
ΕΙΣΗΓΗΣΙΣ

εἰς τὴν Σύνοδον τῆς Σεπτῆς ῾Ιεραρχίας
τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος,

συγκληθείσης ἐκτάκτως
ἀπὸ 4ης ἕως 6ης Νοεµβρίου 2003.

τοῦ Μητροπολίτου
Καισαριανῆς, Βύρωνος καὶ ῾Υµηττοῦ

Δανιὴλ.

«῾Ιστορικὴ ἀνασκόπησις
τῆς διευθετήσεως τοῦ θέµατος

τῆς ἐκκλησιαστικῆς διοικήσεως
τῶν ῾Ιερῶν Μητροπόλεων τῶν λεγοµένων Νέων Χωρῶν,

ἥτις ὡδήγησεν εἰς τὴν ἔκδοσιν
τῆς Πατριαρχικῆς καὶ Συνοδικῆς Πράξεως τοῦ 1928.»

5. ῾Η ᾿Εκκλησία τῆς ῾Ελλάδος.

α) ῾Η ῾Ιερὰ Σύνοδος τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος εὐθύς µετὰ τὴν ἀπελευθέρωσιν τῶν ᾿Επαρχιῶν ἐζήτησεν τὴν
πλήρη ἐκκλησιαστικὴν ἀφοµοίωσιν αὐτῶν ἀποστείλασα τὸ ὑπ᾿ ἀριθµὸν πρωτοκόλλου 1628 ἀπὸ ε´ Δεκεµβρίου
α³ιδ´ Συνοδικὸν Γράµµα.

«Τῷ Παναγιωτάτῳ καὶ Θειοτάτῳ ᾿Αρχιεπισκόπῳ Κωνσταντινουπόλεως καὶ Οἰκουµενικῷ Παρτριάρχῃ Κυρίῳ
Κυρίῳ Γερµανῷ καὶ τῇ περὶ Αὐτὸν ῾Αγιωτάτῃ Συνόδῳ ἡ ῾Ιερὰ Σύνοδος τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος τὸν ἐν
Χριστῷ ἀδελφικὸν ἀσπασµὸν ἀπονέµει.

Γνωστὸν τυγχάνει τῇ ῾Υµετέρᾳ θειοτάτῃ Παναγιότητι καί τῇ περί Αὐτήν ἁγιωτάτῃ Συνόδῳ, ὅτι ἤδη πληροῦνται
ἐνιαυτοί, ἀφ᾿ ὅτου τµήµατα χωρῶν τοῦ ῾Ελληνισµοῦ ἐν ᾿Ηπείρῳ, Μακεδονίᾳ καὶ τῷ Αἰγαίῳ Πελάγει, τῇ κραταιᾷ
τοῦ ῾Υψίστου δυνάµει, ἀνεκτήθησαν καὶ ὑπήχθησαν ὑπό τούς Νόµους τοῦ ῾Ελληνικοῦ Κράτους. Τµήµατα τοίνυν
πρότερον ὑπό τό Κράτος τῆς Τουρκικῆς Αὐτοκρατορίας διατελοῦντα, δυνάµει συνθηκῶν κοινοβουλευτικῶς
κυρωθεισῶν ὑπ᾿ ἀµφοτέρων τῶν Κυβερνήσεων τῆς τε Τουρκίας καὶ ῾Ελλάδος, ἡνώθησαν µετά τοῦ
Θεοφρουρήτου ῾Ελληνικοῦ Βασιλείου καὶ ἀποτελοῦσι νῦν µετ᾿ αὐτοῦ ἕν ἀδιαίρετον Κράτος ὑπό τό ἔνδοξον
σκῆπτρον τοῦ δαφνοστεφοῦς καί Θεοστέπτου Βασιλέως ἡµῶν Κωνσταντίνου. Τῆς πολιτικῆς οὖν τῶν χωρῶν
τούτων ἑνώσεως τελεσθείσης, πρέπον ἐστί καί ἐπάναγκες ἐκ παραλλήλου χωρῆσαι καί τήν ᾿Εκκλησιασικήν
ἕνωσίν τε καί ἀφοµοίωσιν πρός τήν διοικητικήν δικαιοδοσίαν τῆς ᾿Εκκλησίας τοῦ ῾Ελληνικοῦ Κράτους ὑπό τήν
διοικοῦσαν ῾Ιεράν Σύνοδον, κατά τά ἀνέκαθεν τῇ ᾿Ορθοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ κρατοῦντα καί τόν οἰκεῖον Κανόνα, τόν
λέγοντα “Εἰ δέ τις ἐκ βασιλικῆς ἐξουσίας ἐκαινίσθη πολις ἤ αὖθις καινισθείη, τοῖς πολιτικοῖς καί δηµοσίοις
τύποις καί τῶν ἐκκλησιαστικῶν παροικιῶν ἡ τάξις ἀκολουθείτω” (Καν. ιζ´ τῆς Δ´ Οἰκ. Συνόδου).

᾿Επεί δέ πρός τοῦτο πρώτιστα πάντων ἀναγκαία ἐστίν ἡ συναίνεσις καί συνευδοκία τῆς τοῦ ῾Αγιωτάτου
Οἰκουµενικοῦ Θρόνου Μεγάλης τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας, ὑφ᾿ οὗ τήν κανονικήν πνευµατικήν δικαιοδοσίαν
ὑπόκεινται αἱ περί ὧν ὁ λόγος χῶραι, ἡ καθ᾿ ἡµᾶς ῾Ιερά Σύνοδος διά τοῦ παρόντος Αὑτῆς γράµµατος συνῳδά
ταῖς κανονικαῖς Διατάξεσιν ἀποτεινοµένη πρός τήν ῾Υµετέραν Θειοτάτην Παναγιότητα καί τήν περί Αὐτήν
῾Ιερωτάτην Σύνοδον, παρακαλεῖ θερµῶς, ὅπως συνευδοκήσαντες κατανεύσητε εἰς τήν τῆς ᾿Εκκλησίας τῶν ἤδη
πολιτικῶς ἑνωθεισῶν τῇ ῾Ελλάδι Χωρῶν χειραφέτησιν καί ἐκχώρησιν ἀπό τῆς πνευµατικῆς δικαιοδοσίας τῆς
Μεγάλης τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας εἰς τήν τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος, ἵνα αὗται ἀποτελέσωσι τοῦ λοιποῦ µέρος
ἀδιάσπαστον καί ἀχώριστον τῆς αὐτοκεφάλου ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος.

᾿Επί τούτοις ἀπονέµοντες καί αὖθις τῇ ῾Υµετέρᾳ Θειοτάτῃ Παναγιότητι καί τῇ περί Αὐτήν ῾Ιερωτάτῃ Συνόδῳ τόν
ἐκ βάθους καρδίας ἐν Χῷ ἀδελφικόν ἀσπασµόν καί εὐχάς καί ἱκεσίας ἀναπέµποντες πρός τόν ῞Υψιστον ὑπέρ
διηνεκοῦς ὑγείας Αὐτῆς τε καί τῆς ῾Αγιωτάτης Συνόδου διατελοῦµεν.

Οἱ τήν ῾Ιεράν Σύνοδον τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος συγκροτοῦντες ἀγαπητοί ἐν Χριστῷ ᾿Αδελφοί.



῾Ο ᾿Αθηνῶν Θεόκλητος, Πρόεδρος

῾Ο Ζακύνθου Διονύσιος

῾Ο Κερκύρας καὶ Παξῶν Σεβαστιανός

῾Ο Κορινθίας Βαρθολοµαῖος

῾Ο ῎Αρτης Σπυρίδων

῾Ο Γραµµατεὺς

᾿Αρχιµ. Ζαχαρίας Λιανᾶς»

β) ῾Η ῾Ιερὰ Σύνοδος τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος ἐπανῆλθεν εἰς τὸ θέµα, µετὰ δέκα ἔτη, δι᾿ ἑτέρας Συνοδικῆς
᾿Επιστολῆς, ὑπ᾿ ἀριθµὸν Πρωτοκόλλου 1392/641/20.7.1924, αἰτησαµένη ἐκ δευτέρου τὴν ἐκκλησιαστικὴν
ἀφοµοίωσιν τῶν ἐν λόγῳ ᾿Επαρχιῶν µετὰ τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος.

«Παναγιώτατε καί θειότατε ᾿Αρχιεπίσκοπε Κων/λεως, Νέας Ρώµης καί Οἰκουµ. Πατριάρχα.

Πόθον µέν διακαέστατον εἶχεν ἡ ῾Ιερά Σύνοδος τῆς ἐν ῾Ελλάδι Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας ὑπό τῆς Μεγάλης τοῦ
Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας Κωνσταντινουπόλεως διοίκησιν παραµεῖναι καί πρός αὐτήν ἔχειν τήν ἀναφοράν τάς
Μητροπόλεις καί ᾿Επισκοπάς τῶν εἴτε ἐν τῇ Δυτικῇ Θράκῃ, ἐν Μακεδονίᾳ, ἐν ᾿Ηπείρῳ, ἐν Κρήτῃ καί ἐν ταῖς
λοιπαῖς νήσοις ἐπαρχιῶν, τῶν ἐν ῾Ελλάδι πολιτικῶς συναφθεισῶν καί τῇ Θεοσώστῳ ῾Ελληνικῇ Πολιτείᾳ
ὑπαχθεισῶν. ῞Οθεν παρά τήν ἐπελθοῦσαν πολιτικήν µεταβολήν ἐπί δωδεκαετίαν ἤδη ἀφέθη ὡς τό πρότερον
εἶχεν ἡ τῶν εἰρηµένων Μητροπόλεων καί ᾿Επισκοπῶν διοίκησις. ᾿Αλλά τῆς µέν πληρώσεως τοιούτου πόθου
ἀδυνάτου καταδειχθείσης, τῶν δεινῶν περιστάσεων ἕνεκα, ὑφ᾿ ἅς νῦν ἡ Μεγάλη τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησία
διατελεῖ, τῆς δέ διοικήσεως καί πνευµατικῆς ἐπιστασίας τῶν Μητροπόλεων καί ᾿Επισκοπῶν τῶν εἰρηµένων
ἐπαρχιῶν δυσχεραινοµένης, ἡ ῾Ιερά Σύνοδος τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος προάγεται
παρακαλέσαι τήν καλλίτεκνον τοσούτων Αὐτοκεφάλων ᾿Εκκλησιῶν Μητέρα, καί Μεγάλην τοῦ Χριστοῦ
᾿Εκκλησίαν, κατά τήν κρατήσασαν κανονικήν τάξιν, διά τοῦ Πατριαρχικοῦ καί Συνοδικοῦ Τόµου παραχωρεῖσαι
αὐτῇ καί συνάψαι µετ᾿ αὐτῆς διοικητικῶς τάς ἐν τῇ Δυτικῇ Θράκῃ, ἐν Μακεδονίᾳ, ἐν ᾿Ηπείρῳ, ἐν Κρήτῃ καί
ἄλλαις νήσοις, ἑνωθείσαις µετά τῆς ῾Ελλάδος, Μητροπόλεις καί ᾿Επισκοπάς, ὡς πρό καιροῦ τάς ἐν Θεσσαλίᾳ,
᾿Ηπείρῳ καί ῾Επτανήσῳ χειραφετήσασα συνήνωσε τῇ Αὐτοκεφάλῳ ᾿Εκκλησίᾳ τῆς ῾Ελλάδος. Τῆς παραχωρήσεως
ταύτης ἐξαιρεθήσονται αἱ τοῦ ῾Αγίου ῎Ορους ῎Αθως ῾Ιεραί Μοναί, αἵτινες, ἐσωτερικῶς αὐτοδιοικούµεναι,
παραµένουσιν ὑπό τήν πνευµατικήν τῆς Μεγάλης τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας δικαιοδοσίαν.

῾Η ᾿Εκκλησία αὕτη ἀκέραιον διασώζουσα τόν ὅλως ἄσχετον πρός τόν ἀριθµόν τῶν ἐπαρχιῶν οἰκουµενικόν αὑτῆς
χαρακτῆρα, ἀµετάβλητον τήν ὑπό τῶν ῾Ιερῶν Κανόνων καί διατάξεων Οἰκουµενικῶν Συνόδων ὑπό τῆς
αἰδεσίµου παραδόσεως καί τῆς ῾Ιστορίας τῆς ᾿Εκκλησίας καθωρισµένην αὑτῇ ὡς πρωτοθρόνῳ καί προκαθηµένῃ
τῆς καθόλου ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας, θείᾳ χάριτι, θέσιν διαφυλάττουσα, τῆς προσηκούσης αὐτῇ τιµῆς
ἀξιωθήσεται ἐξαιρέτως παρά τῆς ἐν ῾Ελλάδι ᾿Εκκλησίας. Τήν ἑνότητα δέ τῆς πίστεως ἀδιασάλευτον ἀείποτε
αὕτη τηροῦσα καί τήν ἐκκλησιαστικήν κοινωνίαν πρός τό Οἰκουµ. Πατριαρχεῖον, τήν σεπτήν Μεγάλην τοῦ
Χριστοῦ ᾿Εκκλησίαν, οὐ παύσεται πνευµατικῶς αὐτῇ συναντιλαµβανοµένη· καί γάρ, κατά τόν ᾿Απόστολον “ἕν
σῶµά ἐσµεν ἐν Χριστῷ, τό δέ καθ᾿ εἷς ἀλλήλων µέλη” (Ρωµ. 12, 5).

῾Ο ᾿Αθηνῶν Χρυσόστοµος, Πρόεδρος»

γ) Τὸ θέµα τῆς ἐκκλησιαστικῆς διοικήσεως τῶν Νέων Χωρῶν συνεζητήθη εἰς τὴν Β´ (ἔκτακτον) Συνέλευσιν τῆς
῾Ιερᾶς Συνόδου τὸ Σάββατον τῆς 16ης Μαΐου 1924, χωρὶς νὰ ληφθῆ ἀπόφασις.

Παραθέτοµεν ἐκ τῶν Πρακτικῶν·

«Εἶτα ὁ Μακ. Πρόεδρος (ὁ ᾿Αθηνῶν Χρυσόστοµος)ἀναφερόµενος εἰς τήν κατά τήν χθεσινήν συνεδρίαν συζήτησιν



περί τῆς ἐκκλ. διοικήσεως τῶν νέων χωρῶν λέγει, ὅτι ἡ πρότασις τοῦ ῾Αγίου Τρίκκης (Πολυκάρπου) εἶναι ὀρθή.
Καλόν θά ἦτο, ἵνα ἀντί νά διατελῶσιν ὑπό τόν Οἰκουµ. Πατριάρχην, ἀποτελέσωσιν αἱ νέαι χῶραι αὐτόνοµον
τµῆµα τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος καί κατά τούς νόµους αὐτῆς αὐτοδιοικῶνται. ῾Ο Σ.
Ναυπακτίας (᾿Αµβρόσιος) συνιστᾷ κυβερνητικήν συνεννόησιν· ἄν αὕτη µεταβάλῃ γνώµην καί διορθώσῃ τό
Σύνταγµα, συµµορφούµεθα. ῾Ο Σ. Δηµητριάδος (Γερµανός) λέγει, ὅτι οἱ κανόνες µέν ἐπιτρέπουν
ἀντισυνταγµατικότητα, ἐννοῶν τήν ᾿Εκκλησίαν τῆς Θράκης. ῾Ο Σ. ῞Υδρας (Προκόπιος) λέγει, ὅτι Θράκη νοεῖται ἡ
῾Ηράκλεια. Οἱ κανόνες δέν κωλύουσι τήν χειραφέτησιν. ᾿Ανάγκη τό Πατριαρχεῖον νά τονωθῇ. ῾Ο Μακ. Πρόεδρος
προτείνει, ὅπως ὑπάγωνται ὑπό τόν Πατριάρχην καί εἶναι τµῆµα τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος. ῾Ο Σ. ῞Υδρας
(Προκόπιος) φρονεῖ, ὅτι, ἄν ἡ Βουλή νοµοθετήσῃ, ὅτι οἱ περί ᾿Εκκλησίας νόµοι τῆς Παλ. ῾Ελλάδος ἐφαρµόζωνται
καί εἰς νέαν ῾Ελλάδα θά δηµιουργηθῇ καί ἐκεῖ καλή κατάστασις. ῾Ο Σ. Τρίκκης (Πολύκαρπος) λέγει, ὅτι κατά τό
Σύνταγµα ἡ ᾿Εκκλησία διοικεῖται κατά τούς Κανόνας καί πάντα κανόνα, ἀντικείµενον εἰς τό Σύνταγµα, τόν
θέτει εἰς ἀπραξίαν. ῾Ο Μακ. Πρόεδρος φονεῖ, ὅτι δύναται νά ὑπάρχῃ ἐν Θεσσαλονίκῃ Σύνοδος ἐνεργοῦσα ὡς
ἐνταῦθα. ῾Ο Σ. Τρίκκης (Πολύκαρπος) λέγει, ὅτι τοῦτο τυγχάνει ἀδύνατον ἄνευ µεταβολῆς τοῦ Συντάγµατος. ῾Ο
Σεβασµ. Μαντινείας (Γερµανός) ζητεῖ νά πληροφορηθῇ πῶς θά συµβιβασθῇ τό τµῆµα τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς
῾Ελλάδος.

῾Η συζήτησις εἶτα ἀναβάλλεται µέχρις ἐπιτεύξεως µετά τῆς Κυβερνήσεως συνεννοήσεως».

δ) ῾Η συζήτησις ἐπὶ τοῦ θέµατος συνεχίζεται καὶ κατὰ τὴν 7ην Συνεδρίασιν τῆς ῾Ιερᾶς Συνόδου τῆς ΟΓ´ περιόδου
τὴν Πέµπτην 11ην Νοεµβρίου 1926.

Κατόπιν διεξοδικοῦ διαλόγου ἐλήφθη ἡ ἑξῆς ἀπόφασις·

«Τέλος ἀποφασίζεται ὑπό τῆς ῾Ι. Συνόδου, ὅπως ὁ Μακαρ. Πρόεδρος ὁµιλήσῃ σχετικῶς πρός τόν κ. ῾Υπουργόν
τῶν ᾿Εξωτερικῶν καί νά διαπραγµατευθῇ τήν χειραφέτησιν τῶν ἐν λόγῳ Μητροπόλεων, ἄν ἐπιτρέπωσι τοῦτο
λόγοι ᾿Εθνικοί, ἄν δέ τοῦτο θεωρηθῇ ἀδύνατον, νά συσταθῇ µικτή ᾿Επιτροπή, ἧς νά συµµετάσχῃ καί ὁ κ.
᾿Επίτροπος ᾿Επικρατείας ὡς ἐκπρόσωπος τῆς Πολιτείας καί ἡ ὁποία ᾿Επιτροπή θά ἐπιληφθῇ τῆς συντάξεως
κοινοῦ Καταστατικοῦ Χάρτου, δυνάµει τοῦ ὁποίου νά διοικῶνται καί αἱ Μητροπόλεις τῶν Νέων Χωρῶν ὡς καί αἱ
τῆς Παλαιᾶς ῾Ελλάδος τοιαῦται».

Καί εἰς τήν 8ην Συνεδρίαν τῆς Δευτέρας τῆς 15ης Νοεµβρίου 1926 ἐπανέρχεται πρὸς συζήτησιν τὸ θέµα, εἰς τὴν
ὁποίαν ὁ Μακαριώτατος Πρόεδρος, ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿Αθηνῶν Χρυσόστοµος ἀνεκοίνωσεν ὅτι·

«᾿Επί τοῦ ζητήµατος τούτου συνεζήτησε µετά τοῦ κ. ῾Υπουργοῦ τῶν ᾿Εξωτερικῶν, πλήν ὅµως κατ᾿ ἀνακοίνωσιν
αὐτοῦ ὑπάρχουσι λόγοι σοβαροί ἀπό ἀπόψεως ἐθνικῆς, οἵτινες δέν ἐπιτρέπουσι τήν χειραφέτησιν τῶν ἐν λόγῳ
Μητροπόλεων. Εἶναι ὅµως τῆς γνώµης, ὅτι πρέπει ἀπό κοινοῦ µετά τῆς ἐπιτροπῆς ἐξευρεθῇ τρόπος διοικήσεως
αὐτῶν, παραµένωσι δέ αὗται ὑπό τήν κυριαρχίαν τοῦ Οἰκουµ. Πατριαρχείου».

Διαπιστοῦται εὐχερῶς, ὅτι ἀπὸ τοῦ ἔτους 1926 ὁ ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿Αθηνῶν ἔχει διαµορφώσει τὴν ἄποψιν, ἡ ὁποία
τελικῶς ἐπεκράτησεν καὶ διεµόρφωσεν τὸ ὅλον σχῆµα τῆς ἐκκλησιαστικῆς διοικήσεως τῶν ἐν λόγῳ ᾿Επαρχιῶν.

ε) ῾Η ῾Ιερὰ Σύνοδος καὶ οἱ ᾿Ενδηµοῦντες ᾿Αρχιερεῖς τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς ᾿Ελλάδος συνεζήτησαν
διεξοδικῶς καὶ µὲ ἔντασιν τὸ θέµα εἰς τὶς Συνεδρίες ἀπὸ 11ης ἕως 18ης ᾿Ιουνίου 1928.

Εἰς τὴν α´ Συνεδρία τῆς 11ης ᾿Ιουνίου 1928 ὁ ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿Αθηνῶν καὶ Πάσης ῾Ελλάδος Χρυσόστοµος
ἀνέγνωσεν ἀπὸ χειρογράφου εἰσήγησιν. Αὕτη µᾶς πληροφορεῖ περὶ τοῦ ὑφισταµένου εὐρυτάτου
προβληµατισµοῦ ἐπὶ τοῦ θέµατος.

«Κατά Φεβρουάριον µῆνα τοῦ 1924 ἡ ῾Ιερά Σύνοδος τῆς ῾Ιεραρχίας τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος ἐπί µακρόν
διασκεφθεῖσα ἐπί τοῦ ζητήµατος τῆς διοικήσεως τῶν Μητροπόλεων τῶν Νέων Χωρῶν ἀπεφάνθη, ὅτι ἔδει νά
ζητηθῇ ἡ παρά τοῦ Οἰκουµ. Πατριαρχείου χειραφέτησις αὐτῶν καί ἕνωσις µετά τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας
τῆς ῾Ελλάδος. ῾Υπῆρχε δέ ἀπό τοῦ 1914 καί πλῆρες σχέδιον τοιαύτης διοικητικῆς ἑνώσεως, ἐκπονηθέν ὑπό
ἐπιτροπείας, ἧς µετέσχον καί ᾿Αρχιερεῖς τῶν Ν. Χωρῶν. Καί εἶναι γνωστόν ὅτι ἀπό τοῦ ἔτους 1915 εἶχεν
ἀποσταλῆ ἐνταῦθα σχέδιον Τόµου παρά τοῦ Οἰκουµεν. Πατριάρχου Γερµανοῦ Ε´ πρός χειραφέτησιν τῶν
εἰρηµένων ᾿Εκκλησιαστικῶν ᾿Επαρχιῶν. Συµφώνως πρός τήν ἐν ἔτει 1924 ἀπόφασιν τῆς ῾Ιεραρχίας ἐγένοντο καί
τά σχετικά γράµµατα παρ᾿ ἡµῖν πρός τόν τότε Οἰκουµ. Πατριάρχην µετά συνεννοήσεως µετά τῆς Κυβερνήσεως.



᾿Αλλά δέν ἐπραγµατοποιήθη µήτε ἡ αὐθόρµητος ἀπόφασις τοῦ Οἰκουµεν. Πατριαρχείου, µήτε ἡ αἴτησις τῆς
῾Ιεραρχίας τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος, ἐπανειληµµέναι δέ συσκέψεις καί ἐν ᾿Αθήναις καί ἐν Κων/πόλει
ἀπέληξαν εἰς τό συµπέρασµα, ὅτι ἐπιβάλλεται ἡ διατήρησις τῶν Μητροπόλεων τῶν ἀπελευθερωθεισῶν
ἐλληνικῶν χωρῶν ὑπό τήν ὑψηλήν πνευµατικήν δικαιοδοσίαν τοῦ Οἰκουµεν. Πατριαρχείου καί ὅπως µή
ἀπογυµνωθῇ τοῦτο καί ἀποψιλωθῇ πάσης δυνάµεως καθ᾿ ὅν χρόνον νεότευκτα Πατριαρχεῖα διεκδικοῦσι τήν
πρώτην θέσιν ἐν τῇ καθόλου ᾿Ορθοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ χωρίς νά ἀποκλείεται καί ἡ ἀναβίωσις τοῦ Ρωσσικοῦ Π/
ρχείου, καί ἐπί τῇ προόψει τοῦ ἐνδεχοµένου τῆς ἀποµακρύνσεως τοῦ Οἰκουµ. Πατριάρχου ἐκ Κων/πόλεως. Τό
ἐνδεχόµενον τοῦτο δέν ἔπαυσεν ὑφιστάµενον ἐάν δέ, ὅ µή γένοιτο, συµβῇ τοιοῦτόν τι ὁ Οἰκουµ. Πατριάρχης θά
ἔλθῃ εἰς ἐκκλησιαστικάς ᾿Επαρχίας, ἀνηκούσας ἔτι εἰς αὐτόν καί ἑποµένως θά λείψῃ ἡ πρόφασις τῆς
ἐγκαθιδρύσεως τῆς νέας ἕδρας τοῦ Οἰκουµ. Πατριαρχείου ἐν Σερβίᾳ ἤ ἐν Ρουµανίᾳ. Βεβαίως ἡ θέσις τοῦ Οἰκουµ.
Πατριαρχείου εἶναι ἀξιοθρήνητος σήµερον, ἀλλά τό κῦρος αὐτοῦ δέν ἔπαυσεν ὑφιστάµενον, κῦρος οὐχί µόνον
πανορθόδοξον ἀλλά καί παγχριστιανικόν. ῾Υπάρχουσι δεδοµένα, καθ᾿ ἅ καί αὐτή ἔτι ἡ ἀντιχριστιανική
Κυβέρνησις τῶν Σοβιέτ ἀναγνωρίζει καὶ σέβεται τό κῦρος τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχείου. ῎Ισως τό κῦρος τοῦτο
δέν θά ἐµειοῦτο οὐσιωδῶς καί µετά τήν ἀποψίλωσιν αὐτοῦ ἀπό τῶν ὑπολειφθεισῶν Μητροπόλεων καί
᾿Επισκοπῶν, ἀλλ᾿ ἐν τῇ συνειδήσει σύµπαντος τοῦ χριστιανικοῦ κόσµου αἱ ἐν ῾Ελλάδι Μητροπόλεις αὐτοῦ
θεωροῦνται ἀποτελοῦσαι ἔρεισµα τοῦ Οἰκουµ. Πατριαρχείου. ᾿Εν πάσῃ περιπτώσει δέ ἡ ἀφαίρεσις τῶν
Μητροπόλεων καί ᾿Επαρχιῶν αὐτοῦ θ᾿ ἀπετέλῃ πλῆγµα καίριον κατά τῆς σεπτῆς κορυφῆς τῆς καθόλου
᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας. Καί εἶναι καθαρά καί ἀµετάτρεπτος ἡ ἀπόφασις τοῦ Πατριαρχείου καί πάντων
ἀνεξαρτήτως τῶν ἐχόντων γνώµην ἐπί τοῦ ζητήµατος τούτου νά διατηρηθῇ ἔστω καί σκιώδης πνευµατική
δικαιοδοσία τοῦ Πατριαρχείου ἐπί τῶν ἐν ῾Ελλάδι Μητροπόλεων αὐτοῦ καί ᾿Επισκοπῶν.

῾Υπάρχει ὅµως ἀνάγκη νά κυβερνηθῶσιν αὗται, νά ἐξέλθωσιν ἐκ τῆς αὐτόχρηµα ἀναρχικῆς καί ἀποσυνθετικῆς
καταστάσεως, εἰς ἣν ἀπό δέκα καί ἕξ ἐτῶν εὑρίσκονται, ἐστερηµέναι πάσης νοµίµου ὑποστάσεως ἐν τῷ
῾Ελληνικῷ Κράτει. ῞Οθεν ἐγένοντο ἐπανειληµµέναι ἀπόπειραι καθορισµοῦ τρόπου καί συστήµατος διοικήσεως
αὐτῶν, ᾿Επιτροπαί διάφοροι συνεκροτήθησαν, Διατάγµατα ἐξεδόθησαν, Καταστατικά καί σχέδια νόµων
ἐδηµοσιεύθησαν, δυστυχῶς ὅµως αἱ Μητροπόλεις ἐξηκολούθησαν µένουσαι ἄνευ κέντρου καί ἄνευ διοικήσεως.
Τό σχέδιον τῆς ἱδρύσεως ἰδίας Συνόδου ἐν Θεσσαλονίκῃ ἀπεκρούσθη ἐντόνως, ἰδίως ὑπό τοῦ Πατριαρχείου, τῆς
αὐτῆς δέ τύχης ἔτυχε παρά τῆς ῾Ελληνικῆς Κυβερνήσεως καί τό σχέδιον τῆς διοικήσεως κατά θέµατα. Θά ἦτο
λίαν µακρόν νά ἀναλύσωµεν τά δύο σχέδια ταῦτα, ἵνα καταδείξωµεν, ὅτι οὐδέτερον τούτων ἠδύνατο νά λύσῃ τό
προκείµενον ζήτηµα. ᾿Αλλ᾿ ἐπί πλέον ἀµφότερα τά σχέδια ἐφαρµοζόµενα ἠδύναντο νά δηµιουργήσωσι
δυσάρεστον ἐκκλησιαστικήν κατάστασιν ἐν ῾Ελλάδι, ἀνταγωνισµόν δύο ἐν τῷ αὐτῷ Κράτει ᾿Εκκλησιῶν, λίαν
ἐπικίνδυνον. ῾Η ὕπαρξις δευτέρας ᾿Εκκλησίας ἐν ῾Ελλάδι θά ἰσοδυνάµει πρός τήν ὕπαρξιν δύο Κρατῶν πρός
ἀναίρεσιν τῆς τε ἐκκλησιαστικῆς καί κρατικῆς ἑνότητος.

῾Ο χρόνος παρήρχετο, αἱ δυσχαίρειαι τῶν Μητροπόλεων ηὔξανον, οἱ ᾿Αρχιερεῖς τῶν Ν. Χωρῶν διεξετραγώδουν
τήν ἀπεριγράπτως οἰκτράν κατάστασιν, εἰς ἥν περιῆλθον. Ταὐτοχρόνως δέ ἦτο προφανής ἡ παραχθεῖσα
ἀποξένωσις µεταξύ τῶν τῆς Παλαιᾶς καί τῆς Νέας ῾Ελλάδος ᾿Αρχιερέων. ᾿Επί πλέον αἱ χειροτονίαι νέων
᾿Αρχιερέων ὑπό τοῦ Πατριαρχείου ἐξηκολούθουν εἰς βάρος τοῦ Γεν. ᾿Εκκλ. Ταµείου. Δέν εἶναι δέ ἄγνωστον
πόθεν ἐδίδετο ἡ συγκατάθεσις πρός νέας χειροτονίας. Οὐκ ὀλίγαι προστριβαί ἐγενῶντο καί ἐκ χειροτονιῶν
ἱερέων ὑπό τινων ᾿Αρχιερέων τῶν Ν. Χωρῶν. ῞Ετεραι δέ προστριβαί οἰκονοµικῆς µᾶλλον φύσεως προσέλαβον
βραδύτερον ἐπικίνδυνον χαρακτῆρα ἐλθοῦσαι καί εἰς τήν δηµοσιότητα.

Πρόδηλον, ὅτι δέν ἠδύνατο νά παραταθῇ ἡ κατάστασις αὕτη. ᾿Εφ᾿ ὅσον δέ ἡ χειραφέτησις τῶν Μητροπόλεων
τῶν Ν. Χωρῶν, ἡ ἵδρυσις Συνόδου ἐν Θεσσαλονίκῃ καί ἡ διοίκησις κατά θέµατα ἀπεκρούοντο, ἔπρεπε νά εὑρεθῇ
σύστηµα συµβιβάζον τά πράγµατα καί εἰς τοῦτο ὀφείλεται τό γνωστόν σχέδιον τῆς διοικητικῆς ἀφοµοιώσεως,
ὅπερ ἔδει βεβαίως νά τεθῇ ἐπισήµως καί ὑπό τήν κρίσιν τῆς ῾Ιερᾶς Συνόδου τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος. ῾Ηµεῖς
ἔν τινι συνεδρίᾳ τῆς Συνόδου κατά τό παρελθόν, τόν ᾿Ιανουάριον (27 ᾿Ιανουαρ. 1928) προέβηµεν εἰς σχετικήν
ἀνακοίνωσιν, ἀλλ᾿ ἡ Σύνοδος ἀνέβαλε τότε πᾶσαν συζήτησιν.

Κατά τό σχέδιον τοῦτο χωρίς νά διακόψωσιν ἐντελῶς τούς πνευµατικούς δεσµούς των µετά τοῦ Οἰκουµ.
Πατριαρχείου αἱ Μητροπόλεις τῶν λεγοµένων Νέων ῾Ελληνικῶν Χωρῶν, ἤτοι Μακεδονίας, Θράκης, ᾿Ηπείρου
καί Νήσων ἑνοῦνται διοικητικῶς µετά τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος. Τό Πατριαρχεῖον ἀναθέτει
ἐπιτροπικῶς τήν διοίκησιν τῶν εἰρηµένων Μητροπόλεων εἰς τήν ῾Ι. Σύνοδον τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος.
῾Εποµένως παραιτεῖται εἰς τό ἑξῆς οἱασδήποτε ἀσκήσεως διοικητικῆς ἐκκλησιαστικῆς ἐξουσίας ἐπ᾿ αὐτῶν. Τήν δ᾿
ἐξουσίαν ταύτην θ᾿ ἀσκῇ ἡ ῾Ιερά Σύνοδος, ἧς θά µετέχωσι τούτου ἕνεκα καί οἱ ᾿Αρχιερεῖς τῶν εἰρηµένων
Μητροπόλεων. ῾Ο τρόπος τῆς συµµετοχῆς των ἔχει περιορισµούς τινας, σχετιζοµένους πρός τήν ὕπαρξιν
προσωρινῶν Μητροπόλεων, τοιούτων, ὁποῖαι τεσσαράκοντα τόν ἀριθµόν ἐν ἔτει 1834 εἶχον ἱδρυθῇ καί ἐν τῇ
Αὐτοκεφάλῳ ᾿Εκκλησίᾳ τῆς ῾Ελλάδος χάριν τῶν τότε προσφύγων ἐκ Τουρκίας ᾿Αρχιερέων. ᾿Εκ τῆς ὑπάρξεως



τοιούτων Μητροπόλεων ἐν ταῖς νέαις χώραις καί ᾿Αρχιερέων εἴτε ἄνευ θέσεως, εἴτε βοηθῶν οἷοι
ἐχειροτονήθησαν ἐσχάτως ἐξηρτήθη ὡρισµένη διάταξις περί τῆς πληρώσεως χηρευουσῶν ἑδρῶν ἐν ταῖς νέαις
Χώραις. ᾿Αλλ᾿ ἐτέθη θεµελιώδης καί ἀπαράβατος διάταξις, καθ᾿ ἥν ἀπαγορεύεται µέν ἡ µετάθεσις ᾿Αρχιερέων
ἀπό Μητροπόλεως µονίµου εἰς Μητρόπολιν µόνιµον, ἀπαγορεύεται δέ ὡσαύτως ἡ πλήρωσις προσωρινῆς ἕδρας
αὐτοδικαίως συγχωνευοµένης µετά τῆς ἐξ ἧς ἀπεσπάσθη. Οὕτω δέ ἄν ἐφηρµόζετο τό ἐν λόγῳ σχέδιον αἱ νῦν
χηρεύουσαι Μητροπόλεις Φιλιατῶν καί Μετσόβου, θὰ κατηργοῦντο θά ἐτίθετο δ᾿ ὁριστικῶς τέρµα εἰς τάς
χειροτονίας νέων ᾿Αρχιερέων. Εἶναι δέ προφανές, ὅτι διά τοῦ σχεδίου δέν θίγονται ἀπολύτως τά τῆς
Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος ὡς πρός τήν πλήρωσιν τῶν ἐν αὐτῇ χηρευουσῶν ἀρχιερατικῶν ἑδρῶν.

Τό µόνον νέον κατά τό σχέδιον εἶναι τοῦτο, ὅτι τῆς ἐκλογῆς θά µετέχωσιν καί οἱ ᾿Αρχιερεῖς τῶν Ν. Χωρῶν οἱ
µέλλοντες νά παρακάθηνται ἐν τῇ ῾Ιερᾷ Συνόδῳ, ὅπως τῆς καταστάσεως ᾿Αρχιερέων τῶν Ν. Χωρῶν θά
µετέχωσιν ἑκάστοτε τὰ ἐκ τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας Συνοδικά µέλη. Διότι ἐν τῇ πραγµατικότητι µία θ᾿
ἀποτελεσθῇ ᾿Εκκλησία ἐν ῾Ελλάδι διά τῆς διοικητικῆς ταύτης ἀφοµοιώσεως, ἐν µέρει ὑφισταµένης ἤδη διά τοῦ
Γεν. ᾿Εκκλ. Ταµείου, εἰς ὅ ἐσχάτως κατά νόµον ἐπανῆλθον οἱ καί ἄλλοτε ἐν αὐτῷ παρακαθήµενοι ᾿Αρχιερεῖς τῶν
Ν. Χωρῶν. Οἱ ᾿Αρχιερεῖς οὗτοι διοικοῦσι τάς Μονάς τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας, ὡς οἱ ᾿Αρχιερεῖς ταύτης
διοικοῦσι τάς ἐν ῾Ελλάδι Μονάς τοῦ Οἰκουµ. Πατριαρχείου. ᾿Εν γενικωτέρᾳ ἐννοίᾳ πρόκειται περί διοικήσεως
τῶν Μονῶν.

Βεβαίως δέν χειραφετοῦνται πλήρως καί ἀπολύτως αἱ Μητροπόλεις τῆς Μακεδονίας, Θράκης, ᾿Ηπείρου καί
Νήσων, καθ᾿ ὅν τρόπον ἐχειραφετήθησαν αἱ ἐκκλησιατικαί ἐπαρχίαι τῆς ἑπτανήσου, εἶτα δέ τῆς Θεσσαλίας, ἐν
µέρει δέ καί τῆς ᾿Ηπείρου, καί δύναται ἐκ πρώτης ὄψεως νά ὑπολάβῃ τις, ὅτι ἡ διοικητική ἀφοµοίωσις δέν
ἐµφανίζεται ἀπολύτως σύµφωνος πρός τάς ἀπαιτήσεις τῶν ῾Ιερῶν Κανόνων. ᾿Απολύτως σύµφωνος πρός τάς
ἀπαιτήσεις ταύτας θά ἦτο ἡ διακοπή παντός δεσµοῦ τῶν ἐν λόγῳ Μητροπόλεων πρός τό Οἰκουµ. Πατριαρχεῖον.
᾿Αλλ᾿ ὡς ἤδη εἴποµεν πρόκειται περί ἔργου µᾶλλον οἰκονοµίας, χάριν τοῦ Πατριαρχείου χωρίς ἐκ τοιαύτης
οἰκονοµίας νά πάσχῃ τι τό Αὐτοκέφαλον τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος. Δέν πρέπει νά διαφεύγῃ ἡµᾶς τό
κρισιµώτατον τῆς θέσεως ἐν ᾗ διατελεῖ τό Πατριαρχεῖον, ἔχοµεν δέ ὑπέρτατον καί ἐκκλησιαστικόν, ἀλλά καί
ἐθνικόν συµφέρον νά διασώσωµεν τό Πατριαρχεῖον.

Μετά τήν ἀραβικήν κατάκτησιν τῆς ᾿Ανατολῆς, κυρίως εἰπεῖν εἶχον καταργηθῇ τά τρία ἔνδοξα Πατριαρχεῖα.
᾿Επί αἰῶνας µακρούς ἐν ὅλῳ τῷ Πατριαρχείῳ λ. χ. ᾿Αλεξανδρείας ὑπῆρχεν εἷς µόνος ᾿Επίσκοπος· ἐπί περιόδους
ὁλοκλήρους τό Πατριαρχεῖον ᾿Αντιοχείας ἐστερεῖτο Πατριάρχου. Οὐχί δέ σπανίως οἱ Πατριάρχαι τῆς ᾿Ανατολῆς
ἥδρευον ἐν Κων/πόλει. ᾿Αλλά τό Πατριαρχεῖον Κων/πόλεως δέν ἠθέλησε ποτέ νά καταργήσῃ τά ἄλλα
Πατριαρχεῖα. Μετά δέ τήν ἅλωσιν τῆς Κων/πόλεως τό Οἰκουµ. Πατριαρχεῖον καί ἐξέλεγε καί ἔπαυε πολλάκις
Πατριάρχας, οἵτινες ἐν Κων/πόλει διατρίβοντες µετεῖχον τῶν Συνόδων τοῦ Πατριαρχείου καί διά διοικητικά
πολλάκις ζητήµατα. ᾿Επαύθη Πατριάρχης ᾿Αλεξανδρείας ἐπί τῷ λόγῳ ὅτι ἀπουσίασε πλέον τῶν ἕξ µηνῶν ἐκ τῆς
ἕδρας του. Τοῦτο ὅµως δέν σηµαίνει ὅτι κατηργήθη τό Αὐτοκέφαλον τῶν Πατριαρχείων. ῾Η Μητρόπολις
Χαλεπίου κινδυνεύουσα ἐκ τῆς λατινικῆς προπαγάνδας οὐχί ἅπαξ ὑπήχθη ὑπό τό Οἰκουµενικόν Πατριαρχεῖον,
ἀποδοθεῖσα πάλιν εἰς τό Πατριαρχεῖον ᾿Αντιοχείας. Τό Οἰκουµ. Πατριαρχεῖον διῴκει ἐν τῇ πραγµατικότητι τά
λοιπά Πατριαρχεῖα χωρίς ἐκ τούτου νά πάθῃ τι ἐπαναλαµβάνοµεν τό αὐτοκέφαλον αὐτῶν.

Δέν πρέπει ἐπίσης νά διαφεύγωσιν ἡµᾶς οἱ ἰδιαίτεροι δεσµοί τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας πρός τό Οἰκουµ.
Πατριαρχεῖον. ῾Ο Συνοδικός Τόµος τοῦ 1850 ἐπιβάλλει εἰς τήν Αὐτοκέφαλον ᾿Εκκλησίαν ν᾿ ἀναφέρηται εἰς τό
Οἰκουµ. Πατριαρχεῖον «ἐν τοῖς συµπίπτουσιν ἐκκλησιαστικοῖς πράγµασι τοῖς δεοµένοις συσκέψεως καί
συµπράξεως πρός κρείττονα οἰκονοµίαν καὶ στηριγµόν τῆς ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας». Εἶναι δέ γνωστόν, ὅτι δύο
Μητροπολῖται ἐσχάτως ἐποίησαν ἔκκλησιν πρός τόν Οἰκουµ. Πατριάρχην, χωρίς ἐκ τούτου νά πάθῃ τι τό
αὐτοκέφαλον τῆς ἡµετέρας ᾿Εκκλησίας.

᾿Επιτραπήτω ἡµῖν νά φρονῶµεν, ὅτι βεβαίως ἀπολύτως σύµφωνος πρός τήν κανονικήν ἀκρίβειαν εἶναι ἡ πλήρης
χειραφέτησις τῶν Μητροπόλεων τῶν Ν. Χωρῶν καὶ ἡ παράδοσις τῆς διοικήσεως αὐτῶν εἰς τήν Αὐτοκέφαλον
᾿Εκκλησίαν ἀλλά τό περί οὗ πρόκειται σχέδιον, ὡς ἔργον οἰκονοµίας δέν εἶναι ἄνευ προηγουµένου ἐν τῇ ἱστορίᾳ
τῆς ᾿Εκκλησίας, οὐδέ προσκρούει εἰς τό αὐτοκέφαλον τῆς ἡµετέρας ᾿Εκκλησίας κατά τρόπον δυνάµενον νά
βλάψῃ ἤ νά καταργήσῃ αὐτό. ῎Ισως µάλιστα εἶναι καί κατά τοῦτο ὠφέλιµον, ὅτι δέν εἰσάγει ἀποτόµως καί
ἀπεριορίστως τήν ῾Ιεραρχίαν τῶν Ν. Χωρῶν εἰς τόν διοικητικόν ὀργανισµόν τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας. ᾿Εάν
ἐγίνετο πλήρης χειραφέτησις θά περιήρχετο εἰς µειονεκτικήν θέσιν ἡ ῾Ιεραρχία τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας
καί ἐν τῇ πραγµατικότητι τήν διοίκησιν τῆς ὅλης ἐν ῾Ελλάδι ᾿Εκκλησίας θ᾿ ἀνελάµβανεν ἡ διπλασία σχεδόν τόν
ἀριθµόν ῾Ιεραρχία τῶν Ν. Χωρῶν. Κατά τό ὑπ᾿ ὄψιν σχέδιον τοιοῦτον τι δέν θά συµβῇ, διότι τοῦτο καθορίζει
περιωρισµένην τήν θέσιν τῆς ῾Ιεραρχίας τῶν Ν. Χωρῶν ἐν τῇ Διαρκῇ ῾Ιερᾷ Συνόδῳ. Καθ᾿ ἡµᾶς τό σχέδιον τοῦτο
δέν ἀνταποκρίνεται µόνον εἰς πραγµατικάς καί ἀναµφισβητήτους ἐκκλησιαστικάς ἀνάγκας, ἀλλά καί θά



ἐνισχύσῃ σηµαντικῶς τήν Αὐτοκέφαλον ᾿Εκκλησίαν, θά ἐµφανίσῃ τήν ἐν ῾Ελλάδι ᾿Ορθόδοξον ᾿Εκκλησίαν
ἰσχυράν καί µεγάλην καί ἐσωτερικῶς καί ἐξωτερικῶς. ῾Η ῾Ιεραρχία τῶν Ν. Χωρῶν συνεργαζοµένη ἀδελφικῶς
µετά τῆς ῾Ιεραρχίας τῆς Παλαιᾶς ῾Ελλάδος θ᾿ ἀποτελέσῃ σπουδαῖον παράγοντα καί θά ἐνισχύσῃ τάς ὑπό τῆς
῾Ιεραρχίας ταύτης καταβαλλοµένας προσπαθείας πρός ἐπίλυσιν τῶν ἀπασχολούντων αὐτήν µεγάλων καί
σοβαρῶν ζητηµάτων. ᾿Αλλά καί ἀσχέτως πρός πάντα ταῦτα δέν δικαιούµεθα ν᾿ ἀρνηθῶµεν τήν ἡµετέραν
ἀντίληψιν πρός ἀδελφούς ἀπό δεκαεξαετίας παραµένοντας ἀκυβερνήτους, δέν δικαιούµεθα νά µή ὑποστῶµεν
ἐν ἀνάγκῃ καί θυσίαν τινά χάριν τοῦ Οἰκουµ. Πατριαρχείου».

Κατὰ τὴν ἐν λόγῳ Συνεδρίαν ἀνεγνώσθη τὸ ὑπὸ τῶν Μητροπολιτῶν α) Μονεµβασίας καὶ Λακεδαίµονος
Γερµανοῦ, β) ῎Αρτης Σπυρίδωνος, γ) Τρίκκης Πολυκάρπου συνταχθὲν ῾Υπόµνηµα διὰ νὰ ὑπογραφῇ καὶ νὰ
ἀποσταλῇ πρὸς τὴν Βουλήν. Κατόπιν διεξαχθείσης συζητήσεως µεταξὺ τῶν Μητροπολιτῶν ἀποφασίσθη
ὁµοφώνως νὰ ἀπαλειφθοῦν ὡρισµένες φράσεις καὶ νὰ διετυπωθῆ τοῦτο εἰς ἡπιώτερον ὕφος.

Τῆς Συνόδου ᾿Εκείνης µετεῖχον·

Εἰς τὴν Σύνοδον εἶχεν ἀποσταλεῖ τὸ Σχέδιον τοῦ, µετὰ ἕνα µῆνα ψηφισθέντος ὑπὸ τῆς Βουλῆς, Νόµου πρὸς
µελέτην καὶ διατύπωσιν γνώµης ὑπ᾿ Αὐτῆς.

Γενοµένης συζητήσεως κατὰ τὴν β´ Συνεδρίαν οἱ µετέχοντες Μητροπολῖτες ἐξέφρασαν ἐντόνους ἀντιρρήσεις
περὶ τῆς προβλεποµένης ὑπὸ τοῦ Νόµου καὶ ἐπιδιωκοµένης ὑπὸ τῆς Κυβερνήσεως ρυθµίσεως τοῦ ζητήµατος καὶ
ἀπεφάσισαν ὅπως, ἀποσταλῆ πρὸς τὴν Βουλὴν τῶν ῾Ελλήνων τὸ ἀπὸ 12ης ᾿Ιουνίου 1928 ἐν συνεχείᾳ
παρατιθέµενον ῾Υπόµνηµα. Εἰς τὴν ἀπόφασιν ἐµειοψήφισεν ὁ ᾿Αρχιεπίσκοπος, ὅστις καὶ ὑπέγραψεν ἐν τέλει τὸ
῾Υπόµνηµα µετ᾿ ἐπιφυλάξεως.

«Μετ᾿ ἀπορίας ἡ ῾Ιεραρχία τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος, ἡ ἀπὸ τῆς συστάσεως τοῦ Θεοσώστου
ἡµῶν Κράτους µετὰ πανθολογουµένης αὐταπαρνήσεως ὑπηρετήσασα τὴν εὐσεβῆ ἡµῶν Πολιτείαν καὶ δὴ καὶ εἰς
τὰς δυσχερεστέρας ἡµέρας τῆς ἐθνικῆς ἡµῶν σταδιοδροµίας, µετ᾿ ἀπορίας λέγοµεν, ἔλαβε γνῶσιν σχεδίου νόµου
µετὰ σχετικῆς εἰσηγητικῆς ἐκθέσεως ὑποβληθέντος ἔναγχος εἰς τὴν Βουλὴν ὑπὸ τοῦ κ. ῾Υπουργοῦ Παιδείας καὶ
Θρησκευµάτων ὑπὸ τὸν τίτλον “Περὶ ἐκκλησιαστικῆς Διοικήσεως τῶν ἐν ταῖς Ν. Χώραις τῆς ῾Ελλάδος
Μητροπόλεων τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχείου” καὶ παραπεµφθέντος πρὸς µελέτην εἰς τὴν οἰκείαν Κοινοβ.
᾿Επιτροπήν. ῾Η ἀπορία ἡµῶν εἶναι τόσῳ µείζων ὅσῳ πλὴν τῆς οὐσίας τῶν πραγµάτων εἰσήχθη τὸ ἐν λόγῳ
σχέδιον νόµου εἰς τὴν Βουλὴν ἐν ἀγνοίᾳ τοῦ περιεχοµένου αὐτοῦ ὑπὸ τε τῆς Διαρκοῦς ῾Ιερᾶς Συνόδου καὶ τῶν
λοιπῶν ῾Ιεραρχῶν τῆς καθ᾿ ἡµᾶς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος.

Καὶ ὅτι µὲν ὁ κ. ῾Υπουργὸς παρεῖδε τὴν γνώµην αὐτῆς εἰς θεµελιώδη ζητήµατα ἀφορῶντα εἰς τὴν διοίκησιν ὡς
κατωτέρω δειχθήσεται τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος, δὲν εὑρίσκοµεν λόγους ἐπαρκεῖς ἵνα
διαµαρτυρηθῶµεν ἐντόνως ὅτι ἡ ᾿Εκκλησία ἡµῶν δὲν ἦτο ἀξία τοιαύτης παραγνωρίσεως καὶ τοιούτου
παραγκωνισµοῦ προκειµένου περὶ αὐτῆς ταύτης τῆς ὑποστάσεως αὐτῆς.

Πρὶν δὲ εἰσέλθωµεν εἰς τὴν λεπτοµερῆ ἐξέτασιν τοῦ τίτλου καὶ περιεχοµένου τοῦ περὶ οὗ ὁ λόγος σχεδίου νόµου
ἀνάγκη νὰ ἀσχοληθῶµεν πρὸς διαφώτισιν τῆς Βουλῆς µὲ τὰ ἐπιχειρήµατα ἐκεῖνα, ἐπὶ τῶν ὁποίων ὁ συντάκτης
τοῦ σχεδίου τούτου ἐστήριξε τὴν εἰσηγητικὴν αὐτοῦ ἔκθεσιν. Εἶναι περίεργον ὅτι οὐδενὸς µέχρι τῆς ὑποβολῆς
τοῦ σχεδίου τούτου ἐκφράσαντος ἀντιρρήσεις ὡς πάντῃ ἀγνώστου, ὁ συντάκτης τοῦ σχεδίου πειρᾶται νὰ
κατοχυρώση ἐν τῇ εἰσηγητικῇ του ἐκθέσει δύο θεµελιώδη σηµεῖα τοῦ σχεδίου του τὸ κανονικὸν καὶ τὸ
συνταγµατικὸν ὡσεὶ διαισθανόµενος ἐκ προοιµίου αὐτὸς οὗτος ὅτι δὲν εὐοδοῦται ἀπολύτως ἡ ἀπαιτουµένη
ἀπαραίτητος συµφωνία τοῦ σχεδίου πρὸς τε τὸ κανονικὸν δίκαιον καὶ αὐτὸν τοῦτον τὸν Καταστατικὸν Χάρτην
τῆς Χώρας. ᾿Εκ τοῦ λόγου τούτου τὴν µὲν κανονικότητα τοῦ σχεδίου πειρᾶται νὰ στηρίξει ἐπικαλούµενος τὸν 39
Κανόνα τῆς ἐν Τρούλλῳ ΣΤ´ Οἰκουµενικῆς Συνόδου, εἰς ὃν κατὰ τελείως ἀνεξήγητον τρόπον ἀποδίδει τὴν
ἀντίθετον ὅλως ἔννοιαν, ἣν σαφῶς καὶ αὐτοδήλως ἔχει ὁ Κανών, διὰ τοὺς καὶ ἄκρῳ δακτύλῳ γευσαµένους
γνώσεως καὶ µελέτης περὶ τὸ καθόλου ᾿Εκκλησιαστικὸν Δίκαιον τῆς ᾿Ορθοδόξου ἡµῶν ᾿Εκκλησίας· καθόσον ὁ
κανών µὲν οὗτος ἐπιτρέπει λόγῳ καιρικῶν περιστάσεων τὴν ἐν τῷ κλίµατι τοῦ Οἰκουµενικοῦ Θρόνου
ἐγκατάστασιν καὶ φιλοξενίαν τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς Κύπρου καὶ δεῖ ἐν τῷ προσώπῳ καὶ µόνῳ τοῦ
τότε ᾿Αρχιεπισκόπου Κύπρου ᾿Ιωάννου, ἀναγνωριζοµένων διὰ τοῦ Κανόνος πάντων τῶν δικαιωµάτων αὐτοῦ ὡς
᾿Ανεξαρτήτου Προέδρου Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας, τὸ δὲ δὴ µέγιστον ὅτι καὶ Μητροπόλεις, ὡς ἡ τῆς Κυζίκου,
προσκειµένας τοπικῶς πρὸς τὴν παραχωρηθεῖσαν τῷ ᾿Αρχιεπισκόπῳ Κύπρου ᾿Ιωάννῃ καὶ τῷ Λαῷ αὐτοῦ πρὸς
ἐγκατάστασιν αὐτοῦ περιοχὴν, ἡ ἐν Τρούλλῳ Σύνοδος ἐξεχώρησε, δι᾿ ὅσον χρόνον θὰ παρέµεινεν ἐκεῖ ἡ
Κυπριακὴ ᾿Εκκλησία, ὑπὸ τὴν ἄµεσον Διοίκησιν καὶ ἐποπτείαν τοῦ ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Ιωάννου, τὸ δὲ ὑπὸ κρίσιν
σχέδιον νόµου ἀντιθέτως, Μητροπόλεις, ἅστινας ἀναγνωρίζει ὡς διατελούσας ὑπὸ τὴν κυριαρχίαν τοῦ



Οἰκουµενικοῦ Πατριάρχου, τηρουµένων πάντων τῶν κανονικῶν αὐτοῦ δικαιωµάτων, ἐπιτρέπει νὰ
συµµεθέξωσιν εἰς τὴν Διοίκησιν τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος. ᾿Εκ τῆς ἁπλῆς ταύτης ὑποµνήσεως
τῆς ἀληθοῦς ἐννοίας τοῦ κανόνος τούτου τῆς ἐν Τρούλλῳ Συνόδου προκύπτει πασιφανέστατα ὅτι τὸ ὑπὲρ τῆς
κανονικότητος τοῦ σχεδίου ἀντληθὲν ὑπὸ τοῦ συντάκτου τοῦ σχεδίου ἐπιχείρηµα ἐκ τοῦ ὡς εἴρηται 39 Κανόνος
τῆς ἐν Τρούλλῳ ΣΤ´ Οἰκουµενικῆς Συνόδου δὲν ἀντέχει εἰς τὴν ἐπιστηµονικὴν µελέτην τῶν πραγµάτων καὶ
ἀνατρέπεται ἀφ᾿ ἑαυτοῦ ἄρδην. ᾿Αλλὰ καὶ ἕτερον κανονικὸν ὡς εἰπεῖν, ἐπιχείρηµα ἐπικαλεῖται τὸ σχέδιον τοῦτο,
εἶναι δὲ τοῦτο ὁ ὑπὸ τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχείου τοῦ 1908 ἀπολυθεὶς τόµος, δι᾿ οὗ ἐκχωρεῖται εἰς τὴν ῾Ιερὰν
Σύνοδον τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος τὸ δικαίωµα τῆς διοικήσεως τῶν ἐν διασπορᾷ ᾿Εκκλησιῶν δι᾿ ᾿Αρχιερέων
ἐκλεγοµένων ὑπὸ τῆς ῾Ι. Συνόδου τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος καὶ ὑποχρεουµένων κατὰ τὸν τόµον τοῦτον νὰ
µνηµονεύωσι τῆς ῾Ι. Συνόδου τῆς ᾿Εκκλησίας ἡµῶν, ἀπολυοµένων δὲ ὑπὸ τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριάρχου, ἐὰν
λαµβάνωνται ἐκ τοῦ κλίµατος αὐτοῦ, τηρούντων δὲ πρὸς τῇ Πατριαρχικῇ εὐλογίᾳ τὸ µνηµόσυνον τοῦ
Πατριάρχου ἐν τοῖς διπτύχοις εἰς ἀνάµνησιν τῆς παλαι ποτέ κυριαρχικῆς αὐτοῦ διοικήσεως τῶν ἐν τῇ διασπορᾷ
᾿Εκκλησιῶν, ὅπερ καὶ ἐν τῇ αὐτοκεφάλῳ ᾿Εκκλησίᾳ τῆς ῾Ελλάδος ὡς καὶ ἐν πάσαις ταῖς λοιπαῖς Αὐτοκεφάλοις
᾿Εκκλησίαις συµβαίνει χάριν τοῦ στενοτέρου συνδέσµου τῶν ᾿Ορθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν χωρὶς τὸ παράπαν νὰ
θίγηται καὶ ἡ τελεία ἀπὸ κανονικῆς ἀπόψεως αὐτοδιοίκησις καὶ ἀνεξαρτησία αὐτῶν. Φανταζόµεθα εἰς ποίαν
µεγίστην ἀπορίαν περιπίπτει ὁ ἀναγινώσκων τὰς γραµµὰς ταύτας µηδεµίαν ἀνευρίσκων ἀπολύτως οὐδὲ
πόρρωθεν σχέσιν τοῦ Πατριαρχικοῦ Τόµου τοῦ 1908 πρὸς τὸ σχέδιον τοῦτο, οὗτινος ἐπὶ τόσου ἀνυπάρκτου
βάσεως ἐπιζητεῖ νὰ στηρίξῃ τὴν κανονικότητα αὐτοῦ ὁ συντάκτης τοῦ σχεδίου. Περαιτέρω τὸ εἰρηµένον σχέδιον,
ἵνα προσλάβῃ καὶ συνταγµατικὸν χρῖσµα προσκολλᾶται εἰς τὴν ἑρµηνευτικὴν διάταξιν τοῦ Α´ ἄρθρου τοῦ
Συντάγµατος, καθ᾿ ἣν «εἰς τὴν ἀληθῆ ἔννοιαν τοῦ ἄρθρου 1 δὲν ἀντίκειται ἡ ἐν ταῖς Ν. Χώραις καὶ τῇ Κρήτῃ
ὑφισταµένη ἐκκλησιαστικὴ κατάστασις». ᾿Αλλ᾿ εὑρισκόµεθα εἰς τὴν ἀδήριτον ἀνάγκην καὶ αὖθις νὰ
ἐκφράσωµεν τὴν ἀπορίαν ἡµῶν, πῶς ὁ συντάκτης τοῦ προκειµένου σχεδίου ἀπέδωκεν εἰς τὴν ἑρµηνευτικὴν
ταύτην διάταξιν, ἐκ διαµέτρου ἀντίθετον ἔννοιαν ἐκείνης, ἣν τὸ ἁπλοῦν γράµµα τῆς διατάξεως ταύτης
αὐτοδήλως ἐκφέρει. Διότι κατὰ τὴν διάταξιν ταύτην ἐπιτρέπεται, οὕτως εἰπεῖν, ἐκτὸς τῆς Αὐτοκεφάλου
᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος νὰ ὑπάρχωσιν ἐντὸς τοῦ Κράτους ἐν ταῖς Ν. Χώραις καὶ ἐν Κρήτῃ διάφοροι διοικήσεις
᾿Εκκλησιῶν χωρὶς νὰ ἀντίκεινται πρὸς τὸ ἄρθρον 1 τοῦ Συντάγµατος, παραδόξως ὁ ἐκπονήσας τὸ σχέδιον
ἐξέλαβε ταύτην ὡς ἐπιτρέπουσαν τὴν συγχώνευσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν τούτων εἰς τὴν Αὐτοκέφαλον ᾿Εκκλησίαν
τῆς ῾Ελλάδος χωρὶς νὰ ἀποσπασθῶσιν ἀπὸ τοῦ κυριάρχου αὐτῆς Οἰκουµενικοῦ Πατριάρχου εἰς ὃν ὑπάγονται καὶ
θὰ ἐξακολουθῶσι νὰ ὑπάγωνται.

᾿Εκ τῶν εἰρηµένων, κύριοι Βουλευταί, εἴµεθα πεπεισµένοι ὅτι τὰ παρατεθέντα ἐν τῇ εἰσηγητικῇ ἐκθέσει
ἐπιχειρήµατα ὑπὲρ τῆς κανονικότητος καὶ συνταγµατικότητος τοῦ σχεδίου Νόµου εἰς τὴν πρώτην ἐµβριθῆ ἐκ τοῦ
σύνεγγυς ἐπίκρουσιν τούτων πίπτουσι καὶ ἐξαφανίζονται ἀφ᾿ ἑαυτῶν.

Περὶ τοῦ περιεχοµένου τοῦ Σχεδίου τοῦ Νόµου τούτου.

Εἶναι ἀληθές, κύριοι Βουλευταί, ὅτι κατὰ τὰς ἀνωµάλους πολιτικὰς περιστάσεις ἃς διῆλθε τὸ ἡµέτερον Κράτος
κατὰ τὰ τελευταῖα ταῦτα ἔτη ἐξεδόθησαν πολλάκις εἴτε ἐκ σπουδῆς εἴτε ἀπὸ σκοποῦ Νοµοθετικὰ Διατάγµατα,
ὧν ὁ τίτλος ἐλάχιστα προσαρµόζεται πρὸς τὸ σύνολον τοῦ περιεχοµένου αὐτῶν ἀποτελουµένων ἐκ συµφυρµοῦ
διατάξεων µηδεµίαν πρὸς ἀλλήλας ἐχούσας σχέσιν, ἀλλὰ τίς θὰ ἐπίστευεν ὅτι καὶ ἐν τῷ προκειµένῳ σχεδίῳ καὶ
εἰς ἣν ὁµαλὴν κατάστασιν διατελοῦµεν θὰ ἀνεγράφετο τίτλος, ὅστις δὲν ἀνταποκρίνεται παντάπασι πρὸς τὸ
πραγµατικὸν περιεχόµενον καὶ πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦ σχεδίου Νόµου. Διότι ἁπλῆ ἀνάγνωσις τοῦ κειµένου τοῦ
σχεδίου Νόµου πείθει εὐχερῶς οἱονδήποτε ὅτι δὲν πρόκειται περὶ ᾿Εκκλησιαστικῆς Διοικήσεως τῶν
Μητροπόλεων τῶν Ν. Χωρῶν, αἵτινες κατὰ τὸ σχέδιον θὰ ἐξακολουθῶσι διατελοῦσαι ὑπὸ τὴν ἀνωτάτην
κανονικὴν ἐξάρτησιν τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχείου, τηρουµένων µάλιστα κατὰ τὸ αὐτὸ σχέδιον Νόµου τῶν
ἐπ᾿ αὐτῶν κανονικῶν δικαιωµάτων τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχείου, ἀλλὰ πρόκειται προδήλως περὶ
τροποποιήσεως καὶ µεταβολῆς τῆς διοικήσεως τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος διὰ τῆς συµµετοχῆς
εἰς τὴν διοίκησιν τῆς ᾿Εκκλησίας ἡµῶν ᾿Αρχιερέων ἀνηκόντων εἰς ἄλλο κλῖµα ἐκκλησιαστικῆς διοικήσεως. Οὕτω,
ἐκ τοῦ ἐλέγχου τῆς ἀντιθέσεως τοῦ τίτλου πρὸς τὸ περιεχόµενον χωροῦµεν πρὸς τὴν ἐξέτασιν αὐτοῦ τούτου τοῦ
περιεχοµένου τοῦ προτεινοµένου σχεδίου. Οὐ µόνον δὲ στερεῖται τοῦτο δεδικαιολογηµένης βάσεως ἀλλὰ καὶ τὸ
δὴ χείριστον ἀνατρέπει τὸ Αὐτοκέφαλον τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος καὶ κατ᾿ ἀκολουθίαν ἀντιτίθεται πρός τε
τὸν Πατριαρχικὸν Τόµον τῆς ἀπολύσεως ἀπὸ τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχείου τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος τῷ
1850 καὶ πρὸς πάντας τοὺς µέχρι τοῦδε ἰσχύσαντας Συνταγµατικοὺς Χάρτας τῆς Χώρας, οἵτινες ἀπεριφράστως
κατωχύρωσαν τὴν ἀπόλυτον αὐτοτέλειαν καὶ ἀνεξαρτησίαν τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος. Διότι ἐφ᾿ ὅσον διὰ τοῦ
παρόντος σχεδίου Νόµου ἀναγνωρίζονται πάντα τὰ κανονικὰ δικαιώµατα τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχείου ἐπὶ
τῶν Μητροπόλεων τῶν Ν. Χωρῶν, ποίαν ἰσχὺν θὰ ἔχωσιν ἀποφάσεις τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος
ἀφορῶσαι εἰς αὐτοὺς τούτους τοὺς Μητροπολίτας τῶν Ν. Χωρῶν, ἐφ᾿ ὅσον ὁ Οἰκουµενικὸς Πατριάρχης δύναται
νὰ µὴ ἀναγνωρίζῃ καὶ νὰ ἀκυροῖ ταύτας; ᾿Εκτὸς τούτου ὀψέποτε κατὰ τὸ εἰρηµένον σχέδιον κρατήσῃ ἡ διάταξις,



καθ᾿ ἣν θὰ καλοῦνται πρὸς ἀπαρτισµὸν τῆς Δ. ῾Ιερᾶς Συνόδου κατὰ µόνα τὰ πρεσβεῖα τῆς χειροτονίας
ἀδιακρίτως ἐκ τῶν ᾿Αρχιερέων τῆς Π. ῾Ελλάδος καὶ τῶν Ν. Χωρῶν εἶναι ἐνδεχόµενον νὰ συµπέσῃ ὥστε νὰ
ἀπαρτισθῇ ἐξ ὁλοκλήρου ἡ Σύνοδος ἐξ ᾿Αρχιερέων τῶν Ν. Χωρῶν, καὶ τότε θὰ εὑρεθῶµεν πρὸ τοῦ παραδόξου
θεάµατος ἡ καλουµένη Αὐτοκέφαλος ᾿Εκκλησία τῆς ῾Ελλάδος νὰ διοικεῖται ἀποκλειστικῶς καὶ µόνον, ὑπὸ
µελῶν τοῦ Οἰκουµενικοῦ Θρόνου, ὅπερ εἰς ἁπλὰς λέξεις µεταφράζεται κατ᾿ εὐθεῖαν διοίκησις τῆς οὕτω
καλουµένης Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας ἡµῶν ὑπὸ τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχείου καὶ τῶν κατὰ συγκυρίαν
διοικούντων αὐτό. Τίς δὲν διαβλέπει ἐκ τῶν ἁπλῶν τούτων σκέψεων ὅτι λεληθότως, ἵνα ἀρκεσθῶµεν εἰς µόνον
τὸν χαρακτηρισµὸν τοῦτον, καταλύεται τέλεον τὸ δι᾿ εἰκοσαετῶν ἀγώνων ἐπιτευχθὲν καὶ κατοχυρωθὲν
Αὐτοκέφαλον τῆς ᾿Εκκλησίας ἡµῶν. ᾿Αλλὰ τὸ ὑπὸ κρίσιν σχέδιον εἶναι πρὸς τοῖς ἄλλοις καὶ καταφόρως
ἀντικανονικόν, διότι ρητοὶ κανόνες ἀπαγορεύουσι τὴν σύγχρονον διοίκησιν µιᾶς ἢ πλειόνων ἐπαρχιῶν ὑπὸ δύο
ἐκκλησιαστικῶν ἀρχῶν (Πρβλ. ᾿Αποστ. Καν. 35, Β´ Οἰκουµ. Σύν. Καν. 2, ᾿Αντιοχ. 9 & Γ´ Οἰκουµ. Συν. 8) ἡ δὲ
διηνεκὴς πρᾶξις τῆς ᾿Εκκλησίας ἐπὶ εἴκοσι περίπου αἰῶνας ἀπαρεγκλίτως ἐτήρησε καὶ ἐσεβάσθη τὴν κανονικὴν
ταύτην τάξιν ἄνευ τῆς ὁποίας πλήρης σύγχυσις καὶ ἀνωµαλία ἐξουσιῶν θὰ ἐπήρχετο, ἥτις θὰ ἐσήµαινεν
ἀναντιρρήτως τὴν καταστροφὴν τῆς ᾿Εκκλησίας. ᾿Αλλ᾿ ὁ συντάκτης τοῦ σχεδίου Νόµου λέγει ἐν τῷ 1 αὐτοῦ
ἄρθρῳ ὅτι ἡ διοίκησις τῶν Μητροπόλεων τῶν Ν. Χωρῶν, ἀνατίθεται ὑπὸ τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχείου
ἐπιτροπικῶς εἰς τὴν καθ᾿ ἡµᾶς Δ. ῾Ιερὰν Σύνοδον. ᾿Αλλ᾿ ἐκτὸς τοῦ ὅτι οὐδεµίαν ἐπίσηµον γνῶσιν ἔχει ἡ ἡµετέρα
᾿Εκκλησία, εἶναι ἀκατανόητος ἡ ἀντίληψις ὅτι δύναται νὰ ὑπάρξῃ ἐπιτροπεία ἤτοι ἐκχώρησις δικαιωµάτων καὶ
πληρεξουσιότητος ὑπὸ ἑνὸς προσώπου εἰς ἕτερον ἄνευ συγκαταθέσεως τοῦ ἑτέρου, ἀπαξιουµένου καὶ
ἐρωτήσεως κἂν περὶ τούτου. ᾿Εξ ὅσων ἐν στενῇ περιλήψει ἀνωτέρω ἐλέχθησαν εὐχερῶς κατανοεῖ πᾶς τις ὅτι
προκύπτουσι φυσικῶς καὶ ἀβιάστως τὰ ἑξῆς· Πρῶτον ὅτι ἡ δικαιολογητικὴ ἤ εἰσηγητικὴ ἔκθεσις τοῦ σχεδίου
Νόµου εἶναι ἀστήρικτος ἢ πολλῷ µᾶλλον τὰ προβαλλόµενα ὑπ᾿ αὐτῆς ἐπιχειρήµατα στρέφονται κατὰ τοῦ ὑπὸ
µελέτην σχεδίου. Δεύτερον ὅτι δὲν πρόκειται παντάπασι περὶ µεταβολῆς τῆς Διοικήσεως τῶν Μητροπόλεων τῶν
Νέων Χωρῶν ἀλλ᾿ ἀντιθέτως περὶ τῆς µεταβολῆς τῆς διοικήσεως τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος διὰ τῆς
διεισδύσεως εἰς αὐτὴν ᾿Αρχιερέων µὴ ἀνηκόντων καὶ µὴ ὑπαγοµένων εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν τῆς ῾Ελλάδος. Τρίτον
ὅτι τὸ προκείµενον σχέδιον ἀντίκειται ἄντικρυς πρὸς τὸ ἡµέτερον Σύνταγµα. Τέταρτον ὅτι ἀντιτίθεται τοῦτο
πρός τε τοὺς ῾Ι. Κανόνας καὶ τὰς ῾Ι. Παραδόσεις καὶ τὴν διηνεκῆ πρᾶξιν τῆς ᾿Εκκλησίας. Πέµπτον ὅτι οὐ µόνον
ἐπιτροπικῶς δὲν ἀνατίθεται ἡ Διοίκησις τῶν Ν. Χωρῶν εἰς τὴν ἡµετέραν ᾿Εκκλησίαν, ἐφ᾿ ὅσον σχετικὴ
συγκατάθεσις αὐτῆς πρὸς τοῦτο δὲν ὑπάρχει, ἀλλ᾿ ὅτι τοὐναντίον δηµιουργῆται ἐν τῇ διοικήσει τῆς ἡµετέρας
᾿Εκκλησίας προνοµιακὴ θέσις ᾿Αρχιερέων µὴ ἀνηκόντων εἰς αὐτὴν καὶ ὑπεισάγεται λεληθότως µικρὸν κατὰ
µικρὸν µεταβίβασις τῆς ἐξουσίας τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εκκλησίας εἰς τὸ Οἰκουµενικὸν Πατριαρχεῖον καὶ
τελευταῖον ὅτι διὰ τοῦ σχεδίου τούτου αἴρεται πραγµατικῶς καὶ ἀνατρέπεται ἄρδην τὸ Αὐτοκέφαλον τῆς
᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος ἐπὶ τῇ προφάσει καθορισµοῦ ᾿Εκκλησιαστικῆς Διοικήσεως τῶν Ν. Χωρῶν, ἥτις κατὰ
βάσιν καὶ κατ᾿ οὐσίαν µένει ἀµετάβλητος.

᾿Εθεωρήσαµεν ἡµῖν ἐπιβεβληµένον, κύριοι Βουλευταί, ὅπως διαφωτίσωµεν ὑµᾶς ἐπὶ τῆς πραγµατικῆς ἐννοίας
καὶ τοῦ σκοποῦ τοῦ ὑπὸ κρίσιν σχεδίου Νόµου, ἵνα ἐν πλήρει γνώσει τῶν πραγµάτων ἀδιστάκτως ἀρνηθῆτε τὴν
ψῆφον ὑµῶν εἰς τοιοῦτον σχέδιον Νόµου, τὸ ὁποῖον τοσαῦτα περιέχει ἐν ἑαυτῷ στοιχεῖα ἀντισυνταγµατικότητος
καὶ ἀντικανονικότητος καὶ τὸ ὁποῖον, ἐὰν τυχὸν ἤθελε λάβη τὴν µορφὴν Νόµου, θὰ ἐσήµαινε τὴν ἔναρξιν
πλήρους συγχύσεως καὶ ἀναρχίας εἰς τὴν Διοίκησιν τῆς ἡµετέρας ᾿Εκκλησίας πρὸς χαρὰν ἐκείνων µόνον, οἵτινες
χαιρεκάκως θὰ ἔβλεπον ἐπιφερόµενον θανάσιµον πλῆγµα κατὰ τῆς ὑποστάσεως τῆς ᾿Εκκλησίας ἡµῶν καὶ δὴ δι᾿
αὐτῶν τῶν χειρῶν τῆς Νοµοθετικῆς ἐξουσίας, ἥτις οὐδὲν ἄλλο εἶναι εἰµὴ σὰρξ ἐκ τῆς σαρκὸς καὶ ὀστοῦν ἐκ τῶν
ὀστέων τῆς ᾿Εκκλησίας ἡµῶν καὶ δὲν δύναται εἰµὴ ἡ εὐσεβὴς Νοµοθετικὴ ἐξουσία νὰ προτάξῃ τὸ στῆθος αὐτῆς
πρὸς προάσπισιν καὶ προστασίαν τῆς ᾿Εκκλησίας.

᾿Εκφράζοντες τὴν πεποίθησιν ὅτι ἡ Βουλὴ θέλει ἀπορρίψη τὸ καταστρεπτικὸν τοῦτο σχέδιον Νόµου λαµβάνουσα
ὑπ᾿ ὄψιν ὅτι ἐξ ὅσων γνωρίζοµεν, δὲν θὰ ἦτο εὐχερὲς ὁ ἡµέτερος κλῆρος ν᾿ ἀποδεχθῇ τὴν ἐφαρµογὴν ἐν τῇ
Διοικήσει τῆς ᾿Εκκλησίας ἡµῶν τοιούτων ἀντιεκκλησιαστικῶν διατάξεων δηλοῦµεν ὅτι ἐπιφυλασσόµεθα νὰ
ὑποδείξωµεν κανονικὸν καὶ µὴ ἀντικείµενον εἰς τὰ ἐθνικὰ ἡµῶν συµφέροντα τρόπον διοικήσεως τῶν
Μητροπόλεων τῶν Ν. Χωρῶν ὀψέποτε ἤθελε ζητηθῆ ἁρµοδίως τοῦτο παρ᾿ ἡµῖν.

᾿Επικαλούµενοι δὲ ἐφ’ ὑµᾶς καὶ ἐπὶ τὰ ἔργα ὑµῶν τὴν ἐξ ὕψους ἀντίληψιν καὶ ἐνίσχυσιν, διατελοῦµεν διάπυροι
πρὸς Θεὸν εὐχέται».

Κατὰ τὴν ἐν λόγῳ Συνεδρίαν τῆς ῾Ιερᾶς Συνόδου συνεκροτήθησαν καὶ ᾿Επιτροπὲς ἐξ ᾿Αρχιερέων διὰ νὰ
ἐπιδώσουν τὸ ἐν λόγῳ ῾Υπόµνηµα εἰς τοὺς Πολιτικοὺς ῎Αρχοντες. Εἶναι δὲ ἀξιοσηµείωτες οἱ δηλώσεις αὐτῶν
(δηλαδὴ τῶν Πολιτικῶν), οἱ ὁποῖες ἀνακοινοῦνται εἰς τὴν γ´ Συνεδρίαν τῆς ῾Ιερᾶς Συνόδου τῆς Πέµπτης 14
᾿Ιουνίου 1928.



῾Η ἐπισκεφθεῖσα τὸν ᾿Ελευθέριον Βενιζέλον ᾿Επιτροπὴ ἀποτελουµένη ἐκ τῶν Μητροπολιτῶν Τρίκκης
Πολυκάρπου, Σύρου ᾿Αθανασίου, καὶ Δηµητριάδος Γερµανοῦ ἐδήλωσεν, ὅτι ὁ ᾿Ελευθέριος Βενιζέλος
διεβεβαίωσεν τὴν ᾿Επιτροπὴν, ὅτι τὸ «Νοµοσχέδιον περὶ Διοικήσεως τῶν Μητροπόλεων τῶν Νέων Χωρῶν», δὲν
θὰ ψηφισθῆ, διότι προέχουν ἄλλα Νοµοσχέδια, τὰ ὁποῖα πρέπει νὰ ψηφισθοῦν ὑπὸ τῆς παρούσης Βουλῆς καὶ ὅτι
«τοιαύτας ὁδηγίας θὰ δώσῃ εἰς τοὺς βουλευτὰς»

Οἱ Μητροπολῖτες Μονεµβασίας Γερµανός, Σύρου ᾿Αθανάσιος καὶ Δηµητριάδος Γερµανὸς ἐπεσκέφθησαν τὸν
Πρόεδρον τῆς Βουλῆς Σοφούλην διὰ νὰ παραδώσουν τὸ ῾Υπόµνηµα. ῾Ο Σοφούλης ἀπήντησεν, ὅτι τὸ
Νοµοσχέδιον τοῦτο δὲν πρόκειται νὰ συζητηθῆ παντάπασι καὶ ὅτι ἡ ῾Ιεραρχία πρέπει νὰ εἶναι ἥσυχος, ὅτι ἡ
Βουλὴ θὰ λάβη ὑπ᾿ ὄψιν τὸ ῾Υπόµνηµα καὶ ἐπὶ λέξει ἀναφέρει ὁ Σεβασµιώτατος Μονεµβασίας ὅτι «Μετὰ
τοιαύτην κατηγορηµατικὴν ἀπάντησιν ἐκρίναµεν ὅτι ἔπρεπε νὰ ἀπέλθωµεν. ᾿Εξερχόµενοι συνηντήσαµεν τρεῖς
᾿Αρχιερεῖς τῶν Νέων Χωρῶν Θεσσαλονίκης Γενάδιον, ᾿Αδριανουπόλεως Πολύκαρπον καὶ Τραπεζοῦντος
Χρύσανθον, οἵτινες εἰσήχθησαν ὑπὸ Βουλευτῶν τινῶν συνοδευόντων αὐτοὺς εἰς την Κοινοβουλευτικὴν
᾿Επιτροπὴν, ὡς δὲ ἐγνώσθη κατόπιν παρεκάλεσαν τὸν Πρόεδρον τῆς ᾿Επιτροπῆς περὶ ἐπισπεύσεως τῆς
ἐγκρίσεως τοῦ Νοµοσχεδίου».


