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Ἱερομόναχος Συμεών
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ἀλλ᾽ ἀναμένει.

Ἀπό τήν ποιητική συλλογή Μὲ ἱμάτιον μέλαν καθὼς ἄνεμος ἁπλῶς φυσᾶ, 
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Εἰσοδικόν
«Δῶσε αἷμα, νά λάβεις Πνεῦμα»

Σεβαστοί πατέρες

Στήν ἀρχαία Ἐκκλησία, ἡ Μεγάλη Τεσσαρακοστή ἦταν ἡ περίοδος κατά τήν 
ὁποία οἱ κατηχούμενοι προετοιμάζονταν γιά τό βάπτισμα. Σ᾽ αὐτήν τήν προετοιμα-
σία τό ἀνθρώπινο σῶμα εἶχε ἰδιαίτερη συμμετοχή καί ρόλο. Ἦταν προϋπόθεση γιά 
νά λειτουργήσει κάποιος ἀσκητικά, ἀλλά καί ὁ καθρέφτης πού ἀντανακλοῦσε τήν 
ποιότητα αὐτῆς τῆς ἄσκησης. Ἡ προετοιμασία δέν ἦταν θεωρητική οὔτε ἐξωτερική 
καί ἐπιφανειακή καί δέν περιοριζόταν στήν τήρηση ἑνός συνόλου κανόνων (π.χ., 
ἐγκράτεια, αὐστηρή νηστεία). Τό βαθύτερο νόημά της ἦταν ὅτι οἱ κατηχούμενοι 
ἔπρεπε νά προσανατολιστοῦ σέ κάτι νέο πού ἀνατέλλει, διαφορετικό ἀπό αὐτό πού 
ζοῦσαν. Ὅπως στήν περίπτωση τοῦ Ἀβραάμ, ἀπαιτοῦσε τή φυσική μετακίνηση τῆς 
ὕπαρξης, μέ ὅλες τίς λειτουργίες της. 

Οἱ κατηχούμενοι καλοῦνταν νά ξεριζώσουν τίς παλαιές τους βεβαιότητες πού βα-
σίζονταν στό κτιστό καί νά ἐγκαταλείψουν τά πεδία ἀπό τά ὁποῖα τίς ἀντλοῦσαν 
μέχρι τότε – βιολογικά (γονεῖς, συγγενεῖς), πολιτικά (θέσεις ἐξουσίας κ.ἄ.), κοινω-
νικά (οἰκογένεια, πλοῦτος) κ.λπ., καί νά πολιτογραφηθοῦν πολίτες μιᾶς πολιτείας 
πού δέν εἶναι ἐκ τοῦ κόσμου τούτου. Δέν ἔχουμε «ὧδε μένουσαν πόλιν, ἀλλὰ τὴν 
μέλλουσαν ἐπιζητοῦμεν» (Ἑβρ 13:14), διότι «ἡμῶν ... τὸ πολίτευμα ἐν οὐρανοῖς 
ὑπάρχει» (Φιλ 3:20).

Ἡ Ὀρθόδοξη ἄσκηση, λοιπόν, ἔχει περιεχόμενο καί χαρακτῆρα ἐσχατολογικό. Ἡ 
βαθύτερη οὐσία της βρίσκεται στήν ἀναμονή ἑνός μέλλοντος αἰῶνος ἀπό ὅλη τήν 
κτίση. Εἶναι ἡ ἄντληση τοῦ «εἶναι» ὄχι ἀπό ὅσα συμβαίνουν, ἀλλά ἀπό αὐτά πού 
θά συμβοῦν στό μέλλον, μέ τόν ἐρχομό τῆς Βασιλείας τοῦ Κυρίου. 

Σέ αὐτήν τή βάση μποροῦν νά ἀντιμετωπιστοῦν καί οἱ συνέπειες τοῦ προπατορι-
κοῦ ἁμαρτήματος, πού προῆλθαν ἀπό τήν κατάχρηση τοῦ αὐτεξουσίου. Ὁ ἄνθρω-
πος ἐπέλεξε νά αὐτοπροσδιοριστεῖ, νά γίνει ὁ ἴδιος σημεῖο ἀναφορᾶς τοῦ ἑαυτοῦ 
του, νά ἀντλεῖ τίς βεβαιότητές του ἀπό τόν ἴδιο τόν κτιστό ἑαυτό του ἤ ἀπό ἄλλα 
κτίσματα (εἰδωλολατρία). Καί θέλησε νά ἀποδείξει ὅτι ὁ ἴδιος εἶναι ἡ αἰτία τῆς 
ὕπαρξής του, ἀφοῦ θά γινόταν ἀθάνατος χωρίς τόν Θεό.

Ἡ χριστιανική ἄσκηση ἐξ ἀρχῆς σχετίστηκε μέ μιά ἐντολή, μιά ἀπαγόρευση, μιά 
πρόσκληση, πού συνδέθηκε μέ τό σῶμα, ὅπως περιγράφεται στά πρῶτα κεφάλαια 
τῆς Γενέσεως, ὁριοθετώντας τί ἐστιν ἄνθρωπος καί τί δημιουργία. Ὁ ἄνθρωπος εἶ-
ναι τρεπτό ὄν πού ὀφείλει τή δημιουργία του στόν Θεό. Ἔλαβε τό «εἶναι» του, τήν 
ὕπαρξή του, καί συγχρόνως μιά πρόσκληση νά λειτουργήσει κατ᾽ εἰκόνα, μέ στόχο τό 



Τεῦχος 2ον4 Μάρτιος - Ἀπρίλιος 2024

καθ᾽ ὁμοίωσιν. Δέν ἔχει πλήρη αὐτοδυναμία καί αὐτάρκεια. Χωρίς ἀναφορά καί κοι-
νωνία μέ τόν Υἱό καί Λόγο τοῦ Θεοῦ, ἡ ζωή του καταντᾶ ἁπλό βιολογικό φαινόμενο. 

Ὁ Τριαδικός Θεός τοῦ παρεῖχε καί τήν προοπτική τῆς ὑπερβάσεως τοῦ θανάτου, 
πού θά λάμβανε χώρα στό μέλλον καί προϋπέθετε τή διαρκή ἀναφορά τοῦ ἀνθρώ-
που σέ κάτι ἔξω ἀπό τόν ἴδιο. Εἶναι σημαντικό νά θυμόμαστε ὅτι ὅλη ἡ δημιουργία 
εἶναι ἐν τῷ γίγνεσθαι. Αὐτό τό γίγνεσθαι, ὅμως, δέν ἀφορᾶ τή μεταβολή τῆς κτιστῆς 
οὐσίας τῶν ὄντων, ἀλλά (μετά τό προπατορικό) τή μεταβολή τοῦ τρόπου ὕπαρξής 
τους, ὁ ὁποῖος θά ὁλοκληρωθεῖ στό μέλλον, στά ἔσχατα, μέ τήν ἀνάσταση τῶν σω-
μάτων. 

῾Η ἄσκηση στούς πρωτοπλάστους σήμαινε ὅτι ὁ Ἀδάμ θά ὁδηγοῦσε τό κτιστό σέ 
ἕνωση μέ τό Ἄκτιστο ἐν Χριστῷ δι᾽ Ἁγίου Πνεύματος, προκειμένου νά ὁλοκληρωθεῖ 
ἡ δημιουργία. Ἀντ᾽ αὐτοῦ, ὁ ἄνθρωπος ἐπέλεξε νά φάει ἕνα κτιστό “καρπό”, δη-
λαδή νά στραφεῖ στίς δικές του δυνάμεις γιά τήν κατάκτηση τῆς ἀθανασίας, μέ τά 
γνωστά δραματικά ἀποτελέσματα. Ἡ ἄσκηση, λοιπόν, ἀπό τήν ἀρχή, εἶχε τό νόημα 
ὅτι ὁ ἄνθρωπος ἔπρεπε νά διαρκῶς νά ἀναγνωρίζει ὅτι τό «εἶναι» του εἶναι δῶρο, 
καί τό «εὖ εἶναι καὶ ἀεὶ εἶναι» μπορεῖ νά ἐπιτευχθεῖ μόνο στό πλαίσιο κοινωνίας 
καί σχέσεως μέ τόν Ἄκτιστο Θεό, στό πρόσωπο τοῦ Λόγου ἐν Πνεύματι Ἁγίῳ. Συ-
νεπῶς, ἡ ἄσκηση ἦταν μιά στάση ζωῆς, μέσα ἀπό τήν ὁποία ὁ ἄνθρωπος ἔπρεπε 
νά θυμᾶται ὅτι τό μέλλον του δέν πηγάζει μέσα ἀπό τήν ἱστορία. Ἀλλά αὐτός ὁ 
ἐσχατολογικός προσανατολισμός θά ἐκδηλωνόταν στόν τρόπο ἀντιμετώπισης τῆς 
ὅλης κτιστότητας. Μέ τό προπατορικό ἁμάρτημα, ὅμως, καί ἡ ἄσκηση διεστράφη 
καί προσανατολίστηκε μέσα στήν ἱστορία καί στό παρελθόν της, ἀφοῦ ἡ λύτρωση 
ἀπό τήν τραγικότητα τῆς ἱστορίας ἀναζητήθηκε σέ κάποιο ἀρχικό τέλειο περιβάλ-
λον. Κι ἔτσι, ὁ ἄνθρωπος ἔμεινε “στήλη ἅλατος”. Τό σῶμα του ὑποβιβάστηκε καί 
ἀκινητοποιήθηκε – σάν νά πέτρωσε!

Ἡ πεποίθηση ὅτι ὁ κόσμος κινεῖται πρός ἕνα ἐπικείμενο τέλος («μαρὰν ἀθά») 
ἦταν ἐμφανής καί κυρίαρχη στούς πρώτους χριστιανικούς αἰῶνες. Οἱ ἄνθρωποι πί-
στευαν ὅτι ἡ Δευτέρα Παρουσία θά συνέβαινε στόν καιρό τους καί θά τήν ἔβλεπαν 
ἐνόσῳ ζοῦσαν. Ὅμως αὐτός ὁ ἐσχατολογικός προσανατολισμός τῶν χριστιανικῶν 
κοινοτήτων δέν διήρκεσε γιά πολύ ἤ ἔχασε τήν πρωτοχριστιανική του ἔνταση. Ἀπό 
τόν 4ο αἰ. καί ἑξῆς, μέ τήν ἐπίσημη ἀποδοχή τοῦ χριστιανισμοῦ στό πλαίσιο τῆς 
ρωμαϊκῆς αὐτοκρατορίας τά πράγματα σταδιακά μεταβάλλονται. Προϊόντος τοῦ 
χρόνου, ἐπειδή “καθυστεροῦσε” ἡ ἔλευση τῆς Βασιλείας τοῦ Θεοῦ, τό ἐσχατολογικό 
ὅραμα ἀποδυναμωνόταν, “ξεθώριαζε” (καί ἐν τέλει τοποθετήθηκε σέ ἕναν ἀσύλλη-
πτα μακρινό χρόνο). Παραλλήλως, ὁ ἐκχριστιανισμός τῆς αὐτοκρατορίας καί ἀργό-
τερα ἡ καθιέρωση τοῦ νηπιοβαπτισμοῦ εἶχαν ὡς ἀποτέλεσμα νά μειωθεῖ δραστικά 
ὁ ἀριθμός τῶν κατηχουμένων καί νά ἀτονήσει ὁ θεσμός τῆς πρωτοχριστιανικῆς 
κατήχησης καί διάκρισης τῶν κατηχουμένων καί τῶν πιστῶν σέ τάξεις. Ἔτσι, ἕνεκα 
τῶν ἱστορικῶν συνθηκῶν καί ἐξελίξεων, ἡ Μ. Τεσσαρακοστή δέν ἀφοροῦσε πλέον 



Τεῦχος 2ον 5Μάρτιος - Ἀπρίλιος 2024

τούς κατηχουμένους. Ἔγινε μιά περίοδος ὑπενθύμισης, γιά τούς ἤδη βαπτισμένους, 
τῶν βαπτισματικῶν ὑποσχέσεων καί προσανατολισμῶν, ἀλλά χωρίς τήν πρωτοχρι-
στιανική ἀναμονή καί λαχτάρα (Ρωμ 8:19, Φιλ 1:20) γιά τήν ἀπό στιγμή σέ στιγμή 
ἐρχόμενη Δευτέρα Παρουσία. 

Τό “ξεθώριασμα” αὐτό τῆς ἐσχατολογίας ἐνισχύθηκε ἀκόμη περισσότερο τά νεώ-
τερα χρόνια, μέ ὅσα συνέβησαν στή Δύση, μέ τήν ἀνάπτυξη τῆς ἔννοιας τῆς προόδου 
καί τήν κυριαρχία τοῦ ἀτομικισμοῦ καί ἐν τέλει τῆς αὐτοαναφορικότητας, καθώς 
ὁ Θεός μπῆκε στό περιθώριο γιά νά τεθεῖ στό κέντρο τῶν πάντων ὁ ἄνθρωπος. Ὁ 
κόσμος λειτουργεῖ μέ ἕναν τρόπο πού βρίσκεται στούς ἀντίποδες τῶν εὐαγγελικῶν 
παραγγελμάτων. Ὁ καπιταλισμός, πού βασίστηκε στήν ἠθική τοῦ προτεσταντισμοῦ 
(Μάξ Βέμπερ), ἔδωσε ἔμφαση στήν κατανάλωση, στή συσσώρευση ὅλο καί περισ-
σότερων ἀγαθῶν, ἐπιτείνοντας τή μέριμνα γιά τήν ἀπόκτησή τους. Ἡ ἔννοια τῆς 
παραδοσιακῆς ἄσκησης μεταλλάχθηκε σέ ἀποταμίευση ἀρετῶν καί πλούτου. 

Λησμονήθηκε ὅτι ὁ μόνος τρόπος γιά νά παραμείνει ὁ χριστιανός σέ σχέση μέ τόν 
Χριστό εἶναι νά μήν αὐτοπροσδιορίζεται. Ἡ ἄσκηση ἀπέκτησε ἠθικό καί ψυχολογι-
κό χαρακτῆρα. Ἔχασε τόν ὀντολογικό της προσανατολισμό καί ἔγινε μιά πρακτική 
αὐτοβελτίωσης, πού μέσῳ τῆς πειθαρχίας στοχεύει στόν ἀπευθείας ἔλεγχο τῶν 
παθῶν, ἀπωθώντας τά ἔσχατα. Στήν πραγματικότητα, ὅμως, προσπαθεῖ νά ἐλέγξει 
τήν ἐκδήλωση τῶν παθῶν καί ὄχι νά θεραπεύσει τή γενεσιουργό αἰτία τους, πού 
εἶναι ἡ φιλαυτία (Μαξίμου Ὁμολογητοῦ, Κεφάλαια περὶ Ἀγάπης, Γ´, νζ´). Καί μόνο 
μέ τόν ἐσχατολογικό προσανατολισμό τῆς ἄσκησης εἶναι δυνατόν νά θεραπευθεῖ ἡ 
φιλαυτία.   

Τί συμβαίνει ὅμως μέ τήν ἄσκηση στή σύγχρονη ψηφιακή ἐποχή, πού “ἐξαϋλώνει” 
καί καθιστᾶ περιττό τό σῶμα; Ἄν ἡ οὐσία τῆς ἄσκησης εἶναι ἡ ἀπουσία αὐτοπροσ-
διορισμοῦ καί αὐτοαναφορικότητας, τοῦτο σημαίνει ὅτι ὁ Ἄ(ἄ)λλος ἔχει πρωταρχι-
κή σημασία. Σήμερα, ὅμως, ὁ φυσικός-σωματικός ἄλλος ἔχει ἀντικατασταθεῖ ἀπό 
τόν εἰκονικό-“ἀσώματο” ἄλλο, πού σέ τελική ἀνάλυση ἀναφέρεται σέ ἕνα εἰκονικό 
ἐγώ. Τό ζήτημα εἶναι ὅτι ἡ σύγχρονη ψηφιακή τεχνολογία καταργεῖ κάθε ἔννοια 
σωματικότητας, διαφορᾶς καί ἑτερότητας. Πέραν τοῦ ὅτι (καλλιεργεῖ τήν ἐντύπωση 
πώς) καταργεῖ τά ὅρια τοῦ τόπου, τοῦ χρόνου καί τῆς ἀπόστασης, στήν πραγμα-
τικότητα καταργεῖ καί τήν ἐσχατολογία, καθώς αὐτοπροβάλλεται ὡς ἔχουσα τή 
δύναμη νά τά λύσει καί νά τά θεραπεύσει ὅλα.  

Εἶναι δύσκολο σήμερα νά κατανοήσουμε τήν οὐσία τῆς Ὀρθόδοξης ἄσκησης, διότι 
ὅλοι λίγο-πολύ ἔχουμε παραδοθεῖ σ᾽ αὐτόν τόν τρόπο ζωῆς, πού προτιμᾶ τή διευκό-
λυνση ἀπό τή διακινδύνευση τῆς σχέσης. Ἀλλά, ἡ ἄσκηση δέν εἶναι εὐκολία. Γιατί, 
ὅπως ἀναφέρεται στή νηπτική παράδοση, «Δῶσε αἷμα, νά λάβεις Πνεῦμα», κατά τό 
πρότυπο τοῦ Χριστοῦ. Ἄσκηση εἶναι νά βλέπεις τόν κόσμο ὄχι μέσα ἀπό τον ἑαυτό 
σου, μέσα ἀπό τό ὅμοιο, ἀλλά μέσα ἀπό τόν Χριστό.

Ἀλέξανδρος Ἰ. Κατσιάρας
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ΠΡΟΣΟΜΟΙΑ

Ὁ ἐσχατολογικός χαρακτήρας τῆς Θ. Λειτουργίας
καί ἡ σύγχρονη ἐνοριακή πράξη

πρωτ. Εὐαγγέλου Παχυγιαννάκη - Ἐμμ. Ἀθ. Λουκάκη, Θεολόγου

Παραμελημένα καί Ἄτοπα σημεῖα
τῆς Θείας Λειτουργίας

7. Τό κήρυγμα 
Γιά τό κήρυγμα ἔχουν γραφεῖ πάρα 

πολλά τό τελευταῖο διάστημα, ἰδιαίτερα 
γιά τήν παράλογη μετατόπισή του στό 
κοινωνικό καί δέν ἐπιθυμοῦμε ἐδῶ νά 
προσθέσουμε παρά μόνο δύο παρατη-
ρήσεις: 

α) Ὅτι σέ ἀρκετές ἐνορίες, κυρίως 
στήν ἐπαρχία καί ἐνίοτε στίς πόλεις, 
ἀπουσιάζει παντελῶς τό κήρυγμα κατά 
τή Θ. Λειτουργία. Καί ἐνῶ οἱ ἱερεῖς μας, 
καίτοι ἀπόφοιτοι Θεολογικῶν ἤ Ἱερατι-
κῶν σχολῶν, εἶναι πρόθυμοι νά τελέσουν 
ὁποιαδήποτε ἄλλη ἀκολουθία (π.χ. μνη-
μόσυνο, ἁγιασμό, ἤ ἀρτοκλασία) μέσα 
στό πλαίσιο τῆς λειτουργίας, δέν διαθέ-
τουν χρόνο γιά τό κήρυγμα, τό θεωροῦν 
ἀσήμαντο. Καί αὐτό ἀνατρέπει ὅλη τήν 
παράδοση, ἀφήνοντας ἀκάλυπτο ὅλο τό 
διδακτικό μέρος τῆς Θ. Λειτουργίας. 

β) Στό κήρυγμα τά τελευταῖα χρόνια 
ἔχει ἐπικαθήσει «ὁ τεράστιος καί δυ-
σκίνητος ὀγκόλιθος τοῦ ἠθικισμοῦ»1, τῆς 
ἀτομικῆς εὐσέβειας καί τοῦ «γλυκεροῦ 
χριστιανισμοῦ»2, πού ἐξαντλεῖται τόσο 
κατά τίς ἑορτές ὅσο καί τίς Κυριακές 
σέ ἀναλύσεις θαυμάτων τοῦ Χριστοῦ, 
τῆς Θεοτόκου ἤ τῶν Ἁγίων καί στό «βα-

θύτερο νόημά των». «Συχνά τό κήρυγ-
μα εἶναι ἠθικό καί ὄχι δογματικό»3. Γι' 
αὐτό, ἐξάλλου, ἔχει παρατηρηθεῖ ὅτι 
«τά κηρύγματα πού ἀκούει ὁ Νεοέλλη-
νας στίς ἐκκλησίες... –στίς περισσότερες 
περιπτώσεις– τόν ἔχουν ἀποκλείσει ἀπό 
τίς ἴδιες τίς ρίζες του, τόν ἔχουν ποτίσει 
μέ βαθειά περιφρόνηση γιά τήν πνευμα-
τική του Παράδοση»4. 

Γενικά ἀπουσιάζει τό λειτουργικό καί 
μυσταγωγικό κήρυγμα, ὁ ἁπλός ἀλλά 
χαριτωμένος καί ζωντανός ἁγιογραφι-
κός, καί, ὡς ἐπεξεργασία του, πατερικός 
λόγος συνυφασμένος μέ τό ἑορτολόγιο 
τῆς Ἐκκλησίας. Ἔτσι ἀποκτοῦν ἰδιαί-
τερη σπουδαιότητα οἱ παρεμβάσεις τοῦ 
Ἰ. Ζηζιούλα: «Σκοπός τῆς Λειτουργίας 
(προφανῶς ὅπως τελεῖται σήμερα) δέν 
εἶναι ἡ συμμετοχή στήν κοινωνία τῶν 
ἐσχάτων, ἀλλά ἡ δημιουργία ἠθικῶν 
προτύπων χρήσιμων στήν κοινωνία ἤ ἡ 
ἐξυπηρέτηση τῶν θρησκευτικῶν ἀνα-
γκῶν τοῦ ἀνθρώπου, ὁ ὁποῖος ἐπιζητεῖ 
"ἀνάπαυση", "κατάνυξη" καί τά τοιαῦτα. 
Ἔτσι παρατηρεῖται μιά μετατόπιση καί 
νέα ἀξιολόγηση τῶν λειτουργικῶν συμ-
βολισμῶν, προκειμένου νά ἐξυπηρετη-
θοῦν οἱ σκοποί τῆς ἠθικῆς τελειώσεως, 
τῆς κατανύξεως κ.λπ. Τό κήρυγμα θε-
ωρεῖται ὡς ἠθικοπλαστικά τόσο σπου-
δαῖο, πού μεταφέρεται στό κοινωνικό 
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ὅταν τό ἐκκλησίασμα εἶναι περισσότερο, 
στραπατσάροντας ἔτσι ὅλο τόν ἐσχα-
τολογικό εἰκονισμό τῆς Λειτουργίας»5. 
Λέτε ὁ ἀμοραλισμός τῶν ἡμερῶν μας νά 
ἔχει νά κάνει μέ ὅλα αὐτά; 

8. Ἡ μεγάλη ἐκτενής 
Ἐνῶ ἡ Μεγάλη Συναπτή βρίσκεται 

στήν ἀρχή κάθε ἀκολουθίας, ἡ ἐκτενής 
ἱκεσία ἀποτελεῖ, κατά κανόνα, τό τε-
λείωμά της. Κατά τόν Σμέμαν, ἐπειδή 
ἀποτελεῖται ἀπό τίς ἴδιες αἰτήσεις τῆς 
Μεγάλης Συναπτῆς καί κατά τήν ἴδια 
σειρά, γι' αὐτό στήν ἑλληνική πρακτι-
κή ἁπλῶς τήν παραλείπουν ὡς ἐπανα-
ληπτική (δηλ. πλεονάζουσα)· αὐτή ἡ 
πρακτική ὅμως θεωρεῖται τελείως λαν-
θασμένη6: «Ἡ ἐκτενής οὐδέποτε παρα- 
λείπεται, ὅπως κακῶς ἐπικράτησε νά 
γίνεται στίς ἐνοριακές ἐκκλησίες τῆς 
Ἑλλάδος. Στίς μονές καί στίς σλαβικές 
ἐκκλησίες λέγεται πάντοτε. Πρόκειται 
γιά ἕνα εὔπλαστο στοιχεῖο, πολύτι-
μο γιά τήν προσαρμογή σέ εἰδικότερα 
αἰτήματα καί μνημόνευση ὀνομάτων ζώ-
ντων, ἀσθενῶν, ἐμπερίστατων ἀδελφῶν 
καί κεκοιμημένων»7. Τό κείμενο μιλάει 
ἀπό μόνο του. 

9. Τά κατηχούμενα 
καί οἱ εὐχές τῶν πιστῶν 

Εἴπαμε προηγουμένως ὅτι εἶναι σκαν-
δαλο καί ἀσέβεια πρός τό μυστήριο ἡ 
ἀποσιώπηση τῆς λειτουργίας τῶν κατη-
χουμένων στήν ἐπίσημη λειτουργία τῶν 
Κυριακῶν, ἑορτῶν καί καθημερινῶν. 
Σ' αὐτό τό σημεῖο φαίνεται καθαρά ἡ 
«μεταμόρφωση» τῆς λειτουργικῆς εὐσέ-
βειας. Ἡ ἑλλαδική Ἐκκλησία ὅμως σή-

μερα, ἐκτός ἐλαχίστων ἐξαιρέσεων, νο-
μίζει ὅτι δέν ἔχει κατηχουμένους. Θέλει 
μόνο τά παιδιά τοῦ κατηχητικοῦ, πού 
συνάζονται μετά τή λειτουργία, χωρίς 
νά κόπτεται καί πολύ γιά τή συμμετοχή 
τους σ' αὐτήν, καί αὐτό πού συνήθως 
τά διδάσκει ἀνακεφαλαιώνεται –ἀκόμη 
καί μετά τή δύση τῶν θρησκευτικῶν ὀρ-
γανώσεων– στό «Τά χριστιανόπουλα θά 
πᾶνε μέ φτερά...» καί στό «Ὁ Χριστός 
ἀρχηγός μας, στρατιῶτες του ἐμεῖς...». 
Ἔτσι οἱ δεήσεις πού λέγονται στό ση-
μεῖο αὐτό θεωροῦνται ἀναχρονιστικές, 
γι' αὐτό καί «Κύριος οἶδε τήν τύχη 
τους». Ἄλλοι τίς διαβάζουν μυστικά, 
ἄλλοι καθόλου. Καί ἐδῶ βέβαια ἡ κρι-
τική τῶν λειτουργιολόγων εἶναι καίρια: 
«Οἱ δεήσεις δέν εἶναι τῶν κατηχουμέ-
νων μόνον – πολύ λίγο εἶναι τῶν κα-
τηχουμένων ("Εὔξασθε οἱ κατηχούμενοι 
τῷ Κυρίῳ"), ἀλλά τῶν πιστῶν πού δέο-
νται γιά τούς κατηχουμένους ("Οἱ πιστοὶ 
ὑπὲρ τῶν κατηχουμένων δεηθῶμεν ἵνα ὁ 
Κύριος αὐτοὺς ἐλεήσῃ ... ἀποκαλύψῃ ... 
ἑνώσῃ..."). Ἡ Ἐκκλησία ποτέ δέν εἶναι 
στεῖρα. Πάντοτε ἔχει κατηχουμένους, 
παρόντες ἤ ἀπόντες κατά τήν σύναξη. 
Γι' αὐτούς προσευχόμαστε»8. 

Ποιοί, ὅμως, εἶναι οἱ κατηχούμενοι; 
«Εἶναι δέ οἱ κατηχούμενοι τά ἀβάπτι-
στα νήπια καί ὅλοι ὅσοι στά πέρατα τῆς 
οἰκουμένης ἀκούουν τό λόγο τοῦ Θεοῦ 
καί ἑτοιμάζονται νά γίνουν μέλη τῆς 
Ἐκκλησίας... Κατά κάποια διαφορετική 
ἔννοια "κατηχούμενοι" δέν μποροῦν νά 
ὀνομαστοῦν καί τά παιδιά, πού διδά-
σκονται μετά τό βάπτισμα τή χριστιανι-
κή κατήχηση; Καί γι' αὐτοῦ τοῦ εἴδους 
τούς κατηχούμενους δέν πρέπει νά ἀνα-
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φερθοῦν δεήσεις;...»9. «Ὁ εὐαγγελισμός 
τοῦ κόσμου δέν ἔχει τελειώσει»10. «Ἡ 
πρόφαση ὅτι ἡ ἐκτενής, τά κατηχούμενα 
καί οἱ δύο εὐχές τῶν πιστῶν δέν πα-
ραλείπονται ἀλλά λέγονται "μυστικῶς" 
γιά οἰκονομία χρόνου, εἶναι τελείως ἀδι-
καιολόγητη. Ἀπαράδεκτη ἐξ ἄλλου εἶναι 
ἡ μυστικῶς ἀπαγγελία τους, ἐνῶ εἶναι 
προτροπές προσευχῆς πρός τό λαό, καί 
ἡ μεταφορά τους σέ ἄλλο σημεῖο τῆς Θ. 
Λειτουργίας (κατά τά ἀπολυτίκια, τό 
τρισάγιο, τό χερουβικό), προκαλεῖ τέ-
λεια ἀνατροπή τῆς ὁμαλῆς ροῆς τῆς ὅλης 
τελεσιουργίας»11. Κατά τήν μαρτυρία 
μάλιστα τοῦ ἱεροῦ Χρυσοστόμου κατά 
τήν ἀρχαία τάξη, ὁ διάκονος προέτρεπε 

τούς πιστούς: «Ὑπὲρ τῶν κατηχουμένων 
ἐκτενῶς δεηθῶμεν»12. Γιά φανταστεῖτε, 
λοιπόν, πῶς θά ἦταν τά πράγματα ὅταν 
ὁ ἱερέας, μετά τήν ἀνάγνωση τοῦ Εὐαγ-
γελίου, κατά τήν παραγγελία τοῦ ἁγί-
ου Κοσμᾶ τοῦ Αἰτωλοῦ, «νά τό κλεῖς 
καί νά τό βάνεις εἰς τήν ἀγκαλιά σου 
νά τό ἐξηγᾶς εἰς τούς χριστιανους τί 
παραγγέλλει ὁ Χριστός νά κάνουν...»13, 
ἐξηγοῦσε καί κάποτε στόν κόσμο ποι-
οί εἶναι αὐτοί οἱ κατηχούμενοι, νά τούς 
προτρέψει νά προσευχηθοῦν γι' αὐτούς, 
νά διδάξει γιά ποιό λόγο τελεῖται ἡ Θ. 
Λειτουργία καί νά τούς μεταδώσει ἔτσι 
τό νόημα τοῦ Εὐαγγελίου ἤ τῆς φερόμε-
νης ἑορτῆς...

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. Ἡ φράση εἶναι τοῦ ἀειμνήστου καθηγητοῦ Ν. Ματσούκα, «Θεολογική θεώρηση 
τῶν σκοπῶν τοῦ θρησκευτικοῦ μαθήματος», Κοινωνία 3 (1981) 311-312. 2. Ν. Ματσούκας, 
«Ἐκκλησία καί Βασιλεία τοῦ Θεοῦ, Ἱστορία καί Ἐσχατολογία», στόν συλλογικό τόμο Ἐκκλησία 
καί Ἐσχατολογία, Ἀθήνα 2003, σ. 62. 3. Μητρ. Περγάμου Ἰωάννης, «Ἐκκλησία καί Ἔσχατα», 
στόν συλλογικό τόμο Ἐκκλησία καί Ἐσχατολογία, ὅ.π., σ. 31. 4. Χ. Γιανναρᾶς, Τό κενό στήν 
τρέχουσα πολιτική. Κριτικές παρεμβάσεις στή Νεοελληνική Ἀλλοτρίωση, Ἀθήνα 1989, σ. 210. 
5. Μητρ. Περγάμου Ἰωάννης, «Συμβολισμός καί Ρεαλισμός στήν Ὀρθόδοξη Λατρεία», ὅ.π., σ. 20 
(ἐπισήμανση δική μας). 6. Εὐχαριστία, ὅ.π., σ. 87. 7. Ἰ. Φουντούλης, Λειτουργική Α´. Εἰσαγωγή 
στή Θεία Λατρεία, ὅ.π., σ. 227. 8. Αὐτ., σ. 228-229 (ἐπισήμανση δική μας). 9. Ἰ. Φουντούλης, 
Ἀπαντήσεις εἰς Λειτουργικάς Ἀπορίας, Α´, ὅ.π., σ. 142. 10. Λειτουργική Α´, ὅ.π., σ. 229. 11. Ἰ. 
Φουντούλης, «Ἡ Θεία Λειτουργία – τελετουργική θεώρηση», στό Ἡ Θ. Λειτουργία, ὅ.π., σ. 163. 
12. Π.Ν. Τρεμπέλας, Aἱ τρεῖς Λειτουργίαι κατά τούς ἐν Ἀθήναις Κώδικας, Ἀθήνα 21982, σ. 61. 
13. Κοσμᾶ τοῦ Αἰτωλοῦ, Διδαχές, ἔκδ. Ι.Β. Μενούνου, Ἀθήνα χ.χ., σ. 216.

Μοναχοί σέ ἀγροτικές ἐργασίες
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Η ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΔΙΑΛΕΓΕΤΑΙ

“Γάμος” γιά ὁμόφυλα ζευγάρια: 
ἀντίφαση ἐν τοῖς ὅροις

π. Δημητρίου Μπαθρέλλου
Ἐφημ. Ἱ.Ν. Ἀναλήψεως Ντράφι - Ἐπισκ. Καθηγητοῦ Παν. Emory

Ὁ θεσμός τοῦ χριστιανικοῦ γάμου 
ἀνάγει τίς ἀπαρχές του στίς πρῶτες 

γραμμές τῆς Βίβλου. Ὁ Θεός δημιουρ-
γεῖ ἄνδρα καί γυναῖκα καί τούς εὐλογεῖ 
γιά ἀμοιβαία ἐνίσχυση καί τεκνογονία, 
«εἰς βοήθειαν καί διαδοχήν τοῦ γένους 
τῶν ἀνθρώπων». Οἱ ἀξίες τῆς μονογα-
μίας, τοῦ ἀδιάλυτου τοῦ γάμου, καί τῆς 
τεκνογονίας ἀποκλειστικά καί μόνο στό 
πλαίσιό του πού προκύπτουν ἀπό τή βι-
βλική διήγηση, ἀποτέλεσαν μέχρι πρό-
σφατα βασικό πυλῶνα τῶν κοινωνιῶν 
τοῦ δυτικοῦ κόσμου – παρά τίς ὅποιες 
ἀνεπάρκειες συζύγων καί γονέων. 

Ἡ χριστιανική Ἐκκλησία ἔκανε τά 
πρῶτα της βήματα ἐντός τῆς εἰδωλολα-
τρικῆς, παγανιστικῆς ρωμαϊκῆς αὐτο-
κρατορίας, προβάλλοντας καί ἀσκώ-
ντας μιά σεξουαλική ἠθική μονογαμικῆς 
ἀγάπης, πιστότητας, καί ἀφοσίωσης, σέ 
ἀντιδιαστολή πρός τή σεξουαλική ἀσυ-
δοσία ἰδίως τῶν ἀνδρῶν τῆς ρωμαϊκῆς 
αὐτοκρατορίας. Ἡ ἄρνηση τοῦ ἀληθινοῦ 
Θεοῦ καί ἡ λατρεία τῶν εἰδώλων τοῦ 
ἑλληνορωμαϊκοῦ παγανισμοῦ συνοδεύ-
ονταν ἀναπόφευκτα ἀπό κουλτούρα 
καί πρακτικές σεξουαλικῆς ἀσυδοσίας 
– ἐφόσον ὁ παγανισμός δέν εἶναι παρά 
μιά μορφή λατρείας τῆς φύσης συμπε-
ριλαμβανομένων τῶν διεφθαρμένων καί 
ἐμπαθῶν της ἐκδηλώσεων. Ὅπως γρά-

φει ὁ Παῦλος στήν Πρὸς Ρωμαίους, ἡ 
ἀποστασία τῶν ἀνθρώπων ἀπό τόν ἀλη-
θινό Θεό εἶχε ὡς ἀποτέλεσμα, μεταξύ 
ἄλλων, τή διαστροφή τῆς ὁμόφυλης σε-
ξουαλικότητας. Αὐτό τό πάθος κυριάρ-
χησε μεταξύ τῶν “σοφῶν” τοῦ κόσμου 
πού ἐγκατέλειψαν τόν Θεό. 	

Σήμερα, σέ μιά ἐποχή ἐπίσης μαζικῆς 
ἀποστασίας, ἡ ὁμόφυλη σεξουαλικότη-
τα ἐμφανίζεται ἐπιδεικτικά καί ἐπεκτα-
τικά στόν δημόσιο χῶρο καί διεκδικεῖ 
δικαιώματα, ὅπως ἐκεῖνο τοῦ γάμου, 
πού δέν τῆς ἀνήκουν. Ὁ γάμος, βέβαια, 
διέρχεται ἐδῶ καί δεκαετίες τεράστια 
κρίση. Ἀπό μυστήριο συνύπαρξης, κοι-
νωνίας, καί εὐθύνης ἔχει σέ πολλές περι-
πτώσεις ὑποβαθμιστεῖ σέ βολικό γιά τό 
ἐγώ διακανονισμό καί μέσο ἐμπαθοῦς 
ἱκανοποίησης ναρκισσιστικῶν ἐπιθυ-
μιῶν, πού, ὅταν δέν καλυφθοῦν, θεωρεῖ 
κανείς ὅτι ἔχει ὄχι ἁπλῶς τό δικαίωμα 
ἀλλά ἴσως ἀκόμα καί τήν ὑποχρέωση 
νά τόν διαλύσει. Τό διαζύγιο ἔχει κα-
ταστεῖ πολύ εὐκολότερο, συχνότερο, καί 
κοινωνικά ἀποδεκτό. Παράλληλα, ἔχει 
θεσμοθετηθεῖ τό σύμφωνο συμβίωσης 
γιά ὅποιους θέλουν νά εἶναι “ἔγγαμοι” 
κατά τό ἥμισυ, μέ τή δυνατότητα, δη-
λαδή, νά ἐγκαταλείψουν (ἤ νά ἐγκατα-
λειφθοῦν ἀπό) τόν ἤ τήν σύντροφό τους 
εὔκολα, γρήγορα, μονομερῶς, καί χωρίς 



Τεῦχος 2ον10 Μάρτιος - Ἀπρίλιος 2024

ἀναστολές ἤ τύψεις. Οἱ νεότερες γενιές 
παντρεύονται ἀργότερα καί σπανιότε-
ρα, χωρίζουν εὐκολότερα, καί κάνουν 
συχνά πολιτικό γάμο καί κατά κανόνα 
ἕνα μόνο παιδί καί μάλιστα σέ σχετικά 
μεγάλη ἡλικία. Ἡ παρακμή τοῦ γάμου 
ὁλοκληρώνει τήν τροχιά της μέ τή θέ-
σπιση τοῦ “γάμου” τῶν ὁμόφυλων ζευ-
γαριῶν. Τώρα πιά ἀκόμα καί ὁ ὁρισμός 
τοῦ γάμου ἀλλοιώνεται. 

Ἡ ἐπιχειρηματολογία ὑπέρ τοῦ ὁμό-
φυλου “γάμου” καί τῆς συνακόλουθης 
υἱοθεσίας εἶναι σαθρή. Ὁ “γάμος” αὐτός 
ἐμφανίζεται ὡς “δικαίωμα” σέ κάτι τό 
ὁποῖο, ὡστόσο, εἶναι ἀδύνατο: οὐδέπο-
τε μποροῦν δύο ἄτομα τοῦ ἰδίου φύλου 
νά συνάψουν ἔγγαμη συζυγία· εἶναι σάν 
νά ἀγωνίζονται οἱ ἄντρες νά τούς ἀνα-
γνωριστεῖ τό δικαίωμα τῆς ἐγκυμοσύνης 
καί τοῦ θηλασμοῦ. Τό κακέκτυπο δέν 
μπορεῖ ποτέ νά ταυτιστεῖ μέ τήν πραγ-
ματικότητα ἤ νά τήν ὑποκαταστήσει. 
Ἐπιπλέον, ἡ διεκδίκηση τῆς υἱοθεσίας 
ἐκ μέρους ὁμόφυλων ζευγαριῶν παρα-
βλέπει τό γεγονός ὅτι τό παιδί ἔχει ἀνά-
γκη ἀπό πατέρα καί μητέρα – σέ ὅποιες 
περιπτώσεις ὁ ἕνας ἀπό τούς δύο ἀπου-
σιάζει, τό παιδί βιώνει τήν ἐπώδυνη 
στέρηση τῆς ὀρφάνιας. Τό ἐπιχείρημα 
ὅτι εἶναι καλύτερα νά ζεῖ ἕνα παιδί μέ 
ἕνα ὁμόφυλο ζευγάρι παρά σέ ἕνα ἵδρυ-
μα, παραβλέπει ὅτι ἀσυγκρίτως καλύ-
τερο καί ἀπό τά δύο εἶναι τό νά ζεῖ σέ 
μιά φυσιολογική οἰκογένεια. Ἐπιπλέον, 
τό ἐπιχείρημα ὅτι κάποιοι ἑτερόφυλοι 
γονεῖς εἶναι κακοί γονεῖς (σέ ἀντίθεση, 
ὑποτίθεται, μέ τούς ὁμόφυλους;) εἶναι 
“ἐκτός θέματος”. Στόν ὁμόφυλο “γάμο” 
κατ' ἀνάγκην ἀπουσιάζουν ἤ ὁ πατέρας 

ἤ ἡ μητέρα (ἤ μᾶλλον καί οἱ δύο, ἐφό-
σον δέν ὑπάρχει τρόπος νά ξεχωρίσουν 
οἱ ρόλοι καί νά συνυπάρξουν συμπλη-
ρωματικά), πράγμα πού ἀποτελεῖ θεμε-
λιῶδες πρόβλημα πρίν καί ἀνεξάρτητα 
ἀπό τό ἄν ἔχουμε νά κάνουμε μέ κα-
λούς ἤ μέ κακούς “γονεῖς”. 

Ἡ θεσμοθέτηση τοῦ “γάμου” γιά τά 
ὁμόφυλα ζευγάρια θά ἐπιδεινώσει τήν 
ἐπικρατοῦσα κατάσταση. Ἐπιπλέον, 
μέ ποιά ἐπιχειρήματα ἄραγε θά μπο-
ρέσει κανείς νά ἀρνηθεῖ, γιά παράδειγ-
μα, τόν αἱμομικτικό γάμο (ἤδη ἄλλωστε 
ἔχει ψηφιστεῖ νόμος πού ἐπιτρέπει τή 
δωρεά γενετικοῦ ὑλικοῦ μεταξύ στενῶν 
συγγενῶν), τόν πολυγαμικό γάμο, ἤ τήν 
κτηνοβασία; Ἡ πορεία τῶν πραγμάτων, 
ὅπως τήν παρατηροῦμε σέ ἄλλες χῶρες 
τοῦ δυτικοῦ κόσμου, εἶναι ἐν πολλοῖς 
προδιαγεγραμμένη: Ἡ θεσμοποιημένη 
διαστροφή θά διδάσκεται στά σχολεῖα 
ὡς κανονικότητα ἀπό τήν πρώιμη παι-
δική ἡλικία. Ὅποιος διαφοροποιεῖται 
θά θεωρεῖται ρατσιστής καί ἐνίοτε θά 
ἐξοστρακίζεται κοινωνικά καί ἐπαγγελ-
ματικά. 

Ὁ νομπελίστας ποιητής T.S. Eliot ἰσχυ-
ρίστηκε ὅτι τό μέλλον μας θά κριθεῖ ἀπό 
τό ἀποτέλεσμα τῆς σύγκρουσης χριστια-
νισμοῦ καί παγανισμοῦ. Στίς δυτικές 
κοινωνίες ἡ πλάστιγγα μᾶλλον κλίνει 
πρός τό μέρος τοῦ δεύτερου. Ἐάν αὐτή ἡ 
μάχη χαθεῖ, τότε πιθανόν νά συμβεῖ αὐτό 
πού προέβλεψε ἕνας ἄλλος μεγάλος Ἄγ-
γλος συγγραφέας, ὁ G.K. Chesterton: ὁ 
παγανιστικός κόσμος καί πάλι, ὅπως 
στούς ρωμαϊκούς χρόνους, ὑπό τό βάρος 
τῶν ἀδιεξόδων του θά μεταστραφεῖ στόν 
χριστιανισμό.  
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ΠΑΛΑΙΟΔΙΑΘΗΚΙΚΑ

Προϋποθέσεις ἀληθινῆς λατρείας 
τοῦ Θεοῦ (Ἠσα 1:1-20) 

Σχόλιο στό ἀνάγνωσμα τῆς Τριθέκτης τῆς Καθαρᾶς Δευτέρας
 

Μιλτιάδου Κωνσταντίνου
Ὁμ. Καθηγ. Α.Π.Θ. - Ἄρχ. Διδασκάλου τοῦ Εὐαγγελίου τῆς ΜτΧ Ἐκκλησίας

Σύμφωνα μέ τή λειτουργική παράδο-
ση τῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας, καθ᾽ 

ὅλη τή διάρκεια τῆς Μεγάλης Τεσσαρα-
κοστῆς διαβάζονται διαδοχικά περικο-
πές ἀπό τά βιβλία τοῦ προφήτη Ἠσαΐα 
κατά τήν ἀκολουθία τῆς Τριθέκτης Ὥρας 
καί τῆς Γενέσεως καί τῶν Παροιμιῶν 
κατά τήν ἀκολουθία τοῦ Ἑσπερινοῦ. Ἡ 
ἐπιλογή αὐτή συνδέεται πιθανότατα μέ 
τήν ἀρχαία παράδοση, σύμφωνα μέ τήν 
ὁποία ἡ Σαρακοστή ἀποτελοῦσε περί-
οδο προετοιμασίας τῶν κατηχουμένων 
γιά τό Βάπτισμα καί, ἑπομένως, οἱ ἀκο-
λουθίες τῆς περιόδου ἔχουν κατηχητικό 
χαρακτήρα, μέ σκοπό νά προετοιμά-
σουν τούς ὑποψήφιους χριστιανούς γιά 
τό νέο ξεκίνημα τῆς ζωῆς τους. 

Τά τρία αὐτά βιβλία ἀποτελοῦν μετά 
τούς Ψαλμούς τά προσφιλέστερα ἀνα-
γνώσματα ἀπό τήν Παλαιά Διαθήκη, 
καθώς τό περιεχόμενό τους ἀναφέρεται 
στίς βασικές ἀρχές τῆς πίστης καί τῆς 
ζωῆς τῶν χριστιανῶν. Συγκεκριμένα, 
στό βιβλίο τῆς Γενέσεως θίγονται τά 
μεγάλα θέματα πού ἀπασχόλησαν τούς 
χριστιανούς ὅλων τῶν ἐποχῶν, ὅπως δη-
μιουργία τοῦ κόσμου, προέλευση τοῦ 
κακοῦ καί ἐπαγγελίες πρός τούς προ-
πάτορες τοῦ βιβλικοῦ Ἰσραήλ, στό βι-

βλίο τοῦ προφήτη Ἠσαΐα, ἐκτός ἀπό τίς 
ὑψηλές θεολογικές ἰδέες καί διδασκαλί-
ες, περιέχονται οἱ σπουδαιότερες μεσσι-
ανικές ἐξαγγελίες πού περιγράφουν μέ 
γλαφυρές εἰκόνες καί ζωηρά χρώματα 
τή μορφή τοῦ ἀναμενόμενου λυτρωτῆ, 
ἐνῶ τό βιβλίο τῶν Παροιμιῶν προσφέ-
ρει μιά σειρά πρακτικῶν συμβουλῶν 
γιά τήν ἀντιμετώπιση προβλημάτων τῆς 
καθημερινῆς ζωῆς τῶν πιστῶν. 

Ἀπό τήν Τριθέκτη τῆς Δευτέρας τῆς 
Α´ Ἑβδομάδας τῶν Νηστειῶν ἀρχίζει ἡ 
διαδοχική ἀνάγνωση περικοπῶν ἀπό τό 
βιβλίο τοῦ προφήτη Ἠσαΐα ξεκινώντας 
ἀπό τήν πρώτη ἑνότητα τοῦ πρώτου κε-
φαλαίου, στχ. 1-20, πού περιέχουν μιά 
περιγραφή τῆς ἀποστασίας τοῦ λαοῦ 
τοῦ Ἰούδα ἀπό τόν Θεό (στχ 2-9) καί 
τήν ἔκκληση τοῦ προφήτη πού μεταφέ-
ρει μιά κλήση τοῦ Θεοῦ γιά γνήσια με-
ταμέλεια καί ἐπιστροφή. 

Μέ τήν ἐκπληκτική ποίησή του, τήν 
ἐμπνευσμένη ἔκκληση γιά δικαιοσύνη 
καί τήν πολυποίκιλη ἀπεικόνιση τοῦ 
Θεοῦ, τό Ἠσαΐας 1 εἶναι ἕνα ἀπό τά πιό 
ἐντυπωσιακά ἴσως κεφάλαια τῆς βιβλι-
κῆς προφητικῆς λογοτεχνίας. 

Θέματα πού ἀπαντοῦν στό πρῶτο 
κεφάλαιο θίγονται ἐπανειλημμένα καί 
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στά ἑπόμενα, ὅπως ἡ τύχη τῆς Ἱερου-
σαλήμ, ἡ φύση τῆς ὀρθῆς λατρείας καί 
ἡ ἀναγκαιότητα τῆς μετάνοιας. Πολλοί 
ἑρμηνευτές θεωροῦν τό κεφάλαιο αὐτό 
εἰσαγωγικό ὁλόκληρου τοῦ βιβλίου μέ 
τόν πρῶτο στίχο, ὅπου δίνεται τό χρο-
νολογικό πλαίσιο τῆς δράσης τοῦ προ-
φήτη Ἠσαΐα, νά λειτουργεῖ ὡς ἕνα εἶδος 
τίτλου. Τό κεφάλαιο εἶναι ἡ ἀρχή μιᾶς 
συζήτησης, ὄχι ἀπαραίτητα ἡ τελευταία 
λέξη. 

Μετά τήν ἐπιγραφή, τό ἔργο ἀρχίζει 
μέ μιά σύγκριση τοῦ Βασιλείου τοῦ Ἰού-
δα καί τῆς πόλης τῆς Ἱερουσαλήμ τῆς 
ἐποχῆς τοῦ προφήτη μέ ὅσα συνέβαιναν 
στά Σόδομα καί τά Γόμορρα πού τά 
κατέστρεψε ὁ Θεός γιά τίς ὑπερβολι-
κές ἁμαρτίες τῶν κατοίκων τους. Ἀνά-
λογης βαρύτητας θεωρεῖ ὁ Ἠσαΐας ὅτι 
εἶναι καί ἡ ἀνυπακοή πού ὁ λαός τοῦ 
Ἰούδα ἐπιδεικνύει ἀπέναντι στόν Θεό. 
Ἔτσι, ἀρχίζει τό βιβλίο του καλώντας 
ὡς μάρτυρες τόν οὐρανό καί τή γῆ νά 
ἀκούσουν τό παράπονο πού διατυπώνει 
ὁ Θεός γιά τή συμπεριφορά τοῦ λαοῦ 
του ἀπέναντί του. Στό παράπονό του ὁ 
Θεός ἐκφράζει μιά ἀπογοήτευση ἀνάλο-
γη πρός ἐκείνη ἑνός πατέρα πού βλέπει 
τά παιδιά του νά ἀποστασιοποιοῦνται 
ἀπό αὐτόν. Ὁ Ἰσραήλ καί ὁ Ἰούδας (τά 
παιδιά τοῦ Θεοῦ) συμπεριφέρονται χει-
ρότερα ἀπό τά πεισματάρικα βόδια καί 
τά γαϊδούρια, καθώς αὐτά ἀναγνωρί-
ζουν τοὐλάχιστον τά ἀφεντικά τους καί 
συμπεριφέρονται ἀπέναντί τους ἀνάλο-
γα. 

Στούς στίχους 11-15, μέ ἰδιαίτερα 
σκληρές ἐκφράσεις πού προκαλοῦν ἔκ-
πληξη, συνήθεις ὅμως στήν προφητική 

γραμματεία, ὁ Θεός ἐμφανίζεται νά 
ἀπορρίπτει μέ ἔμφαση τή λατρεία τοῦ 
λαοῦ του. Ἡ ἔκπληξη προκύπτει ἀπό τή 
διαπίστωση ὅτι ὅλες αὐτές οἱ λατρευ-
τικές ἐκδηλώσεις καί τελετουργίες πού 
περιγράφονται στούς στίχους αὐτούς 
προβλέπονται ἤ καί διατάσσονται ἀπό 
τόν μωσαϊκό Νόμο. Ἡ διαπίστωση αὐτή 
καθιστά σαφές ὅτι αὐτό πού ἀπορρί-
πτεται στήν παροῦσα ἑνότητα δέν εἶναι 
ἡ λατρεία καθ᾽ ἑαυτήν, ἀλλά ἡ ἀναντι-
στοιχία μεταξύ θρησκευτικότητας καί 
καθημερινῆς ζωῆς. Ἡ προσφορά θυσι-
ῶν καί ἄλλων ἀφιερωμάτων δημιουρ-
γεῖ στούς πιστούς τήν ψευδαίσθηση 
ὅτι κρατοῦν τή θεότητα ἱκανοποιημένη, 
ὁπότε ἀδιαφοροῦν γιά τήν τήρηση τῶν 
ὅρων τῆς Διαθήκης καί τήν καλλιέργεια 
μιά ἀληθινῆς σχέσης μέ τόν Θεό.

Μέ τόν παθιασμένο τρόπο, μέ τόν 
ὁποῖο ὁ Θεός ἐδῶ ἀπορρίπτει τή λα-
τρεία πού τοῦ προσφέρεται, δηλώνει 
πέρα ἀπό κάθε ἀμφισβήτηση ὅτι εἶναι 
ἐλεύθερος καί δέν χρειάζεται τήν ἀν-
θρώπινη λατρεία οὔτε μπορεῖ νά χει-
ραγωγηθεῖ μέσῳ αὐτῆς. Μέ τόν πλέον 
σαφῆ τρόπο τό δηλώνει αὐτό μέ τή δι-
αβεβαίωση μέ τήν ὁποία ὁλοκληρώνεται 
αὐτή ἡ ἑνότητα στόν στχ 15: 

Ὅταν ὑψώσετε τά χέρια σας σ᾽ ἐμένα, 
/ τά μάτια μου θά στρέψω μακριά σας· 
/ κι ἄν τίς δεήσεις σας αὐξήσετε, / δέν 
πρόκειται νά σᾶς τίς ἐκπληρώσω· / γιατί 
τά χέρια σας εἶναι στό αἷμα βουτηγμέ-
να. 

Ἡ τελευταία αὐτή αἰτιολόγηση τῆς 
ἀπόρριψης τῆς λατρείας θά μποροῦσε 
νά θεωρηθεῖ ἕνα λογοπαίγνιο πού συ-
νοψίζει μέ ἰδιαίτερα ἐπιτυχημένο τρόπο 
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τήν ἀναντιστοιχία θρησκευτικῆς καί κα-
θημερινῆς ζωῆς γιά τήν ὁποία ἔγινε λό-
γος παραπάνω. Ἡ ἔκφραση «αἱ χεῖρες 
ὑμῶν αἵματος πλήρεις» ἀναφέρεται σέ 
πράξεις βίας κατά ἀθώων προσώπων 
(πρβλ Γεν 4:11· Δευ 21:7· Παρ 6:17), 
ἀλλά στήν παροῦσα συνάφεια ἀπηχεῖ 
ἐπίσης τή φράση τοῦ στχ 11: «αἷμα ταύ-
ρων καὶ τράγων οὐ βούλομαι». Τό αἷμα 
τῶν θυσιασμένων ζώων δέν μπορεῖ νά 
ξεπλύνει τό αἷμα τῶν καταπιεσμένων 
ἀνθρώπων. 

Στούς ἑπόμενους στίχους (16-18) τό 
κόκκινο χρῶμα τοῦ αἵματος θά συγκρι-
θεῖ μέ τό "χρῶμα" τῆς ἁμαρτίας. Ἔτσι, 
ὁ Θεός ὑποδεικνύει τόν τρόπο πού αὐτό 
τό κόκκινο μπορεῖ νά γίνει ἄσπρο: 

«Λουστεῖτε κι ἐξαγνιστεῖτε· / βγάλτε 
ἀπό μέσα σας τίς κακίες / πού στέκουν 
μπρός στά μάτια μου. / Πάψτε νά κάνε-
τε τό κακό· / μάθετε τό καλό νά κάνετε. 
Ἐπιδιῶξτε τή δικαιοσύνη, / λυτρῶστε 
ἐκεῖνον πού τόν ἀδικοῦν· / δικαιοσύνη 
ἀποδῶστε στό ὀρφανό, / τῆς χήρας τό 
δίκιο ἀναγνωρίστε· / κι ἐλᾶτε νά κριθοῦ-
με μεταξύ μας» λέει ὁ Κύριος. / «Κι ἄν 
εἶναι οἱ ἁμαρτίες σας καθώς τό χρῶμα 
τῆς πορφύρας, / θά τίς λευκάνω σάν τό 
χιόνι· / κι ἄν εἶναι σάν τό κόκκινο τό 
χρῶμα, / θά τίς λευκάνω σάν τό μαλλί. 

Δέν εἶναι ἕνα αἴσθημα κοινωνικῆς δι-
καιοσύνης αὐτό πού ὑπαγορεύει τίς πα-

ραπάνω ἀπαιτήσεις τοῦ Θεοῦ ἀπό τούς 
ἀνθρώπους, ἀλλά ἡ βασική βιβλική θέση, 
πού διαφοροποιεῖ τή χριστιανική πίστη 
ἀπό κάθε θρησκευτικό ἤ φιλοσοφικό- 
ἠθικό σύστημα, ὅτι ἡ σχέση τοῦ ἀνθρώ-
που μέ τόν Θεό περνᾶ ἀπό τή σχέση του 
μέ τούς συνανθρώπους του. 

Στόν βαθμό πού ὁ ἄνθρωπος ἀποδέχε-
ται τήν πρόσκληση τοῦ Θεοῦ νά τηρήσει 
τούς ὅρους τῆς Διαθήκης καί νά συνερ-
γαστεῖ μαζί του, ὁ Θεός τόν διαβεβαιώ-
νει ὅτι ἔχει τή δύναμη νά τόν ἀπαλλάξει 
ἀπό τίς ἁμαρτίες του ὅσο σοβαρές καί 
ἄν εἶναι. Τά πάντα ὅμως ἐξαρτῶνται 
ἀπό τήν ἀπόφαση τοῦ ἀνθρώπου καί 
αὐτό δηλώνεται μέ ἕνα ἄλλο λογοπαί-
γνιο στό τέλος τῆς ἑνότητας: ἀνάλογα μέ 
τήν ἐπιλογή τους, ὁ λαός εἴτε θά «φάει 
τά ἀγαθά τῆς γῆς» εἴτε θά «φαγωθεῖ 
ἀπό τό ξίφος» (στχ 19-20).

Αὐτή ἡ πρόσκληση καί ἡ διαβεβαίω-
ση τοῦ Θεοῦ ἐπιτρέπει στό ποίημα μέ 
τό ὁποῖο ἀρχίζει τό βιβλίο τοῦ προφήτη 
Ἠσαΐα νά ξεπεράσει τό πιθανό ἱστορι-
κό του πλαίσιο στόν Ἰούδα τοῦ 8ου π.Χ. 
αἰώνα καί δίνει στό περιεχόμενό του 
διαχρονική ἰσχύ. Στόν βαθμό πού ὁ ἄν-
θρωπος ἀδιαφορεῖ γιά τή φτώχεια, τήν 
ἀδικία καί τήν ἐκμετάλλευση τῶν συ-
νανθρώπων του, ἀκυρώνει ὅλες τίς προ-
σευχές του γιά ἐρχομό τῆς Βασιλείας 
τοῦ Θεοῦ.

Μοναχός 
κτίστης
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ΚΑΙΝΟΔΙΑΘΗΚΙΚΟΙ ΑΝΑΒΑΘΜΟΙ

   «Σήμερον … 
τοῦ ἀπ’ αἰῶνος μυστηρίου ἡ φανέρωσις»

  
π. Ἰωάννου Σκιαδαρέση

Πρ. Ἀναπλ. Καθηγητοῦ Α.Π.Θ. 

Μέ ἀφορμή τή γιορτή τοῦ Εὐαγγελι-
σμοῦ τῆς Θεοτόκου, πού ἡ σημα-

σία της γιά τόν ἄνθρωπο εἶναι μοναδι-
κή, νά διατυπώσουμε μερικές σκέψεις, 
πού κρίνουμε ἀναγκαῖες:

α) Ἡ προαιώνια σύλληψη 
τοῦ μυστηρίου τῆς ἐνανθρώπησης
Τήν ἀρχή τοῦ μυστηρίου τῆς ἐνανθρώ-

πησης πρέπει νά ἀναγάγουμε ὄχι στήν 
ἱστορία ἀλλά στήν αἰωνιότητα· καί φυ-
σικά δέν ἀναζητοῦμε ἐγγύτερο χρονικό 
προσδιορισμό ἔναρξής του, γιατί αὐτό 
εἶναι λογικά ἀδύνατο. Μποροῦμε, ὅμως, 
νά ψηλαφίσουμε κάποιες διαστάσεις 
του, ὅπως: ὅτι ὁ Χριστός εἶναι τό πρόσω-
πο πού, διά Σταυροῦ, πραγματοποιεῖ τό 
μυστήριο αὐτό καί ὅτι ἡ Θεοτόκος Μα-
ρία, εἶναι πού ἀπό πλευρᾶς ἀνθρώπων 
συγκατατίθεται σ’ αὐτό καί τό διακονεῖ.

β) Μυστήριο προεγνωσμένο 
καί σεσιγημένο

Αὐτό τό μυστήριο, ἐκτός τοῦ ὅτι εἶ-
ναι προαιώνιο, εἶναι καί «προεγνωσμέ-
νον» μόνο ἀπό τόν Θεό (Α΄ Πετ 1:20) 
καί «σεσιγημένον», καλυμμένο μέ σιγή 
(Ρωμ 14:24), ἀκόμη καί στούς ἀγγέλους. 
Εἶναι τό μυστήριο τοῦ προσώπου τοῦ 
Χριστοῦ, τοῦ Σταυροῦ Του καί τῆς Ἀνά-
στασής Του, πού φανερώνεται ἐν χρόνῳ, 
κατά τήν ἡμέρα τοῦ Εὐαγγελισμοῦ.

Ἡ ὑπόθεση, λοιπόν, τῆς ἐνανθρώπη-
σης καί κατ’ ἐπέκταση τό Πάθος τοῦ 
Υἱοῦ, δέν εἶναι ἕνα ἱστορικό μόνο γεγο-
νός, πού προσδιορίζεται ἀπό ἱστορικές 
συντεταγμένες, ἀλλά καί γεγονός ὑπε-
ριστορικό, πού ἐκτείνεται στήν αἰωνιό-
τητα. Ἡ ἐνανθρώπηση δέν εἶναι δηλαδή 
μιά αἰφνίδια (στιγμιαία) μεταπτωτική 
ἀπόφαση τοῦ Θεοῦ γιά χάρη μας, ἀλλά 
ἡ ἀπόληξη μιᾶς σειρᾶς «ἐνεργειῶν».

γ) Τό μυστήριο στή Γραφή
Γι’ αὐτήν τήν προαιώνια σύλληψη τοῦ 

μυστηρίου καί τήν ἐν χρόνῳ φανέρωσή 
του μιλάει συχνά ἡ Γραφή. Ἡ Π. Διαθή-
κη, ἐκτός ἀπό τά σαφῆ λόγια τοῦ πρω-
τευαγγελίου πρός τούς πρωτόπλαστους, 
μετά τήν παρακοή, γιά τήν ἀποστολή 
λυτρωτῆ Μεσσία, πού θά συντρίψει τήν 
κεφαλήν τοῦ ὄφεως, περιέχει πλεῖστες 
ὅσες προτυπώσεις τῆς διά Σταυροῦ θυ-
σίας τοῦ Μεσσία, τίς ὁποῖες δέν θά ἀνα-
φέρουμε. Θά παραπέμψουμε ὅμως στό 
σχετικό βιβλίο τοῦ μακαριστοῦ Σ. Σάκ-
κου, Ὁ Σταυρός στήν Παλαιά Διαθήκη 
(Θεσσαλονίκη 2005). Ἡ Κ. Διαθήκη ἐπί-
σης, ὅσες φορές ἀναφέρεται στόν Σταυ-
ρό, παρουσιάζει τήν ὑπόθεση τοῦ Χρι-
στοῦ προαιωνίως προκαθορισμένη, πού 
φανερώνεται ἐν χρόνῳ. Στήν Α´ Πέτρου 
(1:20) λ.χ. διαβάζουμε ὅτι: «ἡ θυσία τοῦ 
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Χριστοῦ (ἄρα καί ὅλο τό μυστήριο τῆς 
ἐνανθρώπησης) εἶχε προκαθοριστεῖ πρίν 
ἀπό τή δημιουργία τοῦ κόσμου, φανε-
ρώθηκε ὅμως, γιά χάρη τῶν ἀνθρώπων, 
τά τελευταῖα χρόνια», δηλαδή στόν 
ἱστορικό βίο καί χρόνο τοῦ Χριστοῦ. 
Καί ὁ ἱστορικός βίος τοῦ Χριστοῦ ἀρχί-
ζει μέ τόν Εὐαγγελισμό τῆς Θεοτόκου.
δ) Μυστήριο πού ἐνεργεῖ ὁ Χριστός 

ὡς ἀρχέτυπο
Ὁ Χριστός εἶναι τό πρόσωπο πού 

πραγματοποιεῖ τό μυστήριο τῆς ἐναν-
θρώπησης καί εἶναι «τό ἀρχέτυπον» (=τό 
πρότυπο) μέ βάση τό ὁποῖο πλαστήκαμε.

Γι’ αὐτό τό ἀρχέτυπο νά σημειώσουμε 
τά ἑξῆς: Ὁ ἄνθρωπος, κατά τήν Βίβλο 
καί τήν διδασκαλία τῆς Ἐκκλησίας μας, 
πλάστηκε «κατ’ εἰκόνα καὶ καθ’ ὁμοί-
ωσιν» τοῦ Χριστοῦ. Πλάστηκε, ὅπως 
λ.χ. σημειώνει ὁ Μ. Ἀθανάσιος, ἀπό τόν 
Θεό «κατὰ τὴν ἑαυτοῦ εἰκόνα», δηλαδή 
κατά τό πρότυπο τοῦ Χριστοῦ, πού εἶ-
ναι εἰκόνα τοῦ Θεοῦ. Διευκρινίζουν μά-
λιστα οἱ μεγάλοι Θεολόγοι μας ὅτι ἀρ-
χέτυπο τοῦ ἀνθρώπου ἦταν ὁ Χριστός, 
ὅπως θά γεννιόταν ἀπό τήν Παναγία, ὡς 
Θεάνθρωπος· φέροντας δηλαδή καί τίς 
δύο φύσεις, τήν θεία καί τήν ἀνθρώπινη. 
Ἄρα ἡ εἰκόνα τοῦ Θεανθρώπου Χριστοῦ 
ὡς ἀρχετύπου τοῦ ἀνθρώπου προϋπάρ-
χει. Πρός αὐτό τό ἀρχέτυπο ἔπρεπε νά 
κατατείνει καί νά κινεῖται ὁ ἄνθρωπος· 
γιά νά φτάσει στό «καθ’ ὁμοίωσιν». 
Αὐτό θά πεῖ ὅτι ὁ ἄνθρωπος χρειαζόταν 
χειροπιαστό ἀρχέτυπο, πρός τό ὁποῖο 
ἔπρεπε νά κατατείνει διαρκῶς.

Στό σημεῖο αὐτό νά κάνουμε ἐδῶ, 
ὡς σέ παρένθεση, μιά διευκρίνιση, τήν 
ὁποία μποροῦμε ἴσως νά ἀναπτύξουμε 

ἄλλη φορά: τό ὅτι πλαστήκαμε μέ ἀρχέ-
τυπο τόν Θεάνθρωπο Χριστό ἐξηγεῖται 
ἀπό τή Χριστολογική δομή τῆς φύσης 
μας. Αὐτό ἀκριβῶς μᾶς ὑψώνει στήν κο-
ρυφή τῆς ἀξιοπρέπειάς μας.

ε) Ἡ ἀνάγκη τῆς ἐνανθρώπησης 
Ὁ Χριστός καί ἡ ἐνανθρώπησή του, 

κατά ταῦτα, δέν εἶναι ἕνα συμβάν μέσα 
στήν ἱστορία τοῦ κόσμου, πού προέκυψε 
ἀπό τήν πτώση τῶν πρωτόπλαστων. Ὁ 
ἄνθρωπος καί προπτωτικά εἶχε ἀνάγκη 
τοῦ Χριστοῦ, ὄντας ἀκόμη ἀτελής καί 
ἀνολοκλήρωτος. Χρειαζόταν, λοιπόν, 
ἀπαραιτήτως ὁ Χριστός, «ὁ πρωτότοκος 
πάσης κτίσεως» καί πρίν καί μετά τήν 
πτώση. Ἔπρεπε ἡ ἀνθρώπινη φύση νά 
ὁλοκληρωθεῖ. Ἔπεσε ὅμως στήν παγίδα 
τοῦ διαβόλου. Αὐτή τοῦ ἄλλαξε κατεύ-
θυνση. Ἡ ἀνάγκη ἐνανθρώπησης συνε-
πῶς αὐξήθηκε ἀκόμη περισσότερο.

Ὁ πεσμένος ἄνθρωπος, στερημένος 
τήν θεοειδή καί θεοΰφαντη στολή, μέ 
τήν ὁποία ἦταν προπτωτικά ντυμένος, 
φέροντας πιά τούς «δερμάτινους χιτῶ-
νες», πού, ἀπό φιλανθρωπία καί πάλι, 
τόν ἐνέδυσε μετά τήν πτώση ὁ Θεός, 
μπόρεσε καί στάθηκε ἐξ αἰτίας τους 
στά πόδια του, ἐπιβίωσε θά λέγαμε. 
Καί ὅδευσε προσμένοντας τή χάρη τοῦ 
Σταυροῦ τοῦ Χριστοῦ. Προσμένοντας 
νά ντυθεῖ τόν Χριστό πιά, στή δική του 
Βάπτιση (βλ. τό «Ὅσοι εἰς Χριστὸν ἐβα-
πτίσθητε, Χριστὸν ἐνεδύσασθε»).

Ὑπῆρχε, λοιπόν, ἀνάγκη ἐνανθρώπη-
σης τοῦ Λόγου ὄχι γιά ἱκανοποίηση τῆς 
θείας δικαιοσύνης, γιά τήν προσβολή 
πού τῆς ἔγινε, ὅπως θά πεῖ ὁ Ἄνσελμος 
κ.ἄ., ἀλλά γιά τήν ἴαση τοῦ πτώματος 
καί τήν τελείωση ἐν Χριστῷ.
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στ) Ὁ χαιρετισμός τῆς Παρθένου ἀπό 
τόν ἀρχάγγελο καί ἡ σημασία του 
Κάνει ἐντύπωση, ὅπως παρατηρεῖ ὁ 

Γ. Ράτσινγκερ στό βιβλίο του Ὁ Ἰησοῦς 
ἀπό τή Ναζαρέτ (μτφ. Σ. Δεσπότης, 
βιβλίο 3, ὅπου καί περισσότερα) ὅτι ὁ 
χαιρετισμός τῆς Παρθένου ἀπό τόν ἀρ-
χάγγελο Γαβριήλ γίνεται μέ τόν ἑλλη-
νικό καί ὄχι μέ τόν ἑβραϊκό τρόπο· μέ 
τό χαῖρε καί ὄχι μέ τό σαλόμ (=εἰρήνη 
σοι). Μέ τό χαῖρε αὐτό ἐγκαινιάζεται ἡ 
Καινή Διαθήκη. Τό χαῖρε δηλώνει: νά 
εἶσαι χαρούμενη. Ἡ χαρά, ὡς καρπός 
τοῦ Πνεύματος, κυριαρχεῖ, ὡς γνωστό, 
ἔκτοτε στήν Κ. Διαθήκη: Ἡ γέννηση τοῦ 
Ἰησοῦ ἀναγγέλθηκε ἀπό τόν ἄγγελο 
στούς βοσκούς ὡς «χαρά» καί μάλιστα 
«μεγάλη». Ἀναφαίρετη χαρά παρασχέ-
θηκε ἀπό τόν Χριστό στούς μαθητές του 
στόν ἀποχαιρετιστήριο λόγο του. Χαρά 
κατεῖχε τούς μαθητές, ὅταν τόν εἶδαν 
ἀναστημένο. Ἀπέραντη χαρά ἔχει γενι-
κά ὁλόκληρη ἡ δημιουργία μέ τήν Ἀνά-
στασή του κ.λπ. Ἡ χαρά, λοιπόν, εἶναι ἡ 
αὐθεντικότερη δωρεά τοῦ Ἁγίου Πνεύ-
ματος. Τό αὐθεντικό δῶρο τοῦ Λυτρω-
τῆ. Μέ τή λέξη αὐτή, διανοίγεται ἡ θύρα 
τοῦ Εὐαγγελισμοῦ τῆς σωτηρίας στούς 
λαούς τῆς οἰκουμένης καί προκηρύσσε-
ται ἡ παγκοσμιότητα τοῦ Χριστιανικοῦ 
μηνύματος. 

Στόν χαιρετισμό ὅμως τῆς κόρης τῆς 
Ναζαρέτ ἀπό τόν ἀρχάγγελο καί εἰδικά 
στά λόγια του «καὶ συλλήμψῃ ἐν γαστρὶ 
καὶ τέξῃ υἱόν» πραγματοποιεῖται ἐν 
Πνεύματι –καί αὐτό εἶναι τό σπουδαι-

ότερο– ὅ,τι προαναγγέλλει ποικιλοτρό-
πως ὅλη ἡ Π. Διαθήκη γιά τήν Θεοτόκο: 
Πραγματοποιείται π.χ. ὁ λόγος τοῦ προ-
φήτη Σοφονία: «χαῖρε σφόδρα, θύγατερ 
Σιών... Κύριος ὁ Θεός σου ἐν σοί» (Σοφ 
3:14-17), ὁ ὁποῖος ἀνακαλεῖ προφητικές 
ρήσεις ὅτι ἡ «κεχαριτωμένη» κόρη θά 
γίνει «ὁ κόλπος» στόν ὁποῖο θά χωρέσει 
ὁ ἀχώρητος. Θά εἶναι ἡ νέα Σκηνή τοῦ 
Μαρτυρίου, ἐντός τῆς ὁποίας φυλασσό-
ταν τό οὐράνιο μάννα. Θά γίνει ὁ νέος 
ναός, ὁ ἁγιασμένος, ὁ θρόνος τοῦ Θεοῦ, 
ἡ πλατυτέρα ἀκόμη καί τῶν οὐρανῶν. 
Καί πάνω ἀπ’ ὅλα ἡ Θεοτόκος θά γίνει 
ὁ πρῶτος θεωμένος ἄνθρωπος, γιατί στό 
πρόσωπό της θά ἔχουμε τήν τέλεια ἕνω-
ση τοῦ Θείου καί τοῦ ἀνθρώπινου.
ζ) Ἡ Παρθένος, ἡ συγκατάθεσή της 

καί μεῖς
Ἡ Θεοτόκος διά τοῦ Πνεύματος συ-

νέλαβε τόν Θεάνθρωπο Ἰησοῦ στήν 
ἱστορία. Τόν συνέλαβε μέ τή δική της 
συγκατάθεση, χωρίς τήν ὁποία τό σχέ-
διο θά ἔμενε ἀπραγματοποίητο. Ἔτσι, 
ἀποδείχθηκε ὡς τό ὡραιότερο ἀνθρώ-
πινο πρόσωπο, πρός τό ὁποῖο ἐπέβλε-
ψε «ἀπ’ αἰῶνος» ὁ Θεός. Δέχθηκε τά 
θεῖα μεγαλεῖα, ἀλλά καί ἀποκρίθηκε σ’ 
αὐτά μέ ταπείνωση. Καί διακόνησε τό 
μυστήριο. Στό ναί καί στή διακονία της 
ἐκπροσωπεῖ ὅλο τόν κόσμο. Γι’ αὐτό 
καί ὁ Εὐαγγελισμός της ἰσοδυναμεῖ μέ 
Εὐαγγελισμό ὅλου τοῦ κόσμου. Ἡ Παρ-
θένος ἔγινε γι’ αὐτό ἡ φωτεινή νεφέλη, 
πού ὁδηγεῖ ὅλους στόν οὐρανό, τή νέα 
Ἱερουσαλήμ.
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ΕΚΚΛΗΣΙΟΛΟΓΙΚΑ

Ἡ ταυτότητα τῆς Ἐκκλησίας, NΓ´
Διάγραμμα τῆς Λειτουργίας τῶν πιστῶν (Β)

Δημήτρη Μαυρόπουλου

Βῆμα 4ο. Μεγάλη Εἴσοδος
Ἐνῶ ψάλλεται ὁ χερουβικός ὕμνος, ὁ 

ἱερέας λέει μυστικῶς μιά πολύ σημα-
ντική εὐχή. Πρόκειται γιά προσωπική 
του εὐχή, καί τήν ἀπευθύνει στόν Ἰησοῦ 
Χριστό· εἶναι μία εὐχή πού ἀπευθύνεται 
στόν Ἰησοῦ Χριστό, ἐνῶ ὅλες οἱ ἄλλες εὐ-
χές ἀπευθύνονται στόν οὐράνιο Πατέρα, 
ἐκτός βέβαια τῶν σύντομων εὐχῶν κατά 
τή θεία Κοινωνία. Ὁ ἱερέας, ἤ μᾶλλον ὁ 
ἐπίσκοπος καί κατ᾽ ἐντολήν του ὁ ἱερέ-
ας, γνωρίζουν ὅτι καλοῦνται νά ἐκπρο-
σωπήσουν τόν Χριστό ἀνάμεσά μας, νά 
τελεσιουργήσουν μιά πράξη ὡς Χριστός. 
Κατά τή φράση τοῦ ἁγίου ᾿Ιγνατίου (c. 
160 μ.Χ.), ὁ ἐπίσκοπος θά σταθεῖ ἀνά-
μεσά μας εἰς τόπον Χριστοῦ καί εἰς τύ-
πον Χριστοῦ. Ἐνδύεται στολή Χριστοῦ. 
Ἄν καί αὐτή ἡ εὐχή χαρακτηρίζεται προ-
σωπική εὐχή τοῦ ἱερέα, κατ᾿ οὐσίαν εἶναι 
εὐχή γιά τόν καθένα μας, ἐάν δεχτοῦμε 
τόν λόγο τοῦ ἀποστόλου Πέτρου ὅτι ὁ 
καθένας μας εἶναι ἱερεύς, ὅτι ἀποτελοῦ-
με μέλη τοῦ «βασιλείου ἱερατεύματος» 
ἀπό τή στιγμή πού βαπτιζόμαστε. Αὐτή 
ἡ μεγάλη Εἴσοδος ξεκινάει ἀπό τήν ἱερά 
Πρόθεση, δηλαδή μιά μικρή κόγχη ἤ μιά 
μικρή Τράπεζα πού ὑπάρχει στό βόρειο 
τμῆμα τοῦ ἱεροῦ, ἀπό ὅπου ὁ ἱερέας πα-
ραλαμβάνει τά δῶρα καί τά φέρνει στήν 
ἁγία Τράπεζα, ἐκεῖ πού θά γίνει ἡ θυσία. 
Παλαιότερα δέν γινόταν ἔτσι. Παλαιότε-

ρα ὑπῆρχε ἕνα τραπέζι, ἡ λεγόμενη Τρά-
πεζα τῶν προθέσεων, στήν εἴσοδο τοῦ 
ναοῦ, στόν νάρθηκα. Ἐκεῖ κάθε πιστός 
ἔφερνε καί ἐναπέθετε τό δῶρο του, τό 
ψωμί του ἤ τό κρασί του ἤ καί τά δύο. Ὁ 
ἱερέας πήγαινε στήν τράπεζα τῶν προθέ-
σεων, ἔκανε τήν εὐλογία, ἡ ὁποία σήμερα 
ἔχει μετατραπεῖ στή λεγόμενη «Προσκο-
μιδή», ἔπαιρνε ἕναν ἀπό τούς ἄρτους 
καί ἔπαιρνε καί ἕνα μικρό δοχεῖο ἀπό 
τό κρασί πού ὑπῆρχε, καί αὐτά τά δύο 
τά ἔφερνε μέ λειτουργική πομπή καί τά 
ἀπέθετε στήν ἁγία Τράπεζα. 

Ἡ μεγάλη Εἴσοδος, μποροῦμε νά ποῦ-
με, τουλάχιστον ἔτσι ἔχει θεολογηθεῖ ἀπό 
ἀρκετούς Πατέρες, ὅτι εἰκονίζει τήν ἀρχή 
τῆς Β´ Παρουσίας. Εἴμαστε στό τέταρτο 
βῆμα καί ἤδη μπαίνουμε σιγά σιγά στά 
πιό ἱερά τῆς ἱστορίας καί τῆς Βασιλεί-
ας. Γιατί ἡ μεγάλη Εἴσοδος ἐμπεριέχει τή 
Σταύρωση, τήν Ταφή, τήν Ἀνάσταση, καί 
ἐκ τῆς Ἀναλήψεως τήν εἴσοδο τοῦ Χρι-
στοῦ στή Βασιλεία τοῦ Πατρός, καί τήν 
ἐπανείσοδό του ξανά μέσα στήν ἱστορία.

Βῆμα 5ο. Αἰτήσεις καί Πληρωτικά
Τά Πληρωτικά εἶναι συνδεδεμένα μέ τά 

ἔσχατα ὡς παρόντα. Ξεκινάει ἡ Β´ Πα-
ρουσία, τήν ὁποία, ἐνῶ ξέρουμε ὅτι εἶναι 
τῶν ἐσχάτων καιρῶν, ἀρχίζουμε νά τήν 
κάνουμε παρούσα ἀπό τώρα. Εἴμαστε 
τώρα στή Βασιλεία τοῦ Θεοῦ – μπορεῖ νά 
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μήν εἴμαστε στήν καρδιά της, δέν ἔχουμε 
ἑνωθεῖ ἀκόμη μέ τόν Χριστό, ἀλλά εἴμα-
στε στή Βασιλεία τοῦ Θεοῦ. Τό πρῶτο 
στοιχεῖο πού πρέπει νά φανερώσουμε εἶ-
ναι ἡ σχέση μας. Εἴμαστε τά διεσκορπι-
σμένα μέλη τῆς δημιουργίας ἤ εἴμαστε τά 
μέλη τοῦ σώματος τοῦ Χριστοῦ; Ἄν εἴμα-
στε τά μέλη τοῦ σώματος τοῦ Χριστοῦ, 
μεταξύ μας μόνο ἀγάπη ὑπάρχει, ἡ ὁποία 
φανερώνεται μέ τόν κοινό ἀσπασμό, στό 
τέλος τῶν Πληρωτικῶν. Παλαιότερα ὁ 
κοινός αὐτός ἀσπασμός γινόταν πράγμα-
τι μεταξύ τῶν πιστῶν. Σήμερα ὁ ἀσπα-
σμός γίνεται μεταξύ τῶν ἱερουργούντων 
κληρικῶν ἐντός τοῦ ἁγίου βήματος. 

Ἡ πλήρωση, δηλαδή ἡ ὁλοκλήρωση τῶν 
δεήσεών μας, ξεκινάει μέ ἀναφορά στά 
δῶρα πού τώρα, μετά τή μεγάλη εἴσο-
δο, βρίσκονται ἐπί τῆς ἁγίας Τραπέζης 
(«Ὑπὲρ τῶν προτεθέντων τιμίων δώ-
ρων, τοῦ Κυρίου δεηθῶμεν»). Τά δῶρα 
αὐτά ἐκπροσωποῦν ὅλη τή Δημιουργία 
τοῦ Θεοῦ, ἡμῶν συμπεριλαμβανομένων. 
Ἄς ξαναθυμηθοῦμε τήν ἀρχέγονη φρά-
ση πού περιγράφει τόν σκοπό τῆς δημι-
ουργίας τοῦ ἀνθρώπου: «αὐξάνεσθε καὶ 
πληθύνεσθε καὶ κατακυριεύσατε τῆς γῆς» 
(Γεν 1,28), συμπληρωμένη ἀπό τήν ἐντολή  
«ἐργάζεσθαι καὶ φυλάσσειν» αὐτήν (Γεν 
2,15). Τό ψωμί καί τό κρασί πού φέραμε, 
μαζί μέ τόν ἑαυτό μας, εἶναι ἡ ἀπάντηση 
σ᾽ αὐτή τήν ἀρχέγονη κλήση τοῦ Θεοῦ νά 
κατακυριεύσουμε τῆς γῆς. Ἔχουμε ἐπι-
τύχει τήν αὔξηση, τό «αὐξάνεσθε», μέ τό 
βάπτισμά μας, ἀφοῦ μ᾽ αὐτό περάσαμε 
ἀπό τή νηπιότητα στήν πνευματική ἐνηλι-
κίωση, ἀλλά καί τό «πληθύνεσθε», ἀφοῦ 
πάλι μέ τό βάπτισμά μας φύγαμε ἀπό τήν 
ἀτομικότητα καί γίναμε μέλη τοῦ λαοῦ 

τοῦ Θεοῦ. Τά δῶρα λοιπόν πού προσκομί-
ζουμε, τό ψωμί καί τό κρασί, εἶναι καρποί 
τοῦ μόχθου μας, καί μάλιστα καρποί ὄχι 
ὅπως παράγονται ἀπό τή γῆ, ἀνεπεξέργα-
στοι, ἀλλά ὅπως ἡ ἐντός μας ἐμφυτευμένη 
ἀπό τόν Δημιουργό ζωοποιός δύναμη μᾶς 
ἐνέπνευσε καί μᾶς ἐμπνέει νά τά διαχει-
ριστοῦμε καί νά τά ἐνεργήσουμε.

Στό σημεῖο αὐτό ἐπιτρέψτε μου νά 
ἀνοίξω μιά παρένθεση, καί νά πῶ δυό 
λόγια γιά τήν προσφορά αὐτῶν τῶν δώ-
ρων στή θεία Εὐχαριστία. Εἶναι μιά ἱερή 
πράξη. Καί μάλιστα ἡ ἱεροποίησή της 
ἀρχίζει ἤδη ἀπό τήν προπαρασκευή τους 
στό σπίτι μας. Ἡ παρασκευή τοῦ ἄρτου 
πού προορίζεται γιά τή θεία Εὐχαριστία, 
καί ἡ παρασκευή τοῦ οἴνου πού ἐπίσης 
προορίζεται γιά τή θεία Εὐχαριστία, γί-
νεται μέ ἰδιαίτερη μέριμνα, θά ἔλεγα μέ 
περιεχόμενο προσευχῆς καί προσοχῆς. Ἡ 
εὐσέβεια τοῦ λαοῦ γνώριζε, καί πιστεύω 
ὅτι ἐν πολλοῖς γνωρίζει ἀκόμη, ὅτι γιά νά 
φτιάξουμε πρόσφορο χρειάζεται ἰδιαίτε-
ρη μέριμνα ἀλλά καί προσευχή. Τό ἴδιο 
γιά νά ἑτοιμάσουμε τό κρασί τῆς Εὐχαρι-
στίας, τό λεγόμενο νάμα, νά ἑτοιμάσουμε 
τό βαρελάκι πού θά περιέχει κρασί γιά τή 
θεία Εὐχαριστία. Γνωρίζω ἀσφαλῶς ὅτι 
σήμερα δέν γίνεται ἔτσι. Γνωρίζω ὅμως 
ἐπίσης ὅτι μερικοί πιστοί διασώζουν αὐτή 
τήν ἱερότητα τῆς παρασκευῆς τῶν προϊ-
όντων πού προορίζονται γιά τή Λειτουρ-
γία μας. Καί γνωρίζω ἐπίσης ὅτι πάντοτε 
ἕνα μικρό λεῖμμα διασώζει τήν καθολική 
ἀλήθεια καί πραγματικότητα. Βέβαια, τά 
παραπάνω ἀναφέρονται σέ μιά ἀγροτι-
κή κοινωνία, σέ πιστούς πού παράγουν 
στά χωράφια τους στάρι καί σταφύλι. 
Τί θά προσφέρει ὁ σημερινός ἀστός πού 
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δέν παράγει προϊόντα τῆς γῆς, ἀλλά τά 
προμηθεύεται ἕτοιμα ἀπό τήν ἀγορά; Μά, 
πάλι κάτι ἀπό τόν καρπό τοῦ μόχθου του, 
πού εἶναι ὁ μισθός του ἤ τά ἔσοδα ἀπό 
τή δουλειά του. Καί αὐτό τό κάνει κάθε 
πιστός προσερχόμενος στή θεία Λειτουρ-
γία. Ἀφήνει ὡς προϊόν τοῦ μόχθου του 
χρήματα, εἴτε στό λεγόμενο παγκάρι γιά 
νά πάρει καί νά ἀνάψει ἕνα κερί, ἤ στόν 
περιφερόμενο δίσκο. Προσοχή ὅμως: στόν 
δίσκο πού περιφέρεται, ἤ μᾶλλον πού θά 
ἔπρεπε νά περιφέρεται πρίν ἀπό τή θεία 
Εὐχαριστία. Ὁ δίσκος αὐτός περιφέρεται 
ἐν σχέσει μέ τή θεία Εὐχαριστία, καί ὄχι 
ἐν σχέσει μέ τή φιλανθρωπική δραστηρι-
ότητα τῆς ἐνορίας ἤ γιά ἄλλους εἰδικούς 
σκοπούς, γιά τούς ὁποίους περιφέρεται, ἤ 
θά ἔπρεπε νά περιφέρεται, ἄλλος δίσκος, 
μετά τή θεία Κοινωνία, ἤ καί κατά τήν 
ἀποχώρηση τῶν πιστῶν ἀπό τή θεία Λει-
τουργία μετά τήν ἀπόλυση. Καί ἕνα τε-
λευταῖο, πρίν κλείσω αὐτή τήν παρένθεση. 
Γιατί ψωμί καί κρασί, καί ὄχι ἄλλα προ-
ϊόντα; Τό ἐρώτημα εἶναι παλαιό. Ὑπῆρ-
ξαν στό παρελθόν ὁμάδες χριστιανῶν πού 
πρόσφεραν στή θεία Εὐχαριστία ἄλλα 
προϊόντα, ὅπως μέλι ἤ γάλα. Ὑπάρχουν 
καί σήμερα τέτοιες ὁμάδες σέ προτε-
σταντικές σέκτες. Μιά πρώτη καί κύρια 
ἀπάντηση εἶναι ὅτι ἐπαναλαμβάνουμε τήν 
πράξη τοῦ Χριστοῦ στόν Μυστικό Δεῖπνο 
καί ἀκολουθοῦμε τήν ἐντολή του: «τοῦτο 
ποιεῖτε εἰς τὴν ἐμὴν ἀνάμνησιν» (Λουκ 
22,19). Ἕνας δεύτερος λόγος εἶναι ὅτι 
τό ψωμί καί τό κρασί ἀνακεφαλαιώνουν 
τίς φυσικές ἀνάγκες διατροφῆς τοῦ ἀν-
θρώπου ὡς βασικά στοιχεῖα τροφῆς. Καί 
ἕνας τρίτος λόγος εἶναι ὅτι αὐτά τά δύο 
στοιχεῖα εἶναι προϊόντα ζύμωσης, δηλα-

δή ἀόρατης διεργασίας μέσα σέ σκοτάδι, 
συνθήκη πού συμβολίζει τό ἀποτέλεσμα 
τῆς ὁδοῦ τῆς θεογνωσίας, ἡ ὁποία πραγ-
ματώνεται μέσα ἀπό μυστικές ἐμπειρίες. 
Καί ἐδῶ κλείνω τήν παρένθεση, γιά νά 
ἐπιστρέψω στά αἰτήματα τῶν Πληρωτι-
κῶν καί νά σχολιάσω ἕνα ἀπό αὐτά.

Ὁ διάκονος: «Ὑπὲρ τοῦ ἁγίου οἴκου 
τούτου καὶ τῶν μετὰ πίστεως, εὐλαβεί-
ας καὶ φόβου Θεοῦ εἰσιόντων ἐν αὐτῷ, 
τοῦ Κυρίου δεηθῶμεν». Ὁ λαός: «Κύριε 
ἐλέησον».

Οἶκος δέν σημαίνει ἕνα κτίσμα στό 
ὁποῖο καταφεύγουμε ἤ κατοικοῦμε, μιά 
κατοικία δηλαδή, ἀλλά σημαίνει κυρί-
ως τή συγγένεια, αὐτό πού στά ἀρχαῖα 
χρόνια δήλωναν μέ τή λέξη «πατριά». Ὁ 
ναός ἐθεωρεῖτο πάντοτε οἶκος Θεοῦ, ὅτι 
ἐκεῖ ἔχουμε νοητή αἴσθηση τῆς παρουσί-
ας του. Αὐτή τή σημασία ἔχει στό νοῦ της 
ἡ γυναίκα τῆς Σαμάρειας ὅταν συναντάει 
τόν Χριστό καί τόν ρωτάει γιά τόν τόπο 
ὅπου πρέπει νά προσκυνᾶμε τόν Θεό. Γιά 
νά λάβει ἀπό τόν Χριστό τήν ἀπάντηση 
πού ἀποτελεῖ ἀνατροπή τῶν παγιδευτι-
κῶν ἐρωτημάτων γιά τό ποῦ καί τό πῶς. 
Ὁ Χριστός εἰσάγει νέα πραγματικότητα: 
προσκυνῶ σημαίνει σχετίζομαι. Ὁ οἶκος 
τοῦ Θεοῦ δέν εἶναι τόσο ἕνας τόπος, ἀλλά 
ἕνας τρόπος. Εἶναι ἕνα τραπέζι, ἡ ἁγία 
Τράπεζα, πού ὑπάρχει πρῶτον ὡς τάφος 
πού εἶναι ἄδειος, γιατί ὁ νεκρός Ἰησοῦς 
ἔχει ἀναστηθεῖ ὡς Χριστός, καί δεύτερον 
γιατί εἶναι τόπος τροφῆς πού διαδίδεται 
στούς συναγμένους πιστούς. Αὐτός λοι-
πόν ὁ οἶκος εἶναι ἅγιος γιατί σ᾽ αὐτόν συ-
ντελεῖται πράξη ζωῆς. Καί γιά νά μετά-
σχουμε σ᾽ αὐτή τήν πράξη καταθέτουμε 
πίστη, εὐλάβεια καί φόβο Κυρίου. 
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ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΕΣ ΑΠΟΡΙΕΣ

Εὐχή τοῦ ἀποστεφανώματος (α)

Παναγιώτη Ἰ. Σκαλτσῆ
Καθηγητοῦ Θεολογικῆς Σχολῆς Α.Π.Θ.

Ἐρώτηση: Στό τέλος τῆς ἀκολουθίας τοῦ γάμου ὑπάρχει «Εὐχὴ ἐπὶ λύσιν στεφάνων 
τῇ ὀγδόῃ ἡμέρᾳ». Ἀπό πότε μαρτυρεῖται ἡ ἐν λόγῳ εὐχή καί ποιά εἶναι ἡ σχέση της 
μέ τήν ἀπό τόν ἱερέα πράξη ἀνάληψης τῶν στεφάνων τῶν νεονύμφων;

π. Ἰ.Χ.

Ἡ εὐχή αὐτή εἶναι μέρος μεταγενέ-
στερης μικρῆς ἀκολουθίας μετά 

τήν ἀκολουθία τοῦ γάμου, ἡ ὁποία ὅμως 
«παρουσιάζει ἀρκετή ἀστάθεια ὡς πρός 
τό περιεχόμενό της καί ὡς πρός τό χρό-
νο καί τόν τόπο τῆς τελέσεώς της»1. 
Ἐτελεῖτο στόν ναό ἤ στόν παστό (νυ-
φικό θάλαμο), καί ὁρισμένες φορές ἔχει 
«Εὐλογητὸς ὁ Θεός», «τρισάγιο» κ.λπ. 
Στά χειρόγραφα τή βρίσκουμε ἐνσωμα-
τωμένη στήν ἀκολουθία τοῦ γάμου μέ 
μία ἤ περισσότερες εὐχές (βλ. χφφ Σινᾶ 
958, 10ος αἰ.). «Εὐχὴ εἰς τὸ λῦσαι στέ-
φανα. Ὁ Θεός, ὁ τὰ πάντα ποιήσας τῇ 
ἰσχύϊ σου…»· Σινᾶ 957, 9ος-10ος αἰ. «Εὐχὴ 
εἰς λύσιν παστοῦ γάμου. Νυμφῶνα κα-
ταντήσαντες…»· Σινᾶ 977, 16ος αἰ. «Εὐχὴ 
εἰς τὸν οἶκον τῶν νυμφίων. Εὐλογητὸς εἶ, 
Κύριε ὁ Θεὸς ἡμῶν, ὁ εὐλογήσας ἡμᾶς τῇ 
εὐλογίᾳ σου…», «Κύριε ὁ Θεὸς ἡμῶν, ὁ 
θαλάμῳ εὐπρεπείας ἀξιῶν πάντας τοὺς 
ἐν νόμῳ…» ΕΒΕ 849, 17ος αἰ.).

Τή βρίσκουμε ἐπίσης τελούμενη μετά 
ἀπό τρεῖς ἡμέρες (χφ Πάτμου 104, 13ος 
αἰ. «Μετὰ δὲ τριῶν ἡμερῶν παρέλευσιν 
ἀπέρχεται ὁ ἱερεὺς ἐν τῇ οἰκίᾳ τῶν νεονύμ-
φων καὶ ποιεῖ Εὐλογητός… καὶ τὴν εὐχὴν 
Νυμφῶνα καταντήσαντες…») ἤ μετά ἀπό 

ἑπτά (ΕΒΕ 670, 13ος αἰ. «Καὶ ἀποθεὶς τὰ 
στέφανα εἰς τὸν παστὸν ἀπέρχεται. Εὐχὴ 
εἰς τὸ συστεῖλαι τὰ στέφανα μετὰ ἑπτὰ 
ἡμέρες… Εἰς νυμφῶνα καταντήσαντες») 
ἤ μετά ἀπό ὀκτώ ἡμέρες (Παναγίου Τά-
φου 8 (182), 15ος αἰ. «Μετὰ τὴν πλήρωσιν 
τῶν η΄ ἡμερῶν, ἀπέρχεται ὁ ἱερεὺς εἰς τὸν 
οἶκον τῶν νεονύμφων καὶ ποιεῖ εὐλογη-
τόν, τρισάγιον… Κύριε ὁ Θεὸς ἡμῶν, ὁ 
τοῦ ἐνιαυτοῦ τὸν στέφανον εὐλογήσας… 
Νυμφῶνα καταντήσαντες οἱ δοῦλοι σου, 
Κύριε… Εἶτα εἰσέρχονται οἱ γονεῖς αὐτῶν 
καὶ εὔχονται». Βλ. καί ΕΒΕ 851, 16ος αἰ., 
ΕΒΕ 668, 17ος αἰ.). Ὁρισμένες φορές στήν 
τελετή αὐτή βρίσκουμε καί τήν εὐχή τοῦ 
ἀποστεφανώματος πού λέγεται μέχρι σή-
μερα μετά τόν ἀσπασμό τῶν νεονύμφων 
στό τέλος τῆς ἀκολουθίας τοῦ γάμου «Ὁ 
Θεός, ὁ Θεὸς ἡμῶν, ὁ παραγενόμενος ἐν 
Κανᾷ τῆς Γαλιλαίας…»2.

Μετά τό γενικότερο αὐτό σχόλιο γιά 
τήν πράξη τοῦ ἀποστεφανώματος, τῆς 
ἄρσης δηλαδή ἤ ἀνάληψης ἤ ἀφαίρεσης 
τῶν στεφάνων ἀπό τά κεφάλια τῶν νεο-
νύμφων, πού γίνεται μετά τόν ἀσπασμό 
των στόν ναό ἤ μετά ἀπό τρεῖς, ἑπτά ἤ 
ὀκτώ ἡμέρες στόν οἶκο (παστό ἤ παστά-
δα), μποροῦμε στή συνέχεια νά δοῦμε τήν 
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πορεία διαμόρφωσης καί ἐξέλιξης αὐτῶν 
τῶν δύο τύπων, τῆς ἔπαρσης δηλαδή τῶν 
στεφάνων ἐντός τῆς ἀκολουθίας τοῦ γά-
μου καί τῆς λύσης τῶν στεφάνων ἐκτός 
τῆς ἐν λόγῳ ἀκολουθίας.

1) Ἀπό τήν μελέτη τῶν σχετικῶν μέ τό 
θέμα πηγῶν φαίνεται ὅτι τό ἀποστεφά-
νωμα ἤ λύση τῶν στεφάνων ἤ ἔπαρση 
τῶν στεφάνων μαρτυρεῖται ἀπό τήν ἐπο-
χή πού συγκροτήθηκε τό λειτουργικό κεί-
μενο τῆς ἀκολουθίας τοῦ γάμου, δηλαδή 
ἀπό τόν 9ο αἰ. Ὁ ἱερεύς πρός τό τέλος τῆς 
ἀκολουθίας λάμβανε τά στέφανα ἀπό τά 
κεφάλια τῶν νεονύμφων καί τά εὐλογοῦ-
σε μέ τό σημεῖο τοῦ σταυροῦ. Στή συνέ-
χεια μεταξύ τῶν ἄλλων εὐχόταν καί τά 
ἑξῆς· «Δῶσε τους, Κύριε, τήν ἐξ ὕψους 
εὐλογία σου καί, σύμφωνα μέ τή μεγαλω-
σύνη σου, δῶσε τους ὁμόνοια, ὥστε ἀφοῦ 
ζήσουν στόν κόσμο αὐτό χωρίς ρύπο, νά 
ἀξιωθοῦν τῆς βασιλείας τῶν οὐρανῶν καί 
νά δυνηθοῦν νά δοξάσουν τόν Πατέρα καί 
τόν Υἱό καί τό Ἅγιο Πνεῦμα, νῦν καί ἀεί 
καί εἰς τούς αἰώνας τῶν αἰώνων. Ἀμήν»3.

Σέ χφ τοῦ 10ου αἰ. (Σινᾶ 958) διαπι-
στώνεται ὅτι ἐντός τῆς ἀκολουθίας τοῦ 
γάμου συνυπάρχουν τόσο ἡ εὐχή ἔπαρ-
σης τῶν στεφάνων, «Κύριε ὁ Θεὸς ἡμῶν, 
ὁ θάλαμον εὐπρεπείας διδοὺς καὶ στέ-
φανον εὐφροσύνης…», διαφορετική ἀπό 
τή σημερινή, ὅσο καί ἡ εὐχή εἰς τό λῦ-
σαι στέφανα «Ὁ Θεός, ὁ τὰ πάντα ποι-
ήσας τῇ ἰσχύϊ σου…» πάλι διαφορετική 

ἀπό τήν ἐπικρατήσασα μέχρι σήμερα. 
Τό ἐνδιαφέρον εἶναι ὅτι καί οἱ δύο εὐχές 
βρίσκονται μετά τήν ἀπόλυση τῆς ἀκο-
λουθίας τοῦ γάμου3. Στόν Κοϊσλίνο κώ-
δικα 213, τοῦ 11ου αἰ., ὑπάρχει εὐχή εἰς 
τήν λύσιν τῶν στεφάνων· «Κύριε ὁ Θεὸς 
ἡμῶν, ὁ τὸν τοῦ ἐνιαυτοῦ στέφανον εὐλο-
γήσας…». Πρόκειται γιά τήν εὐχή ἐπί λύ-
σιν στεφάνων τῇ ὀγδόῃ ἡμέρᾳ. Στόν ἐν 
λόγῳ κώδικα ὅμως ἀναγινώσκεται τήν 
ἴδια ἡμέρα τοῦ γάμου καί συγκεκριμένα 
μετά τήν ἔξοδο τῶν νεονύμφων ἀπό τόν 
ναό καί προφανῶς κατά τήν μετάβασή 
των στόν οἶκο των.

Σέ ἄλλο χειρόγραφο Κοϊσλίνο παρι-
σινό κώδικα 362, τοῦ 12ου αἰ., ἡ λύση 
τῶν στεφάνων βρίσκεται πάλι ἐντός τῆς 
ἀκολουθίας τοῦ γάμου ἀμέσως μετά τόν 
ἱερό χορό καί τόν ἀσπασμό τῶν νεονύμ-
φων. Στόν κώδικα αὐτό μαρτυροῦνται ἡ 
εὐχή τοῦ θαλάμου «Κύριε ὁ Θεὸς ἡμῶν, 
ὁ θάλαμον εὐτρεπήσας…», ἡ εὐχή εἰς τό 
ἐπάραι τά στέφανα τοῦ γάμου «Κύριε ὁ 
Θεὸς ἡμῶν, ὁ ἐξαποστείλας τόν ἄγγελόν 
σου…» καί ἡ δοξολογική εὐχή «Νυμφῶ-
να καταντήσαντες…», ἡ ὁποία ἀποτελεῖ 
τμῆμα τῆς ἀκολουθίας λύσης τῶν στεφά-
νων κατά τήν ὄγδοη ἡμέρα. Οἱ ἐν λόγῳ 
εὐχές μαρτυροῦν καί τή συνάφεια τῶν 
δύο πράξεων, τῆς λύσης τῶν στεφάνων 
δηλαδή κατά τήν ὄγδοη ἡμέρα καί τῆς 
ἔπαρσης τῶν στεφάνων, ἡ ὁποία γίνεται 
στό τέλος τῆς ἀκολουθίας τοῦ γάμου4.

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. Ἰ.Μ. Φουντούλης, Ἀπαντήσεις εἰς Λειτουργικάς Ἀπορίας, Α΄, Ἀθήνα: Ἀποστολική 
Διακονία 41991, σ. 213. 2. Π.Ἰ. Σκαλτσῆς, Γάμος καί θεία Λειτουργία. Συμβολή στήν ἱστορία καί τή 
θεολογία τῆς Λατρείας, Θεσσαλονίκη: Πουρναρᾶς 1998, σ. 265. 3. Ch. Renoux, "Le mariage arménien 
dans les plus anciens rituels", στό Le mariage. Conférences Saint-Serge, LXe semaine d’ études liturgiques 
(Paris, 29 Juin-2 Juillet 1993), Roma: Edizioni Liturgiche 1994, σ. 303-304. Bλ. καί Γ.Ν. Φίλιας, Ἡ 
ἔννοια τῆς «ὀγδόης ἡμέρας» στή λατρεία τῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας, Ἀθήνα: Γρηγόρη 2001, σ. 113. 
4. Σκαλτσῆς, ὅ.π., σ. 229. 5. Βλ. Φίλιας, ὅ.π., σ. 114-115. Βλ. καί Ἰ.Β. Κογκούλης-Χ.Κ. Οἰκονόμου-Π.Ἰ. 
Σκαλτσῆς, Ὁ Γάμος [Θεία Λατρεία καί Παιδεία-3], Θεσσαλονίκη: Λυδία 1996, σ. 274.
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ΔΙΑΚΟΝΙΑ ΤΟΥ ΛΟΓΟΥ 1

Ἀπό τούς Χαιρετισμούς 
	

Πρωτ. Γεωργίου Δορμπαράκη
Ἐφημ. Ἱ. Ν. Ἁγίας Παρασκευῆς Καλλιπόλεως, Ἱ. Μ. Πειραιῶς

Χαῖρε θρόνε πύρινε τοῦ παντοκράτορος

Πρόκειται γιά μικρή φράση ἀπό τόν 
κανόνα τοῦ Ἀκαθίστου (α΄ ὠδή) 

πού ὡς εἰκόνα ἐπαναλαμβάνεται καί 
σέ ἄλλες ὠδές ἀλλά καί τίς στάσεις 
τοῦ μεγάλου αὐτοῦ Ὕμνου. Ἐκφράζει 
δέ γιά μία ἀκόμη φορά τό πνευματικό 
ὕψος τῆς Ὑπεραγίας Θεοτόκου, διά τῆς 
ὁποίας θέλησε ὁ Παντοδύναμος Θεός νά 
ἔρθει ὡς ἄνθρωπος στόν κόσμο. Διαρ-
κῶς ἐπαναλαμβάνει ἡ Ἐκκλησία ὅτι ἡ 
μικρή Μαριάμ τῆς ἄσημης περιοχῆς τῆς 
Ναζαρέτ ὑπῆρξε ἡ ἀπόλυτα Μοναδική 
σέ ὅλους τούς αἰῶνες, πού εἵλκυσε τόν 
Θεό ὥστε νά διέλθει δι’ αὐτῆς σάν ἀπό 
πύλη καί νά γίνει ἕνας ἀπό ἐμᾶς, ἀλλά 
«χωρίς ἁμαρτίας». 

Καί γιατί λαμβάνεται τό πῦρ ὡς εἰκό-
να γιά νά ἀποδοθεῖ ὅ,τι συμβαίνει μέ 
τήν Παναγία; Διότι ὁ Θεός μας ἀποκα-
λύπτεται στή Γραφή ὡς «πῦρ κατανα-
λίσκον», φωτιά πού κατακαίει τά πάθη 
καί τίς ἁμαρτίες, ἀλλά καί πού φωτί-
ζει τήν πορεία τοῦ ἀνθρώπου. Ὁπότε ἡ 
Παναγία καί δέχθηκε μέσα στήν ὕπαρ-
ξή της τόν Θεό ὡς ἄνθρωπο χωρίς νά 
κατακαεῖ ἀπό τή φλόγα Του, ἀλλά καί 
ἔκτοτε ἀποδεικνύεται ὅτι καί ἡ ἴδια 
μόνον ὡς «θρόνος πύρινος τοῦ Παντο-
κράτορος» μπορεῖ νά προσεγγισθεῖ – ἡ 
στάση μας ἀντανακλᾶ τή στάση ἔναντι 

πράγματι Ἐκείνου. Δύο μάλιστα γεγο-
νότα ἀπό τήν Παλαιά Διαθήκη ἔρχο-
νται ὡς προτυπώσεις ἤ προεικονίσεις, 
δηλαδή προφητεῖες χωρίς λόγια, γιά νά 
ἀποδώσουν τήν πραγματικότητα αὐτή: 
πρῶτον, ἡ καιομένη βάτος πού εἶδε στό 
ὄρος Χωρήβ ὁ μέγας Μωυσῆς, πού ἐνῶ 
καιγόταν δέν κατακαιγόταν· δεύτερον, 
τό καμίνι φωτιᾶς ὅπου ἔριξαν οἱ Βαβυ-
λώνιοι τά τρία παιδιά τῶν Ἰουδαίων, τό 
ὁποῖο ἐνῶ ἦταν ἐντελῶς φλογισμένο με-
ταποιεῖτο γι’ αὐτά ἀπό ἄγγελο σέ δρο-
σιά. Καί τά δύο προφήτευαν τό γεγο-
νός τοῦ Εὐαγγελισμοῦ, τή σάρκωση στά 
σπλάγχνα τῆς Παναγίας τοῦ Θεοῦ μας, 
τό ὁποῖο συνιστᾶ τό μέγιστο μυστήριο 
τῆς πίστεώς μας. Μέ τά λόγια τοῦ ἁγίου 
ὑμνογράφου ἀλλοῦ (ὠδή η΄): «Ὁ Μω-
υσῆς κατενόησε στή βάτο τό μέγα μυ-
στήριο τοῦ τόκου σου, οἱ τρεῖς παῖδες 
τό προεικόνισαν μέ πολύ φανερό τρόπο, 
καθώς στέκονταν στό μέσο τῆς φωτιᾶς 
χωρίς νά καίγονται». 

Κατ’ ἐπέκταση ὅμως «θρόνοι πύρι-
νοι τοῦ παντοκράτορος» χαρακτηρίζο-
νται καί οἱ χριστιανοί – ἡ Παναγία θε-
ωρεῖται τύπος καί κάθε πιστοῦ! Διότι 
ἀφότου βαπτιστήκαμε, λάβαμε τό Ἅγι-
ον Πνεῦμα, τό Ὁποῖο ἐνεργεῖ ὡς φλόγα 
καί σέ ἐμᾶς κατά μυστικό τρόπο, ὅπως 
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καί στούς μαθητές τοῦ Κυρίου τήν ἡμέ-
ρα τῆς Πεντηκοστῆς. Προσωπική Πεντη-
κοστή τοῦ ἀνθρώπου δέν χαρακτηρίζει 
ἄλλωστε ἡ Ἐκκλησία τήν ἡμέρα τῆς 
ἐνσωματώσεώς του στό σῶμα της, πού 
εἶναι σῶμα Χριστοῦ, διά τοῦ ἁγίου βα-
πτίσματος καί τοῦ ἁγίου χρίσματος; Ὁ 
ἄνθρωπος τότε γίνεται «ναός τοῦ Ἁγί-
ου Πνεύματος», σωματικά καί ψυχικά, 
ὅπως τό δηλώνει ὁ ἀπόστολος Παῦλος: 
«οὐκ οἴδατε ὅτι τὸ σῶμα ὑμῶν ναὸς 
τοῦ ἐν ὑμῖν ἁγίου Πνεύματός ἐστιν καὶ 
οὐκ ἐστὲ ἑαυτῶν;» Ὁπότε τά μάτια τοῦ 
χριστιανοῦ ἐνισχυμένα ἀπό τή χάρη τοῦ 
Θεοῦ διανοίγονται γιά νά βλέπουν τό 
μεγαλεῖο τῆς χριστιανικῆς ὑπάρξεως, 
εἴτε εἶναι ὁ ἑαυτός του εἴτε οἱ ἄλλοι ἐν 
Χριστῷ ἀδελφοί του – οἱ ἀβάπτιστοι θε-
ωροῦνται δυνάμει καί αὐτοί μέλη Χρι-
στοῦ, ἄν ἀνταποκριθοῦν στήν κλήση Του 
καί πιστέψουν σ’ Αὐτόν. 

Ἀπό τήν ἄποψη αὐτή ὁ ἀρχαγγελικός 
χαιρετισμός πρός τήν Παναγία ἀναφέ-
ρεται καί σέ ὅλους τούς χριστιανούς. Ὁ 
χριστιανός θεωρούμενος ὑπό τό πρίσμα 
τοῦ μέλους τοῦ Χριστοῦ καί τῆς χαρι-
σματικῆς τελειώσεώς του ὑπέρκειται 
καί τῶν ἴδιων τῶν ἀγγέλων, ἡ στάση τῶν 
ὁποίων ἀπέναντί του εἶναι πράγματι 
στάση σεβασμοῦ καί δέους. Τό ἀποκα-
λύπτει ἡ ἐκκλησιαστική ὑμνογραφία ἰδι-
αιτέρως στό γεγονός τοῦ Εὐαγγελισμοῦ 
τῆς Θεοτόκου. Στόν κανόνα τῆς ἑορτῆς 
διαμείβεται διάλογος μεταξύ τοῦ ἀρ-
χαγγέλου Γαβριήλ καί τῆς ἴδιας τῆς Θε-

όπαιδος Μαριάμ. Κι αἴφνης ἀκοῦμε τά 
παράδοξα καί συγκλονιστικά λόγια τοῦ 
ἀρχαγγέλου πού ἀποτελοῦν τήν ἀπά-
ντησή του στόν γεμάτο δέος λόγο Ἐκεί-
νης, γιατί φοβᾶται μή τυχόν τῆς συμβεῖ 
τό ἴδιο μέ τήν προμήτορα Εὔα πού πί-
στεψε στά λόγια του πονηροῦ πνεύμα-
τος. «Εἶμαι παραστάτης τοῦ Θεοῦ καί 
στάλθηκα ἀπό Αὐτόν γιά νά σοῦ μετα-
φέρω τή θεία βουλή Του. Γιατί μέ φοβᾶ-
σαι, πανάμωμε, ἐμένα πού φοβᾶμαι πε-
ρισσότερο εσένα; Γιατί μέ εὐλαβεῖσαι, 
Δέσποινα, ἐμένα πού σέ εὐλαβοῦμαι μέ 
ἱερότητα;» (ωδή γ΄).   

Βεβαίως γιά τήν ἰλιγγιώδη αὐτή στά-
ση σεβασμοῦ τῶν ἀγγέλων καί πρός τά 
μέλη τοῦ Χριστοῦ ὡς σέ θρόνους πύρι-
νους τοῦ Κυρίου –στάση πού γιά τούς 
ἀγγέλους ἀποτελεῖ χαρμονή λόγῳ τῆς 
ἄκρας ταπεινώσεώς τους– ἀπαιτεῖται 
ὡς προϋπόθεση ὄχι μόνο τό τυπικό τῆς 
βαπτίσεως στήν Ἐκκλησία, ἀλλά ἡ δυ-
ναμική ἐνεργοποίηση τοῦ μυστηρίου, 
πού θά πεῖ ἀκολουθία τοῦ Χριστοῦ σέ 
ὅλες τίς διαστάσεις τοῦ βίου καί καθη-
μερινά. Μέ ἄλλα λόγια, ὅταν ὁ χριστια-
νός εἶναι συνεπής πιστός, πορευόμενος 
κατά τίς ἐντολές τοῦ Κυρίου καί μετέ-
χοντας ἐν μετανοίᾳ στό σῶμα καί τό 
αἷμα Του, τότε ναί! Καί οἱ ἄγγελοι καί 
οἱ ἀρχάγγελοι καί σύμπας ὁ πνευματι-
κός κόσμος στέκουν μέ μεγάλο σεβασμό 
καί ἱερότητα ἀπέναντί του – μία συνέ-
χεια τῆς στάσεως τοῦ Γαβριήλ ἔναντι 
τῆς Θεοτόκου!
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ΔΙΑΚΟΝΙΑ ΤΟΥ ΛΟΓΟΥ 2 

Κυριακή Δ΄ Νηστειῶν
	

πρωτ. Βασιλείου Θερμοῦ
Καθηγητοῦ ΑΕΑΑ - Παιδοψυχιάτρου

Ἀδελφοί μου, ὅλοι μας γνωρίζουμε 
ὅτι ὁ Χριστός ἀπαγόρευσε νά ὁρ-

κιζόμαστε. Καί ὅμως, τό σημερινό ἀπο-
στολικό ἀνάγνωσμα μᾶς εἶπε ὅτι ὁ Θεός 
ὁρκίστηκε! Καί μάλιστα, προσθέτει στή 
συνέχεια ὅτι ὁ ὅρκος πού ἔδωσε ὁ Θεός 
στόν Ἀβραάμ γίνεται τό ἀμετακίνητο 
στήριγμά μας! 

Ὁ Ἀβραάμ εἶναι ὁ γενάρχης τῶν Χρι-
στιανῶν. Πνευματικοί ἀπόγονοί του εἶ-
ναι ὅσοι ἐμπιστεύθηκαν τόν Χριστό καί 
θέλησαν νά ἀποτελοῦν τό Σῶμα Του, 
τήν Ἐκκλησία. Ἔτσι, ὅλα ὅσα ὑπο-
σχέθηκε ὁ Θεός στόν Ἀβραάμ (δηλαδή, 
πλῆθος ἀπογόνων) ἰσχύουν γιά ὅλους 
μας μέ τήν βαθύτερη ἔννοια: ὡς πλῆθος 
σωζομένων οἱ ὁποῖοι μοιράζονται τόν 
πλοῦτο τῆς θεότητας. 

Ἔτσι λοιπόν δέν ὁρκιζόμαστε πιά, 
ἐπειδή ὁρκίστηκε γιά ἐμᾶς ὁ Ἕνας, γιά 
λογαριασμό μας. Καί κατόπιν, καθώς ὁ 
Χριστός ἔγινε ἄνθρωπος, ἐνσωματωθή-
καμε στόν Θεό καί, συνεπῶς, μετέχουμε 
στήν ἀλήθεια τήν ὁποία δηλώνει ὁ ὅρ-
κος Του. Ποιά εἶναι αὐτή ἡ ἀλήθεια; 

Ἡ ἐλπίδα. 
Ἡ σημερινή περικοπή, ἀδελφοί μου, 

εἶναι ἕνα μάθημα γιά τήν ἐλπίδα τῶν 
Χριστιανῶν. Ἄν ἡ πίστη μας ἁπλῶς 
ἀποδέχεται ἀόριστα τόν Θεό σάν μιά 
ἀνώτερη δύναμη, ὅπως κάποιοι νομί-
ζουν, ἐλπίδα δέν ὑπάρχει. Ἤ μᾶλλον 

περιορίζεται στήν ἐλπίδα μέ τήν κοσμι-
κή ἔννοια. Κάτι πολύ φτωχό, δηλαδή. 

Ὅταν λέμε ὅτι ἐλπίζουμε, κατά τά 
ἀνθρώπινα δεδομένα, τί ἐννοοῦμε; Ἄς 
ποῦμε, βλέπω τόν καιρό ἔτσι ὅπως ἐξε-
λίχθηκε ἀπό τό πρωί, διαβάζω καί τό 
δελτίο καιροῦ, καί ἔτσι ἐλπίζω ὅτι δέν 
θά βρέξει σήμερα. Δηλαδή τί κάνω; 
Λαμβάνω ὑπ' ὄψιν ὁρισμένα δεδομένα, 
ἐμπειρικά καί ἐπιστημονικά, καί τείνω 
πρός τό πιθανότερο συμπέρασμα ἀπό 
τά δεδομένα αὐτά. Ἡ ἐλπίδα, μέ τά 
κοσμικά κριτήρια, περιέχει μιά ἀξιολό-
γηση, μιά συνεκτίμηση, καί ὁπωσδήποτε 
δέν διαθέτει σιγουριά. 

Αὐτό εἶναι τό καινούργιο πού φέρνει ἡ 
ἔννοια τῆς πίστης καί τῆς ἐλπίδας στήν 
Καινή Διαθήκη. Σοῦ δημιουργεῖ τήν αἴ-
σθηση καί τήν πεποίθηση πώς ἤδη ἀρχί-
ζεις νά τά ζῆς. 

Ἄς ποῦμε, ὅταν λέω ὅτι πιστεύω στήν 
Βασιλεία τοῦ Θεοῦ, ἐννοῶ ὅτι ἔχω σι-
γουριά ὅτι θά ὑπάρξει ἡ Βασιλεία τοῦ 
Θεοῦ. Πιστεύω ὅτι ὁ Θεός μᾶς ἀγαπάει, 
σημαίνει πώς ἔχω σιγουριά ὅτι ὁ Θεός 
μᾶς ἀγαπάει. Θά πεῖ κανείς ὅτι αὐτή 
ἡ πίστη ἔχει σκαλοπάτια πολλά, δια-
βαθμίσεις. Ὄντως, δέν εἶναι “ἄσπρο-ἤ-
μαῦρο”. Κάποιοι ἄνθρωποι διαθέτουν 
ἰσχυρότερη πίστη καί ἐλπίδα, ἄλλοι 
ἀσθενέστερη. Ἤ μεταβάλλεται ἡ δύνα-
μή της κατά τή διάρκεια τῆς ζωῆς μας. 
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Σέ κάθε περίπτωση, ὅμως, διαφέρει ἀπό 
τήν κοσμική ἔννοιά της. 

Ὅ,τι ἔχει ὑποσχεθεῖ ὁ Θεός στόν ἄν-
θρωπο, ὁ πιστός, λόγῳ τῆς πίστης του, 
τά βιώνει μέ στέρεα αἴσθηση ἤδη ὡς 
πραγματικότητα. Καί ἐδῶ εἶναι πολύ 
ἐνδιαφέρουσα ἡ φράση πού ὁ Ἀπόστο-
λος Παῦλος μᾶς λέει ἀλλοῦ: «Ἡ ἐλπὶς 
οὐ καταισχύνει». Ἡ ἐλπίδα στόν Θεό 
δέν ντροπιάζει. Ἐάν ἐγώ διατυπώσω 
τήν πρόβλεψη «μᾶλλον δέν θά βρέξει», 
δηλαδή ἐάν χρησιμοποιήσω τά ἀνθρώ-
πινα δεδομένα γιά νά ἐκφράσω μιάν 
ἐλπίδα, καί βγοῦμε μαζί ἕναν περίπατο 
στήν ἐξοχή καί ἀρχίσει μιά νεροποντή, 
θά ντροπιαστῶ ἀπέναντί σας.

Ὁ Ἀπόστολος Παῦλος ὅμως τονίζει ὅτι 
δέν μᾶς ντροπιάζει ἡ κατά Θεόν ἐλπίδα. 
Αὐτό εἰσάγει ἀκριβῶς τήν πεποίθηση, 
ὄχι μέ τήν ἔννοια τῆς ἄποψης, ἀλλά ὡς 
σιγουριά. Μέ τά μάτια τῆς πίστης δέν 
ἔχω καμμία ἀμφιβολία, καί ὄχι μόνο δέν 
ἔχω διανοητική ἀμφιβολία ἀλλά ζῶ τήν 
ζωή μου μέ βάση αὐτή τήν πεποίθηση. 
Ἀναπνέω τήν βεβαιότητα. Ἔχουμε πε-
ράσει πλέον σέ μιά κατάσταση, ὅπου ὁ 
ἄνθρωπος ἔχει ἐξοπλισθεῖ μέ ἄλλα αἰ-
σθητήρια. Καί πῶς τά ἀποκτᾶμε αὐτά; 
Μέ τήν προσευχή, μέ τήν μελέτη, μέ τά 
Μυστήρια. 

Ἡ Ἐνανθρώπηση τοῦ Χριστοῦ, λοιπόν, 
συνοδεύεται ἀπό πίστη διαπροσωπική, 
ὄχι θεωρητική, δηλαδή μιά ζωντανή σχέση 
μέ τόν Χριστό, ἡ ὁποία χαρακτηρίζεται 

ἀπό ἐμπιστοσύνη καί ἀγάπη. Σύμφωνα 
μέ τό σημερινό ἀποστολικό ἀνάγνωσμα, 
ἀδελφοί μου, αὐτό τό δίδυμο πίστη-ἐλπί-
δα μᾶς προσφέρει δύο εὐεργεσίες. 

Ἀπό τή μιά, σέ αὐτήν ἐδῶ τή ζωή, μᾶς 
ἐξοπλίζει μέ μιά σιγουριά, πού τήν ὀνο-
μάζει «ἄγκυρα ἀσφαλῆ καὶ βεβαία». 

Ἀπό τήν ἄλλη, στά ἔσχατα, μᾶς χαρίζει 
ὡς δῶρο τήν εἴσοδό μας «ἔσω τοῦ κα-
ταπετάσματος», ὅπου μόνο ὁ Χριστός 
μπῆκε. Γιά τήν ἀκρίβεια, ἦταν πάντα 
ἐκεῖ, ἀφοῦ τό μέσα ἀπό τό καταπέτα-
σμα δέν εἶναι παρά ἡ Βασιλεία Του. 

Τό σημερινό ἀπόσπασμα ἀπό τήν 
Πρὸς Ἑβραίους ἐπιστολή, ὅπως ὅλα 
τῆς Μεγάλης Σαρακοστῆς, μᾶς προε-
τοιμάζει γιά τήν κοσμογονική Θεία Λει-
τουργία πού ἐτέλεσε ὁ Ἰησοῦς πάνω 
στόν Σταυρό ὡς Μέγας Ἀρχιερέας. Τό 
ἰδιαίτερο τό ὁποῖο μᾶς προσφέρει εἶναι 
ἡ ἀπάντηση στήν πανανθρώπινη ἀγωνία 
τήν ὁποία προκαλεῖ ἡ κατάσταση ἀνα-
σφάλειας καί ἀβεβαιότητας. Ἡ ἠρεμία 
μας καί ἡ σιγουριά μας πηγάζουν ἀπό 
τό γεγονός ὅτι διαμορφώσαμε προσωπι-
κή σχέση μέ Ἐκεῖνον ὁ Ὁποῖος ἀνέλαβε 
ὅλη τήν ἀνθρωπότητα ἐπάνω Του. 

Ὅπου πάει Αὐτός, λοιπόν, ὡς πρωτό-
τοκος ἀδελφός, ἐμεῖς Τόν ἀκολουθοῦ-
με. Μέ ἄλλα λόγια, ὁ Χριστός εἶναι ἡ 
ὁλοκλήρωση κάθε ἀνθρώπινης ζωῆς πού 
ἔμεινε ἡμιτελής καί ἀδικαίωτη. Ἄς τό 
κάνουμε αὐτό πραγματικότητα καί γιά 
τή δική του ζωή ὁ καθένας.
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ΚΑΝΟΝΙΚΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ 

Εἰσαγωγή στό Κανονικό Δίκαιο 
καί τήν Κανονική Οἰκονομία (ΚΘ΄)

Ἡ ὀντολογική ὑπόσταση τῶν Ἱερῶν Κανόνων
(Προεπισκόπηση μιᾶς κανονικῆς πραγματικότητας 

σέ νομικιστική ὁμηρία) 

Σεβ. Μητροπολίτου Περιστερίου κ. Γρηγορίου
Καθηγητοῦ Κανονικοῦ Δικαίου Θεολογικῆς Σχολῆς Ε.Κ.Π.Α.

«Νά λυπᾶσαι τήν Ἐκκλησία ἐκείνη πού ἔχει γίνει κομμάτια…, καί πού κάθε κομμάτι 
της παριστάνει τήν Ἐκκλησία»

(Μέ τά λόγια τοῦ Khalil Gibran)

«Κληρικοί, τῷ ἔρωτι τῆς τιμῆς συμβουλεύουσι πρὸς ζωήν, καὶ κατέχουσι πρὸς σωτη-
ρίαν» (Μτφ.: «Κληρικοί, ἄνθρωποι πού δίδουν συμβουλές γιά τήν ζωή καί ἐμποδίζουν 
τήν σωτηρία, ἐξ αἰτίας τῆς ἐπιδίωξής τους πρὸς τὸ ἀξίωμα»)

(Κανόνας 57/Καρθαγένης. Πβ. Μθ 23, 14· Λκ 11, 51-52)

Ἕνας ἱστορικός πειρασμός τῶν 
Ἱερῶν Κανόνων συνίσταται στό δι-

αρκές καί μόνιμα διαχρονικό γεγονός τοῦ 
νά μετουσιώνεται ἡ ὀντολογία τους, πού 
αὐτοί ἐμπεριέχουν, ἀπό λόγο ἀγαπητικό 
σέ λόγο (πρῶτα καί ἀποκλειστικά καί 
μόνο) δίκαιο καί νόμιμο, ὁ ὁποῖος ναί μέν 
καί αὐτός ὁ τελευταῖος χρειάζεται, ἀλλά 
νά μήν εἶναι αὐτός ὀντολογικῆς προτε-
ραιότητας. Ὅταν ὁ λόγος εἶναι δίκαιος, 
ἀποκλειστικά καί μόνον δίκαιος καί νό-
μιμος, καί ὄχι ἀγαπητικός καί ἐραστός, 
τότε ἀπόλλυται καί ὁ ὑποστατικός λόγος 
ὕπαρξης τῶν Ἱερῶν Κανόνων, ὑπεισέρχε-
ται ἀθρόα αἰωνιστικός νομικισμός στούς 
κόλπους τῆς Ἐκκλησίας, καί ἡ Ἐκκλησία 
στήν συνέχεια μετατρέπεται ἐξ ὁρισμοῦ 

σέ ἕνα νομικό καθίδρυμα, μέ τούς νομι-
κούς νά ἔχουν ἐργολαβικά καί διεκπεραι-
ωτικά ἀναλάβει ἐγκόσμιες ὑποθέσεις της, 
ἀνάγοντάς τες σέ ὑποθέσεις μοναδικές 
καί προτεραιότητας... 

Θά μποροῦσε νά παρατεθεῖ καί ἕνα 
ἀνάλογο ἐνδεικτικό παράδειγμα. Κά-
ποιος ἐπισκέπτης, φτάνοντας σέ ἕνα μο-
ναστήρι, ρώτησε ἕναν μοναχό πού ἦταν 
ἐκεῖ: «Τί κάνεις ἐδῶ;» καί ἐκεῖνος τοῦ 
ἀπάντησε: «Ἐδῶ μένω!»... Καί ...ἔμεινε 
ἐκεῖ..., στό «ὧδε εἶναι» (Μκ 9:5), κάτι 
σάν τό «ἀγαπήσας τὸν νῦν αἰῶνα» (Β΄ 
Τιμ 4:10), καί δέν προχώρησε «στόν κα-
νόνα του»... 

Ὁ μέγας πειρασμός τῶν Ἱερῶν Κανό-
νων, ἑπομένως, συνίσταται στό γεγονός 

8. Ὁ ἱστορικός πειρασμός τῶν Ἱερῶν Κανόνων
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τοῦ νά διολισθήσουν ἀπό τό ποδηγετι-
κό καί ποιμαντικό «ἄγωμεν ἐντεῦθεν» 
(Ἰω 14:31) (ἐσχατολογική προοπτική) 
στήν ἐνιστορική καί νομική κατάσταση 
τοῦ «ὧδε εἶναι» (αὐτονομημένος νομι-
κισμός) καί νά ἐγκλωβισθοῦν αὐτοί, ὡς 
νόμοι [ἐξ ἀγχιστείας], μέσα στόν «νῦν 
αἰῶνα» (ἐγκόσμια ἐσχατολογία). Ἐν τέ-
λει, οἱ Ἱεροί Κανόνες πραγματοποιοῦν 
ὑποστατικά «ἕνα ἅλμα πέρα ἀπό τήν 
φθορά» μέσα στήν Ἱστορία, ἐνῶ, ἐάν με-
τατραποῦν σέ "νόμους", θά ὑφίστανται 
καί αὐτοί τήν ἴδια «φθορά» [Ὀδ. Ἐλύ-
της, Μαρία Νεφέλη (Οἱ ποιητές), Ἀθήνα: 
Ἴκαρος 1999], στήν ὁποία ὑπόκεινται 
οἱ πολιτειακοί νόμοι, μία «φθορά» πού 
ὄντως χαρακτηρίζει τούς ὁλοένα καί πε-
ρισσότερο μεταβαλλόμενους νόμους, τούς 
ἔχοντες ἀνάγκη διαρκοῦς, ἀτελεύτητης 
καί ἀτελέσφορης τροποποίησης καί ἐπι-
καιροποίησης στίς διάφορες πολιτειακές 
ἔννομες τάξεις ἀνά τήν Οἰκουμένη. Γι᾽ 
αὐτό καί παραμένει πάντοτε ἐπίκαιρος ὁ 
ἀποστολικός λόγος: «ἔρεις καὶ μάχας νο-
μικὰς περιΐστασο· εἰσὶ γὰρ ἀνωφελεῖς καὶ 
μάταιοι» (Τίτ 3:9). Ἔτσι, σύμφωνα μέ 
αὐτήν τήν ἀποστολική προτροπή, οἱ Ἱεροί 
Κανόνες καλοῦνται νά παραμείνουν μα-
κριά ἀπό αὐτήν τήν «μάταια φθορά»... 
Ἄς ἐπισημανθεῖ μόνον ἐδῶ ὅτι ἡ νομική 
τους ἀντιμετώπιση εἶναι αὐτή πού γεννᾶ 
ἐπαναλαμβανόμενα καί σέ κάθε ἐποχή τό 
ἀπροσδιόριστο –ἀπό ἄγνοια τοῦ ὀντολο-
γικοῦ περιεχομένου τους τελικά – αἴτημα 
περί συγκείμενης τροποποίησης (sic) τῶν 
Κανόνων. Ὡστόσο, εἰρήσθω ἐν παρόδῳ, οἱ 
Ἐκκλησιακοί αὐτοί Κανόνες παραμένουν 
ἀδιάπτωτα ἐν ἰσχύι ἐδῶ καί δύο χιλιετίες 
–ἀφοῦ καί ὁ Χριστός τῶν Ἱερῶν Κανό-

νων εἶναι «χθὲς καὶ σήμερον, ὁ αὐτὸς καὶ 
εἰς τοὺς αἰῶνας» (Ἑβρ 13:8)–, καί ὅπως 
ἀκριβῶς θεσπίσθηκαν ἀπό τόν κανονοθέ-
τη τῆς Ἐκκλησίας, ἕνα δισχιλιετές χρο-
νικό διάστημα καί παρόν, γιά τό ὁποῖο 
κανείς νομοθέτης τῆς Πολιτείας δέν 
μπόρεσε μέχρι σήμερα καί δέν μπορεῖ νά 
ἰσχυρισθεῖ ὅτι πρόσφερε ἰσχύ πολιτεια-
κοῦ νόμου στήν Πανανθρώπινη Ἱστορία. 
Ὁ Χριστός θέλει τήν ἀγάπη μας καί ὄχι 
τήν συμμόρφωσή μας... Οἱ Ἱεροί Κανό-
νες δροῦν ἀγαπητικά καί προσκλητικά, 
καί ὄχι κατασταλτικά καί ποινοδοτι-
κά!... Δέν στοχεύουν στό νά πλήξουν τόν 
ἄνθρωπο, ἀλλά νά ἐγκολπωθοῦν καί νά 
ἐπαναγάγουν στήν προοπτική τοῦ «μὴ 
καταλιπεῖν τὴν ὁδόν» τῆς «ἐνδιάμεσης 
διαδρομῆς», πού ὁδηγεῖ καί καταλήγει 
στό ὀντολογικό Τέρμα... 

Συμπερασματικά, λοιπόν, ἀπό ὅλα τά 
ἀνωτέρω ἐκτεθέντα στήν παροῦσα θεμα-
τική τῆς ὀντολογίας καί θεολογίας τῶν 
Ἱερῶν Κανόνων, προκύπτει ἀβίαστα ὅτι 
οἱ Ἱεροί Κανόνες: (α) δέν εἶναι νόμοι, 
ὅπως αὐτοί ὁρίζονται ἐνιστορικά ἀπό τόν 
πολιτειακό νομοθέτη, ἀλλά ὁδηγοί καί 
δρομοδεῖκτες, ὑποδεικνύοντες τό ὀρθό 
στό ἀκοινωνιακό κτιστό καί περιέχοντες 
ἀλήθεια ζωῆς καί προοπτική τῆς ὄντως 
ζωῆς, ἐσχατολογικοί ὁδοδεῖκτες καί ὀντο-
λογικοί σηματοδότες πρός τά Ἔσχατα 
καί τήν Βασιλεία γιά τήν σωτηρία τῶν 
ἀνθρώπων, καί  (β) δέν ἀποβλέπουν στήν 
ἀνταποδοτική τιμωρία τῶν ἀστοχούντων 
στήν πορεία αὐτή, ἀλλά ἀποσκοποῦν ἐνι-
στορικά στήν πρόσληψη καί θεραπεία 
τους, καί ἐσχατολογικά στήν ἐπαναγω-
γή πρός τήν ἀρχετυπική κοινωνία μέ τόν 
Τριαδικό Θεό-Δημιουργό τους.
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ΕΝ ΔΙΑΛΟΓῼ

Ἰχνηλατώντας τήν συνοδικότητα (ΙΧ)

Ἀρχιμ. Ἀμφιλοχίου Μήλτου
Δρος Θεολογίας

Ὀρθόδοξη κριτική στήν διδασκαλία 
τῆς ἐπισκοπικῆς συλλογικότητας

Στά ἑπτά προηγούμενα ἄρθρα (τό 1ο 
ἦταν εἰσαγωγικό) γνωρίσαμε τήν θεωρία 
περί τοῦ συλλόγου τῶν ἐπισκόπων (συλ-
λογικότητα), πού διακήρυξε ἡ Β´ Βατι-
κανή Σύνοδος, τήν ἐφαρμογή ἤ πρόσληψή 
της καθώς καί τίς κριτικές ἐπισημάνσεις 
ρωμαιοκαθολικῶν θεολόγων. Στό παρόν 
σημείωμα καί τά τέσσερα ἑπόμενα θά 
παρουσιάσουμε τήν κριτική πού ἄσκη-
σαν ὀρθόδοξοι θεολόγοι στήν ρωμαιοκα-
θολική αὐτή διδασκαλία. Τά θέματα πού 
ἤγειραν οἱ ὀρθόδοξοι δείχνουν τό πῶς 
ἀντιλαμβάνεται ἡ παράδοσή μας τήν συ-
νοδικότητα καί βοηθοῦν στήν ἰχνηλασία 
μιᾶς θεολογίας τῆς συνοδικότητας.

Τόσο τό γεγονός τῆς Β´ Βατικανῆς 
Συνόδου, ὅσο καί ἡ ὑπό ἐξέταση θεω-
ρία ἀσφαλῶς δέν ἄφησαν ἀδιάφορο τόν 
ὀρθόδοξο κόσμο. Ἀπεναντίας, τό ἐνδια-
φέρον ἐκδηλώνεται σέ πολλά ἐπίπεδα: 
συγκαλοῦνται Πανορθόδοξες Συνδι-
ασκέψεις μέ θέμα τόσο τήν ἀποστολή 
παρατηρητῶν στήν Σύνοδο, ὅσο καί τόν 
διάλογο μέ τήν Ρώμη (Ρόδος 1961, 1963 
καί 1964)· ὁ ρόλος τῶν ὀρθοδόξων πα-
ρατηρητῶν εἶναι ἐνεργός στίς ζυμώσεις 
στό περιθώριο τῶν ἐργασιῶν τῆς Συνό-
δου· πολυάριθμες εἶναι οἱ δημοσιεύσεις 
ὀρθόδοξης ἀξιολόγησης κατά τά τέσσε-
ρα χρόνια τῆς Β´ Βατικανῆς κ. ἄ. Μετα-

ξύ τῶν θεμάτων τῆς Συνόδου στά ὁποῖα 
ἐπικεντρώνεται τό ὀρθόδοξο ἐνδιαφέρον 
εἶναι ἡ θεωρία τῆς ἐπισκοπικῆς συλλο-
γικότητας ὄχι μόνο διότι ἀφοροῦσε ἄμε-
σα τό βασικό ἐκκλησιολογικό ζήτημα 
πού χωρίζει ὀρθοδόξους καί ρωμαιοκα-
θολικούς, ἤτοι τό παπικό πρωτεῖο, ἀλλά 
καί διότι ἡ θεωρία αὐτή θεωρήθηκε ὡς 
ἕνα βῆμα προσέγγισης πρός τούς ὀρθο-
δόξους. Πῶς εἶδαν, λοιπόν, τήν θεωρία 
αὐτή οἱ ὀρθόδοξοι; Θεώρησαν τήν συλ-
λογικότητα ὡς κάτι ἀντίστοιχο πρός τήν 
συνοδικότητα;

Καθώς μία ἐπίσημη ἐκκλησιαστική 
ἀντίδραση δέν ὑπῆρξε, θά στραφοῦμε 
σέ προσωπικές κρίσεις πολλῶν πράγμα-
τι ὀρθοδόξων θεολόγων πού ἐξέτασαν 
τό θέμα αὐτό. Εἶναι, πράγματι, πολλοί 
οἱ θεολόγοι πού ἀσχολήθηκαν ἀλλά οἱ 
παρατηρήσεις τους συγκλίνουν σέ πολ-
λά σημεῖα, ὥστε νά μποροῦμε εὔκολα 
νά τίς συστηματοποιήσουμε καί νά τίς 
ὁμαδοποιήσουμε σέ τρεῖς κατηγορίες1. 
Ἡ πρώτη κατηγορία, στήν ὁποία θά 
ἀναφερθοῦμε παρακάτω ἀφορᾶ τήν 
ἀσύμμετρη σχέση τῆς συλλογικότητας 
μέ τό παπικό πρωτεῖο.

Ἡ προσδοκία τῶν Ὀρθοδόξων, ὅπως 
τήν ἐκφράζουν πολλοί θεολόγοι (Β. 
Krivocheine, N. Arseniev, Π. Νέλλας, 
Ν. Νησιώτης κ. ἄ.), θά ἦταν μέ τήν νέα 
διδασκαλία γιά τόν ἐπισκοπικό βαθμό 
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ἡ Β´ Βατικανή ὄχι μόνο νά συμπληρώ-
σει ἀλλά νά διορθώσει τό δόγμα περί 
παπισμοῦ τῆς Α´ Βατικανῆς. Βέβαια, 
ὅπως παραδέχεται καί ὁ π. Ἰωάννης 
Μέγιεντορφ, αὐτό δέν ἦταν ἐφικτόν, 
ἀφοῦ ἡ ρωμαιοκαθολική Σύνοδος αὐτή 
ἦταν ὑποχρεωμένη νά διατηρήσει τήν 
προηγούμενη διδασκαλία (αὐτή ἦταν ἡ 
ἀγωνία τοῦ Πάπα Παύλου Στ´ καί τῆς 
μειοψηφίας τῶν συνοδικῶν συνέδρων). 
Γιά τόν λόγο αὐτό, ἔψαχναν πῶς θά 
ἐπανερμηνεύσουν τό μοναρχικό σύστη-
μα τῆς διοίκησης, ἐντάσσοντας σέ αὐτό 
καί τούς ἐπισκόπους. Ἡ θεωρία τῆς 
συλλογικότητας εἶναι φυλακισμένη στό 
πλαίσιο τοῦ ρωμαϊκοῦ προωτείου, ἀφοῦ 
κάθε φορά πού γίνεται ἀναφορά στόν 
σύλλογο τῶν ἐπισκόπων ἐπαναλαμβάνε-
ται ἡ ἐξάρτησή του ἀπό τήν κεφαλή τοῦ 
συλλόγου, δηλαδή τόν πάπα, καί ὅλες οἱ 
ἐξουσίες του ἐπιβεβαιώνονται ἐμφατικά 
σέ πολλά σημεῖα τοῦ 3ου κεφαλαίου τοῦ 
περί Ἐκκλησίας διατάγματος (Lumen 
gentium). Κάθε εἴδους ἀμφισβήτηση τοῦ 
πρωτείου εἶναι ἀσφαλῶς ἐκτός συζήτη-
σης καί στήν καλύτερη περίπτωση μπο-
ροῦσαν οἱ ἐπίσκοποι νά θεωρηθοῦν στό 
ἴδιο ἐπίπεδο μέ τόν πάπα ἀλλά ποτέ 
χωρίς αὐτόν. Ἡ πολύ μακρά καί ἔντονη 
συζήτηση τῆς συλλογικότητας δείχνει, 
λέει ὁ καθηγητής Νησιώτης (πού παρα-
κολούθησε τήν Σύνοδο ὡς παρατηρητής 
ἐκ μέρους τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου 
Ἐκκλησιῶν), ὅτι ἡ πλειοψηφία ἐπιθυ-
μοῦσε μεταρρύθμιση τῆς ἐξουσίας τῆς 
Ρώμης (κυρίως τῆς παντοδύναμης κου-
ρίας) καί τήν ἀποκέντρωση.

Εἶναι φανερό, τονίζουν οἱ ὀρθόδοξοι 
συγγραφεῖς στίς κριτικές τους, ὅτι ἡ 

Α´ Βατικανή (ἡ διδασκαλία της) συνι-
στᾶ ἕνα ἐμπόδιο πού ἔχει ὑποθηκεύ-
σει τό μέλλον (Nέλλας, A. Scrima καί P. 
L’Huillier). Μετά ἀπό αὐτή τήν Σύνοδο, 
τίθενται δύο ἐρωτήσεις: πῶς μπορεῖ νά 
ἐναρμονισθεῖ ἡ δικαιοδοσιακή ἐξουσία 
τοῦ πάπα καί αὐτή τοῦ τοπικοῦ ἐπισκό-
που; Ποιά εἶναι ἡ ἀξία μιᾶς Οἰκουμενι-
κῆς Συνόδου στό τομέα τῶν δογμάτων, 
ἀφοῦ οἱ δογματικοί ὁρισμοί τοῦ πάπα 
δέν μποροῦν νά ἐπαναδιατυπωθοῦν 
(παπικό ἀλάθητο); Ἡ ἀνάπτυξη τῆς δι-
δασκαλίας τῆς συλλογικότητας ἀπό τήν 
Β´ Βατικανή πού ἔπρεπε νά ἀπαντήσει 
σέ αὐτά, ἦταν ἕνα δύσκολο ἐγχείρημα, 
καθώς τό κείμενο τῆς Α´ Βατικανῆς εἶχε 
συνταχθεῖ ἔτσι ὥστε καμμία ἀσάφεια 
νά μήν ὑπάρχει ὡς πρός τήν ἀπόλυτη 
ἐξουσία, plenitudo potestatis, τοῦ πάπα. 
Ὁ ἀρχιεπ. Βασίλειος Krivocheine ὑπο-
γραμμίζει ὅτι ἡ συλλογικότητα ὑποσκε-
λίζεται ἀπό τίς ἐπαναλήψεις τῶν προνο-
μίων τοῦ πάπα, ὡσάν ὁ σκοπός νά ἦταν 
ἡ ἐνίσχυση τοῦ παπικοῦ πρωτείου καί 
ἀλαθήτου. Σχετικά μέ τό τελευταῖο, ἡ 
Β´ Βατικανή προσθέτει μόνο ὅτι ὁ πά-
πας εἶναι κεφαλή τοῦ ἐπισκοπικοῦ συλ-
λόγου, ὅμως τό ἀλάθητό του δέν ἐξαρ-
τᾶται ἀπό τήν συμφωνία τῆς Ἐκκλησίας 
καί ἐναντίον του δέν ὑπάρχει ἔκκλητο 
(Arseniev, Καρμίρης2, Τρεμπέλας3  καί 
Π. Ροδόπουλος4, Π. Εὐδοκίμωφ).

Ἄς θυμήσουμε ὅτι ἡ περίφημη ἐπε-
ξηγηματική Σημείωση Nota praevia πού 
ἄνωθεν προστέθηκε στό 3ο κεφ. τοῦ 
Lumen gentium ἀποδυνάμωσε ἤ μᾶλλον 
ἀκύρωσε τήν διδασκαλία τῆς συλλογι-
κότητας, ἀφοῦ ἐξέφρασε τήν ἀπουσία 
ἰσορροπίας ἤ ἀμοιβαιότητας ἀνάμεσα 
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ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. Γιά νά μήν ἐπιβαρύνουμε τό κείμενο μέ πολλές βιβλιογραφικές ὑποσημειώσεις, θά 
περιοριστοῦμε σέ κάποιες ἐλάχιστες καί ἐνδεικτικές. Πλήρη βιβλιογραφία βλ. Miltos Amphilochios, 
"La doctrine de la collégialité épiscopale vue par les théologiens orthodoxes", Istina 63 (2018) 5-25, καί 
ἰδ. Collégialité et Synodalité, vers une compréhension commune entre catholiques et orthodoxes, Paris: Cerf 2019, 
collection "Unam sanctam, nouvelle série" 7, σσ. 131-187. 2. Ἰ. Καρμίρης, «Τό Δογματικόν Σύνταγμα 
"περί Ἐκκλησίας" τῆς Β΄ Βατικανείου Συνόδου», Ἐπιστημονική Ἐπετηρίς τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς 
Ἀθηνῶν (1971) 32. 3. Π. Τρεμπέλας, «Αἱ μετά τό ἔργον τῆς Βατικανείου Συνόδου ὑποχρεώσεις μας», 
Ἐκκλησία 44 (1967) 495. 4. Π. Ροδόπουλος, Ἡ Ἱεραρχική Ὀργάνωσις τῆς Ἐκκλησίας κατά τό περί 
Ἐκκλησίας Σύνταγμα τῆς Β΄ ἐν Βατικανῷ Συνόδου. Μελέται Α΄, Θεσσαλονίκη 1993, σ. 61 καί 643. 
5. Μέ δεδομένο αὐτό, μπορεῖ κανείς νά κρίνει πόσο σημαντικό εἶναι ὅτι στό κείμενο συμφωνίας 
τοῦ ἐπίσημου θεολογικοῦ Διαλόγου στήν Ραβέννα τό 2007 οἱ καθολικοί ἀποδέχτηκαν τήν ἀρχή 
ἀλληλεξάρτησης πρωτείου καί συνοδικότητας. 6. Βλ. Ἰ. Καρμίρης, « Τό Δογματικόν Σύνταγμα», 
ὅ.π., σ. 16 καί 27-30, Ὀρθόδοξος Ἐκκλησιολογία, σσ. 658-664 καί «Ἡ Γ΄ Φάσις τῆς Β΄ Βατικανείου 
Συνόδου. 2. Ἡ περί τῆς Ἐκκλησίας ἀπόφασις αὐτῆς», Ἐκκλησία 42 (1965) 337-338. Ἐπίσης, Ἀ. 
Δεληκωστόπουλος, Αἱ Ἐκκλησιολογικαί θέσεις, Ἀθήνα 1969, σ. 115-124. 

στόν ποντίφικα καί τό σῶμα τῶν ἐπι-
σκόπων. Ὁ Arseniev διαπιστώνει ὅτι 
αὐτή ἡ Nota πῆρε πίσω ὅ,τι εἶχε δώσει 
μέ τό ἄλλο χέρι τό διάταγμα (Lumen 
gentium 23). Ὁ π. Μέγιεντορφ, πολύ 
νωρίτερα πρίν ἀπό τήν τελική ψήφιση 
τοῦ διατάγματος, εἶχε ἀναρωτηθεῖ ἐάν 
ὑπάρχει ἀλληλεξάρτηση ἤ μόνο ἐξάρτη-
ση τῶν ἐπισκόπων ἀπό τόν πάπα. Ἀφοῦ 
δέν ὑπάρχει σύλλογος (collegium) χωρίς 
τόν πάπα, μπορεῖ νά ὑπάρξει πάπας 
χωρίς σύλλογο/κολέγιο; Ὅσο κι ἄν αὐτή 
ἡ ἐξέλιξη δέν ἔμοιαζε δυνατή ἐκείνη τήν 
ἐποχή, σύμφωνα μέ τόν Μέγιεντορφ, ἡ 
ἀποδοχή αὐτῆς τῆς ἀρχῆς τῆς ἀλληλε-
ξάρτησης θά ἀποτελοῦσε ἕνα ἀληθινό 
βῆμα πρός τήν ἕνωση τῶν χριστιανῶν5.

Τό Lumen gentium διακήρυξε ὅτι ὁ σύλ-
λογος τῶν ἐπισκόπων κατέχει τήν πλή-
ρη καί ὑπέρτατη ἐξουσία, ὅπως ὁ πά-
πας, πρόκειται ὅμως γιά δύο ξεχωριστές 
ἐξουσίες ἤ γιά μία; Τό πρόβλημα, λένε 
οἱ ὀρθόδοξοι θεολόγοι, δέν εἶναι μόνο  
ἡ ὕπαρξη δύο ἐξουσιῶν ὅσο καί ἡ ἔλ-
λειψη σύνδεσης ἀνάμεσά τους (Νέλλας, 

Κλεμάν). Σύμφωνα μέ τόν Εὐδοκίμωφ, 
πρόκειται γιά « διχοτομία δύο ἐξουσιῶν 
χωρίς ἀμοιβαιότητα: ὁ πάπας μόνος του 
καί τό ἐπισκοπάτο μέ τόν πάπα, αὐτό 
πού στό αὐτί ἑνός ἀνατολικοῦ σημαίνει 
ὑπό τόν πάπα».  Ὁ π. Ἀφανάσιεφ θά πεῖ 
ὅτι μᾶλλον δέν μποροῦμε νά μιλᾶμε γιά 
ἐξουσία τοῦ συλλόγου τῶν ἐπισκόπων. 
Ὑπάρχει μόνο αὐτή τοῦ πάπα, ὁ ὁποῖος, 
ὅταν θέλει, μπορεῖ νά συνδέσει σέ αὐτήν 
καί τούς ἐπισκόπους. Ὁ καθηγητής (καί 
μητρ. Τυρολόης) Παντελεήμων Ροδόπου-
λος διερωτᾶται: ὅταν ὁ πάπας ἐνεργεῖ 
μόνος, τό κάνει ὡς ἀρχηγός τοῦ συλλό-
γου ἤ ὄχι; Πίσω ἀπό τό ἐρώτημα εἶναι 
πάλι τό ἴδιο πρόβλημα: ἐάν ὑπάρχει 
μόνο μία ἐξουσία, αὐτή εἶναι τοῦ πάπα 
ἤ τοῦ συλλόγου τήν ὁποία ἀσκεῖ αὐτός 
κατά τό δοκοῦν. Συνεπῶς, ἡ ὀρθόδοξη 
κριτική τονίζει τήν ἔλλειψη ἀλληλεξάρτη-
σης ἀνάμεσα στόν πάπα καί τόν σύλλο-
γο τῶν ἐπισκόπων. Ἡ ἐξουσία πού τούς 
ἀναγνώρισε ἡ Β´ Βατικανή τελικά ἀπορ-
ροφᾶται ἀπό τόν πάπα καί ἔτσι αὐτή 
παραμένει περιορισμένη ὅπως καί πρίν6.
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ΛΕΞΙΚΟ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΩΝ ΟΡΩΝ

Ἄβατον - Ἁγιαστούρα 
 

π. Χρυσοβαλάντη Θεοδώρου
προϊστ. Ἱ.Ν. Κοιμήσεως Θεοτόκου Ἁγ. Στεφάνου Ἀττικῆς, Δρος Λειτουργικῆς

Εἰσαγωγικά τινα

Ἡ λατρεία τοῦ Θεοῦ ἐκφράζεται μέν 
μέ ὅρους τῆς ἑλληνικῆς γλώσσας, ἔχει 
ὅμως, ὡς φυσικόν, θεολογικές ἀλλά καί 
ἱστορικές προεκτάσεις πού διαπερνοῦν 
τόπους, αἰῶνες καί συνήθειες. Στό διά-
βα τους συναντήθηκαν μέ τό Τυπικό πού 
καθόρισε σέ ἕκαστον ἐξ αὐτῶν ποῦ, πῶς 
καί πότε θά χρησιμοποιηθεῖ σέ μυστήρια 
ἤ ἀκολουθίες τῆς Ἐκκλησίας μας.

Θεωρήσαμε ὅτι τό σύνολο τῶν πληρο-
φοριῶν αὐτῶν, μέσα ἀπό ἕνα «Λεξικό 
λειτουργικῶν ὅρων», δοσμένο μέ ἕνα 
ὄχι στενά ἐπιστημονικό τρόπο, θά ἦταν 
ἐνδιαφέρον καί χρήσιμο σέ κάθε ἀδελφό 
ἐφημέριο, πού θά μποροῦσε νά ἐπαλη-
θεύσει (ἤ καί ὄχι) τά ὅσα ἤδη γνωρίζει, 
καί ἔτσι νά γίνει ἕνα ἐργαλεῖο κατήχη-
σης πρός τούς ἐνορίτες ἀλλά καί καλύ-
τερης συνεργασίας μέ τούς ἱεροψάλτες. 

Πρόκειται γιά ἕνα ἔργο στό ὁποῖο 
περιέχονται ὅλα ὅσα πρέπει νά γνωρί-
ζουμε σέ θέματα λατρείας, ὅρους ἤ καί 
φράσεις, τακτοποιημένα ἀλφαβητικῶς, 
ὅπως γίνεται στά λεξικά. Μπορεῖ νά 
χαρακτηριστεῖ καί ὡς “δοκίμιο”, διότι 
τό κάθε λῆμμα δέν ἔχει πάρει ὁπωσ-
δήποτε τήν τελική του μορφή, ἀλλά καί 
διότι ἀναφέρεται πολλάκις σέ μόνο μία 
πλευρά τοῦ θέματος, τήν πιό ἄγνωστη, 
ἀφοῦ οἱ ἄλλες πλευρές του εἶναι πιθα-

νότατα γνωστές. Ἐξάλλου ὅπου ὑπῆρχε 
συσχετισμός μέ Ἁγιογραφικό ἤ Πατερι-
κό χωρίο, γίνεται ἀναφορά του. Τό ἔργο 
δέν δίνει στενούς ὁρισμούς στά θέματα 
ἀλλά κυρίως περιγραφές, πού ἡ πληρό-
τητά τους τελικά εἶναι μόνο βιωματική! 
Ἡ ἰδέα τοῦ παρόντος ἀνήκει στόν πο-
λυαγαπημένο καί σεβαστό μας θεολό-
γο-συγγραφέα κ. Γεώργιο Μαυρομάτη, 
στόν ὁποῖο ἀνήκει κάθε ἔπαινος.

Θά ἦταν χαρά μας ἡ στήλη αὐτή νά 
ἐπιτύχει τῶν σκοπῶν της ἔχοντας τήν 
πεποίθηση ὅτι δέν προσεγγίζει τήν τε-
λειότητα καί πάντοτε θά ἔχει χῶρο καί 
τρόπο βελτίωσης καί διά τῶν δικῶν σας 
παρατηρήσεων, γιά τίς ὁποῖες θά ἤμα-
σταν εὐγνώμονες.

Ἄβατον-Ἄδυτον: α) Ναός. Δύο ἀπό 
τίς πολλές ὀνομασίες πού ἔχει τό ἅγιο 
Βῆμα. Τό «ἄδυτον» πολλάκις ἦταν 
καί ὑπόγειος χῶρος πού καλεῖτο «μέ-
γαρον». Λέγεται «ἄβατον» (μή βατόν, 
ἀπροσπέλαστο δηλαδή) διότι, ὄντας 
Ἅγια τῶν Ἁγίων, δέν ἐπιτρέπεται στόν 
ὁποιονδήποτε νά εἰσέρχεται σέ αὐτό, 
παρά μόνο στούς κληρικούς.

Ἀπό τίς γυναῖκες, ἡ εἴσοδος ἐπιτρέπε-
ται μόνο στίς μοναχές, γιά νά ἀνάβουν 
τίς κανδῆλες καί τά κεριά καί κυρίως 
νά τό εὐτρεπίζουν. Σέ εἰδικές περιστά-
σεις, κατόπιν εὐλογίας τοῦ Ἐπισκόπου, 
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μπαίνουν καί οἱ γυναῖκες νεωκόροι μέ 
περιορισμένη πρόσβαση.

Ἀπό τούς ἄνδρες-λαϊκούς, εἰσέρχονται 
μόνον ὅσοι ἔχουν εἰδική εὐχή καί ἄδεια- 
εὐλογία γι᾿ αὐτό, αὐτοί πού ἀνήκουν, 
δηλαδή, στόν κατώτερο κλῆρο. Ἐξαί-
ρεση ἀποτελοῦν οἱ ἱερόπαιδες (παπα-
δάκια) πού διακονοῦν ἐντός αὐτοῦ μέ 
πολλή προσοχή καί εὐλάβεια! 

Ἀπό τήν Ὡραία Πύλη, μάλιστα, δέν 
ἐπιτρέπεται νά περνοῦν οὔτε οἱ κληρι-
κοί, ἄνευ λόγου λειτουργικοῦ. Ἐπίσης 
οἱ λαϊκοί ἀπαγορεύεται νά ἀγγίζουν τά 
ἱερά σκεύη (ΚΑ´ καν. Λαοδικείας).
β) Ἱερές Μονές. Λέγεται τό καθε-

στώς πού ἐπικρατεῖ στό Ἅγιον Ὄρος 
καί σέ κάποιες ἄλλες Ἱερές Μονές τῆς 
Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας, κατά τό ὁποῖο 
ἀπαγορεύεται (κατ᾿ ἀντιστοιχία, σέ ἄν-
δρες ἤ γυναῖκες) ἡ εἴσοδος γιά ἀποφυγή 
σκανδάλων.  

«Ἀγαθὸν τὸ ἐξομολογεῖσθαι…»: Ἱε-
ρατική ἐκφώνηση. Ὅταν ἡ ἀκολουθία 
τοῦ Ὄρθρου δέν ἔχει μεγάλη Δοξολο-
γία, ἀναγινώσκεται ἡ μικρή λεγόμενη 
δοξολογία πού ἀρχίζει μέ τό «Σοὶ δόξα 
πρέπει…». Μετά ἀπό αὐτήν ὁ προε-
στώς ἱερεύς ἐκφωνεῖ τούς στίχους 2-3 
τοῦ 91ου ψαλμοῦ «Ἀγαθὸν τὸ ἐξομολο-
γεῖσθαι…» καί ἀμέσως μετά λέγεται τό 
Τρισάγιο. 

Ἁγιασματάριον (ἤ ἀλλιῶς Μικρόν 
Εὐχολόγιον): Τό λειτουργικό βιβλίο 
πού περιέχει τίς πιό συχνές Ἀκολουθίες 

τοῦ Μεγάλου Εὐχολογίου. Εἶναι δηλα-
δή μιά ἐπιτομή τοῦ Μεγάλου. Συνήθως 
περιέχει τίς ἀκολουθίες τοῦ Ἁγιασμοῦ, 
μερικῶν Μυστηρίων, εὐχές γιά διάφο-
ρες περιστάσεις, νεκρώσιμες Ἀκολουθί-
ες καί γενικά ὅσα ἔχει ἀνάγκη γιά τή 
βασική λειτουργική καί ποιμαντική του 
δραστηριότητα  ὁ ἱερέας. Ἐκδίδεται συ-
νήθως σέ μικρό σχῆμα.

Ἁγιασμός: Λειτουργική πράξη τῆς 
Ἐκκλησίας μας, μέ τήν ὁποία καθαγι-
άζεται τό νερό κατόπιν σχετικῶν εὐχῶν 
πού διαβάζει ὁ ἱερέας γιά τήν κάθοδο 
τοῦ Ἁγίου Πνεύματος. 

Ὑπάρχει ὁ μικρός καί ὁ μέγας Ἁγια-
σμός. Ὁ μικρός γίνεται στήν ἀρχή κάθε 
μῆνα ἀλλά καί σέ κάθε εὔλογη περί-
σταση. Ὁ Μεγάλος, τήν παραμονή καί 
ἀνήμερα τῶν Θεοφανίων. Προφανῶς ὁ 
Μέγας Ἁγιασμός δέν ἀντικαθιστᾶ κατά 
κανένα τρόπο τήν Θεία Κοινωνία, ὄντας 
τά δύο αὐτά ἀσύγκριτα μεγέθη (Σῶμα 
καί Αἷμα Χριστοῦ – νερό). 

Τό νερό ἁγιάζεται γιά νά γίνει μέσο 
της ἐλεύσεως τῆς χάρης τοῦ Θεοῦ στούς 
ἀνθρώπους, στά ἀντικείμενα ἤ στούς χώ-
ρους ὅπου τελεῖται ὁ ἁγιασμός. Ὅμως ὁ 
ἄνθρωπος, γιά νά ἁγιασθεῖ, εἶναι ἀπα-
ραίτητη ἡ πίστη καί ἡ μετάνοιά του, διό-
τι τό νερό δέν ἔχει «μαγικές ἰδιότητες».

Ἁγιαστούρα: Στή λαϊκή γλῶσσα, ἡ μι-
κρή δέσμη ἀπό βασιλικό ἤ ἄλλα εὐώδη 
καί ἐποχιακά φυτά μέ τά ὁποῖα ὁ ἱερέ-
ας ραντίζει τούς πιστούς στόν Ἁγιασμό.
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TΟ ΑΓΡΙΕΛΑΙΟΝ ΕΙΣ ΚΑΛΛΙΕΛΑΙΟΝ

«Μηκέτι εἰς τὸν αἰῶνα…» (Μκ 11.13-14): 
Ἡ δυστοπία τῆς ἐξηρανθείσης Συκῆς, 

ἀρχή αἰώνιας εὐτοπίας
 

Σταύρου Γουλούλη
Δρος Βυζαντινῆς Τέχνης

Ἡ διήγηση γιά τήν ξηρανθεῖσα Συκῆ 
εἶναι ἀπό τίς πιό ἔντονες τῆς Μ. 

Ἑβδομάδας: Δυστοπία, δημιουργώντας 
περιβάλλον καταστροφῆς ἀλλά καί ἀνα-
δημιουργίας, ἀναμονή ἑνός νέου κόσμου. 
Ἡ εἰκόνα τοῦ ὑπεραιωνόβιου δένδρου 
πού κάθε χρόνο ἀλλάζει φύλλωμα, προ-
σφέρει τή φυσική ἀλληγορία τοῦ κόσμου 
ὅπως πορεύεται στόν χρόνο, μέσα ἀπό 
τή διαδοχή τῶν γενεῶν (γενεά: τό ἐτήσιο 
φύλλωμα πού ἀλλάζει). Ὡς ἱερό δένδρο 
στήν Ἀνατολή, ἐκφράζει ἕναν ἱερό τόπο, 
κατ' εἰκόνα τοῦ μεγάλου Κόσμου. Στά 
Λόγια τοῦ Ἰησοῦ συμβολίζει τόν λαό τοῦ 
Θεοῦ ὡς βασιλεία σέ μιά πορεία πρός τά 
Ἔσχατα: π.χ. τό δένδρο σινάπεως ὅπου 
πετοῦν πουλιά-ψυχές, διαχρονικά (Μθ 
13.31, Μκ 4.30-32, Λκ 13.18-19) ἤ τό σι-
τάρι (Μκ 4.26. Μθ 13.25), ἤ ἡ ἄμπελος 
(Ἰω 15.1 κ.ἑ.). Ἀρχέτυπο ἱερῶν δένδρων 
(Π.Δ. καί Κ.Δ.) εἶναι τό Ξύλον τῆς ζωῆς 
(Γεν 2.9, 3.2. Ἀποκ 22.2), ἡ πηγή τῆς 
ζωῆς καί τῆς ἀθανασίας. 

Ἔτσι, λοιπόν, ὁ Ἰησοῦς “ἐξήρανε” τή 
συκῆ σέ μία ἀναπαραστατική, τελετουρ-
γική, πράξη, ἀφοῦ τήν ἄνοιξη (ἑβραϊκό 
Πάσχα) δέν καρπίζει (πρβλ. Μκ 11.13: 
γὰρ καιρὸς οὐκ ἦν σύκων»). 

Στήν αὐθεντική καταγραφή στόν Μάρ-
κο [11.13-14, 20-25] ἡ Συκῆ ἐντοπίζεται 

ἀπό τήν ὁμάδα τοῦ Ἰησοῦ στόν δρόμο 
πού συνέδεε Βηθανία καί Ἱερουσαλήμ, 
σέ δύο ἡμέρες: α) τήν ἑπομένη τῆς θρι-
αμβικῆς εἰσόδου στόν Ναό [Μκ 11.7-
11]: «τῇ ἐπαύριον ἐξελθόντων αὐτῶν 
ἀπὸ Βηθανίας... ἰδὼν ἀπὸ μακρόθεν»... 
Ἦταν πρός τό μεσημέρι κι ὁ Χριστός 
«ἐπείνασεν» δίνοντας ἐντολή: «Μηκέ-
τι εἰς τὸν αἰῶνα μηδεὶς ἐκ σοῦ καρπὸν 
φάγῃ». Κατόπιν εἰσῆλθαν στόν Ναό 
[11.15] κι ἀφοῦ ὁ Χριστός ἐξεδίωξε τούς 
ἐμπόρους, ἀναχώρησαν. β) Τήν μεθεπο-
μένη (ἀφοῦ διανυκτέρευσαν στή Βηθα-
νία ἤ ἀλλοῦ) [11.20]: «Καὶ παραπορευ-
όμενοι πρωῒ εἶδον τὴν συκῆν ἐξηραμέ-
νην ἐκ ριζῶν»: ὁ Πέτρος ἔδειξε τή συκῆ, 
ἀλλά ὁ Ἰησοῦς ἀντέτεινε τή δύναμη 
τῆς Πίστεως: θά ἔπρεπε νά πιστεύουν, 
παρά τήν κακή τύχη τῆς συκῆς, ἀκόμη 
κι ἄν ἔβλεπαν ὅτι τό ὄρος (ὅπου ἦταν τό 
δένδρο: «τῷ ὄρει τούτῳ») ριχνόταν στή 
θάλασσα [11.23-24]. Γίνεται ἀνατροπή 
τῆς φυσικῆς τάξεως: καταργοῦνται κο-
σμικό δένδρο Ἱερουσαλήμ καί κοσμικό 
ὄρος Σιών, ταυτόχρονα δέ εἰσαγωγή στό 
Ὑπερφυσικό, τήν πηγή τῆς ζωῆς. 

Ἡ ἴδια ἱστορία εἶναι συνεπτυγμένη 
(σέ μία ἡμέρα) στόν Ματθαῖο 21.18-22: 
«Πρωῒ δὲ ἐπανάγων εἰς τὴν πόλιν ἐπεί-
νασεν. καὶ ἰδὼν συκῆν μίαν ἐπὶ τῆς ὁδοῦ 
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... μηκέτι ἐκ σοῦ καρπὸς γένηται εἰς τὸν 
αἰῶνα» καί ἕπεται ὁ διάλογος γιά τό βυ-
θιζόμενο ὄρος. Ἡ συκῆ εἶναι μεμονωμένη 
δίπλα στόν δρόμο, ξηραίνεται δέ «πα-
ραχρῆμα» [21.19]. Συνδεόμενη ἡ Συκῆ 
μέ τούς ἀφορισμούς τοῦ Ἰησοῦ πρός τήν 
Ἱερουσαλήμ, τό δένδρο, πού πρέπει νά 
ἦταν πιό κοντά στήν πόλη παρά στήν 
κώμη (Βηθανία), λειτουργεῖ ὡς ἔμβλημα 
(κακός οἰωνός) τῆς πόλεως, θυρεός! 

Ἡ ξήρανση ἦλθε, ἀφ' ὅτου οἱ Ἑβραῖοι 
ἀρνήθηκαν τή βασιλική εἴσοδο στήν Ἱε-
ρουσαλήμ (Μκ 11.1-11, κλπ). Ὁ κύκλος 
τῆς ἀπόρριψης θά κλείσει μέ τά «οὐαί» 
καί τήν ἀπαγγελία τῆς καταστροφῆς 
καί ἐρήμωσης τῆς Ἱερουσαλήμ (Μθ 
23.38, 24.1 κ.ἑ. Λκ 13.34-35 κλπ) προ-
εικονίζοντας καί τό τέλος τοῦ Κόσμου. 
Ἡ συκῆ συμβολίζει τόν ἄκαρπο Ἰσραήλ, 
ἀλλά καί τήν ἐρχόμενη Βασιλεία πού 
ἀποκαλύπτεται στίς κρίσιμες τοῦτες 
στιγμές: «Ἀπὸ δὲ τῆς συκῆς μάθετε...» 
(Μθ 24.32-37). 

Ἡ Συκῆ, εἰδικά ἡ πτώση τῶν φύλλων 
της, προσδιορίζει ὡς ὑπερβολή ἕνα δυ-
στοπικό στάδιο φυσικῆς ἀνατροπῆς, 
ἀλλαγή ἐποχῆς, ἤδη στόν Ἠσαΐα 34.4: 
«πάντα τὰ ἄστρα πεσεῖται... ὡς πίπτει 
φύλλα ἀπὸ συκῆς». Τό χωρίο ἐπηρεάζει 
τά Μκ 13.24-26, Μθ 24.29-31, Λκ 21.25-
28. Ὁ Λουκᾶς [13.6-9, ἀπό τό ἰδιαίτερο 
ὑλικό του] προσαρμόζει τό θέμα τῆς 
ἄκαρπης συκῆς σέ παραβολή πάλι σέ 
δυστοπικό περιβάλλον, μόλις ἀπαγγέλ-
θηκε ὅτι ὁ Πιλάτος εἶχε φονεύσει Γαλι-
λαίους στόν Ναό [13.1-5]: τώρα δίδεται 
περιθώριο μιᾶς χρονιᾶς ἀκόμη [13.9] ἄν 
δέν «ποιήσῃ καρπὸν εἰς τὸ μέλλον» νά 

κοπεῖ. Ἡ Συκῆ ὡς εὔκαρπος, δίνει καρ-
πούς αἰωνίως. Δείχνει τό μέλλον, ὅπου 
ὁ Ἰησοῦς ὅ,τι πράττει τελετουργικά, τὸ 
πραγματεύεται θεολογικά. Ὅμως χρη-
σιμοποιεῖ τό σύμβολο τῶν φύλλων τῆς 
συκῆς ὄχι ὅταν πέφτουν ἀλλά ὅταν φυ-
τρώνουν, καθώς προοιωνίζονται τήν ἀλ-
λαγή μέ τά ἐπερχόμενα ἐντός ὀλίγου 
γεγονότα (Μκ 13.28-29. Μθ 24.32. Λκ. 
21.29-33) ἀλλά καί τήν Ἔσχατη κρίση: 
«ὅταν ... ἐκφύῃ τὰ φύλλα ...ἐγγὺς τὸ θέ-
ρος ἐστίν». Εἶναι τό τέλος μιᾶς γενιᾶς 
πού συμβολίζουν τά φύλλα: «οὐ μὴ πα-
ρέλθῃ ἡ γενεὰ ταύτη» [Μθ 24.34 κλπ]. 
Ἡ ἔκφραση «εἰς τὸν αἰῶνα» στούς δύο 
εὐαγγελιστές συντάσσεται μέ τήν ἰδιό-
τητα τοῦ Κοσμικοῦ δένδρου, τήν ἐσχα-
τολογία. 

Οἱ καρποί, τά σῦκα, τά σταφύλια (Ἰω 
15.5-6), ὁ σῖτος (Μθ 13.1 κ.ε., 8) κ.ο.κ., 
ἀναλογικά συμβολίζουν τίς καλές πρά-
ξεις (καρπό) τῆς κάθε γενιᾶς. Ἡ ἴδια 
ἐσχατολογική ἀντίληψη βέβαια διέπει τό 
Δένδρο τῆς Γνώσεως τοῦ Καλοῦ καί τοῦ 
Κακοῦ (Γεν 2.16-17), ὅπου ἡ ἐπιλογή 
τῶν Πρωτοπλάστων καθόρισε τή μοῖρα 
ὅλων τῶν γενεῶν. Ἐξοῦ καί ἡ σύγκριση 
(τῆς ἐξηρανθείσης συκῆς μέ τό ἀρχέ-
γονο δένδρο) πού εὐνόησε ἡ πατερική 
θεολογία. Ἐννοιολογικά τά δύο δένδρα 
ἐξομοιώνονται. Φαίνεται ὅτι τή γραμμή 
αὐτή χαράσσει ὁ Ἰησοῦς, ἀφοῦ δίνει στή 
Συκῆ ἀρνητικό ρόλο, ἀλλά καί μελλοντι-
κή τελειότητα, θά λέγαμε, εὐαγγελικό 
δένδρο “Κακοῦ καί Καλοῦ”. Τό ἀρνητι-
κό ἐκτύπωμα ἔχει θετική πλευρά, προ-
διαγράφοντας τήν ἐσχατολογική πορεία 
πρός τήν εὐτοπία τοῦ νέου Αἰώνα. 



Τεῦχος 2ον 35Μάρτιος - Ἀπρίλιος 2024

ΚΥΡΙΛΛΟΣ ΚΑΙ ΜΕΘΟΔΙΟΣ ΚΑΙ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΣ ΚΟΣΜΟΣ 
ΤΗΣ ΚΕΝΤΡΟΑΝΑΤΟΛΙΚΗΣ ΕΥΡΩΠΗΣ

Εἰσαγωγικά Ι. Ἱστορικό πλαίσιο
2. γ)  Ὁ Βίος Γρηγορίου Δεκαπολίτου  (9ος αἰ.)

Ἀρχιμ. Παντελεήμονος Τσορμπατζόγλου
Δρος Θεολογίας - Ἱερ. Προϊστ. Ἱ.Ν. Ἁγίων Ἀναργύρων Ψυρρῆ

Oἱ συνέπειες τῶν γεγονότων, ὅπως 
αὐτά περιγράφονται στά Θαύματα, 

θά ἦταν πολύ δύσκολο νά ἐλεγχθοῦν ἄν 
οἱ πληροφορίες περιορίζονταν μόνο στά 
κείμενα αὐτά· ἡ παραπάνω ἄποψη γί-
νεται ἔποψη μόνον ὅταν ἀξιοποιηθοῦν 
οἱ πολλές διάσπαρτες μαρτυρίες ἄλλων 
ἁγιολογικῶν κειμένων, ὥστε νά σκια-
γραφήσουμε πληρέστερα τήν κατάστα-
ση, ὅπως αὐτή διαμορφώθηκε μετά τίς 
σλαβικές ἐπιδρομές.

Ἀπό τά πρῶτα ἁγιολογικά κείμενα 
πού ἐπέσυραν ἐνωρίς τό ἐνδιαφέρον 
τῶν ἐρευνητῶν εἶναι ὁ Bίος τοῦ  ἁγί-
ου Γρηγορίου τοῦ Δεκαπολίτου (797-
841/842)1. Ἐπειδή ὁ Bίος παρέχει πλη-
ροφορίες γιά τόν βορειοελλαδικό χῶρο 
θεωρήθηκε ὡς φυσική συμπλήρωση τῶν 
κενῶν πού ἀφήνουν τά Θαύματα τοῦ 
ἁγίου Δημητρίου, ὥστε νά καταδει-
χθοῦν τά ἀποτελέσματα τῶν σλαβικῶν 
ἐπιδρομῶν στήν ἑλληνική χερσόνησο. 

Σύμφωνα μέ τόν Bίο, ο Γρηγόριος ἀνέ-
λαβε ἕνα ἱεραποδημητικό ταξίδι ἀπό τήν 
Φρυγία στήν Pώμη. Kατά τήν μετάβαση 
στήν Pώμη διῆλθε ὁδικῶς ἀπό τήν Θρά-
κη, τήν Mακεδονία (Xριστούπολις, Θεσ-
σαλονίκη) καί τήν κυρίως Ἑλλάδα γιά 
νά φθάσει στήν Kόρινθο, ἀπό ὅπου μέ 

πλοῖο διεπεραιώθηκε στό Pήγιο, γιά νά 
καταλήξει στήν Pώμη (833). Στήν ἐπι-
στροφή ἀκολούθησε παραπλήσια δια-
δρομή, μέ τήν διαφορά ὅμως ὅτι αὐτή 
τήν φορά ἐγκαταστάθηκε στήν Θεσσσα-
λονίκη καί παρέμεινε συνεχῶς ἐπί μία 
ἑξαετία (834-840), ἐκτός ἀπό μία σύντο-
μη μετάβαση στήν Kωνσταντινούπολη 
γιά λόγους ὑγείας, μόλις ἕνα ἔτος πρίν 
τόν θάνατό του, και πάλι ὁδικῶς (841).

Oἱ χερσαῖες μετακινήσεις τοῦ Γρηγο-
ρίου τά χρόνια αὐτά καί ἀπό περιοχές 
προβληματικές, Θράκη-Mακεδονία-κυ-
ρίως Ἑλλάδα, προσδίδουν στόν Bίο με-
γάλη σπουδαιότητα ὡς πηγή πληροφο-
ριῶν ἱστορικοῦ καί κοινωνικοῦ βίου. Ἄν 
κρίνουμε, μάλιστα, καί ἀπό τόν τρόπο 
πού ἑρμηνεύει τίς πληροφορίες ὁ πρῶτος 
σύγχρονος ἐκδότης του Dvornik, ἡ ἐπι-
κράτηση τοῦ σλαβικοῦ στοιχείου στήν 
ὕπαιθρο χώρα φαίνεται πλήρης. 

Oἱ μαρτυρίες, ὅμως περί τῶν Σλάβων 
τοῦ Bίου Γρηγορίου ἔχουν τύχει κακῆς 
διαχειρίσεως· ὁ τρόπος μέ τόν ὁποῖο 
χρησιμοποιοῦνται, μᾶλλον φανερώνει 
προσπάθεια ἑρμηνείας πρός μία κατεύ-
θυνση, παρά τεκμηρίωση τῶν ἱστορικῶν 
γεγονότων. Ἐξάλλου, ὅπως θά δειχθεῖ 
παρακάτω, ὁ Bίος Γρηγορίου Δεκα-
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πολίτου δέν εἶναι τό μοναδικό κείμενο 
πού παρέχει παρόμοιες πληροφορίες. 
Γιά παράδειγμα, στόν Bίο μνημονεύ-
ται ἡ ὕπαρξη σλάβων ληστῶν, οἱ ὁποῖοι 
χρησιμοποιώντας μία βάρκα ἐνέδρευαν 
στήν ἀνατολική ὄχθη τοῦ Στρυμόνος πο-
ταμοῦ καί λαφυραγωγοῦσαν τούς τα-
ξιδιῶτες. Oἱ πληροφορίες, ἄν καί εἶναι 
σαφεῖς, ἀναφέρονται σέ μία ὁμάδα σλά-
βων ληστῶν, δεν πρόκειται γιά ὁλόκληρο 
λαό, τούς Στρυμονῖτες Σλάβους, ὅπως 
θέλει νά πιστεύει ὁ Dvornik, οἱ ὁποῖοι 
μάλιστα, λόγῳ τῆς ὀλιγανθρωπίας τους, 
δέν μποροῦσαν νά ἀποτελέσουν οὐσια-
στική ἀπειλή γιά τίς ὁδικές ἐπικοινωνί-
ες Θεσσαλονίκης-Kωνσταντινούπολεως· 
πολύ δέ περισσότερο νά προκαλέσουν 
μακροχρόνια διακοπή της.

Ἕνα ἀκόμη στοιχεῖο εἶναι ἡ ὕπαρξη 
μίας Σκλαβηνίας σέ κάποια ἀπόσταση 
ἀπό τήν Θεσσαλονίκη. Kατά τόν Bίο, 
ὁ Γρηγόριος σέ μία φάση τῆς ζωῆς του 
στήν Θεσσαλονίκη, λόγῳ τῆς μεγάλης 
κοσμοσυρροῆς, ἀποφάσισε συνοδευόμε-
νος ἀπό ἕνα μαθητή του, «ὁρμῆσαι πρὸς 
τὰ τῶν Σκλαβήνων μερῶν ὄρη, ἠλπικότι 
ἐν τούτοις ἡσυχίας τῆς ἐπιθυμουμένης 
τυχεῖν». Tελικά ὅμως, μετά ἀπό σύντο-
μη ὁδοιπορία ἐπέστρεψαν στήν Θεσ-
σαλονίκη προφασιζόμενος στόν μαθητή 
του ὅτι δέν εἶχε μαζί του τά κατάλληλα 
αὐτοκρατορικά ἔγγραφα, ἀλλά οὐσι-
αστικά, ὅπως ἐξηγεῖ ὁ βιογράφος του 
Ἰγνάτιος Διάκονος, ἐπειδή εἶχε προβλέ-
ψει τήν στάση πού ξέσπασε μετά ἀπό 
λίγες ἡμέρες: «καὶ μεθ᾽ ἡμέρας τινὰς 
στάσις οὐ μικρὰ τοῦ τῆς ἐκείνης Σκλα-
βηνίας ἐξάρχοντος γέγονεν, καὶ πολλὴ 
χύσις αἱμάτων ποταμηδὸν ἐπερρύει, καὶ 

πυρίκαυστος ἡ περίχωρος ἐκείνη γέγονε 
καὶ σκοτοδινίας μεστή». 

Τά ἱστορικά προβλήματα πού ἀνα-
κύπτουν εἶναι πολλά· ἐμεῖς θά ἀσχολη-
θοῦμε μόνο μέ ἐκεῖνα πού ἔχουν σχέση 
με τήν διασπορά τῶν σλαβικῶν ἐγκα-
ταστάσεων, τόν γεωγραφικό ἐντοπισμό 
τῆς Σκλαβηνίας, τόν χρόνο πού συνέβη 
ἡ στάση καί τίς ἐπιδιώξεις τοῦ ἐξάρχο-
ντος. Παρά τίς προσπάθειες τῶν ἐρευ-
νητῶν ἡ θέση τῆς Σκλαβηνίας παραμένει 
ἀπροσδιόριστη, ὅπως καί ὁ χρόνος τῶν 
γεγονότων. Ἀπό τήν χρήση πάντως τοῦ 
ὅρου ἐξάρχων, κατανοοῦμε ὅτι πρόκει-
ται γιά Bυζαντινό ἀξιωματοῦχο, διοικη-
τή τῆς Σκλαβηνίας καί ὄχι σλάβο ἡγεμό-
να, κάτι ἀνάλογο δηλ. μέ τήν διοικητική 
θέση πού εἶχε ὁ Mεθόδιος (843-856) 
πρίν ἀποσυρθεῖ στόν Ὄλυμπο τῆς Bι-
θυνίας2. Ὅσο δέ γιά τά αἴτια τῆς στά-
σεως, δέν θά πρέπει νά ἀναζητηθοῦν σέ 
«ἐπαναστατικές» κινητοποιήσεις γενι-
κά τῶν σλάβων τῆς Σκλαβηνίας, ἀλλά 
μᾶλλον σέ κάποια συνωμοτική κίνηση 
τοῦ διοικητοῦ τῆς Σκλαβηνίας ἔναντι 
τῆς κεντρικῆς διοικήσεως, χωρίς ὡστόσο 
νά εἰκάσουμε τά αἴτια.

Ἡ ζωή στή Θεσσαλονίκη, τόσο στήν 
πόλη ὅσο καί στήν ὕπαιθρο, κατά τόν 
Bίο τοῦ Γρηγορίου, εἶναι ὁμαλή καί φυ-
σιολογική. Tά ταξίδια τοῦ Γρηγορίου 
εἶναι σχετικά εὔκολα, πάντοτε φυσικά 
στό πλαίσιο τῶν δεδομένων τῆς ἐποχῆς. 
Kίνδυνοι ὑπῆρχαν ἀρκετοί, ἐν γνώσει 
τοῦ Γρηγορίου, ἀλλά ὄχι τόσο σοβαροί 
ὥστε νά τόν ἀποτρέψουν ἀπό τήν πραγ-
ματοποιήση τους3. 

Oἱ προσκυνηματικές μετακινήσεις καί 
οἱ ἱεραποδημίες, χωρίς ὑπερβολή, εἶ-
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ναι ἀπό τά πλέον κοινά χαρακτηριστι-
κά στοιχεῖα τῶν ἁγιολογικῶν κειμένων 
τῆς μεσοβυζαντινῆς περιόδου. Παρά τήν 
ἑδραιωμένη ἀντίθετη ἀντίληψη, ὁ κό-
σμος ταξιδεύει ἀρκετά τά χρόνια αὐτά, 
παραβλέποντας τούς διαφόρους κινδύ-
νους καί μέ ὅλα τά διαθέσιμα μέσα τῆς 
ἐποχῆς, ὁδικῶς ἤ ἀκτοπλοϊκῶς4. Γιά τόν 

λόγο αὐτό ἐντύπωση προκαλεῖ πώς ἑρ-
μηνεύουν τίς σχετικές πληροφορίες κά-
ποιοι ἱστορικοί, ὥστε νά συμπεραίνουν 
ὅτι ἐξαιτίας τῆς σλαβικῆς κυριαρχίας 
στήν Mακεδονία εἶχαν διακοπεῖ οἱ χερ-
σαῖες ἐπικοινωνίες τῆς Θεσσαλονίκης 
ἀφενός μέ τήν Kωνσταντινούπολη καί 
ἀφετέρου μέ τήν ὑπόλοιπη Ἑλλάδα!5

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. F. Dvornik, La Vie de Saint Grégoire le Decapolite et les Slaves macédoniens au IX siècle, 
Paris 1926· G. Makris, Ignatios Diakonos und die Vita des Hl. Gregorios Dekapolites. Edition und Kommen-
tar. Mit einer Übersetzung der Vita von M. Chrony, Stuttgart-Leipzig 1997. Γενικά γιά τόν Γρηγόριο, 
βλ. Γ. Tσορμπατζόγλου, «Γρηγόριος ὁ Δεκαπολίτης, ὅσιος», Tό Ἁγιολόγιον τῆς Θεσσαλονίκης, A΄, σ. 
144-148. 2.  Bίος Mεθοδίου (ἔκδ.), Ἰ. Ἀναστασίου, EEΘΣAΠΘ 12 (1967) 153. 3. Bλ. Π. Γιαννόπουλος, 
«Ὁ Bορειοελλαδικός χῶρος κατά τόν Bίο Γρηγορίου τοῦ Δεκαπολίτου», Παρνασσός 35 (1993) 71-
73. 4. Βλ. Ἡ ἐπικοινωνία στό Bυζάντιο. Πρακτικά τοῦ B΄ Διεθνοῦς Συμποσίου, 4-6.10.1990, [KBE/
EIE], Ἀθήνα 1993. 5. Bλ. Ἄ. Ἀβραμέα, Ἡ Bυζαντινή Θεσσαλία μέχρι τό 1204, Ἀθήνα 1974, σ. 74-103. 

Ἐπάνω: Μοναχός ράφτης
Ἀριστερά ἐπάνω: Μοναχός μαραγκός
Ἀριστερά κάτω: Μοναχός μυλωνάς
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ΑΝΑΒΙΩΣΗ ΑΡΧΑΙΩΝ ΑΙΡΕΣΕΩΝ ΜΕ ΝΕΟ ΠΡΟΣΩΠΕΙΟ

Τό θεανδρικό πρόσωπο τοῦ Ἰησοῦ Χριστοῦ, 
ἡ ἀρειανική αἵρεση καί οἱ κακοδοξίες 

τῶν Μαρτύρων τοῦ Ἰεχωβᾶ

Ἀρχιμ. Θεοφίλου Λεμοντζῆ
Δρος Θεολογίας

Βασικό καί θεμελιῶδες στοιχεῖο τῆς 
αἵρεσης τοῦ Ἀρείου πού καταδικά-

στηκε ἀπό τήν Α´ Οἰκουμενική Σύνοδο 
(325 μ.Χ.), ἦταν ἡ ἄρνηση τῆς θεότητας 
τοῦ Υἱοῦ καί Λόγου τοῦ Θεοῦ. Σύμφω-
να μέ τόν Ἄρειο ὁ Υἱός τοῦ Θεοῦ δέν 
εἶναι κατά φύσιν καί κατ' οὐσίαν ἀληθι-
νός Θεός ἀλλά κτίσμα, δηλαδή δημιούρ-
γημα τοῦ Θεοῦ Πατρός. 

Ἡ σύγχρονη αἱρετική πρόκληση καί 
ἀμφισβήτηση τῆς ὀρθῆς πίστεως περί 
τοῦ Υἱοῦ καί Λόγου τοῦ Θεοῦ ἐπικε-
ντρώνεται ἀκριβῶς στό θεμέλιο αὐτῆς 
τῆς πίστεως, πού δέν εἶναι ἄλλο παρά ἡ 
θεότητα τοῦ Υἱοῦ καί Λόγου τοῦ Θεοῦ. 
Ἡ αἵρεση τῶν μαρτύρων τοῦ Ἰεχωβᾶ 
ἐπαναφέρει τήν ἀρχαία κακοδοξία τοῦ 
Ἀρείου, σύμφωνα μέ τήν ὁποία ὁ Υἱός 
καί Λόγος τοῦ Θεοῦ δέν εἶναι Θεός καί 
ὁμοούσιος μέ τόν Θεό Πατέρα 

Ὅπως ὁ Ἄρειος ὑποστήριζε ὅτι ὁ Υἱός 
τοῦ Θεοῦ, ἄν καί εἶναι κτίσμα, ἀλλά 
ὅμως ὑπερέχει ἔναντι τῶν ἄλλων δημι-
ουργημάτων, κατά παρόμοιο τρόπο καί 
οἱ Μάρτυρες τοῦ Ἰεχωβᾶ ἰσχυρίζονται 
ὅτι ὁ Υἱός καί Λόγος τοῦ Θεοῦ εἶναι ἕνα 
ἀνώτερο πνευματικό ὄν, «ὁ ἄρχοντας ὁ 
πρῶτος μεταξύ τῶν ἀγγέλων, δεύτερος 
μετά τόν Πατέρα καί εἶναι ὁ ἀρχάγγε-

λος Μιχαήλ», ὅπως ὑποστηρίζουν, ὄχι 
ὅμως Θεός τέλειος καί ὁμοούσιος μέ τόν 
Θεό Πατέρα. 

Ὅπως οἱ αἱρετικοί τῆς πόλεως τῶν 
Κολοσσῶν κατέτασσαν τόν Υἱό τοῦ 
Θεοῦ μεταξύ τῶν ἀγγελικῶν δυνάμεων, 
ἔτσι καί οἱ σύγχρονοι αἱρετικοί ἀναβιώ-
νουν αὐτήν τήν αἵρεση πού κατεδίκασε 
ὁ Ἀπόστολος Παῦλος, ὁ ὁποῖος λέγει ὅτι 
ὁ Ἰησοῦς Χριστός εἶναι ἀνώτερος τῶν 
ἀγγέλων διότι «ἐν Αὐτῷ κατοικεῖ πᾶν 
τὸ πλήρωμα τῆς θεότητος σωματικῶς» 
(Κολ 2,9). Ὁ ἀίδιος καί ἄκτιστος Θεός, 
ὁ θεάνθρωπος Ἰησοῦς Χριστός ὑπερέχει 
ὄχι μόνο χρονικά, ἀλλά καί οὐσιαστικά, 
σέ ἐπίπεδο φύσεως καί οὐσίας, ἔναντι 
ὅλων τῶν δημιουργημάτων. Εἶναι ὁ τέ-
λειος Θεός πού ἔγινε τέλειος ἄνθρωπος 
(Ἰωάν 1,1-14), ὄντας ὁμοούσιος μέ τόν 
Θεό Πατέρα (Φιλ 1,6), ἡ εἰκόνα τοῦ Θεοῦ 
Πατρός (Κολ 1,15), διά τῆς ὁποίας γνω-
ρίζουμε τόν Θεό Πατέρα (Ἰωάν 14,7). 
Καί ὅταν ὁ προφήτης Ἠσαΐας ἀναφέρε-
ται στόν «μεγάλης βουλῆς ἄγγελο» (Ἠσ 
9,6), δέν ἐννοεῖ ὅτι ὁ Υἱός τοῦ Θεοῦ εἶναι 
ἕνα ἀγγελικό ὄν τό ὁποῖο δημιουργήθη-
κε ἀπ' τόν Θεό, ὅπως θέλουν σύγχρονοι 
καί ἀρχαῖοι αἱρετικοί, ἀλλά ὅτι ἀγγέλει, 
δηλαδή φανερώνει καί ἀποκαλύπτει τή 
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βούληση τοῦ Θεοῦ Πατρός ὡς γνήσιος 
Υἱός τοῦ Θεοῦ, ὁ ὁποῖος γεννᾶται ἀιδίως 
ἐκ τοῦ Πατρός, τέλειος Θεός ἐκ τελείου 
Θεοῦ Πατρός. 

Ὅταν ἀποκάλυψε ὁ Ἰησοῦς εὐκρινῶς 
τήν ἀλήθεια τῆς θεϊκῆς Του ἰδιότητας 
λέγοντας «ἐγὼ καὶ ὁ Πατὴρ ἕν ἐσμεν» 
(Ἰωάν 10,30), τότε πολλοί Ἰουδαῖοι ἐπι-
χείρησαν νά τόν λιθοβολήσουν (Ἰωάν 
10,30-33). Ἀλλά καί ἡ κύρια αἰτία τῆς 
καταδίκης Του ἀπό τό Συνέδριο τῶν 
Ἰουδαίων καί τόν ἀρχιερέα Καϊάφα 
ἦταν ὅτι θεώρησαν ὡς βλασφημία τήν 
ἀποκάλυψη τοῦ Ἰησοῦ ὅτι εἶναι «ὁ Χρι-
στός, ὁ Υἱὸς τοῦ Θεοῦ» (Ματθ 26,63-
64). Κατά παρόμοιο τρόπο ἀρχαῖοι καί 
σύγχρονοι ἀρνητές τῆς θεότητας τοῦ 
Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ συντάσσονται καί γίνο-
νται ὁμόφρονες τοῦ Καϊάφα καί τῶν 
ὑπολοίπων Ἰουδαίων πού κατεδίκασαν 
τόν Χριστό σέ θάνατο. 

Ἡ πίστη στή θεότητα τοῦ Υἱοῦ τοῦ 
Θεοῦ δέν εἶναι ἰδεολογική ἀλλά βαθύ-
τατα σωτηριολογική. Τό πρόβλημα τοῦ 
ἀνθρώπου εἶναι ὀντολογικό καί ὄχι μόνο 
ἠθικό, ὅπως ὑποστηρίζουν ἀρχαῖοι καί 
σύγχρονοι αἱρετικοί. Ἡ ἐνσάρκωση τοῦ 
Υἱοῦ καί Λόγου τοῦ Θεοῦ ἀποτελεῖ τήν 
καίρια ἐπέμβαση τοῦ Θεοῦ γιά τήν λύση 
τοῦ ἀνθρωπίνου δράματος. Δέν εἶναι 
μία λύση ἠθική ἤ θρησκευτική, σάν τίς 
ἄλλες πού γνώρισε ὁ κόσμος στήν ἱστο-

ρία του μέσα ἀπό τίς διάφορες φιλο-
σοφίες καί θρησκεῖες. Δέν εἶναι ἡ ἠθική 
διδασκαλία πού προσφέρει ἕνας προφή-
της, ἕνας ἅγιος ἄνθρωπος ἤ ἕνας ἄγγε-
λος, ὅπως διατείνονται ἀρχαῖοι καί σύγ-
χρονοι αἱρετικοί, ἀλλά ἡ κατάργηση τῆς 
δυνάμεως τοῦ διαβόλου πού διά τοῦ θα-
νάτου κυριαρχεῖ στόν κόσμο (Ἑβρ 2,14). 

Αὐτό εἶναι καί τό νόημα τῶν λόγων 
«ἐγώ εἰμι ἡ ἀνάστασις καὶ ἡ ζωή. Ὁ πι-
στεύων εἰς ἐμέ, κἂν ἀποθάνῃ, ζήσεται» 
πού ἀποκάλυψε ὁ Χριστός σέ ὅραμα 
στόν νεαρό τότε ἅγιο Παΐσιο τόν ἁγιο-
ρείτη, ὅταν ὁρισμένοι προσπάθησαν νά 
τοῦ ἐνσπείρουν ἀμφιβολίες σχετικά μέ 
τή βαθιά του πίστη στή θεότητα τοῦ 
Χριστοῦ, ἰσχυριζόμενοι ὅτι ὁ Χριστός 
ἦταν ἁπλῶς ἕνας σπουδαῖος ἐνάρετος 
ἄνθρωπος: Ἡ σωτηρία δέν μπορεῖ νά 
προέλθει ἀπό ἕναν ἄγγελο, προφήτη ἤ 
ἔστω ἅγιο ἄνθρωπο, ἀλλά παρά μόνον 
ἀπό τόν Θεάνθρωπο Ἰησοῦ Χριστό, ὁ 
ὁποῖος ὡς τέλειος Θεός καί τέλειος ἄν-
θρωπος ἔχει τή φυσική δύναμη νά μᾶς 
ζωοποιήσει καί νά μᾶς ἀπαλλάξει ἀπό 
τή δυναστεία τοῦ διαβόλου καί τοῦ 
θανάτου. Ἡ ἀποκάλυψη αὐτή διέλυσε 
κάθε ἀμφιβολία τοῦ νεαροῦ τότε ἁγίου 
Παϊσίου σχετικά μέ τήν πραγματικότη-
τα τῆς θεότητας τοῦ Ἰησοῦ Χριστοῦ καί 
ἀποτελεῖ τήν αἰώνια διδασκαλία γιά τό 
πλήρωμα τῆς Ἐκκλησίας.

Μοναχοί ἁλιεῖς
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ΖΗΤΗΜΑΤΑ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗΣ ΔΕΟΝΤΟΛΟΓΙΑΣ

Τελετουργικά θέματα 
1. Ἀρχιερατικές χοροστασίες καί Λειτουργίες 

Μακαριστοῦ Μητροπ. Ζιχνῶν καί Νευροκοπίου Νικοδήμου  

Οἱ συνηθέστατες τελετουργικές ἐμ-
φανίσεις τοῦ Ἀρχιερέα εἶναι, ὡς 

γνωστόν, ἡ χοροστασία ἀφ᾽ ἑνός, καί ἡ 
τέλεση τῆς θ. Λειτουργίας ἀφ᾽ ἑτέρου. 
Καί εἶναι μέν περιττό νά σημειώσουμε 
ὅτι ὅποιος γράφει ἤ ὁμιλεῖ, ὀφείλει νά 
διακρίνει σαφῶς τήν ἔννοια τῆς χορο-
στασίας ἀπό αὐτήν τῆς λειτουργίας, γιά 
νά μήν παρατηρεῖται  ἡ, δυστυχῶς ὄχι 
ἀσυνήθιστη, ἀνακριβολογία καί σύγχυ-
ση, κατά τήν ὁποία χρησιμοποιεῖται τό 
«χοροστατοῦντος...» καί γιά τήν τέλεση 
τῆς θ. Λειτουργίας, ἤ ἀντιθέτως τό «λει-
τούργησε» ἀντί τοῦ «χοροστάτησε» καί 
γιά τόν ἑσπερινό ἤ γιά ἄλλη ἱερή ἀκο-
λουθία ἐκτός τῆς θ. Λειτουργίας.

Εἶναι ὅμως χρήσιμο νά ἐξετασθεῖ ἐδῶ, 
ἐάν καί πότε ἐνδείκνυται νά χοροστατεῖ 
ὁ Ἀρχιερέας κατά τή θ. Λειτουργία, χω-
ρίς νά ἱερουργεῖ, ἀλλά ἁπλῶς νά ἵσταται 
στόν Ἀρχιερατικό θρόνο, εὐλογώντας, 
ἀπαγγέλοντας, ψάλλοντας κ.λπ., χωρίς 
νά μετέχει τοῦ ἱεροῦ Θυσιαστηρίου.

Εἶναι ἀλήθεια ὅτι ὄντως ὑπάρχει αὐτή 
ἡ συνήθεια καί πράξη, μάλιστα στό κλί-
μα τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου καί 
σπανιότερα στήν Ἐκκλησία τῆς Ἑλλά-
δος. Τό Τυπικό τῆς Μεγάλης τοῦ Χρι-
στοῦ Ἐκκλησίας ἀναφέρεται ἐκτενῶς 
στίς περιπτώσεις χοροστασίας τοῦ Πα-
τριάρχη, καί μάλιστα «καθ᾽ ὅλες τίς Κυ-

ριακές τοῦ ἔτους» καί πλεῖστες ἄλλες 
ἑόρτιες ἡμέρες. Φαίνεται ὅτι ἀνάλογη 
πράξη ἐπικράτησε καί γιά τούς Ἀρχιε-
ρεῖς τοῦ Θρόνου, οἱ ὁποῖοι στίς Ἐπαρ-
χίες τους συνηθέστερα χοροστατοῦσαν 
καί σπανιότερα λειτουργοῦσαν. Προκα-
λεῖ ἔκπληξη τό γεγονός ὅτι ἀκόμη καί 
στίς μεγαλώνυμες ἑορτές (ὅπως, π.χ., 
τῆς 1ης Ἰανουαρίου ἤ τῶν Θεοφανίων ἤ 
τῆς Πεντηκοστῆς κ.ἄ.) δέν λειτουργοῦν 
πολλοί Ἀρχιερεῖς, ἀλλά ἁπλῶς χοροστα-
τοῦν καί στό τέλος τῆς θ. Λειτουργίας 
τελοῦν εἴτε τή Δοξολογία γιά τήν πρώτη 
τοῦ ἔτους, εἴτε τόν Μ. Ἁγιασμό τῶν Θε-
οφανίων, εἴτε τόν Ἑσπερινό μετά γονυ-
κλισίας τῆς Πεντηκοστῆς κ.λπ.

Εὐτυχῶς αὐτή ἡ ἄτοπη συνήθεια ἄρχι-
σε νά ὑποχωρεῖ καί νά ἐκλείπει. Γιατί, 
ὁμολογουμένως, δέν εἶναι ἐποικοδομη-
τικό γιά τό ἐκκλησίασμα νά βλέπει ἐπί 
σειρά Κυριακῶν τόν Ἀρχιερέα του νά μή 
μετέχει τοῦ Ἁγίου Θυσιαστηρίου, ἀλλά 
ἁπλῶς νά χοροστατεῖ, δηλαδή νά ἐκκλη-
σιάζεται. Ἐάν δέ μάλιστα ὁ χοροστατῶν 
δέν κηρύττει κάν τόν θεῖο λόγο, τότε ἡ 
παρουσία του στόν ναό ἐλάχιστα συμ-
βάλλει στήν οἰκοδομή τοῦ λαοῦ καί ἐλά-
χιστα ἀνταποκρίνεται στά καθήκοντα 
καί στίς ὑποχρεώσεις του ὡς Ἀρχιερέα. 
Γι᾽ αὐτό εἴπαμε ἀπό τήν ἀρχή ὅτι τέτοια 
θέματα πρέπει νά ἐξετάζονται κατά 
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τό πνεῦμα τοῦ ἱ. Εὐαγγελίου καί τῶν 
ἱ. Κανόνων. Γνωστές ρήσεις τοῦ ἱεροῦ 
Εὐαγγελίου ἐπιτάσσουν τήν κοινωνία 
στήν Τράπεζα τοῦ Κυρίου. Καί γνωστές 
κανονικές διατάξεις ἐπιτιμοῦν, ἰδίως τόν 
Ἐπίσκοπο, πού ἀμελεῖ αὐτήν τήν ὑπο-
χρέωση (πβ. 8ο καί 9ο Ἀποστ. Καν. κ.ἄ.)

Συνεπῶς, ἡ παρουσία τοῦ Ἀρχιερέα 
στόν ναό κατά τή θ. Λειτουργία δέν ἐπι-
τρέπεται νά εἶναι ἁπλῶς διακοσμητική, 
ἀλλά ἐνεργή καί νά μυσταγωγεῖ τούς 
πιστούς. Ἡ χοροστασία, πού ἁρμόζει 
στίς ἐκτός τῆς θ. Λειτουργίας ἱερές ἀκο-
λουθίες, μόνον ὡς ἐξαίρεση μπορεῖ νά 
ἔχει θέση στή θ. Λειτουργία καί μόνον 
ὅταν συντρέχουν εἰδικοί λόγοι (ἀσθένεια 
ἤ γῆρας τοῦ Ἀρχιερέα, ἀκαταλληλότητα 
τοῦ ναοῦ, ἔλλειψη προσωπικοῦ κ.τ.τ.). 
Στίς ἐν λόγῳ ἐξαιρέσεις θά μποροῦσε 
ἐνδεχομένως νά περιληφθεῖ καί ἡ χορο-
στασία τῶν Προκαθημένων τῶν Ἐκκλη-
σιῶν (Πατριαρχῶν καί Πρωθιεραρχῶν), 
κατά τίς ἡμέρες πού δέν θά δικαιολο-
γεῖτο ἡ ἐπισημότητα Πατριαρχικῆς –καί 
κατ᾽ ἀναλογίαν Πρωθιεραρχικῆς– λει-
τουργίας. Οἱ λοιποί Μητροπολίτες καί 
Ἐπίσκοποι ὀφείλουν νά ἐπισκέπτονται 
συνεχῶς τίς ἀνά τήν Ἐπαρχία ἐνορίες 
τους καί νά παρέχουν, ὅσον τό δυνατόν 
συχνότερα, στόν λαό τήν διά τῆς θ. Λει-
τουργίας ἀρχιερατική εὐλογία. Ἐπαινε-
τές καί ἰδιαιτέρως ἐπιθυμητές εἶναι καί 
οἱ διαρκῶς αὐξανόμενες καί ἐπεκτεινό-
μενες –μέ τήν εὐκαιρία πανηγύρεων τῶν 
ναῶν– ἱερουργίες τῶν Πρωθιεραρχῶν, οἱ 
ὁποῖες συγκινοῦν καί ἐποικοδομοῦν τόν 
λαό.
Κατά τίς χοροστασίες. Ἡ ἁρμόζου-

σα ἐμφάνιση τοῦ Ἀρχιερέα εἶναι μέ τόν 

μανδύα. Δέν πρέπει νά συστήνεται ἡ πα-
ράλειψη τῆς χρήσης αὐτοῦ τοῦ ἐπιβλη-
τικότατου ἀμφίου, γιά νά ἀποφευχθεῖ ὁ 
κόπος νά διπλωθεῖ, ἤ γιά τήν κακῶς νο-
ούμενη ἁπλούστευση τῆς ἀρχιερατικῆς 
ἐμφάνισης. Μόνο κατά τή Μ. Τεσσαρα-
κοστή (Κατανυκτικούς Ἑσπερινούς καί 
Προηγιασμένες) καί κατά τή Μ. Ἑβδο-
μάδα (Ἀκολουθίες τοῦ Νυμφίου καί τῶν 
Ὡρῶν Μ. Παρασκευῆς) γίνεται χορο-
στασία χωρίς μανδύα. Εἶναι καλό καί 
ἀξιοσύστατο νά τηρεῖται ἐν προκειμένῳ 
ἡ παραδεδομένη ἐκκλησιαστική τάξη, 
χωρίς αὐθαίρετες πρωτοβουλίες ἀλλοί-
ωσής της μέ τέτοιες παραλείψεις κ.λπ. 
Ἀκόμη περισσότερο, πρέπει νά ἀπο-
φεύγεται ἡ παράλειψη τῆς χοροστασίας 
στόν Ὄρθρο καί ἡ ἀπ᾽ εὐθείας ἐμφάνιση 
τοῦ Ἀρχιερέα κατά τή Δοξολογία.

Ἐπίσης, δέν μπορεῖ νά ἐπιδοκιμασθεῖ 
ἡ καινοφανής συνήθεια μερικῶν νά πα-
ραμένουν μέσα στό Ἅγ. Βῆμα, ἀντί τῆς 
καθιερωμένης προσευχῆς τοῦ Ἀρχιερέα 
μπροστά στό Τέμπλο, κατά τούς Αἴνους, 
μέ ἀσπασμό τῶν ἁγίων εἰκόνων καί μέ 
τό ὑποβλητικό ἀρχαῖο μέλος «Τὸν Δε-
σπότην καὶ Ἀρχιερέα ἡμῶν...». 

Συνηθίζεται, ἐξάλλου, ὁ χοροστατῶν 
Ἀρχιερέας νά ψάλλει τίς Καταβασίες, 
τήν Τιμιωτέραν (ἤ τήν θ´ ὠδή) καί τό 
Ἐξαποστειλάριο στόν Ὄρθρο, ἐνῶ στόν 
Ἑσπερινό νά ἡγεῖται τῆς ψαλμωδίας 
τοῦ «Φῶς ἱλαρόν». Αὐτό ὅμως μπο-
ρεῖ νά ἰσχύει μόνο μέ τήν προϋπόθεση 
ὅτι ὁ χοροστατῶν Ἀρχιερέας ἔχει φωνή 
κατάλληλη καί τήν ἀπαραίτητη μουσι-
κή κατάρτιση. Ὅταν δέν τά διαθέτει, 
θά εἶναι ἀσυγχώρητο σφάλμα του νά 
ἐπιχειρεῖ νά ψάλλει, διότι αὐτό θά τόν 



Τεῦχος 2ον42 Μάρτιος - Ἀπρίλιος 2024

ἐξέθετε σοβαρά (καί ἐνίοτε θά τόν γε-
λοιοποιοῦσε) καί θά ἀδικοῦσε τήν ὅλη 
τελετουργία· ἐνῶ θά ἦταν προτιμότερο 
καί ἀξιοπρεπέστερο γι᾽ αὐτόν νά ἀφήσει 
τήν ὅλη ψαλμωδία στούς ψάλτες καί κά-
ποια εἰδικότερα ψάλματα στούς εἰδήμο-
νες κληρικούς, γιά νά γίνονται τά πάντα 
«εὐσχημόνως», ὅπως ἐπιβάλλεται.

Μέ πολλή διακριτικότητα σημειώνεται 
ἐδῶ ὅτι καί τό κήρυγμα στήν ἐκκλησία, 
πού ἀνήκει πρώτιστα στόν Ἀρχιερέα, 

πρέπει νά παραχωρεῖται στόν κατάλ-
ληλο καί κάθε φορά προετοιμασμένο 
ἱεροκήρυκα, ὅταν οἱ πολλαπλές ἀρχιε-
ρατικές ἀσχολίες δέν ἐπιτρέπουν στόν 
Ἀρχιερέα πού χοροστατεῖ (ἤ λειτουρ-
γεῖ) νά προετοιμαστεῖ δεόντως. Διαφο-
ρετικά, ἐκτίθεται ὅποιος λέει «ὅ τι κεν 
ἐπ᾽ ἀκαιρίμαν γλῶσσαν ἔλθῃ» [ὅ,τι καί 
ὅπως τοῦ κατέβη] καί ζημιώνεται τό 
ἔργο τῆς οἰκοδομῆς τοῦ λαοῦ διά τοῦ 
θείου κηρύγματος.

Ἀριστερά: Μοναχός ἁγιογράφος. Δεξιά: Μοναχός γραμματικός.
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ΑΓΙΟΛΟΓΙΚΑ

Ὁ Ὅσιος Γέρων Βησσαρίων ὁ Ἀγαθωνίτης. 
Ἀνέκδοτα στοιχεῖα ἀπό τά πρῶτα του βήματα 

στή μοναχική ζωή (β)

Ἰωάννου Π. Μπουγᾶ
Δρος Νεώτερης Ἑλληνικῆς Ἱστορίας καί Φιλοσοφίας

Τήν παρακάτω συνέντευξη τῆς Ἀνα-
στασίας Τζίφα, κατοίκου Πεταλιδί-

ου Μεσσηνίας, ἀνιψιᾶς τοῦ Ὁσίου Γέρο-
ντος Βησσαρίωνος, ἔλαβε ὁ ὑπογράφων 
τόν Μάιο 2018, στόν Ἱερό Ναό τῆς Ζω-
οδόχου Πηγῆς Πεταλιδίου, ὅπου φυλάσ-
σεται ἡ Ἱερά καί Θαυματουργός Εἰκό-
να τῆς Παναγίας τῆς Πεταλιδιωτίσσης. 
«Ὀνομάζομαι Ἀναστασία Τζίφα ἐκ πα-
τρός, τό δέ γένος τῆς μητέρας μου ἦταν 
Κορκολιάκου. Ὁ ἄνδρας μου ὀνομαζό-
ταν Δημητρόπουλος…. Καί ὅλα μας τά 
χρόνια ζοῦμε ἐδῶ στό Πεταλίδι Μεσση-
νίας. Ἦταν ὁ πιό ἀγαπητός θεῖος μου. 
Τόν ἤξερα καλά τόν εἶχα γνωρίσει πολύ. 
Γεννήθηκα τό 1935 καί ὁ γέροντας, ὅταν 
γεννήθηκα ἐγώ, ἦταν 30 ἐτῶν καί ὅταν 
ἔφυγε ἀπό τήν Καλαμάτα, ἤμουν πολύ 
μικρό παιδί καί τόν γνώρισα καλόγερο.

Ὁ γέροντας Βησσαρίων ἦταν ἀδελ-
φός τῆς μητέρας μου ἄρα θεῖος μου…
Τό σπίτι του εἶναι ἐδῶ κοντά στόν Ναό 
τῆς Παναγίας, ἔχει γκρεμιστεῖ βέβαια. 
Ὅπως εἶχα ἀκούσει ἀπό τήν μάνα μου 
ἐρχόταν πολύ συχνά ὁ Γέροντας ἐδῶ 
στήν Ἐκκλησία τῆς Παναγίας ἀπό μι-
κρό παιδί. Ἐδῶ στήν Παναγίτσα ὅπου 
εἶναι ἡ ἁγία εἰκόνα Της ἐρχόταν, ντυνό-
ταν παπαδάκι, στεκόταν μπροστά στό 

εἰκόνισμά της μέ καμάρι [...] ἀπό τότε 
εἶχε τήν χάρη τοῦ Θεοῦ, στεκόταν στήν 
Ἁγία Τράπεζα καί προσευχόταν [...]. 

Ἦταν λοιπόν ὅλη τήν ἡμέρα στήν ἐκ-
κλησία τῆς Παναγίας μας. Ἔλεγε θά 
γίνω καλογεράκι ἐγώ, μέ ἀρέσει νά 
γίνω καλογεράκι μοῦ τό εἶπε ἡ Πανα-
γίτσα μου, ὅλο αὐτό ἔλεγε. Ἀπό τήν ἐκ-
κλησία στό σχολεῖο, σχόλαγε τό σχολεῖο 
καί πάλι στήν ἐκκλησία. Ἡ ἀδελφή του 
ἡ Ἄννα καί μητέρα μου πήγαινε νά τόν 
φωνάξει γιά τό φτωχικό φαγητό τους. 
Ἦταν τότε φτώχεια, δέν ὑπῆρχε ψωμά-
κι, τοῦ ἔδιναν τό λίγο πού εἶχαν γιατί 
ἦταν ἕνα ἀδυνατούλι παιδάκι καί αὐτός 
στό δρόμο, ἄν συναντοῦσε κανένα παι-
δάκι, τοῦ ἔδινε τό ψωμί. Τό μοίραζε ὅλο 
ἀπό ἀγάπη καί τοῦ ἔλεγε ἡ μάνα μου: 
γιατί τό ἔδωκες βρέ Ἀνδρέα τό ψωμί 
σου; ἐσύ τί θά φᾶς; Αὐτός ἀπαντοῦσε, 
τί νά κάνω, Ἄννα μου, ἀφοῦ πεινᾶνε καί 
κεῖνα τά παιδάκια. Ἀπό μικρός ἦταν 
ἀγαπητό παιδάκι ἐδῶ στό Πεταλίδι. 

Ὅπως ἄκουγα ἀργότερα ἀπό τόν ἴδιο 
καί ἀπό τή μάνα μου, ὅταν πρωτοντύθη-
κε καλογεράκι, πῆγε στήν Τίμιοβα πάνω 
ἀπό τήν Καλαμάτα στό μοναστήρι καί 
ἀπό ἐκεῖ ἔφυγε καί πῆγε σέ ἕνα μονα-
στήρι πού λέγεται Παναγουλάκη. Στήν 



Τεῦχος 2ον44 Μάρτιος - Ἀπρίλιος 2024

Τίμιοβα πῆγε πρῶτα, ἀλλά δέν πέρνα-
γε καλά, κουραζόταν πολύ, κουβάλαγε 
ξύλα, μαγείρευε μές τήν κουζίνα, ἔπλε-
νε πιάτα κατσαρόλες, τά ἔλεγε ὁ ἴδιος 
αὐτά, θυμᾶμαι πού κουβέντιαζε μέ τή 
μητέρα μου καί ἔκλαιγε. Στοῦ Πανα-
γουλάκη δέν ξέρω πόσο ἔκατσε καί ἀπό 
κεῖ ἔφυγε καί πῆγε στήν Καρδίτσα καί 
ἀργότερα στή Λαμία. Πηγαίναμε καί 
μεῖς στή Λαμία νά τόν δοῦμε, μέναμε 
ἕνα βράδυ στόν ξενῶνα τοῦ μοναστηρί-
ου του καί μετά φεύγαμε. Ἦταν φιλόξε-
νος. Μᾶς καλοδεχόταν ἄνοιγε τήν ἀγκα-
λιά του μᾶς ἀγκάλιαζε σάν νά ἔβλεπε τή 
μητέρα μας καί ἀδελφή του, γιατί ὅταν 
πέθανε ἡ μητέρα μου, ἤμουν 19 χρόνων. 
Βλέπαμε ὅτι ὁ κόσμος τόν ἀγαποῦσε. 
Εἶχα πάει στή Λαμία τρεῖς φορές, γιατί 
ἦταν καί μακριά ἀπό τό Πεταλίδι καί 
δεν εἴχαμε καί τά χρήματα. 

Ἐδῶ στό Πεταλίδι ἐρχόταν ἀρκετές 
φορές, γιατί ἐμεῖς ἐδῶ μέναμε μέ τήν 
μητέρα μας καί μεγαλύτερη ἀδελφή 
του, τήν Ἄννα, καί ἐρχόταν τακτικά, μᾶς 
ἔφερνε πράγματα, τροφές, ἔδινε λεφτά 
τῆς μητέρας μου νά ψωνίσει νά μᾶς ταΐ-
σει, γιατί εἴμαστε ὀρφανά… Ὅταν ἀκού-
γαμε ὅτι θά ἔρθει ὁ θεῖος μας ὁ Βησ-
σαρίωνας πετάγαμε ἀπό τή χαρά μας, 
νομίζαμε ὅτι θά εἶναι ὁ σωτῆρας μας…». 

  Τό 1936 ὁ Ὅσιος ἔχει φύγει ἀπό τή 
Μονή καί εὑρίσκεται στήν περιοχή τῆς 
Καρδίτσας. Στό χωριό Σοφάδες ἀσκεῖ 
σπουδαία φιλανθρωπική καί κηρυκτική 
δράση, ἰδιαίτερα τούς δύσκολους χρό-
νους τῆς γερμανοϊταλικῆς κατοχῆς καί 
τοῦ ἐμφυλίου πολέμου. Τό 1950 εὑρί-

σκεται στή Μονή τῆς Παναγίας τῆς Δε-
μερλιώτισσας, μετόχι τῆς Μονῆς Κορώ-
νας στό χωριό Δεμερλί, ὅπου μεταξύ 
τῶν ἄλλων φιλανθρώπων ἔργων του 
ἀναλαμβάνει καί τήν ἀποπεράτωση τοῦ 
Γηροκομείου, γενόμενος ἰδιαίτερα ἀγα-
πητός ἀπό τούς χριστιανούς. Τό 1952 
εὑρίσκεται στό χωριό Καππαδοκικό ὡς 
ἐφημέριος, ὅπου ὀργανώνει κατηχητικό 
σχολεῖο, χριστιανικούς κύκλους, ἱδρύει 
ἀγροτομορφωτικό σύλλογο γονέων, δί-
νει λύση στό πρόβλημα τῆς ὁδικῆς πρό-
σβασης μέ τή δημιουργία δρόμου πρός 
τό χωριό,  ὅπου καί πάλι ἡ φιλανθρω-
πική του δράση γίνεται ξακουστή σέ 
ὅλους. Τό 1954, ὅταν ἔπληξε τήν περιο-
χή καταστρεπτικός σεισμός, βοήθησε μέ 
κάθε τρόπο πνευματικό καί ὑλικό τούς 
χειμαζομένους συνανθρώπους του. 

Τό 1956 ἀναχωρεῖ γιά τή Μητρόπολη 
Φθιώτιδος καί ἐγκαταβιώνει στήν Ἱερά 
Μονή Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου, ὅπου 
ὑπηρετεῖ ὡς ἱερεύς-ἐφημέριος σέ ἀρκε-
τά χωρία τῆς περιοχῆς καί ἀναπτύσσει 
πλούσια ποιμαντική δράση, γενόμενος 
γιά τούς ἀνθρώπους τῆς περιοχῆς του 
ἄνθρωπος προσευχῆς καί ἐλέους, γι᾽ 
αὐτό καί τοῦ δόθηκε τό προσωνύμιο ὁ 
«Ἐλεήμων».

Ἐκοιμήθη στίς 22 Ἰανουαρίου 1991. 
Τό σκήνωμά του, μέ ἔντονα τά σημά-
δια τῆς ἀφθαρσίας, φυλάσσεται σήμερα 
στήν Ἱερά Μονή Κοιμήσεως τῆς Θεοτό-
κου καί Ὁσίου Ἀγάθωνος κοντά στήν 
Ὑπάτη Φθιώτιδας. Ὁ βίος του ὑπῆρξε 
θαυμαστός, πλήρης ἔργων ἀγάπης πρός 
τόν συνάνθρωπο. 
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ΠΡΟΣ ΔΙΑΚΡΙΣΙΝ

Πεντηκοστιανοί  ἐναντίον  Πεντηκοστιανῶν

Πρωτ. Βασιλείου Ἀ. Γεωργόπουλου 
Ἀναπλ. Καθηγητοῦ Θεολογικῆς Σχολῆς Α.Π.Θ.

Κοινή πεποίθηση ἀνεξαιρέτως ὅλων 
τῶν Πεντηκοστιανικῶν κινήσεων 

εἶναι ὁ ἰσχυρισμός τους ὅτι στίς συνά-
ξεις τους ἐπιδημεῖ τό Ἅγιο Πνεῦμα, πού, 
ὅπως διατείνονται, ἐκδηλώνει τήν πα-
ρουσία του ποικιλοτρόπως, ὅπως μέ τήν 
λεγόμενη γλωσσολαλιά, τίς προφητεῖες, 
τίς "θεραπεῖες" κ.ἄ. Ὑπάρχουν, ὅμως, 
Πεντηκοστιανικές κινήσεις πού μέμφο-
νται ἄλλες Πεντηκοστιανικές ὁμάδες, 
γιά ἀντιχριστιανικές διδασκαλίες καί 
πρακτικές. Χαρακτηριστικό παράδειγμα 
ἀποτελεῖ ἡ μεγαλύτερη Πεντηκοστιανική 
κίνηση στήν Ἑλλάδα, ἡ «Ἐλευθέρα Ἀπο-
στολική Ἐκκλησία τῆς Πεντηκοστῆς» 
(ἐφεξῆς Ε.Α.Ε.Π). Στό ἐπίσημο δημο-
σιογραφικό ὄργανό της, τήν ἐφημερίδα 
Χριστιανισμός, ἡ Ε.Α.Ε.Π, κατά καιρούς, 
μέμφεται ἄλλες Πεντηκοστιανές κινήσεις 
γιά πολλά ἄτοπα. Ἄς δοῦμε κάποιες 
ἀπό αὐτές τίς κατηγορίες. 
1. Γενικές ἀναφορές περί λαθῶν 

στίς ἄλλες Πεντηκοστιανές κινήσεις. 
Ἡ Ε.Α.Ε.Π ἰσχυρίζεται, σύν τοῖς ἄλλοις, 
ὅτι αὐτή «διόρθωσε ὅλα τά λάθη πού 
κρατοῦν οἱ ἐκκλησίες τῆς Πεντηκοστῆς» 
(Χριστ., ἀρ. 64, Σεπτ. 1990, σ. 7).
2. Καταπάτηση τῆς Ἁγ. Γραφῆς. Οἱ 

ἐκπρόσωποι τῆς Ε.Α.Ε.Π ἀναφέρουν ὅτι 
σέ διεθνές συνέδριο Πεντηκοστιανῶν τό 
1990 στό Γιαμπόλ τῆς Βουλγαρίας ἡ πα-
ρουσία ἑνός ἀμερικανικοῦ Πεντηκοστια-

νοῦ θρησκευτικοῦ συγκροτήματος εἶχε ὡς 
συνέπεια ὅλοι οἱ Ἕλληνες νά ἀποχωρή-
σουν ἀπό τήν αἴθουσα «σέ ἔνδειξη ἀπο-
δοκιμασίας, γιά τήν καταπάτηση τοῦ Λό-
γου τοῦ Θεοῦ» (ἀρ. 65, Σεπτ. 1990, σ. 3).
3. Ἀμερικανισμός ἀντί χριστιανισμός. 

Ὑπογράμμιζε χαρακτηριστικά ὁ ἱδρυ-
τής τῆς Ε.Α.Ε.Π: «Σήμερα ὅμως ὁ χρι-
στιανισμός τῆς πεντηκοστῆς κινδυνεύει 
νά χαλάσει ἀπό τόν Ἀμερικανισμό […]. 
Μέσα στίς ἐκκλησίες, ὄχι βέβαια ὅλες, 
ἔχουν τοποθετήσει ὄργανα παντός εἴ-
δους μέ ντράμς πού συνοδεύουν ὕμνους 
πού μοιάζουν μέ τίς μουσικές ΡΟΚ καί 
ΠΟΠ καί μέ νεαρούς μέ μακρυά μαλλιά 
καί μία κιθάρα ἠλεκτρονική, νά κάνουν 
σάν τρελοί ἐπάνω στήν ἕδρα, δίπλα 
στόν ἄμβωνα καί νά πετᾶνε καί κανένα 
"πρέιζ δέ Λόρντ", "δόξα στό Θεό"» (ἀρ. 
80, Ἀπρ. 1991, σ. 5).
4. Κατάντημα “ἐκκλησιῶν” Πεντη-

κοστῆς. «Στήν Ἀμερική οἱ εἰλικρινεῖς 
χριστιανοί ἔχουν ἀγανακτήσει μέ τό κα-
τάντημα πολλῶν ἐκκλησιῶν τῆς Πεντη-
κοστῆς» (ἀρ. 131, Ὀκτ. 1994, σ. 3).
5. Ψευτοθαύματα καί ψευδοδιδα-

σκαλίες. «Ἡ μεγάλη πλειοψηφία τῶν 
ἀδελφῶν Ἀμερικανῶν τῆς Πεντηκοστῆς, 
λυποῦνται γιά τά ψευτοθαύματα πού 
κάνουν κάτι σόουμεν κήρυκες καί γιά 
τίς ψευδοδιδασκαλίες μερικῶν νεωτέ-
ρων» (σ. 6).
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6. Παγιδεύτηκαν στήν πλάνη τοῦ 
διαβόλου. «Μερικοί ἀδελφοί παγιδεύ-
τηκαν στήν πλάνη τοῦ διαβόλου καί 
προσπάθησαν νά παρασύρουν καί ὅλη 
τήν ἐκκλησία τῆς Πεντηκοστῆς, στήν 
Ἑλλάδα, γράφοντας βιβλιαράκια καί 
κηρύττοντας ἀπό τόν ἄμβωνα, ἐκείνα 
πού ὁ Θεός τόσο πολύ μίσησε» (σ. 6).
7. Ἀκολουθοῦν ἰουδαϊκές διδασκαλί-

ες. «Παρ' ὅλα αὐτά ὑπάρχουν ὁρισμένες 
διδασκαλίες πού θά τίς θίξουμε καί εἶ-
ναι τελείως ἰουδαϊκές πού ἀκολουθοῦν 
ὁρισμένες ἐκκλησίες τῆς Πεντηκοστῆς 
[...]. Μερικές ἐκκλησίες τῆς Πεντηκοστῆς 
ἐφαρμόζουν τήν προσφορά τῶν δεκάτων, 
ὑποχρεώνοντας τά μέλη τους νά δίνουν 
δέκατα» (ἀρ. 37, Ἰαν. 1989, σ. 1). Καί 
ἀλλοῦ πάλι: «Ποῦ βρῆκαν ὅμως γραμ-
μένο οἱ σημερινοί κήρυκες καί ποιμένες 
καί ἰδιαίτερα τῶν ἐκκλησιῶν τῆς Πεντη-
κοστῆς τό σύστημα αὐτό, νά ἀπαιτοῦν 
ἀπό τά μέλη τῶν ἐκκλησιῶν τους, νά δί-
νουν τό 10% τῶν εἰσοδήματων τους στήν 
ἐκκλησία;» (ἀρ. 32, Αὔγ. 1988, σ. 4).
8. Σκανδαλισμός ὀπαδῶν καί πλου-

τισμός κηρύκων καί “ποιμένων”. Μέ 
ἀφορμή τά δέκατα, ὡς ὑποχρεωτική εἰ-
σφορά, ἀποκαλύπτονται καί ἄλλα γεγο-
νότα τοῦ Πεντηκοστιανικοῦ χώρου, ὅπως 
ὁ σκανδαλισμός, ἡ καταπίεση ὀπαδῶν 
καί ὁ πλουτισμός διαφόρων κηρύκων καί 
“ποιμένων”: «Οἱ ἐκκλησίες σήμερα σκαν-
δαλίζουν τούς ἀνθρώπους μέ τά δέκατά 
τους. Πιέζουν εἰλικρινεῖς Χριστιανούς 
πού πολλές φορές ἀδυνατοῦν νά δώσουν 
ἀκριβῶς τό 10% καί οἱ ἐκκλησίες καί πρό 
παντός οἱ κήρυκες καί ποιμένες γίνονται 
πάμπλουτοι καί στό τέλος τό ρίχνουν 
στή χλιδή καί τήν πολυτέλεια» (αὐτ.). 

9. “Θεία Κοινωνία” μέ κριτσίνια καί 
χυμούς (!). Ἀναφέρουν χαρακτηριστικά: 
«Ἡ συνήθεια ὁρισμένων ἐκκλησιῶν νά 
χρησιμοποιοῦν μικρά κριτσίνια γιά ἄρτο 
καί ὁποιονδήποτε χυμό γιά οἶνο, ἔχει 
ὀλέθρια ἀποτελέσματα γιά τήν ἐκκλη-
σία» (φ. Ἰούν. 2006, σ. 3). Βλέπουμε 
ἐκ μέρους Πεντηκοστιανικῶν κινήσεων, 
μιά χειρίστου εἴδους κακοποίηση καί 
περιφρόνηση τῶν ἱστορικῶν γεγονότων 
ἀλλά καί αὐτῶν τῶν ἱδρυτικῶν λόγων 
τοῦ Κυρίου σχετικά μέ τό μυστήριο.

Τά παραδείγματα πού παραθέσαμε, 
ἀπό Πεντηκοστιανικές πηγές, εἶναι ἀρ-
κετά καί ἀποκαλυπτικά, γιά νά δείξουν 
γιά μία ἀκόμη φορά, τήν ἀπίστευτη 
σύγχυση καί πλάνη τοῦ Πεντηκοστιανι-
κοῦ χώρου πού αὐτοθαυμάζεται ὡς τό 
ταχύτερα ἀναπτυσσόμενο θρησκευτικό 
κίνημα παγκοσμίως. Οἱ ἀνωτέρω ὅμως 
καταγγελίες ἐγείρουν πλῆθος ἐρωτημά-
των σχετικά μέ τόν εὐρύτερο Πεντηκο-
στιανικό χῶρο. Ἐάν Πεντηκοστιανικές 
ὁμάδες ἔχουν ἀποδεχθεῖ καί διδάσκουν 
ἀντιευαγγελικές διδασκαλίες καί ἀντι-
χριστιανικές πρακτικές, ὅπως τίς κατη-
γοροῦν ἄλλοι Πεντηκοστιανοί, τότε πῶς 
τό Ἅγ. Πνεῦμα εἶναι παρόν στόν χῶρο 
τους; Ποιό Πνεῦμα ἐπιδημεῖ στίς συνά-
ξεις τους; σέ ποιό Πνεῦμα ὑποτίθεται ὅτι 
βαπτίζονται γιά να γλωσσολαλήσουν; 

Βεβαίως γιά τόν Ὀρθόδοξο χριστιανό 
ἡ ἀπάντηση εἶναι σίγουρη καί ἀναμφι-
σβήτηση. Σέ καμμία ἀπολύτως Πεντηκο-
στιανική κίνηση, ἀπό τήν ἀρχή τῆς ἐμφα-
νίσεως του Πεντηκοστιανισμοῦ (Ἰανουά-
ριος 1901) μέχρι καί τήν μεταγενέστερη 
μετεξέλιξή του, σήμερα ὡς Τρίτο Κύμα, 
δέν εἶναι παρόν τό Πανάγιο Πνεῦμα. 
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ΒΙΒΛΙΟΠΑΡΟΥΣΙΑΣΗ

Ζαμπίας Ἀγριμάκη
Ἱστορικοῦ - Δρος Νεοελληνικῆς Φιλολογίας

Μητρ. Αργολίδος Νεκτάριος, Πλούσιοι Τελώνες, φτωχοί Άγιοι. Ευαγγελιστής 
Ματθαίος, Απόστολος Ζακχαίος, Άγιος Πέτρος ο τελώνης, Ναύπλιο: Επιστρο-
φή 2023. Μέ ἀφορμή τόν βίο τοῦ ἁγίου Πέτρου τοῦ τελώνη, προσεγγίζονται ζητή-
ματα ὅπως ἡ θέση τοῦ χριστιανισμοῦ ἀπέναντι στόν πλοῦτο, τήν ἀδικία, τή φτώ-
χεια, τήν ἀσπλαχνία κ.λπ., σέ ἀναφορά καί μέ τούς δύο τελῶνες καί κατόπιν Ἀπο-
στόλους, τόν εὐαγγελιστή Ματθαῖο καί τόν Ζακχαῖο. Στό βιβλίο περιλαμβάνεται 
ἐπίσης ὁ βίος καί ἡ Ἀκολουθία τοῦ ἁγίου Πέτρου τοῦ τελώνη.

Ἱερατικόν, 3τ.,  Ἱερά Μονή Τατάρνης: Ἑπτάλοφος 2023. Στούς δύο πρώτους 
τόμους περιλαμβάνονται (μετά Τυπικῶν Διατάξεων καί διασαφηνίσεων) ὅλες οἱ 
ἀκολουθίες τοῦ Ἑσπερινοῦ, τοῦ Ἀποδείπνου, τοῦ Μεσονυκτικοῦ, τοῦ Ὄρθρου, ἡ 
Διάταξη τῆς Προθέσεως, οἱ θεῖες Λειτουργίες τοῦ Ἱεροῦ Χρυσοστόμου (μέ πρωτό-
τυπη παράθεση καί ἄνευ διακόνου), τοῦ Μεγάλου Βασιλείου, τῶν Προηγιασμένων, 
ἡ ἀκολουθία καί τοῦ μικροῦ καί τοῦ μεγάλου Ἁγιασμοῦ, ἡ ἀκολουθία τῆς Γονυκλι-
σίας τῆς Πεντηκοστῆς, καί διάφορες ἄλλες ἀκολουθίες καί εὐχές. Ὁ τρίτος τόμος 
περιέχει ἐκτενῆ ὑπομνηματισμό τῆς Διατάξεως τῆς Προθέσεως καί τῆς θείας Λει-
τουργίας ἀπό τόν ὁ ἀοίδιμο γέροντα Δοσίθεο.

 
Νικόλαος Ασπρούλης, Το μυστήριο του Χριστού και το μυστήριο της Εκκλη-

σίας: Γεώργιος Φλωρόφσκυ και Iωάννης Zηζιούλας σε διάλογο γύρω από τη 
θεολογική μεθοδολογία, Βόλος: Εκδοτική Δημητριάδος της Ακαδημίας Θεολο-
γικών Σπουδών Βόλου (σέ συνεργασία μέ τίς ἐκδ. Sebastian Press τῆς Ἐπισκοπῆς 
Δυτικῆς Ἀμερικῆς τῆς Σερβικῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας) 2023. Ἡ ἔντυπη μορφή τῆς 
διδακτορικῆς διατριβῆς τοῦ Ν. Ἀσπρούλη, πού εἶχε ἐκδοθεῖ ἠλεκτρονικά στό 2019. 
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ΕΦΗΜΕΡΙΑΚΑ

Καταβολή τοῦ ἐφάπαξ βοηθήματος  

Πρωτ. Γεωργίου Βαμβακίδη
Γεν. Ἀρχιερ. Ἐπιτρ. Ἱ.Μ. Ζιχνῶν καί Νευροκοπίου

Ἀντιπροέδρου Ι.Σ.Κ.Ε. 

Μέ πολλή χαρά ἐνημερώνουμε ἀπό τό παρόν τεῦχος τοῦ Ἐφημερίου τούς ἀγα-
πητούς ἐν Χριστῷ ἀδελφούς μας συμπρεσβυτέρους καί διακόνους ὅτι ἕνα 

πάγιο αἴτημα τοῦ συνόλου, πιστεύω, τῶν κληρικῶν, ἱκανοποιήθηκε μέ τόν καλύτερο 
δυνατό τρόπο, χάρις στούς καθημερινούς ἀγῶνες τοῦ Δ.Σ. τοῦ Ι.Σ.Κ.Ε. καί τοῦ Δ.Σ. 
τῆς Ἑνώσεως Κληρικῶν Κρήτης. 

Μέ τό ἄρθρο 122 τοῦ νόμου 5078/2023 (ΦΕΚ 211 Α/20-12-2023), πού πρόσφατα 
ψηφίστηκε ἀπό τή Βουλή τῶν Ἑλλήνων, ἀποδεσμεύτηκε ἡ καταβολή τοῦ ἐφάπαξ 
βοηθήματος ἀπό τή σύνταξη. Βάσει τοῦ παραπάνω νόμου, ὅσοι κληρικοί ἔχουν συ-
μπληρώσει τό 67ο ἔτος τῆς ἡλικίας τους μποροῦν νά ὑποβάλουν μέσῳ τῶν Ἱερῶν 
Μητροπόλεων, στίς ὁποῖες ὑπηρετοῦν, τήν προβλεπόμενη σχετική αἴτηση γιά τή χο-
ρήγηση τοῦ ἐφάπαξ πού δικαιοῦνται σύμφωνα μέ τά χρόνια ὑπηρεσίας των, τό Μι-
σθολογικό Κλιμάκιο καί τή Μισθολογική Κατηγορία στήν ὁποίαν εἶναι ἐνταγμένοι. 

Ἡ ὡς ἄνω ἐξέλιξη εἶναι πολύ εὐεργετική γιά ὅλους τούς κληρικούς καί αὐτό 
γιατί μέχρι πρίν ἀπό τήν ψήφιση τοῦ παραπάνω νόμου ὁ κληρικός, γιά νά λάβει 
τό ἐφάπαξ, ἔπρεπε νά ἔχει συνταξιοδοτηθεῖ καί, ὅπως ὅλοι πλέον γνωρίζουμε, οἱ 
προϋποθέσεις συνταξιοδοτήσεως τῶν κληρικῶν διαφέρουν κατά πολύ ἀπό τούς 
ὑπολοίπους δημοσίους λειτουργούς καί ὑπαλλήλους τοῦ κράτους (βλ. προηγούμενα 
τεύχη τοῦ Ἐφημερίου). 

Ἡ ὡς ἄνω ἐξέλιξη ἐπαναφέρει σχετικῶς τόν καταργηθέντα νόμο τοῦ 3232/2004, 
ὁ ὁποῖος, καί πάλι μέ τίς ἐνέργειες τοῦ Ι.Σ.Κ.Ε ἐπί προεδρίας τοῦ π. Βασιλείου 
Βουϊδάσκη, εἶχε ψηφιστεῖ ἀπό τό Ἐθνικό Κοινοβούλιο καί ἔδινε τή δυνάτοτητα σέ 
ὅσους κληρικούς εἶχαν συμπληρώσει τό 65ο ἔτος τῆς ἡλικίας τους νά λαμβάνουν τό 
ἐφάπαξ. 

Ὁ γράφων εἶναι γνώστης πόσοι κληρικοί καί ἀντίστοιχες οἰκογένειες ὠφελήθη-
καν μ' αὐτήν τή νομοθετική ρύθμιση, ἡ ὁποία καταργήθηκε μέ τούς μνημονιακούς 
νόμους. 



Ἐκπομπές πού προτείνουμε:

Καθημερινά:

22.00: ΓΝΩΡΙΜΙΑ ΜΕ ΤΗΝ ΟΡΘΟΔΟΞΗ ΠΙΣΤΗ (Ε)
Προσεγγίσεις στούς ὅρους τῆς πίστεως. 
Μέ τόν Δημήτρη Μαυρόπουλο

12.00: ΤΟ ΑΛΑΤΙ ΤΗΣ ΓΗΣ 
Παραδοσιακή μουσική. 
Μέ τόν Λάμπρο Λιάβα.

20.00: ΑΦΙΕΡΩΜΑΤΑ ΤΟΥ 89,5.
23.00: ΡΑΔΙΟΦΩΝΙΚΗ ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ ΤΟΥ 89,5.
00.00: ΜΕ ΛΟΓΙΑ ΑΚΡΙΒΑ ΚΑΙ ΟΜΟΡΦΕΣ ΜΟΥΣΙΚΕΣ.

Ἀποσπάσματα ἀπό κείμενα Πατέρων μέ μουσικές γέφυρες. 
Μέ τήν Κυριακή Αἰλιανοῦ.

Οἱ ἐκπομπές τοῦ Ραδιοφωνικοῦ Σταθμοῦ τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος 
89,5 ἀναμεταδίδονται ἀπό τούς δικτυωμένους σταθμούς 

τῶν Ἱερῶν Μητροπόλεων.
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