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Τό περιοδικό Ἐφημέριος δέν εὐθύνεται γιά τό γλωσσικό ἰδίωμα τῶν ἀρθρογράφων του.

Δέν ἐπιτρέπεται ἡ ἀναδημοσίευση, ἡ ἀναπαραγωγή –ὁλική ἤ μερική– τοῦ περιεχομένου τοῦ περιοδικοῦ Ἐφημέριος καθ’ 
οἱονδήποτε τρόπο. Ἐπιτρέπεται μόνον ἡ παράθεση ἀποσπασμάτων ἀποκλειστικῶς γιά ἐπιστημονικούς καί ἐκπαιδευτικούς 
σκοπούς, μέ ἀναφορά τῆς πηγῆς προελεύσεως.
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Ἀρχιμ. ΘΕΟΦΙΛΟΥ ΛΕΜΟΝΤΖΗ, Ἀρχαία καί σύγχρονη ἀμφισβήτηση 
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Τά «Τίμια Δῶρα»

Τὴν ἀκροθαλασσιὰ ποὺ βλέπεις ἀπόψε
ἴσως νὰ μὴν τὴν ξαναδεῖς

ὅμως αὐτὸς δὲν εἶναι λόγος γιὰ πένθος
ἐσὺ τουλάχιστον πρόλαβες καὶ τὴν εἶδες.

Ἄλλοι δὲν ἀξιώθηκαν μήτε μιὰ φορὰ
νὰ δοῦν τέτοιο τοπίο

εἴτε γιατὶ γεννήθηκαν τυφλοὶ
εἴτε ἁπλῶς γιατὶ δὲν γεννήθηκαν.

Καιρὸς λοιπὸν νὰ μάθουμε
ἔστω καὶ στὸ παρὰ πέντε
πὼς ἡ εὐλογία τοῦ κόσμου μοιράζεται
τὶς περισσότερες φορὲς ὡς Ἀντίδωρο.
Τότε μονάχα ἁγιάζουν τὴν ζωὴ

τά «Τίμια Δῶρα».

Ἀλληλούια
Ἡ παγωνιὰ τὸ μυστικό της ἔργο
τελεῖ ἀπόψει σιωπηλά.

S.T. Coleridge

Ὅ,τι ξεκίνησε πρέπει νὰ τελειώσει
ἤτοι νὰ τελειωθεῖ

ὁ ἄνεμος δὲν φύσηξε ἐπὶ ματαίῳ
τὸ πνεῦμα ὅπου θέλει πνεῖ

Ἀλληλούια!

Ὅ,τι γκρεμίστηκε κάποτε πρέπει
κι αὐτὸ νὰ συχωρεθεῖ

κανεὶς δὲν ἀξιώθηκε νὰ δεῖ
τὸ τέλος τῆς Ἱστορίας
Ἀλληλούια!

Ὅσο τὰ νέφη χαμηλώνουν
κι ἀλλάζουν χρῶμα

ἐμεῖς θυμούμαστε τὸν ἥλιο πύρινο
στῆς καρδιᾶς τὸ αἷμα

καὶ γονατίζουμε
Ἀλληλούια!

Σ. Σ. Χαρκιανάκης*
(Μακαριστός Ἀρχιεπ. Αὐστραλίας)

* Ἀπό τήν ποιητική συλλογή: 
Ἄχρονες Ὧρες, Ἀθήνα: Δόμος 2008
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Εἰσοδικόν

Μεταρρύθμιση, Αὐτορρύθμιση, Ἀπορρύθμιση:
Πέρα ἀπό τήν ἐπίφαση τῶν συμπτωμάτων

 
Ἡ φράση: ὁ κόσμος ἀλλάζει, ἀκούγεται ὅλο καί πιό συχνά στίς ἡμέρες μας. Ἀλλά 

αὐτή ἡ ἀλλαγή δέν προέκυψε ἐν μιᾷ νυκτί, οὔτε ὡς διά μαγείας. Ὁ σύγχρονος κό-
σμος θεμελιώθηκε, πρίν ἀπό περίπου 500 χρόνια (ὁ σπόρος ἔπεσε ἀπό τόν Αὐγου-
στῖνο καί βλάστησε στήν Ἀναγέννηση), ὅταν μετατόπισε τό κέντρο βάρους του. Τότε 
οὐσιαστικά ξεκίνησε ἡ διαδικασία τῆς ἀλλαγῆς. Στούς αἰῶνες πού ἀκολούθησαν, οἱ 
βασικοί του πυλῶνες, ἰδεολογικοί, πολιτικοί, οἰκονομικοί κ.ἄ., σταδιακά καί μεθο-
δικά, διαρκῶς καί ἐμφαντικῶς, ἀναβαθμίζονται, διευρύνονται, μεταβάλλονται καί 
ἐπιβάλλονται. Μέ αὐτά τά δεδομένα ἡ πορεία τῶν πραγμάτων ἦταν προβλέψιμη, 
ἄν καί ὄχι στίς λεπτομέρειές της. Ἀλλά ὅποιος γνωρίζει τήν ἱστορία καί τήν περι-
πέτεια τοῦ δυτικοῦ πνεύματος, δέν πρέπει νά ἐκπλήσσεται ἐνώπιον τῆς σημερινῆς 
ἀποδόμησης, τῆς «κουλτούρας τῆς ἀφύπνισης» (woke culture), τῆς φιλοσοφίας τῆς 
«συμπερίληψης καί τῆς ἐνσωμάτωσης». Καί, ὅποιος γνωρίζει τήν ἱστορία τοῦ δυ-
τικοῦ χριστιανισμοῦ, μπορεῖ νά καταλάβει γιατί τό 2005, ὅταν καταρτιζόταν τό 
εὐρωπαϊκό σύνταγμα, δέν ὑπῆρξε ἀναφορά στίς χριστιανικές ρίζες τῆς Εὐρώπης. 
Ἐθελοτυφλοῦμε, ἴσως γιατί ἔχουμε ἐνσωματωθεῖ σ᾽ αὐτόν τόν τρόπο ζωῆς καί ἐπα-
ναστατοῦμε καί ἀντιδροῦμε ἐπιλεκτικά σέ ὁρισμένα φαινόμενα-συμπτώματα, ὅταν 
φθάνουν στά ἄκρα, ὅταν γιά κάποιους λόγους βιώνουμε ἀπειλή. 

Ἡ λαϊκή εὐσέβεια ὅμως ἦταν προφητική. Ὅπως ὁ ἅγιος Κοσμᾶς, πού μέ αἰνιγ-
ματικό τρόπο εἶχε προβλέψει τόν νέο κόσμο, μιλώντας γιά μιά κλωστή πού θά 
δεθεῖ ὁ κόσμος, κ.ἄ. Ἤ, ὅπως ὁ Ντοστογέφσκι, πού μέ τή φράση: «χωρίς Θεό ὅλα 
ἐπιτρέπονται» περιέγραψε, πρίν ἀπό περίπου 200 χρόνια, τόν πυρῆνα τῆς ἐξέλιξης 
τοῦ σύγχρονου κόσμου: anything goes (ὅλα εἶναι θεμιτά). Γι᾽ αὐτό νομίζω ὅτι δέν δι-
καιολογούμαστε νά ἀποροῦμε. Ὅλα αὐτά εἶναι συνέπειες τῆς λογικῆς πού διαμορ-
φώθηκε στόν δυτικό κόσμο, τοῦ ὁποίου γίναμε μέρος («ἀνήκομεν εἰς τήν Δῦσιν»). 

Οἱ περισσότεροι ἄνθρωποι δέν κάνουμε τή διάκριση μεταξύ αἰτίας καί συμπτώ-
ματος, μεταξύ δομικῆς ἀλλαγῆς καί τῶν συνεπειῶν της, παρ᾽ ὅλο πού μετά συνδέ-
ονται μέ μιά ἀμφίδρομη σχέση ἀλληλοτροφοδοσίας. Ὡς ἀποτέλεσμα, χάνουμε τό 
δάσος καί βλέπουμε μόνο τό δένδρο. Καί αὐτό γιατί ἡ πραγματική αἰτία συνήθως 
εἶναι μεταμφιεσμένη ἤ ὡραιοποιημένη, καί γι᾽ αὐτό δυσδιάκριτη, κρυμμένη στόν 
χρόνο ὅπως τό σαράκι στό ξύλο. Γι᾽ αὐτό καταλαβαίνουμε εὐκολότερα τή μετακίνη-
ση τοῦ κόσμου κυρίως μέσα ἀπό συμπτώματα, δηλαδή ἀπό τήν ἐκδηλωμένη δράση 
τῆς αἰτίας, ὅταν πλέον ἡ «ζημιά» ἔχει γίνει, ἡ ἀλλαγή εἶναι γεγονός καί οἱ καρποί 

Σεβαστοί πατέρες,
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της ὁρατοί. Ἄλλοτε αὐτή ἡ μετακίνηση εἶναι περισσότερο ἐμφανής καί δίδει τήν 
αἴσθηση μιᾶς μεγάλης μεταβολῆς. Ἄλλοτε εἶναι ἀνεπαίσθητη, δίνοντας τήν ἐντύπω-
ση ὅτι ὁ κόσμος εἶναι ἀκίνητος, ἀμετάβλητος. Ἀλλά τά ἀνθρώπινα πράγματα ποτέ 
δέν ἠρεμοῦν, ποτέ δέν εἶναι στάσιμα, δεδομένα καί ἀκίνητα. Μάλιστα σέ καιρούς 
ἡσυχίας κυοφορεῖται τό ἑπόμενο ἐκρηκτικό βῆμα. 

Σήμερα ἡ κινητικότητα εἶναι πάλι ἔντονη, τά συμπτώματα παρελαύνουν. Ἡ δι-
αρκῶς μεταβαλλόμενη ἐποχή μας, εἶναι ἀναθεωρητική καί μεταβατική σέ ὅλα τά 
ἐπίπεδα: γεωπολιτικό, πολιτικό, θρησκευτικό, οἰκονομικό, ἐπιστημονικῶν καί τεχνι-
κῶν δυνατοτήτων, ἀξιῶν, ἐθίμων, κυρίως νοήματος ζωῆς. Ἴσως ὅμως τό κυριότερο 
χαρακτηριστικό της εἶναι ἡ μετάβαση ἀπό τήν ἀναλογική στήν ψηφιακή τεχνολογία. 
Ἡ παλαιότερη τεχνολογία εἴτε ἀχρηστεύεται εἴτε ἀναβαθμίζεται καί ἐξελίσσεται, 
ἐνῶ ὅλο καί περισσότερες ἀνθρώπινες δραστηριότητες προωθοῦνται καί ἐπιτελοῦ-
νται διά τῆς τεχνολογίας. Ἡ ψηφιακή μεταμόρφωση τῆς παγκόσμιας κοινωνίας εἶναι 
μιά πραγματικότητα, ἄν καί σέ διαφορετικό βαθμό καί ρυθμό ἀνά περιοχές. Ἡ 
πλειονότητα τῶν ἀνθρώπων δείχνει ἐνθουσιασμένη κυρίως ἀπό τίς διευκολύνσεις 
πού προσφέρουν οἱ ἰσχυρότερες μηχανές, οἱ ἀλγόριθμοι, ἡ πρόοδος τῆς ἐπιστήμης 
(π.χ. στήν ἰατρική), ἡ νανοτεχνολογία, ἡ τεχνητή Νοημοσύνη, καί ἀπό τό μέλλον πού 
ὑπόσχονται... 

Ὅλα αὐτά δημιουργοῦν τήν ἐντύπωση τοῦ «ἐμπλουτισμοῦ» καί τῆς περαιτέρω 
ἀνάπτυξης τοῦ σύγχρονου τρόπου ζωῆς, ὁ ὁποῖος ἀμφισβητεῖ εὐθέως καί ἀντι-
στρατεύεται σθεναρά τόν παραδοσιακό τρόπο ζωῆς, πού ἔχει διαφορετικό κέντρο 
βάρους. Ὁ παραδοσιακός τρόπος ζωῆς ὑπέκειτο στούς περιορισμούς πού θέτει τό 
πεπερασμένο τῆς ἀνθρώπινης φύσης, τῆς ἐνόργανης ὕλης, τῆς ἀλληλεξάρτησης τῶν 
ὄντων, τῆς περισσότερης ἤ ὀλιγότερης παραπεμπτικότητας τοῦ κόσμου στό θεῖο, 
ἔστω καί ἄν τό θεῖο ἦταν ἕνα εἴδωλο. 

Μέχρι τα νεώτερα χρόνια πάντοτε ὑπῆρχε παραπεμπτικότητα στό θεῖο, ἔστω καί 
ὑποτυπωδῶς. Ἔκτοτε, ξεκινᾶ ἡ ὁλοκληρωτική ἀποσύνδεση τῆς δημιουργίας ἀπό τό 
θεῖο, πού κυοφορεῖται μέσα ἀπό διεργασίες αἰώνων. Τή θέση τοῦ Θεοῦ καταλαμ-
βάνει ἀρχικῶς ὁ ἄνθρωπος καί μετά ὁ νιτσεϊκός ὑπεράνθρωπος. Ὁ σύγχρονος πολι-
τισμός οἰκοδομήθηκε σέ βάθος χρόνου στήν ἰδέα ὅτι ὁ ἄνθρωπος εἶναι ὁ ἀπόλυτος 
κυρίαρχος τῆς ἱστορίας, αὐτός πού δύναται νά δημιουργήσει τίς δικές του ἀξίες, 
τόν ἑαυτό του ἀπό τήν ἀρχή. Αὐτό θεμελιώθηκε πάνω στόν θάνατο τοῦ Θεοῦ εἴτε 
μέ τήν ἀπώθησή του στόν χῶρο τοῦ ὑπερφυσικοῦ καί τόν ὑποβιβασμό τῆς σημασίας 
τῆς Σαρκώσεως, εἴτε μέ τήν ἀθεΐα καί τόν μηδενισμό. Ἡ φύση ἀπο-ἱεροποιήθηκε 
ἀπομαγεύθηκε καί ἔγινε παγερό ἀντικείμενο στά χέρια τοῦ ἀνθρώπου. Ἡ παραπε-
μπτικότητα ἀντικαταστάθηκε ἀπό τήν ἀπόλυτη αὐτοαναφορικότητα. 

Αὐτό ὅμως δέν ἐμφανίστηκε ξαφνικά κατά τήν ἐποχή τῆς νεωτερικότητας. Ἐπ᾽ 
αὐτοῦ θά ἐπανέλθουμε στό ἑπόμενο Εἰσοδικό.

Ἀλέξανδρος Ἰ. Κατσιάρας
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ΠΡΟΣΟΜΟΙΑ

Ὁ ἐσχατολογικός χαρακτήρας τῆς Θ. Λειτουργίας
καί ἡ σύγχρονη ἐνοριακή πράξη

πρωτ. Εὐαγγέλου Παχυγιαννάκη - Ἐμμ. Ἀθ. Λουκάκη, Θεολόγου

Παραμελημένα καί Ἄτοπα σημεῖα
τῆς Θείας Λειτουργίας

10. Ἡ εὐχή τῆς Ἁγίας Ἀναφορᾶς
Τά λειτουργικά ἄλλωστε, «μέχρι καί τά 
μέσα τοῦ περασμένου αἰώνα ἀπαγγέλ-
λονταν ὅπως ἀκριβῶς τά ἀποστολικά καί 
εὐαγγελικά ἀναγνώσματα. Ἀργότερα οἱ 
μουσικοδιδάσκαλοι τά μελοποίησαν σέ 
ὅλους τούς ἤχους καί κατά ποικίλους τρό-
πους»1. Καί τά κείμενα αὐτά, ἀποστολικά 
καί εὐαγγελικά, εἶναι γνωστόν ὅτι «οὔτε 
ψέλνονται μέ σχοινοτενεῖς, ἐξεζητημένους 
μελωδικούς μαιάνδρους, σάν ἀνατολίτι-
κοι ἀμανέδες, οὔτε "διαβάζονται ὅπως 
τά κοινά κείμενα, πεζά καί ἀχρωμάτιστα 
σάν ἐφημερίδα", ἀλλά ἀπαγγέλλονται ἐμ-
μελῶς, χωρίς θεατρινισμούς, μέ ὕφος ἱε-
ροπρεπές καί κατανυκτικό»2. 

«Ὁ ἐνδιάμεσος –μεταξύ ἐκφώνου καί 
μυστικοῦ– τρόπος ἀναγνώσεως τῶν εὐ-
χῶν στήν πληθύ τῶν μελετηθέντων χειρο-
γράφων εὐχολογίων εἶναι ὁ "εἰς ἐπήκο-
ον", δηλαδή ὁ χαμηλόφωνος, ὁ ἀποπνέων 
τήν ἱερότητα τῶν λεγομένων καί τελου-
μένων... Σέ ὅλες ὅμως τίς περιπτώσεις 
τό συμπέρασμα εἶναι σαφές: οἱ εὐχές 
ἀκούγονται (δηλαδή οὔτε ἐκφωνοῦνται, 
οὔτε ἀναγιγνώσκονται μυστικῶς), ἐκφω-
νοῦνται ὅμως οἱ ἐπίλογοί τους ὡς δοξο-
λογικές κατακλεῖδες, οἱ ὁποῖες πρέπει νά 

ἀναγνωσθοῶν μέ "λαμπρή φωνή" (ὅπως 
ἐπεξηγοῦν τό "ἐκφώνως" ἀρκετά χειρό-
γραφα εὐχολόγια). Αὐτό ἑπομένως ἰσχύει 
καί γιά τά διαφορετικά τμήματα τῆς εὐ-
χαριστιακῆς Ἀναφορᾶς»3. 

Τέλος, οἱ Κυριακές λεγόμενες ἐκφω-
νήσεις («Λάβετε, φάγετε...», «Πίετε ἐξ 
αὐτοῦ...», «Εἰρήνη πᾶσι», «Καὶ ἔσται 
τὰ ἐλέη...», καθώς καί ὅλα τά ἐκφωνη-
τικά μέρη τῆς Ἀναφορᾶς «Τὸν ἐπινίκιον 
ὕμνον...», «Τὰ Σὰ ἐκ τῶν Σῶν...» κ.λπ.), 
πρέπει νά λέγονται ἁπλούστερα τῶν 
ἄλλων, ἐπί τῶν φθόγγων τῶν σταθερῶν 
βάσεων τῶν ἤχων μέ ἐμμελῆ ἀπαγγελία, 
ἁπλά, δωρικά καί σέ ἁρμονική ἀντιστοι-
χία μέ ἐκεῖνα πού οἱ χοροί ψάλλουν. Οἱ 
δέ χοροί πρέπει νά ξαναγυρίσουν στήν 
παλαιά παράδοση, ὅπου τά λεγόμενα 
λειτουργικά λεγότανε μέ τρόπον λογαοι-
δικόν4, καί μόνο τό «Ἄξιόν ἐστιν» λεγό-
τανε ἐμμελῶς στήν ἴδια βάση καί πάντο-
τε σέ ἦχον δεύτερον.

11. Τά «μεγαλυνάρια» 
Στήν παραπάνω σύντομη ἀναφορά μας, 
διαπιστώθηκε τό ἄτοπο τῆς παρεμβο-
λῆς καί ψαλμωδίας των στό σημεῖο αὐτό 
τῆς συνάξεως. Ἔτσι στή νέα ἔκδοση τοῦ 
Ἐγκολπίου Ἀναγνώστου καί Ψάλτου 
ἀφαιρέθηκαν τά μεγαλυνάρια τῶν Ἁγί-
ων καί ἑορτῶν πού εἶχαν καταχωρηθεῖ σέ 
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προηγούμενες ἐκδόσεις του. Ἡ αἰτιολογία 
πού προβάλλεται εἶναι σαφής καί ἐπαρ-
κής, καίτοι δέν δείχνει νά ἱκανοποιεῖ τή 
νοοτροπία τῶν ἱεροψαλτῶν, ἱερέων, ἀκό-
μη καί ἐπισκόπων, ὅπως παρατηρήσα-
με, ἀρκετοί ἀπό τούς ὁποίους ἐπιμένουν 
νά τά ψάλλουν ἀκόμη σέ ἦχο δεύτερο ἤ 
πλάγιο τοῦ τετάρτου καί τά ὁποῖα ἠχοῦν 
μᾶλλον ὡς ἐμβατήρια ἤ συνθήματα παρά 
τροπάρια. Ἔτσι φαίνεται καί ἐδῶ ἡ δι-
αστρέβλωση τῆς λειτουργικῆς εὐσέβειας, 
πού ἀναφέρει ὁ π. Σμέμαν. Ἕλκει ἡ συ-
νήθεια ἑνός πράγματος, ἀλλά ἐδῶ πρόκει-
ται πραγματικά περί μιᾶς «καινοφανοῦς 
καί ἀστόχου» παρεμβολῆς στό ἱερότατο 
αὐτό σημεῖο, κατά τό ὁποῖο ἡ εὐχαριστία 
μᾶς προτρέπει νά μνημονεύσουμε «Καὶ 
ὧν ἕκαστος κατὰ διάνοιαν ἔχει...», δηλα-
δή τούς οἰκείους μας, ὅποιους θέλουμε. 
Ἄν κατά τόν λόγο τοῦ Ἰωάννου Ζηζιου-
λα, α) εἶναι «ἀληθινό δυστύχημα διότι τό 
μνημόσυνο τῶν ὀνομάτων ἔπαυσε πλέον 
κατά τήν ὥρα ἐκείνη καί μετατοπίστηκε 
σχεδόν ἀποκλειστικά στήν Προσκομιδή 
γιά πρακτικούς λόγους...» (και τή θέση 
του βέβαια ἐπί τῶν ἡμερῶν μας κατέλα-
βαν τα “μεγαλυνάρια”), β) «Τότε, στήν 
ἁγία Ἀναφορά τῆς Θυσίας, τίθενται ἐνώ-
πιον τοῦ Θεοῦ "εἰς μνημόσυνον αἰώνιον" 
οἱ μνημονευόμενοι, οἱ ὁποῖοι χάρη στή θυ-
σία τοῦ Ἀρνίου ὄχι μόνον συγχωροῦνται 
ἀλλά καί λαμβάνουν αἰώνιον ζωήν, δηλα-
δή ἀληθινή ὑπόσταση. γ) Εἶναι παρών τή 
στιγμή ἐκείνη ὁ Κύριος καί εἶναι μεγάλη 
τιμή γι' αὐτούς νά μνημονεύονται τήν ὥρα 
ἐκείνη»5, καταλαβαίνει κανείς πόση ζημιά 
μπορεῖ νά προκαλέσει ἡ «ξένη καί ἀντι-
παραδοσιακή παρεμβολή αὐτή ὡς διακό-
πτουσα τήν εὐχήν τῆς Ἁγίας ἀναφορᾶς 

... κι ἐπιπλέον ἀλλοιώνει καί φθείρει τήν 
ἀριστοτεχνική δομή τῆς Θ. Λειτουργίας»6. 
Γιά ὅλα αὐτά, ὁ Ἰ. Φουντούλης τά ἀποκα-
λεῖ «εὐλαβῆ μάστιγα: Μεγαλυνάρια δέν 
ψάλλονται στή θ. Λειτουργία, ἀλλά μετά 
τήν θ ́ ὠδή τοῦ κανόνος τοῦ ὄρθρου ἤ 
στήν ἀντίστοιχη θέση τῶν παρακλητικῶν 
κανόνων. Στή θ. Λειτουργία διακόπτουν 
τή ροή τοῦ μυστηρίου καί ἀποπροσανα-
τολίζουν τή σύναξη ἀπό τήν τελεσιουργία 
τῆς θ. Εὐχαριστίας σέ θέματα πού ἔχουν 
ἤδη ἐξαντληθεῖ στόν ὄρθρο καί στό πρῶτο 
μέρος τῆς συνάξεως»7. Ἀσφαλῶς τό ἴδιο 
ἰσχύει καί γιά τό Μεγαλυναριο τοῦ Μ. 
Βασιλείου κατά τήν ἡμέρα τῆς ἑορτῆς 
του ἤ ὁποιουδήποτε ἄλλου ἁγίου ἤ ἑορ-
τῆς στό σημεῖο αὐτό. 

12. Τό Κοινωνικόν 
Τό Κοινωνικόν δέν εἶναι ἕνας ψαλμικός 
στίχος πού τοποθετήθηκε στό σημεῖο αὐ- 
τό τῆς θ. Λειτουργίας εἰκῆ καί ὡς ἔτυχε. 
Ἔχει ἐπιλεγεῖ μέ πολλή προσοχή καί ἔχει 
ἄμεση σχέση ἤ μέ τή θ. Εὐχαριστία ἤ μέ 
τήν ἑορτή. Ἡ ψαλμωδία τῶν Κοινωνικῶν 
ἔχει λειτουργήσει στή λειτουργική πράξη 
τῆς Ἐκκλησίας μέ καθαρότητα καί σαφή- 
νεια καί σκοπό τή συμβολή του στίς ἀνά-
γκες τῆς ὥρας κατά τήν ὁποία οἱ συλ-
λειτουργοῦντες κληρικοί καί οἱ πιστοί, 
σύμπας δηλαδή ὁ λαός τοῦ Θεοῦ «μετὰ 
φόβου Θεοῦ...», προσέρχεται νά κοινω-
νήσει τῶν Ἀχράντων Μυστηρίων. Ἑπο-
μένως, οἱ μελοποιοί, ἔχοντας αὐτό κατά 
νοῦν, ἔχουν συντάξει ἀνάλογα πρός τό 
πλῆθος τῶν συμμετεχόντων ἀργά, σύντο-
μα ἤ ἀργοσύντομα Κοινωνικά, τά ὁποῖα 
μόνο μετά τή θεία Κοινωνία ὅλων, κλη-
ρικῶν καί λαϊκῶν, διεκόπτοντο. Αὐτή ἡ 
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πρακτική μαρτυρεῖται ἱστορικά ἀπό τῶν 
ἀρχαίων χρόνων. 

Σήμερα ἄλλα γίνονται. Στήν καλύτερη 
περίπτωση θά εἰπωθεῖ τό προβλεπόμενο 
Κοινωνικό χύμα στήν τονική βάση ἐκεί-
νου πού ἤ ὁ ψάλτης ἤ ὁ προϊστάμενος 
τοῦ ναοῦ θά ὑποδείξει νά εἰπωθεῖ ἀντί 
τοῦ καθορισμένου Κοινωνικοῦ. Ἔτσι 
ἀκοῦμε νά ψάλλονται ἄσχετα τελείως 
ἀντί Κοινωνικοῦ οἱ Πολυέλεοι «Δοῦλοι 
Κύριον», «Λόγον ἀγαθόν», «Ποῦ πορευ-
θῶ», ἤ τροπάρια θεομητορικά, ψαλμοί 
καί τροπάρια μελοποιημενα, Καλοφω-
νικοί Εἱρμοί, ἐνίοτε μέ κρατήματα, κ.ἄ. 
Τελευταῖα ἔχει καθιερωθει σέ Μητροπο-
λιτικό ναό τῆς Κρήτης, ἡμέρα ἑορτῆς τοῦ 
πολιούχου τῆς πόλεως, νά ἀκούγεται ἀπό 
τά μέσα ἀναμεταδόσεως τῆς Λειτουργί-
ας ἀντί Κοινωνικοῦ ὁ γνωστός πολυέλεος 
«Ἐπὶ τῶν ποταμῶν Βαβυλῶνος»! Στήν 
ἀπορία μας, γιατί ἔτσι, ἡ ἀπάντηση ἦταν: 
ἀφοῦ ἀρέσει στόν προϊστάμενο; 

Τό ἴδιο ἐπίσης συμβαίνει νά ψέλνονται 
ἀντί Κοινωνικοῦ μελοποιημένοι στίχοι 
ἀπό τόν Θεομητορικό ὕμνο τοῦ ἁγίου 
Νεκταρίου «Ἁγνὴ Παρθένε» καί ἀπό τίς 
Ἐκλογές τό «Ἐξομολογεῖσθε τῷ Κυρίῳ» 
σέ ρυθμό 3⁄4. Ὁ τρίσημος ρυθμός αὐτού-
σιος, ὡς περισσότερο κατάλληλος γιά 
χορό (βάλς), ἐπειδή ὑποβάλλει σέ λίκνι-
σμα τό σῶμα καί ἀπάδει πρός τό ἦθος 
τῆς Ἐκκλησίας, δέν υἱοθετήθηκε ἀπό 
αὐτήν. Οἱ νεώτερες συνθέσεις σέ τρίσημο 

ρυθμό δοξολογίες, στιχολογίες τοῦ ἑσπε-
ρινοῦ, καί μετατροπή τοῦ κρατήματος 
τοῦ γνωστοῦ Ὀκταήχου «Θεοτόκε Παρ-
θένε» τοῦ Μπερεκέτου σέ τρίσημο ρυθ-
μό, εἶναι ἐπιεικῶς ἀπαράδεκτα8.  Ἀκό-
μη καί τά Μεγαλυνάρια τῆς Ὑπαπαντῆς 
«Ἀκατάληπτόν ἐστιν», πού πολλοί χρη-
σιμοποιοῦν ψέλνοντάς τα ἀμιγῶς στόν 
τρίσημο ρυθμό εἶναι λάθος9. 

Ἐπίσης, τελειώνομε μέ τίς ἐπισημάν-
σεις: α) τό πολύ συνηθισμένο τροπάριο 
τῆς Μ. Πέμπτης «Τοῦ δείπνου σου τοῦ 
Μυστικοῦ» μόνο τήν Μ. Πέμπτη ἐπέχει 
θέση Κοινωνικοῦ, ὡς καί Χερουβικοῦ καί 
μόνο τήν ἡμέρα αὐτή καί ποτέ ἄλλοτε 
ψέλνεται ἀντί αὐτῶν, ἤ κατά τή διάρκεια 
τῆς θείας Κοινωνίας ὅσο ταιριαστό καί ἄν 
φαίνεται. β) Σέ πολλές Ἐνορίες ὑπάρχει 
ἡ συνήθεια σέ Μνημόσυνα ἀντί Κοινωνι-
κοῦ νά λέγεται ὁ νεκρώσιμος «Ἄμωμος» 
καί τά νεκρώσιμα Εὐλογητάρια, ἀκόμη 
καί ἄν εἶναι Κυριακή, σέ ὁρισμένες δέ λέ-
γεται καί Ἀπόστολος καί Εὐαγγέλιο τῆς 
νεκρωσίμου ἀκολουθίας, πράγματα ἀπα-
ράδεκτα. Μετά τή θ. Λειτουργιά τά πά-
ντα ἔχουν γεμίσει ἀπό ἀναστάσιμο φῶς. 
Χωρίς αὐτή τή συνειδητοποίηση μέ ὅλα 
τά ἄλλα πού συνεχῶς παρεισφρέουν στόν 
χῶρο της δημιουργοῦν ἀλλοτρίωση τοῦ 
λειτουργικοῦ φρονήματος τῆς Ἐκκλησίας 
καί ἀπομακρύνουν τόν ἄνθρωπο ἀπό τήν 
ὄντως ζωή καί τόν ἀπογυμνώνουν ἀπό τό 
νόημα τῆς εὐχαριστιακῆς σωτηριολογίας.
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Η ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΔΙΑΛΕΓΕΤΑΙ

Ἡ ἰσλαμική βία καί ὁ μύθος τῶν σταυροφοριῶν
π. Δημητρίου Μπαθρέλλου

Ἐφημ. Ἱ.Ν. Ἀναλήψεως Ντράφι - Ἐπισκ. Καθηγητοῦ Παν. Emory

Ἰσλαμιστές καί μουσουλμάνοι ἐθνικι-
στές ἐνίοτε καλοῦν σέ ἱερό πόλεμο 

ἐναντίον τῶν χριστιανῶν τοῦ δυτικοῦ 
κόσμου, τούς ὁποίους χαρακτηρίζουν 
συλλήβδην καί ὑποτιμητικά ὡς σταυ-
ροφόρους.1 Οἱ πολίτες καί οἱ κυβερνή-
σεις τοῦ δυτικοῦ κόσμου αἰσθάνονται 
συνήθως ἐνοχές γιά τίς σταυροφορίες, 
ὑπό τήν ἐπίδραση τοῦ μύθου ὅτι αὐτές 
ἀποτέλεσαν πρώιμες μορφές ἰμπεριαλι-
σμοῦ καί ἀποικιοκρατίας, μέ κύριο, ἄν 
ὄχι ἀποκλειστικό, στόχο τήν κατάκτηση 
ἐδαφῶν καί τό κέρδος. Τό ὅτι οἱ πραγ-
ματικοί ἐπιτιθέμενοι ἦταν οἱ μουσουλ-
μάνοι, ἐνῶ οἱ σταυροφορίες ἦταν κατά 
βάσιν ἀμυντικές στρατιωτικές ἐπιχειρή-
σεις μέ θρησκευτικά κίνητρα παραμένει 
σέ μεγάλο βαθμό ἄγνωστο στό εὐρύ 
κοινό. Στόν τόπο μας ἡ κατάσταση εἶ-
ναι ἀκόμα πιό περίπλοκη ἐξαιτίας τῶν 
δεινῶν πού ἐπέφερε ἡ τέταρτη σταυρο-
φορία ἀλλά καί τῆς ἀνακριβοῦς πληρο-
φόρησης σχετικά μέ αὐτήν. 

Τό 632 μ.Χ., μετά τόν θάνατο τοῦ 
Μωάμεθ, τό Ἰσλάμ ἐξαπλώθηκε ἀστρα-
πιαῖα σέ περιοχές πού μέχρι τότε 
ἀνῆκαν σέ χριστιανούς. Τό 634 οἱ μου-
σουλμάνοι κυρίευσαν τή Δαμασκό, τό 
635 τήν Ἀλεξάνδρεια, καί τό 638 τά Ἱε-
ροσόλυμα. Μέσα σέ ἕνα περίπου αἰῶνα 
εἶχαν κατακτήσει, μεταξύ ἄλλων, τή Βό-
ρεια Ἀφρική καί τήν Ἱσπανία, καί εἶχαν 

δημιουργήσει μιά τεράστια αὐτοκρατο-
ρία. Ὁ προσανατολισμός τους ἦταν κα-
θαρά ἐπιθετικός καί ἀπέρρεε ἀπό τόν 
πυρῆνα τῆς θρησκείας τους. Σύμφωνα 
μέ τό Ἰσλάμ, ὅλοι οἱ μή μουσουλμάνοι 
θά πρέπει εἴτε νά ἀσπαστοῦν τό Ἰσλάμ 
εἴτε νά ὑποταχθοῦν σ' αὐτό. Ἡ ἔννοια 
τοῦ ἐπεκτατικοῦ ἱεροῦ πολέμου ἦταν 
συνυφασμένη μέ τή νέα θρησκεία. 

Ἡ ἀπρόκλητη καί ἐπιθετική ἐπέκταση 
τοῦ Ἰσλάμ δημιούργησε στίς χριστιανι-
κές χῶρες τεράστια προβλήματα. Ἕνα 
ἀπό αὐτά ἦταν ὅτι τά Ἱεροσόλυμα, τό 
μεγάλο προσκύνημα τοῦ χριστιανισμοῦ, 
βρισκόταν ὑπό ἰσλαμική κατοχή. Χιλιά-
δες χριστιανῶν πού ἐπιχειροῦσαν κάθε 
χρόνο νά προσκυνήσουν στά Ἱεροσόλυ-
μα τό ἔκαναν τώρα πιά μέ μεγαλύτερες 
δυσκολίες. Ἡ δυναμική ἐμφάνιση τῶν 
Σελτζούκων Τούρκων τόν ἑνδέκατο αἰῶ-
να ἐπιδείνωσε ραγδαῖα τίς συνθῆκες με-
τάβασης στούς Ἁγίους Τόπους. Πολλοί 
προσκυνητές ἔπεφταν θύματα οἰκονο-
μικῆς ἐκμετάλλευσης, συλλαμβάνονταν 
καί πωλοῦνταν δοῦλοι, ὑποβάλλονταν 
σέ βασανιστήρια ἤ καί θανατώνονταν, 
ἐνῶ οἱ βιασμοί ἀλλά καί οἱ καταστρο-
φές τῶν χριστιανικῶν προσκυνημάτων 
ἦταν ἐπίσης συνήθη φαινόμενα. 

Οἱ σταυροφορίες εἶχαν τόν χαρακτῆρα 
προσκυνήματος, μέ βασικό τους κίνητρο 
τήν ἀγάπη γιά τόν Χριστό, τή διασφάλι-
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ση τῆς πρόσβασης τῶν χριστιανῶν στόν 
τόπο ὅπου ἔζησε, σταυρώθηκε, καί ἀνα-
στήθηκε ὁ Κύριός τους, ἀλλά καί τήν 
ὑπεράσπιση τῶν χριστιανῶν τῆς ἀνα-
τολῆς. Τά περί ἐπιδίωξης πλουτισμοῦ 
ἐλάχιστα ἀνταποκρίνονται στήν πραγ-
ματικότητα – οἱ φτωχές καί ἄνυδρες 
περιοχές τῶν Ἁγίων Τόπων δέν θά μπο-
ροῦσαν νά ἀποφέρουν στούς σταυροφό-
ρους τά ποσά πού εἶχαν καταβάλει γιά 
νά χρηματοδοτήσουν τή συμμετοχή τους 
στίς σταυροφορίες, πολλῷ δέ μᾶλλον 
ἐπιπρόσθετο κέρδος. Πολλοί ἐξ αὐτῶν 
θυσίασαν τήν περιουσία τους ἤ καί τήν 
ἴδια τή ζωή τους γιά ὅ,τι θεωροῦσαν ἱερό. 
Οἱ παπικές ὑποσχέσεις γιά λυσίποινα 
καί ἄφεση ἁμαρτιῶν ὁδήγησαν πολλούς 
νά λάβουν μέρος στίς σταυροφορίες γιά 
λόγους προσωπικῆς ἐξιλέωσης. Τά κρα-
τίδια πού δημιούργησαν οἱ σταυροφό-
ροι ὄχι μόνο δέν ἦταν κερδοφόρα ἀλλά 
καί συντηροῦνταν χάρη σέ οἰκονομικές 
ἐνισχύσεις ἀπό τήν Εὐρώπη. Ἐπιπλέον, 
οἱ σταυροφόροι δέν προσπάθησαν νά 
ἐκχριστιανίσουν τούς μουσουλμάνους. 
Προφανῶς, πολλοί ἐξ αὐτῶν δέν ἀποτε-
λοῦσαν ὑποδείγματα χριστιανικῆς ζωῆς. 
Ὡστόσο, τά ἐγκλήματα πολέμου στά 
ὁποῖα ὑπέπεσαν, ἄν καί καταδικαστέα, 
ἦταν τά, δυστυχῶς, ἀναμενόμενα καί 
συνήθη γιά ἐκείνη τήν ἐποχή. Ἀντιθέτως, 
γιά παράδειγμα, ὁ Μπαϊμπάρς, σουλ-
τάνος τῆς Αἰγύπτου, διέπραξε μαζικές 

σφαγές ὄχι μόνο ἐμπολέμων χριστιανῶν 
ἀλλά καί ἀμάχων, γυναικῶν καί παιδι-
ῶν, ἐνίοτε παραβιάζοντας τίς περί τοῦ 
ἀντιθέτου ὑποσχέσεις του. 

Ἐνῶ γιά τούς Εὐρωπαίους οἱ σταυ-
ροφορίες ἦταν ἐπιχειρήσεις ἐξαιρετι-
κῆς σημασίας, γιά τούς μουσουλμάνους 
παρέμειναν μέχρι τόν 19ο αἰῶνα σχε-
δόν ἀδιάφορες. Ἐκλαμβάνονταν ὡς ἐν 
πολλοῖς ἀποτυχημένες ἀπόπειρες ἀνα-
κατάληψης ἰσλαμικῶν ἐδαφῶν καί ἀνά-
σχεσης τοῦ Ἰσλάμ – τό ὁποῖο, ἄς θυ-
μίσουμε, πολύ σύντομα θά κατέστρεφε 
τό Βυζάντιο. Μόνο σχετικά πρόσφατα 
ἀναπτύχθηκε, γιά πολεμικούς λόγους, 
ἡ ρητορική ἐναντίον τῶν σταυροφοριῶν 
μέ στόχο τή αὐτο-θυματοποίηση τοῦ 
Ἰσλάμ ἀπέναντι στήν (ὑποτίθεται) ἄδι-
κη καί ἐπιθετική “Δύση”. Ὁ ἐπιρρεπής 
σέ ἐνοχές δυτικός κόσμος2 ἔπεσε στήν 
παγίδα καί ἄρχισε νά “αὐτομαστιγώνε-
ται” καί νά ἀπολογεῖται. 

Σέ κάθε περίπτωση, θά ἀποτελοῦσε 
ἀφέλεια ἐκ μέρους τῶν χριστιανῶν ἡ 
παράβλεψη τῆς νεότερης καί μάλιστα 
συνεχιζόμενης ἐκδίωξης χριστιανικῶν 
πληθυσμῶν ἀπό πατρογονικές τους 
ἑστίες σέ ἰσλαμικές χῶρες3 ἤ ἡ μή ὑπε-
ράσπιση τῆς ἐλευθερίας τους ἀπέναντι 
σέ ὅσους ἐπικαλοῦνται μιά προσφάτως 
ἐπινοημένη ἐκδοχή τῆς ἱστορίας γιά νά 
προωθήσουν νέες μορφές ἱεροῦ πολέμου 
ἐναντίον τους. 

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. Τό σύντομο κείμενό μας βασίζεται, μεταξύ ἄλλων, στά ἑξῆς: Rodney Stark, 
Bearing False Witness: Debunking Centuries of anti-Catholic History, London: SPCK 2017, σ. 92-115· 
Thomas F. Madden, The Concise History of the Crusades, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield 
2014· Christopher Tyerman, God’s War: A New History of the Crusades, London: Penguin Books 
2007. 2. Paschal Bruckner, Η τυραννία της μεταμέλειας: δοκίμιο πάνω στον δυτικό πολιτισμό, 
μτφ. Λόισκα Αβαγιανού, Αθήνα: Αστάρτη 2007. 3. William Dalrymple, Ταξίδι στη σκιά του 
Βυζαντίου, μτφ. Αντώνης Καλοκύρης, Αθήνα: Μεταίχμιο 2019. 
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ΠΑΛΑΙΟΔΙΑΘΗΚΙΚΑ

Νεφέλη ἡ πάλαι προετύπου
τὴν θείαν σου σκέπην ἀληθῶς …

Σχόλιο στό Α´ ἀνάγνωσμα τοῦ Ἑσπερινοῦ τῆς Γιορτῆς 
τῆς Ἁγίας Σκέπης (Ἀρι 9:15-23)) 

 
Μιλτιάδου Κωνσταντίνου

Ὁμ. Καθηγ. Α.Π.Θ. - Ἄρχ. Διδασκάλου τοῦ Εὐαγγελίου τῆς ΜτΧ Ἐκκλησίας

Ἡ γιορτή τῆς Ἁγίας Σκέπης, σύμ-
φωνα μέ παλαιότερο τυπικό τῆς 

Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας, γιορτάζεται τήν 
1η Ὀκτωβρίου, ἔτσι ὥστε κάθε λειτουρ-
γικό ἔτος νά ἀρχίζει καί τελειώνει μέ 
δύο γιορτές τῆς Παναγίας· μία πού ἀνα-
φέρεται σέ κάποιο γεγονός τῆς ζωῆς της 
(Γέννηση: 8 Σεπτεμβρίου – Κοίμηση: 15 
Αὐγούστου) καί μία πού σχετίζεται μέ 
τήν προσκύνηση ἀμφίων της (ἁγία σκέ-
πη: 1 Ὀκτωβρίου – ἁγία ζώνη: 31 Αὐ-
γούστου). Τό 1952 ὅμως, ὕστερα ἀπό 
πρόταση τοῦ ἀρχιεπισκόπου Ἀθηνῶν 
Σπυρίδωνα, ἡ Ἱερά Σύνοδος τῆς Ἐκκλη-
σίας τῆς Ἑλλάδος μετέθεσε τήν ἡμερο-
μηνία τῆς γιορτῆς στίς 28 Ὀκτωβρίου, 
ὥστε ὅλος ὁ ἑλληνικός λαός νά ἀποδίδει 
τίς εὐχαριστίες του στήν Παναγία γιά τή 
σωτηρία του ἀπό τά δεινά τοῦ Β΄ Πα-
γκοσμίου Πολέμου, καθώς, ὅπως ἀνα-
φέρεται σέ ἕνα ἀπό τά ἀπολυτίκια τῆς 
γιορτῆς: «ὡς πάλαι καὶ νῦν θαυμαστῶς 
ἡμᾶς ἔσωσας, ὡς νοητὴ νεφέλη, τὸν σὸν 
λαὸν περιβαλοῦσα. Διὸ δυσωποῦμεν σέ, 
εἰρήνην τῇ πολιτείᾳ σου δώρησαι, καὶ 
ταῖς ψυχαῖς ἡμῶν τὸ μέγα ἔλεος». 

Τό ἱστορικό ὑπόβαθρο τῆς γιορτῆς 
τῆς ἁγίας Σκέπης ἀνάγεται στόν 10ο αἰ. 

μ.Χ. Δύο παράξενοι ἄνθρωποι, ὁ Ἀνδρέ-
ας, πού κάνει τόν τρελό γιά νά τραβήξει 
τήν προσοχή τοῦ κόσμου καί νά τούς δι-
δάξει τό μήνυμα τοῦ Εὐαγγελίου, καί 
ὁ συνοδός του Ἐπιφάνιος ξαγρυπνοῦν 
μαζί μέ πλῆθος πιστῶν στήν ἐκκλησία 
τῶν Βλαχερνῶν στήν Κωνσταντινού-
πολη καί παρακαλοῦν τήν Παναγία 
νά τούς ἀπαλλάξει ἀπό τίς ἐπιδρομές 
τῶν Ἀράβων. Ξαφνικά, ὁ Ἀνδρέας καί 
ὁ Ἐπιφάνιος βλέπουν ἕνα μεγαλειῶδες 
ὅραμα. Ἡ Παναγία συνοδευόμενη ἀπό 
τόν ἅγιο Ἰωάννη τόν Πρόδρομο καί ἀκο-
λουθούμενη ἀπό πλῆθος ἁγίων ντυμέ-
νων στά λευκά μπαίνουν στόν ναό καί 
κατευθύνονται πρός τήν ἁγία τράπεζα. 
Ἐκεῖ ἡ Παναγία γονατίζει καί προσεύ-
χεται ὥρα πολλή μέ δάκρυα στά μάτια. 
Ὕστερα γυρίζει πρός τόν συγκεντρωμέ-
νο λαό καί ἁπλώνει πάνω του τό κά-
λυμμα τῆς κεφαλῆς της. Ὅταν οἱ δύο 
ἄνδρες ἀφηγήθηκαν τό ὅραμά τους, ὅλοι 
κατάλαβαν ὅτι αὐτό ἦταν ἕνα σημάδι 
πώς βρίσκονται κάτω ἀπό τή σκέπη, τήν 
προστασία δηλαδή, τῆς Παναγίας καί 
δέν χρειάζεται νά ἀνησυχοῦν. Δοξολό-
γησαν μέ ὕμνους τόν Θεό καί ἔτσι κα-
θιερώθηκε ἡ γιορτή τῆς Ἁγίας Σκέπης. 
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Ἡ τοποθέτηση τῶν διπλῶν αὐτῶν γιορ-
τῶν τῆς Παναγίας στήν ἀρχή καί στό τέ-
λος κάθε ἐκκλησιαστικῆς χρονιᾶς κρύβει 
ἕναν βαθύτατο θεολογικό συμβολισμό, 
καθώς ὑποδηλώνει ὅτι στό πρόσωπο τῆς 
Θεοτόκου συγκεφαλαιώνεται ὁλόκληρη 
ἡ ἱστορία τῶν σχέσεων τοῦ ἀνθρώπου 
μέ τόν Θεό. Ἀποτελεῖ βασική διδασκα-
λία τῆς Ἁγίας Γραφῆς ὅτι τό σχέδιο τοῦ 
Θεοῦ γιά τόν κόσμο προϋποθέτει τήν 
ἐλεύθερη ἐπιλογή ἀπό τήν πλευρά τῶν 
ἀνθρώπων νά ἀκούσουν τόν λόγο τοῦ 
Θεοῦ καί νά συνεργαστοῦν μαζί του. 
Ἀπό τήν ἐποχή τοῦ Ἀβραάμ, ὁ ὁποῖος 
χωρίς δεύτερη σκέψη, χωρίς ἀντίρρηση, 
δέχεται νά ἀκολουθήσει τόν δρόμο πού 
τοῦ δείχνει ὁ Θεός, θέτοντας τόν ἑαυτό 
του στήν ὑπηρεσία του, ὥς τήν ἡμέρα 
πού ἡ Μαρία δέχεται νά ὑπακούσει στήν 
ἀπόφαση τοῦ Θεοῦ πού τῆς μεταφέρει ὁ 
ἄγγελος, ἡ ὑπακοή στόν λόγο τοῦ Θεοῦ 
συνιστᾶ τή βασική προϋπόθεση γιά τήν 
πραγματοποίηση τοῦ σχεδίου του γιά τή 
σωτηρία τοῦ κόσμου. 

Ἡ ὑπακοή στό θέλημα τοῦ Θεοῦ ἀπο-
τελεῖ καί τό θέμα τοῦ πρώτου ἀπό τά 
βιβλικά ἀναγνώσματα πού διαβάζεται 
κατά τόν Ἑσπερινό τῆς γιορτῆς τῆς Ἁγί-
ας Σκέπης καί προέρχεται ἀπό τό βι-
βλίο τῶν Ἀριθμῶν. 

Ἡ περικοπή Ἀρι 9:15-23 σηματοδοτεῖ 
τήν ὁλοκλήρωση τῆς περιόδου τῆς μονοε-
τοῦς κατασκήνωσης τῶν Ἰσραηλιτῶν στό 
Σινᾶ καί τήν ἔναρξη τοῦ ταξιδιοῦ τους 
μέσα ἀπό τήν ἔρημο πρός τή Χαναάν. 
Κατά τή διάρκεια αὐτῆς τῆς χρονιᾶς, με-
ταξύ τοῦ πρώτου Πάσχα στήν Αἴγυπτο 
(Εξο 12) καί τοῦ ἑπόμενου Πάσχα πού 
καταγράφεται στό Ἀρι 9:1, ὁ Θεός δέν 

ἔπαψε νά κάνει αἰσθητή τήν παρουσία 
του στόν λαό του. Τούς ἔδωσε τόν Νόμο, 
θεσμοθέτησε τό ἱερατεῖο καί τό σύστημα 
τῶν θυσιῶν, τούς ἔδωσε ὁδηγίες γιά τήν 
κατασκευή τῆς Σκηνῆς τοῦ Μαρτυρίου 
καί ὀργάνωσε τίς δώδεκα φυλές, καθο-
ρίζοντας ἀκόμα καί τή θέση τῆς στρατο-
πέδευσής του περιμετρικά τῆς Σκηνῆς. 
Τό πιό ἐμφανές σημάδι ὅμως τῆς παρου-
σίας τοῦ Θεοῦ στόν λαό του ἦταν ἀναμ-
φίβολα ἡ στήλη τῆς νεφέλης τήν ἡμέρα 
καί ἡ στήλη τῆς φωτιᾶς τή νύχτα. Ὅταν 
ἡ Σκηνή ὁλοκληρώθηκε, αὐτό τό σύννεφο 
τῆς δόξας καί τῆς παρουσίας τοῦ Θεοῦ 
αἰωροῦνταν πάνω ἀπό αὐτήν (στχ 16). 
Ἔτσι, τώρα πιά ὅλα ἦταν ἕτοιμα γιά τήν 
ἔναρξη τῆς μεγάλης πορείας πρός τή Γῆ 
τῆς Ἐπαγγελίας. 

Κάθε φορά πού τό σύννεφο σηκωνό-
ταν ἀπό τή Σκηνή μετακινοῦνταν καί οἱ 
Ἰσραηλῖτες, ἐνῶ ὅταν τό σύννεφο σταμα-
τοῦσε, ὁ λαός στρατοπέδευε. «Μέ δια-
ταγή τοῦ Κύριου κατασκήνωναν καί μέ 
διαταγή τοῦ Κυρίου μετακινοῦνταν», ση-
μειώνει χαρακτηριστικά τό κείμενο (στχ 
18). Ὁ λαός ἐξαρτιόταν ἀπόλυτα ἀπό 
τόν Θεό γιά τήν καθοδήγησή του πότε 
νά βαδίσει καί πότε νά στρατοπεδεύσει. 

Ἀπό τό ὕφος καί τό φραστικό τοῦ κει-
μένου γίνεται ἐμφανής ἡ ἀβεβαιότητα 
κάτω ἀπό τήν ὁποία ζοῦσε ὁ λαός κατά 
τήν πορεία του στήν ἔρημο. Ἀβεβαιότη-
τα γιά τό πότε θά ἀναχωρήσει, ἀβεβαι-
ότητα γιά τή διάρκεια τῆς πορείας, ἀβε-
βαιότητα γιά τόν προορισμό, ἀβεβαιότη-
τα γιά τόν τόπο καί γιά τή διάρκεια τῆς 
στρατοπέδευσης. Εἶναι χαρακτηριστικό 
ὅτι σέ κάθε σχεδὸν στίχο τοῦ σύντομου 
κειμένου τῆς περικοπῆς ἐπαναλαμβάνε-
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ται ἡ φράση «διὰ προστάγματος Κυρί-
ου», πού δηλώνει τήν ἀπόλυτη ἐξάρτη-
ση τοῦ λαοῦ ἀπό τό θέλημα τοῦ Θεοῦ 
καί τήν ὑπακοή του σ᾽ αὐτό. 

Παρά τήν ἀβεβαιότητα ὅμως ὑπῆρχε 
καί κάτι πού ἦταν βέβαιο: Δέν θά χρει-
αζόταν νά πᾶνε στήν ἔρημο μόνοι τους· 
ὁ Θεός θά πήγαινε μαζί τους. Ἡ Σκηνή 
ἦταν τό ὁρατό σύμβολο τῆς παρουσίας 
τοῦ Θεοῦ ἀνάμεσα στόν λαό του, ἡ σκη-
νή τοῦ οὐράνιου βασιλιᾶ τους στό κέντρο 
τοῦ στρατοπέδου. Ὡστόσο, δέν ἦταν 
ἁπλῶς ἕνα κενό σύμβολο: κατοικήθηκε 
ἀπό τό σύννεφο τῆς δόξας τοῦ Θεοῦ πού 
κατέβηκε πάνω της τήν ἴδια μέρα πού 
πρωτοστήθηκε (στχ 15). Αὐτή ἡ κάθοδος 
τῆς δόξας τοῦ Θεοῦ λειτουργοῦσε ὡς 
ἕνα ἀδιαμφισβήτητο σημάδι τῆς πρόθε-
σης τοῦ Θεοῦ νά μήν ἐγκαταλείψει τόν 
λαό του, ἀλλά νά κατοικήσει πραγματι-
κά ἀνάμεσά τους. Τό ἴδιο γεγονός ἐξι-
στορεῖται καί στό τέλος τοῦ βιβλίου τῆς 
Ἐξόδου (40:34-38). Μέ τήν ἐπανάληψή 
του ἐδῶ, ὁ ἀφηγητής συνδέει αὐτό τό 
νέο ταξίδι τῶν Ἰσραηλιτῶν στήν ἔρημο 
μέ τό ταξίδι τους ἀπό τήν Αἴγυπτο στό 
Σινᾶ. Ὅπως τότε ἡ δηλωτική τῆς παρου-
σίας τοῦ Θεοῦ στήλη τῆς νεφέλης καί τῆς 
φωτιᾶς τούς εἶχε συνοδεύσει στόν δρόμο 
πρός τό ὄρος Σινᾶ, ἔτσι καί τώρα ἡ ἴδια 
στήλη θά συνεχίσει νά συνοδεύει τόν λαό 
διαβεβαιώνοντάς τον γιά τή θεία καθο-
δήγηση, τήν προστασία καί τήν πρόνοια. 

Ὅμως ἡ νεφέλη δέν ἦταν μόνο μιά 
εἰκόνα τῆς ἐγγύτητας τοῦ Θεοῦ καί τῆς 
παρουσίας του στόν λαό του. Φανέρω-
νε καί κάτι ἄλλο πολύ πιό σημαντικό· 
τήν πιστότητα τοῦ Θεοῦ στή Διαθήκη 
μέ τόν λαό του. Καθ᾽ ὅλη τή διάρκεια 

τῆς πορείας τους ἀπό τήν Αἴγυπτο πρός 
τή Χαναάν οἱ Ἰσραηλῖτες πολλές φορές 
ἀπομακρύνθηκαν ἀπό τόν Θεό καί τόν 
ἐγκατέλειψαν, ὅμως ὁ Θεός παρέμενε 
πάντοτε ὁδηγός καί προστάτης τους. 

Δέν εἶναι, κατά συνέπεια, τυχαῖο πού 
σ᾽ αὐτόν τόν καθοδηγητικό καί προστα-
τευτικό ρόλο τοῦ Θεοῦ κατά τήν πορεία 
τοῦ λαοῦ του στήν ἔρημο ἡ Ἐκκλησία 
εἶδε νά προτυπώνεται ὁ ρόλος τῆς Πα-
ναγίας στήν ἱστορία τοῦ νέου λαοῦ τοῦ 
Θεοῦ. Πάντοτε, σέ κάθε δύσκολη περί-
οδο τῆς ἱστορίας τους, ὅταν τά πάντα 
ἀνατρέπονται, ὅταν ἡ ἀσφάλεια τοῦ 
παρελθόντος χάνεται ὁριστικά, ὅταν 
ὅλες οἱ ἐλπίδες φαίνονται ἀστήρικτες, 
ἡ σκέπη τῆς Παναγίας ἐξακολουθεῖ νά 
εἶναι ἡ καταφυγή καί ἡ προστασία τῶν 
χριστιανῶν. Ἄν ἡ Σκηνή τοῦ Μαρτυρίου 
συμβόλιζε τήν παρουσία τοῦ Θεοῦ ἀνά-
μεσα στόν λαό του, στά σπλάχνα τῆς 
Μαρίας κατοίκησε πραγματικά ὁ Θεός. 

Σήμερα ἡ ἀνθρωπότητα ὁλόκληρη βι-
ώνει μιά νέα, ἐντελῶς καινούργια καί 
πάλι, φάση τῆς Ἱστορίας. Οἱ κοσμογονι-
κές ἀλλαγές σέ πολιτικο-κοινωνικό καί 
οἰκονομικό ἐπίπεδο κλόνισαν καί πάλι 
τίς ἐλπίδες ἑκατομμυρίων ἀνθρώπων 
καί γέννησαν σέ πολλούς ἀπό αὐτούς 
αἰσθήματα ἀνασφάλειας καί ἀβεβαιότη-
τας, ἐνῶ δέν εἶναι λίγοι ἐκεῖνοι πού ἀνα-
ζητοῦν λύσεις καί καταφύγιο στίς πιό 
ἀπίθανες θρησκεῖες πού γεννᾶ τό μυα-
λό τοῦ ἀνθρώπου. Ὅμως οἱ χριστιανοί 
μποροῦν μέσα στόν γενικό ἀποπροσα-
νατολισμό νά νιώθουν ἀσφαλεῖς. Μπο-
ροῦν νά νιώθουν βέβαιοι ὅτι βρίσκονται 
κάτω ἀπό τή σκέπη τῆς Παναγίας πού 
ἀνταποκρίνεται στίς προσευχές τους. 
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ΚΑΙΝΟΔΙΑΘΗΚΙΚΟΙ ΑΝΑΒΑΘΜΟΙ

         Ὁ Σταυρός τοῦ Χριστοῦ καί ὁ  ἄνθρωπος
 

π. Ἰωάννου Σκιαδαρέση
Πρ. Ἀναπλ. Καθηγητοῦ Α.Π.Θ. 

Ἀναφέρθηκε σέ προηγούμενο ἄρθρο, 
στήν ἑορτή τοῦ Εὐαγγελισμοῦ, ὅτι 

ὁ Σταυρός τοῦ Χριστοῦ, τό κέντρο τῆς 
ἐνανθρώπησης, ριζώνει στήν αἰωνιότη-
τα. Αὐτό εἶναι τό πρῶτο «παράδοξο» 
τοῦ μυστηρίου τῆς σωτηρίας μας, πού 
δείχνει τίς ἀπεριόριστες διαστάσεις τοῦ 
Σταυροῦ. Κοντά σ’ αὐτό καί ἄλλα «πα-
ράδοξα» ἔχει ἡ πίστη μας σχετικά μέ 
τόν Σταυρό: λ.χ. ἡ προτυπωτική φανέ-
ρωση τῆς σταυρικῆς θυσίας τοῦ Κυρίου, 
ἡ ὁποία ἐνεργεῖται στήν Π. Διαθήκη, ὁ 
πολυδιάστατος Σταυρός του πρίν ἀπό 
τόν Γολγοθᾶ, πού ἐνεργεῖται στήν Κ. Δι-
αθήκη, οἱ προρρήσεις τοῦ πάθους κ.λπ.
Σήμερα, μέ εὐκαιρία τήν παγκόσμια 
ὕψωση τοῦ Σταυροῦ, ἄς συνεχίσουμε μέ 
πτυχές τοῦ ἴδιου θέματος.   

Ὁ Σταυρός τοῦ Χριστοῦ 
στήν Παλαιά Διαθήκη

Κατ’ ἀρχήν τό μυστήριο τοῦ Σταυροῦ 
προτυπώνεται μέ τό «ξύλον τῆς ζωῆς» 
(Γεν 2,9) τοῦ παραδείσου. Ἀπό τούς 
καρπούς τοῦ δέντρου αὐτοῦ δέν ἔφα-
γαν οἱ πρωτόπλαστοι. Οἱ πατέρες τῆς 
Ἐκκλησίας μᾶς διδάσκουν πώς ὅ,τι θά 
χορηγοῦσε τό ξύλο τῆς ζωῆς (ἀθανασία 
καί αἰώνια ζωή) τό χορήγησε, στόν ἄν-
θρωπο τῆς χάριτος, ἡ σταυρική θυσία 
τοῦ Χριστοῦ (βλ. μακαρισμό τῆς Κυρια-
κῆς τοῦ βαρέως ἤχου: «ὡραῖος ἦν καὶ 

καλὸς εἰς βρῶσιν ὁ ἐμὲ θανατώσας καρ-
πός. Χριστὸς ἔστιν τὸ ξύλον τῆς ζωῆς, ἐξ 
οὗ φαγὼν οὐ θνήσκω ἀλλὰ βοῶ σὺν τῷ 
ληστῇ, μνήσθητί μου Κύριε ἐν τῇ βασι-
λείᾳ σου»). 

Ἔπειτα, ἐκτός τοῦ «ξύλου τῆς ζωῆς», 
καί στό σχῆμα τοῦ ἀνθρώπου προτυπώ-
θηκε ὁ Σταυρός, μέ σκοπό νά φανερώνει 
πάντα τό σχῆμα τοῦ Σταυροῦ. Ἀφ’ ἑνός 
νά δέχεται τήν ἀγάπη τοῦ Θεοῦ καί νά 
ἀπαντάει σ’ αὐτήν, σχηματίζοντας ἔτσι 
τήν κάθετο δοκό· ἀφ’ ἐτέρου νά προ-
σφέρει πρός τόν ἄνθρωπο καί νά δέχε-
ται ἀπό αὐτόν τήν ἀγάπη, σχηματίζο-
ντας ἔτσι τήν ὁριζόντια δοκό. Ὁ ἄνθρω-
πος, ὅμως, ἀθέτησε τό πολίτευμα αὐτό, 
τή βιοτή δηλαδή τοῦ Σταυροῦ. Ἀρνήθη-
κε τή σταυρική δομή καί ἀποστολή τοῦ 
ἀνθρώπου. 

Ἔκτοτε ὁ ἄνθρωπος ἀστοχοῦσε σταυ-
ρικά στήν πορεία του μέσα στόν χρό-
νο. Ἁμάρτανε καταλύοντας τή σταυ-
ρική του δομή. Ἀθετοῦσε τήν ἀγάπη 
τοῦ Θεοῦ, ἀλλά καί τοῦ ἀδελφοῦ. Ἡ 
περίπτωση τοῦ Ἄβελ, τοῦ πρώτου ἀδι-
κοσκοτωμένου μάρτυρα, τό βεβαιώνει. 
Ὁ Θεός ὅμως ὑπενθύμιζε συνεχῶς τή 
σταυρική αὐτή ἀποστολή. Εἶναι γεμάτη 
ἡ Π. Διαθήκη μέ τίς ὑπομνήσεις αὐτές, 
γεμάτη ἀπό προτυπώσεις καί σκιές τοῦ 
ἐρχόμενου Σταυροῦ. Ὑπενθυμίζω μερι-
κές, χωρίς νά τίς ἀναπτύξω, γιατί νομί-
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ζω ὅτι, λίγο ὥς πολύ, εἶναι γνωστές: Ἡ 
σκιά τοῦ Σταυροῦ πέφτει στήν ἱστορία 
τῆς θυσίας τοῦ Ἰσαάκ, πού δέν ὁλο-
κληρώθηκε (στήν προθυμία δηλαδή τοῦ 
Ἀβραάμ νά θυσιάσει τόν μονάκριβο γιό 
του), στόν βίο τοῦ Μωυσῆ (πάταξη τῆς 
Ἐρυθρᾶς σταυροειδῶς μέ τή ράβδο του, 
ὕψωση τοῦ χάλκινου φιδιοῦ στήν ἔρη-
μο, μεταβολή τῶν πικρῶν ὑδάτων στήν 
περιοχή Μερρᾶ, ἀνάβλυση στήν ἔρημο 
Σίν νεροῦ μέ τή διπλή πάταξη τῆς πέ-
τρας, σταυροειδές ἅπλωμα τῶν χεριῶν 
τοῦ Μωυσῆ κατά τή μάχη Ἰουδαίων καί 
Ἀμαληκιτῶν κ.ἄ.), στόν βίο τοῦ Ἰωσήφ, 
τοῦ δικαίου Ἰώβ καί τόσων ἄλλων ἱερῶν 
προσώπων. Σέ ὅλες αὐτές, καί σέ πάρα 
πολλές ἄλλες περιπτώσεις, ἡ Ἐκκλησία 
βλέπει τήν προτυπωτική φανέρωση τοῦ 
Σταυροῦ καί τῆς θυσίας τοῦ Χριστοῦ 
στόν κόσμο.

Ὁ Σταυρός τοῦ Χριστοῦ 
στόν ἐθνικό κόσμο

Φαίνεται, ὅμως, ὅτι τό μυστήριο τοῦ 
Σταυροῦ δέν εἶναι ξένο καί στόν ἐκτός 
τῆς Π. Διαθήκης κόσμο, λ.χ. στούς Ἕλ-
ληνες. Καί αὐτό ἔχει ἰδιαίτερη βαρύ-
τητα. Αὐτή ἡ διαπίστωση δείχνει δύο 
πραγματικότητες: α) ὅτι ὁ Θεός δέν 
ἄφησε τόν ἑαυτό του «ἀμάρτυρον» 
(πού νά μήν ἔχει προκαταγγελθεῖ), καί 
ἐκτός Ἰουδαϊσμοῦ, καί β) ὅτι ὅσο κι ἄν 
ἀπομακρύνθηκε ὁ ἄνθρωπος ἀπό τήν 
ἀρχική θεογνωσία τοῦ παραδείσου, δι-
ατήρησε κάποια ἴχνη της (σπερματικός 
λόγος). Ἔτσι ὁ ἅγιος Ἰουστῖνος, ὁ φι-
λόσοφος καί μάρτυρας, στήν Α΄ Ἀπολο-
γία του ὑποστηρίζει ὅτι καί ὁ Πλάτωνας 
στόν Τίμαιο (30b) δείχνει νά γνωρίζει 

ὅτι ὁ Θεός συνέδεσε τόν ἄνθρωπο ἀπό 
τήν ἀρχή μέ τόν Σταυρό. Γράφει συγκε-
κριμένα (40,5): «ὁ Θεός ἀφοῦ δημιούρ-
γησε τήν ψυχή τοῦ κόσμου, τή διαίρε-
σε σέ δύο μεγάλες ταινίες, τίς ὁποῖες 
τοποθέτησε κατά τέτοιο τρόπο ὥστε 
νά τέμνονται χιαστί». Καὶ συνεχίζει ὅτι 
«αὐτά ὁ Πλάτων τά πῆρε ἀπό τόν Μω-
υσῆ. Δέν κατάλαβε ὅμως τό σχῆμα τοῦ 
σταυροῦ καί μίλησε γιά χί («χίασμα»)».

Ἄς θυμηθοῦμε ἐδῶ καί τήν τριλογία 
τοῦ Αἰσχύλου (Προμηθέας Πυρφόρος, 
Δεσμώτης καί Λυόμενος) κ.λπ. 

Θά ἔλεγε, λοιπόν, κανείς ὅτι πραγ-
ματικά, ἀλλοῦ εὐκρινέστερα καί ἀλλοῦ 
περισσότερο δυσδιάκριτα, ὁ Σταυρός 
διαγράφτηκε ἀνεξίτηλα πάνω ἀπό τήν 
ἱστορία τοῦ κόσμου, ὡς τό κύριο χαρα-
κτηριστικό της. Μέ ἄλλα λόγια, ὁ κό-
σμος ὅλος εἶναι σφραγισμένος, ἀπό τό 
ξεκίνημά του, μέ τόν Σταυρό. 

Ἔχει, συνεπῶς, ἀπόλυτο δίκιο, ὁ ἅγιος 
Γρηγόριος ὁ Παλαμᾶς, ὅταν λέει χαρα-
κτηριστικά: «ὁ τοῦ Χριστοῦ Σταυρὸς 
προανεκηρύττετο καὶ προετυποῦτο ἐκ 
γενεῶν ἀρχαίων» (PG 151:124).

Ἡ ζωή τοῦ Θεανθρώπου 
ὥς τόν Γολγοθᾶ: 

ἕνας πολυδιάστατος Σταυρός 
πρό τοῦ Σταυροῦ

Ὅμως, ὁ Σταυρός καί ἡ θυσία τοῦ Χρι-
στοῦ προβάλλει κυριολεκτικά καί δυνα-
μικά στήν Κ. Διαθήκη. Ὅλη ἡ ἱστορία 
τῆς ἐνανθρώπησης-κένωσης τοῦ Χρι-
στοῦ εἶναι ἕνας Σταυρός καί μάλιστα 
πολυδιάστατος. Τό πρόσωπο καί ἡ ζωή 
του ἀπό τόν ἐρχομό του στή γῆ ὥς τήν 
τελευταία του πνοή πάνω στόν Σταυρό, 
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ἦταν πραγματοποίηση τοῦ προαιώνιου 
σχεδίου τοῦ Θεοῦ γιά τή σωτηρία τοῦ 
κόσμου, μέσῳ τῆς θυσίας του. Σ’ αὐτό 
τό σχέδιο ὁ Χριστός εἶναι «τὸ ἐσφαγ-
μένον ἀρνίον», ὁ πρός θυσίαν «ἄμωμος 
καὶ ἄσπιλος ἀμνός» (ὅπως ἔπρεπε νά 
εἶναι τό πρός θυσίαν ζῶο), «ὁ προεγνω-
σμένος μὲν πρὸ καταβολῆς κόσμου, φα-
νερωθεὶς δὲ ἐπ’ ἐσχάτων τῶν χρόνων δι’ 
ὑμᾶς» (Α´ Πέτρ 1,19.20).

Νά παρακολουθήσουμε δι᾽ ὀλίγων 
ἐγγύτερα τόν πολυδιάστατο αὐτόν 
Σταυρό καί τό πολύπλευρο πάθος τοῦ 
Χριστοῦ ἀπό τή γέννησή του ὡς θεαν-
θρώπου καί μέχρι τόν Γολγοθᾶ. Ἄς ση-
μειώσουμε αὐτό πού ἀκοῦμε ἀπό τήν 
παράδοση, ὅτι δηλαδή τό πρῶτο κατα-
σκεύασμα τοῦ μικροῦ Χριστοῦ στό ἐρ-
γαστήρι τοῦ Ἰωσήφ ἦταν ἕνας Σταυρός, 
ἀντίληψη πού θέλει τόν Χριστό ἀπό τό 
ξεκίνημα τῆς ζωῆς του ἐναγκαλισμένο 
μέ τόν Σταυρό. 

Ἐπαναλαμβάνουμε ὅτι ἡ ζωή τοῦ Χρι-
στοῦ, ὅπως διαγράφεται στήν Κ. Διαθή-
κη, ἦταν ὁλόκληρη ἕνας Σταυρός. Σταυ-
ρός γιά τόν Χριστό ἦταν ἡ ἀφιλόξενη 
καί γεμάτη ὑπόνοιες ὑποδοχή πού τοῦ 
ἐπεφύλαξε ὁ κόσμος στή γέννησή του. 
Σταυρός ἦταν τό στίγμα πού ἔδωσε γιά 
τό Βρέφος Ἰησοῦ ὁ πρεσβύτης Σιμεών 
στήν ὑπαπαντή. Σταυρός διαρκής ἦταν 
ἡ μή κατανόησή του ἀπό τούς οἰκιακούς 
του. Σταυρός ἦταν ἡ ἀπόρριψη καί μόνι-
μη πολεμική πού δεχόταν ἐκ μέρους τῶν 
θρησκευτικῶν κυρίως ἡγετῶν τοῦ λαοῦ 
του. Σταυρός ἐπίσης ἦταν ἡ ἀδυναμία 
κατανόησης καί συμπόρευσης τῶν μα-
θητῶν του. Σταυρός τέλος, κορύφωση 
καί ἀκρότητα, ἦταν ἡ σωματική καί κυ-

ρίως πνευματική ὀδύνη τοῦ ἱστορικοῦ 
σταυροῦ τοῦ Γολγοθᾶ (γιά περισσότερα 
βλ. τήν ἐξαιρετική μελέτη τοῦ Ἀρχιεπι-
σκόπου Ἀμερικῆς Δημητρίου Τρακατέλη 
Ἐξουσία καί Πάθος, Ἀθήνα 1983). 

Ὁ Σταυρός, λοιπόν, δέν ἦταν τό ἀπο-
τέλεσμα τῆς εἰδεχθοῦς προδοσίας τοῦ 
Ἰούδα ἤ τό στιγμιαῖο γεγονός τοῦ Γολ-
γοθᾶ, ἀλλά ὅλη ἡ ὑπεριστορική καί 
ἱστορική παρουσία του. (Στό θέμα αὐτό 
θά ἐπανέλθουμε καί μέ ἄλλη εὐκαιρία 
γιορτῆς τοῦ Σταυροῦ).

Συνεπῶς, τό διά σταυροῦ πάθος τοῦ 
Κυρίου α) στήν ὑπεριστορική του διά-
σταση ὑπακούει καί πειθαρχεῖ σέ ἕνα 
θεῖο «δεῖ» (Ἰω 3,14), ἕνα θεῖο «ἔδει» 
(Λκ 24,26), καί β) στήν ἱστορική του 
διάσταση ἐμφανίζεται ὡς ἔργο φθόνου 
τῶν θρησκευτικῶν ἡγετῶν τοῦ Ἰσραηλι-
τικοῦ λαοῦ (βλ. «διὰ φθόνον παραδε-
δώκεισαν», Μκ 15,10· ἤ «παρέδωκαν 
αὐτόν», Μθ 27,18). Καί οἱ δύο αὐτές 
διαστάσεις τοῦ ἑνιαίου πάθους τοῦ Χρι-
στοῦ κυριαρχοῦν στήν Κ. Διαθήκη. Μέ 
τήν πρώτη προβάλλεται τό μυστήριο 
τῆς φιλανθρωπίας καί τῆς ἀγάπης τοῦ 
Θεοῦ, πού ἐνεργεῖται στό διηνεκές γιά 
τή σωτηρία τοῦ κόσμου. Στό δεύτερο 
ὑπογραμμίζεται ἡ εὐθύνη καὶ ἡ ἐνοχή 
τῶν Ἰουδαίων. Στόν Ἀπόστολο Παῦλο 
μάλιστα ἡ εὐθύνη αὐτή ἦταν καρπός 
ἄγνοιας τῶν συμπατριωτῶν του (Α΄ 
Κορ 2,8) καί θά ὑπάρχει αὐτή ἡ ἐνοχή 
στούς Ἰουδαίους ὥσπου, στό πλήρωμα 
τῶν καιρῶν, μεταστραφοῦν στήν πίστη 
στόν Χριστό (Ρωμ 9-11). Γιά τήν ὥρα 
ἐλπίζουμε, δειλά ἔστω, γιά τό δυνάμω-
μα τοῦ κινήματος τοῦ «Μεσσιανικοῦ 
Χριστιανισμοῦ». 
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ΕΚΚΛΗΣΙΟΛΟΓΙΚΑ

Ἡ ταυτότητα τῆς Ἐκκλησίας, ΝϚ´
Διάγραμμα τῆς Λειτουργίας τῶν πιστῶν (Ε)

Δημήτρη Μαυρόπουλου

Βῆμα 13ο. Εὐχαριστία
Μετά τή θεία Κοινωνία ἀκολουθεῖ ἡ Εὐ-
χαριστία: «Εὐχαριστοῦμέν σοι, Δέσποτα 
φιλάνθρωπε, εὐεργέτα τῶν ψυχῶν ἡμῶν, 
ὅτι καὶ τῇ παρούσῃ ἡμέρᾳ κατηξίωσας 
ἡμᾶς τῶν ἐπουρανίων σου καὶ ἀθανά-
των μυστηρίων». Ἔχουμε ἑνωθεῖ μέ τόν 
Χριστό καί τόν εὐχαριστοῦμε γι᾽ αὐτό τό 
δῶρο πού μᾶς ἔστειλε. Μιά ἀκόμη ἡμέρα 
τοῦ Κυρίου φτάνει στό ὁρατό της τέλος, 
ἀφήνοντας ὅμως τήν ἀόρατη διάρκειά 
της πού θά μᾶς συνδέσει μέ τήν ἑπόμενη 
λειτουργική μας σύναξη. Εὐχαριστώντας 
γιά ὅσα ζήσαμε, παρακαλοῦμε γιά δια-
φύλαξη τῆς ὀρθῆς πίστης («ὀρθοτόμησον 
ἡμῶν τὴν ὁδόν»), γιά φρούρηση τῆς ζωῆς 
μας ἀπό πειρασμικές παγίδες («φρού-
ρησον ἡμῶν τὴν ζωήν»), μέχρι νά ξανα-
ζήσουμε τή θεοπρεπή ἱερουργία.

Στό σημεῖο αὐτό θά ἤθελα νά ὑπο-
γραμμίσω ὅτι τό ἀποτέλεσμα τῆς κοι-
νωνίας μέ τόν Χριστό ἀφορᾶ τή φύση 
τοῦ ἀνθρώπου. Δέν μετέχουμε στήν 
πράξη τῆς θείας Εὐχαριστίας μόνον γιά 
νά βελτιώσουμε τόν χαρακτή ρα μας ἤ 
νά ἀναπτύξουμε τίς ἠθικές μας ἀρετές, 
ἀλλά κυρίως γιά νά θεραπεύσουμε τή 
φύση μας. Μέ μιά ἄλλη διατύπωση, οἱ 
συνέπειες εἶναι ὑπαρξιακές, ἤ ὀντολο-
γικές ὅπως συνηθίζουμε νά λέμε. Αὐτή 
ἡ θεραπεία τῆς φύσης πού νοσεῖ λόγῳ 
τῆς ἐγγενοῦς παρουσίας τοῦ θανάτου, 

ὁ ὁποῖος ἐγκαθιστᾶ ἐντός μας τή ροπή 
πρός τήν ἁμαρτία, ἀρχίζει μέ τό βάπτι-
σμα ἑκάστου πιστοῦ, μέ τήν ἔνταξή του 
δηλαδή στό σῶμα τοῦ Χριστοῦ καί τήν 
ἔναρξη μιᾶς ὁδοιπορίας πρός τή Βασι-
λεία τοῦ Θεοῦ. Ἡ ὁδός αὐτή πού ἀφορᾶ 
τή θεραπεία τῆς φύσης χαρακτηρίζεται 
ὡς ἀσκητική, δηλαδή ἐμπεριέχει μιά 
διαρκή ἄσκηση, ἤ καλύτερα διαρκεῖς 
ἀσκήσεις, πνευματικές καί σωματικές. 
Μέ τίς ἀσκήσεις αὐτές, δηλαδή τήν προ-
σευχή, τή νηστεία, τίς πράξεις ἀρετῶν, 
τόν ἔλεγχο τῶν λογισμῶν, τή συμμετοχή 
στίς ἐκκλησιαστικές ἀκολουθίες ὅπου 
σπουδάζουμε τόν λόγο τοῦ Θεοῦ, προε-
τοιμαζόμαστε συνεχῶς γιά νά μποροῦμε 
νά λαμβάνουμε μέρος στή θεία Εὐχαρι-
στία. Ἑπομένως, μέ τήν κατά Χριστόν 
ζωή μας, πού θά μπορούσαμε νά τήν 
ὀνομάσουμε ἠθικό βίο, ἤ καλύτερα χρι-
στιανικό βίο, προετοιμαζόμαστε γιά νά 
δεχθοῦμε ἐντός μας τόν Χριστό ὥστε νά 
συντελεστεῖ ἡ θεραπεία τῆς φύσης μας.

Βῆμα 14ο. Ὀπισθάμβωνος εὐχή
Εἶναι εὐχή πρός τόν Πατέρα, ὄχι πρός τόν 
Υἱό, ὅπως δηλώνει τό περιεχόμενό της, 
ἰδιαίτερα ἡ ἀναφορά: «ὅτι πᾶσα δόσις 
ἀγαθὴ καὶ πᾶν δώρημα τέλειον ἄνωθέν 
ἐστι, καταβαῖνον ἐκ σοῦ τοῦ Πατρὸς τῶν 
φώτων». Τόν Πατέρα δοξολογοῦμε καί 
εὐχαριστοῦμε καί παρακαλοῦμε. Κατά 
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ἕναν παράδοξο τρόπο, ξεχνᾶμε συνήθως 
ὅτι ὅλη ἡ θεία Λειτουργία εἶναι μιά προ-
σευχή πρός τόν οὐράνιο Πατέρα. Νομί-
ζουμε πώς προσευχόμαστε στόν Υἱό, γι᾽ 
αὐτό καί βλέπετε τούς ἱερεῖς νά στρέφο-
νται στήν εἰκόνα τοῦ Χριστοῦ, ἄν καί τά 
τελευταῖα χρόνια αὐτή ἡ συνήθεια τείνει 
νά ἐκλείψει. Ἡ ὀπισθάμβωνος εὐχή γι-
νόταν στό κέντρο τοῦ ναοῦ, πίσω ἀπό 
τόν ἄμβωνα, ὁ ὁποῖος κατεῖχε τό κέντρο 
τοῦ ναοῦ. Ξεχνᾶμε ἴσως ὅτι ἡ θεία Εὐ-
χαριστία εἶναι μιά ἀναφορά τοῦ Χριστοῦ 
πρός τόν οὐράνιο Πατέρα. Ὁ ἐπίσκοπος, 
ἤ ὁ ἱερέας ὅταν δέν εἶναι παρών ὁ ἐπί-
σκοπος, εἶναι ὁ Χριστός πού ἐπικεφαλῆς 
τοῦ σώματος τῶν πιστῶν παραλαμβάνει 
τά δῶρα ἀπό ἐμᾶς, τά μέλη τοῦ σώματός 
του, καί τά ἀναφέρει, μαζί μέ ἐμᾶς, στόν 
Πατέρα του ζητώντας νά τά ἁγιάσει 
ὥστε νά γίνουν σῶμα καί αἷμα Χριστοῦ 
καί διά τῆς θείας Κοινωνίας νά μᾶς ἑνώ-
σει μαζί του καί νά ἐπιτευχθεῖ τό μυστή-
ριο τῆς θείας υἱοθεσίας. Βέβαια, ὅπως 
καταλαβαίνουμε ἀπό τίς ἀπολήξεις τῶν 
περισσότερων εὐχῶν, ναί μέν τονίζεται ἡ 
ἀναφορά μας, προσευχητική ἤ δοξολογι-
κή, πρός ἕνα ἀπό τά πρόσωπα τῆς Ἁγίας 
Τριάδας, ἀλλά αὐτή ἡ ἀναφορά ἐκτεί-
νεται σέ ὅλη τή θεότητα, ὅπως φαίνεται 
καθαρά στήν ἀπόληξη τῆς ὀπισθάμβω-
νης εὐχῆς: «καὶ σοὶ [τῷ Πατρί] τὴν δόξαν 
καὶ εὐχαριστίαν καὶ προσκύνησιν ἀνα-
πέμπομεν, τῷ Πατρὶ καὶ τῷ Υἱῷ καὶ τῷ 
Ἁγίῳ Πνεύματι, νῦν καὶ ἀεὶ καὶ εἰς τοὺς 
αἰῶνας τῶν αἰώνων».

Βῆμα 15ο. Ἀπόλυση
Στή λειτουργία τοῦ Ἁγίου ᾿Ιακώβου ἡ 
ἀπόλυση εἶναι εὐδιάκριτη: «Ἀπολύεσθε 

ἐν εἰρήνῃ». Τό «Δι᾽ εὐχῶν τῶν ἁγίων πα-
τέρων ἡμῶν…» δέν περιέχει καμμία λέξη 
πού νά ἀναφέρεται σέ ἀπόλυση, εἶναι 
μιά μετέωρη φράση, ἐντελῶς μετέωρη, 
πού ἀφήνει ἀνοιχτά μπροστά μας τά πά-
ντα. Δηλώνει μόνο μιά σχέση, τή σχέση μέ 
τούς ἅγιους Πατέρες πού μᾶς γέννησαν 
καί μᾶς γεννοῦν. Τί σημαίνει αὐτό; Αὐτό 
σημαίνει ὅτι μέ τό «Δι᾽ εὐχῶν» δέν τε-
λειώνει ἡ Λειτουργία. Ἀνοιγόμαστε πλέ-
ον στό μέλλον. Φεύγουμε ἀπό τόν ναό 
γιά νά κάνουμε τί; Αὐτό πού κλήθηκαν 
νά κάνουν οἱ τρεῖς ἀπόστολοι ὅταν ἔφυ-
γαν ἀπό τήν κορυφή τοῦ ὄρους Θαβώρ. 
῎Εζησαν κάτι ἀλλά δέν ἔμειναν ἐκεῖ. Κα-
τέβηκαν καί τό ἔφεραν μέσα στήν ἱστο-
ρία. Ἡ λειτουργία συνεχίζεται καί μετά 
τό «Δι᾽ εὐχῶν», συνεχίζεται στόν οἶκο 
μας, στή γειτονιά μας, στήν πατρίδα μας, 
στόν κόσμο ὅλο, στήν οἰκουμένη. Ἀρχίζει 
δηλαδή, μετά τήν ἀποχώρησή μας ἀπό 
τόν ναό, τό ἱερό μυστήριο πού ὀνομάζου-
με «ἀποστολή». Εἶναι τό ἔργο πού ἀνέ-
θεσε ὁ Χριστός στούς μαθητές του καί δι᾽ 
αὐτῶν σέ ὅλους ἐμᾶς πού θεωρούμαστε 
ἐπίσης μαθητές του: «Καθὼς ἀπέσταλκέ 
με ὁ πατήρ, κἀγὼ πέμπω ὑμᾶς» (Ἰωάν. 
26,21). Καί συνόδευσε τήν ἐξαγγελία 
του αὐτή μέ μία πράξη: «… καὶ τοῦτο 
εἰπὼν ἐνεφύσησε καὶ λέγει αὐτοῖς· λάβε-
τε Πνεῦμα Ἅγιον» (αὐτ. 23). Κάθε φορά 
πού φεύγουμε ἀπό τή θεία Λειτουργία, 
φεύγουμε ἔχοντας δεχθεῖ αὐτή τήν ἐμ-
φύσηση τοῦ Χριστοῦ καί ἔχοντας λάβει 
τό Ἅγιο Πνεῦμα. Ἐάν κάτι συνέβη στή 
θεία Λειτουργία αὐτό πρέπει νά φανε-
ρωθεῖ καί στήν ἱστορία. Ἡ ἀδυναμία μας 
δέν μᾶς τό ἐπιτρέπει. Ζήσαμε κάτι καί 
λαχταροῦμε νά τό ξαναζήσουμε μήπως 
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κάνουμε ἕνα βῆμα παραπάνω, καί ἔτσι 
μέ λαχτάρα πᾶμε τήν ἑπόμενη Κυριακή. 
Ἡ διαφορά ἀνάμεσα στίς δύο Κυριακές 
εἶναι ὁ ἐνθουσιασμός γι᾽ αὐτό πού ζήσα-
με καί ἡ λαχτάρα γι᾽ αὐτό πού ἔρχεται.

Ὡς τελευταία πράξη τῆς κοινῆς θείας 
Λειτουργίας ἀκολουθεῖ ἡ διανομή τοῦ 
ἀντιδώρου. Τό ἀντίδωρο ἀποτελοῦσε πά-
ντοτε τά περισσεύματα τῆς τραπέζης πού 
διανέμονταν στούς πιστούς. Θά πρέπει 
νά κάνουμε μιά ἀναγωγή στήν πρακτική 
τῆς Ἐκκλησίας γιά νά καταλάβουμε τό 
περιεχόμενο τοῦ ἀντιδώρου. Ὅταν οἱ πι-
στοί συνήθιζαν νά προσέρχονται στή θεία 
Εὐχαριστία φέρνοντας τά δῶρα τῆς δημι-
ουργίας ὡς ἄρτο κυρίως, ὁ ἱερέας εὐλο-
γοῦσε τό σύνολο τῶν προσφερθέντων δώ-
ρων, κατά τήν ἀκολουθία τῆς Προθέσεως, 
ἐπέλεγε τόν ἄρτο μέ τόν ὁποῖο θά τελοῦ-
σε τή μυσταγωγία, καί τά ὑπόλοιπα τά 
διαμοίραζε στούς πιστούς στό τέλος τῆς 
Λειτουργίας. Μάλιστα, συχνά ἡ διανομή 
αὐτή ἐμπεριεῖχε καί μιά μέριμνα γιά τούς 
φτωχούς τῆς κοινότητας. Ἀργότερα, ὅταν 
ὅλο καί περισσότεροι πιστοί, γιά λόγους 
πού δέν εἶναι τοῦ παρόντος νά ἀναπτύ-
ξουμε, ἔπαυσαν νά προσέρχονται στή θεία 
Κοινωνία, ἀρκοῦνταν νά παραλαμβάνουν 
ἀπό τό χέρι τοῦ ἱερέα ἕνα τεμάχιο ἄρτου 
ἀπό τά περισσεύματα τῆς τραπέζης, ὡς 
εὐλογία γιά τήν παρουσία τους στή θεία 
Εὐχαριστία. Θέλω νά πῶ, ὅτι τό ἀντίδωρο 
δέν ὑποκαθιστᾶ τή θεία Κοινωνία, οὔτε 
προσφέρεται ἀντί τῆς θείας Κοινωνίας. Ἡ 
λέξη «ἀντίδωρο» δέν σημαίνει ἀντί τῶν 
τιμίων καί καθαγιασμένων Δώρων, ἀλλά 
ἀντί τῆς ἀρχικῆς προσφορᾶς τῶν δώρων 
πρίν ἀπό τόν καθαγιασμό. Τό ὅτι ἡ λαϊκή 

κυρίως εὐσέβεια συνέδεσε τό ἀντίδωρο 
μέ τά ἅγια Δῶρα, χωρίς νά εἶναι λάθος, 
πάντως ἀποτελεῖ μία ὑπερβολή πού πα-
γιώνει τήν ἕρπουσα ἀντίληψη ὅτι στή θεία 
Εὐχαριστία, ἀκόμα καί ὅταν δέν κοινω-
νήσω, θά πάρω κάτι πού ἀντιστοιχεῖ σ᾽ 
αὐτήν. Καί ἔτσι ἀμβλύνεται ἡ ὀδύνη ἀπό 
τό γεγονός ὅτι παρακάθησα στό γαμήλιο 
δεῖπνο τῆς Βασιλείας καί ἔφυγα νηστικός, 
χωρίς νά «φάω» τόν Χριστό, χωρίς δηλα-
δή νά κοινωνήσω μέ τό σῶμα του καί τό 
αἷμα του. Ὁ λόγος πού θά μοῦ ἐπέτρε-
πε νά δεχτῶ μιά εὐλογία ἀπό τόν νυμφίο 
Χριστό, ἀντί γιά τόν ἴδιο τόν Χριστό, θά 
μποροῦσε νά ἀντληθεῖ ἀπό τό ἐπεισόδιο 
πού μᾶς παραδίδει τό εὐαγγέλιο, γιά τή 
γυναῖκα πού αἰσθανόταν τόν ἑαυτό της ὡς 
κυνάριο πού ἀρκεῖται νά χορταίνει ἀπό 
τά ψίχουλα πού πέφτουν ἀπό τό τραπέζι 
(βλ. Ματθ. 15,22-28). Καταλαβαίνουμε 
βέβαια, ὅτι γιά νά φτάσουμε στήν ταπει-
νότητα αὐτῆς τῆς γυναίκας, θά πρέπει 
νά ἔχουμε ἐγκαταλείψει τήν αὐτάρκεια 
τῆς εὐσέβειάς μας καί τόν ἐφησυχασμό 
ὅτι ἡ ἀποχή ἀπό τήν κοινωνία τῶν ἁγίων 
Δώρων δέν εἶναι πρός θάνατο. Ἔχει ἐπί-
σης σημασία νά ἀντιλαμβανόμαστε ὅτι τό 
ἀντίδωρο, ἐκτός τοῦ χαρακτήρα τῆς εὐλο-
γίας πού φέρει, ἀποτελεῖ ἐπίσης ἕνα ὁρα-
τό σημεῖο τῆς σύνδεσης πού ἔχουμε μετα-
ξύ μας, καί ὡς τέτοιο σημεῖο παραπέμπει 
στά δεῖπνα τῶν πρώτων χριστιανῶν, στίς 
ἀγάπες, ὅπως τά ὀνομάζουμε. Συγχρόνως 
ἀποτελεῖ καί ἕναν προσωπικό χαιρετισμό 
μέ τόν κληρικό πού διανέμει τό ἀντίδωρο, 
ἐπίσκοπο ἤ πρεσβύτερο, πού ἐμπεριέχει 
εὐχαριστία γιά τήν ἱερουργία πού ἐπιτέ-
λεσε πρός χάρη μας.
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ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΕΣ ΑΠΟΡΙΕΣ

Κατανυκτικός Ἑσπερινός

Παναγιώτη Ἰ. Σκαλτσῆ
Καθηγητοῦ Θεολογικῆς Σχολῆς Α.Π.Θ.

Οἱ ἑσπερινοί τῆς Μεγάλης Τεσσαρα-
κοστῆς διακρίνονται στούς κατανυ-

κτικούς ἑσπερινούς τῶν Κυριακῶν καί 
στούς ἑσπερινούς τῶν καθημερινῶν.

α) Ἕνας ἑσπερινός καθημερινῆς πε-
ριλαμβάνει: Τόν Προοιμιακό ψαλμό 
(103ος) «Εὐλόγει ἡ ψυχή μου τὸν Κύρι-
ον», τά «Πρὸς Κύριον» δηλαδή τό 18ο 
κάθισμα τοῦ ψαλτηρίου (ψαλμοί Ἀνα-
βαθμῶν 119-133), ψαλμούς τοῦ Λυχνι-
κοῦ (140ός καί 141ος) μέ τά τρία τροπά-
ρια τοῦ Τριωδίου καί τρία τοῦ Μηναίου, 
σὺν Δόξα… καὶ νῦν…, καί Θεοτοκίο ἤ 
Σταυροθεοτοκίο (Τρίτη καί Πέμπτη). 
Εἴσοδος δέν γίνεται. Ἀκολουθοῦν τό 
«Φῶς ἱλαρόν», καί δύο Ἀναγνώσματα 
(Γένεση καί Παροιμίες) μέ τά προκεί-
μενά των πού λαμβάνονται κατά σει-
ράν, ἀρχῆς γενομένης ἀπό τή Δευτέρα 
τῆς Α΄ Ἑβδομάδος στήν Τριθέκτη.

Ἄν τελεσθεῖ Προηγιασμένη λέγονται 
εὐχές κατηχουμένων καί πιστῶν, εἴ-
σοδος τῶν τιμίων δώρων, χερουβικός 
ὕμνος κ.λπ. Διαφορετικά ὁ ἑσπερινός 
τῶν καθημερινῶν συνεχίζει μέ τό «Κα-
ταξίωσον…» καί γ΄ μετάνοιες, τά ἀπό-
στιχα, πρῶτο ἐκ τῶν ὁποίων ψάλλεται 
τό ἰδιόμελο τοῦ Τριωδίου. Ἐν συνεχείᾳ 

Ἐρώτηση: Γιά ποιό λόγο ὁ Ἑσπερινός τῶν Κυριακῶν τῆς Μεγάλης Τεσσαρακοστῆς 
χαρακτηρίζεται ὡς Κατανυκτικός;

π. Ν.Χ.

Κύριε, ἐλέησον μ΄ (40), Δόξα … καὶ 
νῦν. Τὴν Τιμιωτέραν τῶν Χερουβείμ, 
ἐν ὀνόματι Κυρίου, εὐλόγησον πάτερ. 
Ὁ ἱερεύς «Ὁ ὢν εὐλογητὸς Χριστὸς ὁ 
Θεὸς ἡμῶν… Ἐπουράνιε βασιλεῦ…» καί 
ἡ εὐχή τοῦ ὁσίου Ἐφραίμ τοῦ Σύρου, 
«Κύριε καὶ δέσποτα τῆς ζωῆς μου». 
Ἡ Ἀκολουθία ὁλοκληροῦται μέ τά τῆς 
Ἀπολύσεως· Νῦν ἀπολύεις…, τρισάγιο, 
ἀντί ἀπολυτικίων τά ἄμνημα «Θεοτόκε 
Παρθένε», «Βαπτιστὰ τοῦ Χριστοῦ…», 
«ἱκετεύσατε ὑπὲρ ἡμῶν…», «Ὑπὸ τὴν 
σὴν εὐσπλαγχνίαν…», τό τρισάγιο, Πα-
ναγία Τριὰς κ.λπ.1

β) Ὁ ἑσπερινός τώρα τῶν Κυριακῶν 
τῆς Μεγάλης Τεσσαρακοστῆς διαφέρει 
σέ ἀρκετά σημεῖα ἀπό τόν ἑσπερινό τῶν 
καθημερινῶν, μέ στοιχεῖα πού αἰτιολο-
γοῦν τόν χαρακτηρισμό του ὡς κατανυ-
κτικοῦ. Πρῶτα-πρῶτα, δέν ἔχει κάθισμα 
ψαλτηρίου. Τίς Κυριακές ἄλλωστε ὅλου 
τοῦ ἔτους δέν προβλέπεται στιχολογία 
ψαλτηρίου κατά τόν ἑσπερινό2.

Σύμφωνα μέ τό Τυπικό καί τή σχε-
τική διάταξη τοῦ Τριωδίου στό «Κύριε 
ἐκέκραξα» ψάλλονται «στιχηρὰ κατα-
νυκτικὰ τοῦ τυχόντος ἤχου δ΄ (ὅρα ἐν τῷ 
τέλει τοῦ Τριῳδίου τὰ τῶν ὀκτὼ ἤχων 
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κατανυκτικά), εἶτα τῆς σειρᾶς τοῦ Τρι-
ῳδίου γ΄ καὶ τοῦ Μηναίου γ΄, Δόξα καὶ 
νῦν Θεοτοκίον προσόμοιον»3. Αὐτό εἶναι 
τό πρῶτο σημεῖο μέ βάση τό ὁποῖο ὁ 
ἑσπερινός τῶν Κυριακῶν τῆς Μεγάλης 
Τεσσαρακοστῆς προσδιορίζεται ὡς κα-
τανυκτικός. Μετά τόν Προοιμιακό ψαλ-
μό, δηλαδή, δέν στιχολογεῖται ψαλτήριο, 
ἀλλά ψάλλονται στό «Κύριε ἐκέκραξα» 
δέκα στιχηρά, ἐκ τῶν ὁποίων τά τέσ-
σερα πρῶτα ὀνομάζονται κατανυκτικά. 
Βρίσκονται στό τέλος τοῦ λειτουργικοῦ 
βιβλίου Τριώδιον μέ τόν τίτλο «Στιχηρά 
καί καθίσματα κατανυκτικά, θεοτοκία, 
σταυρώσιμα, σταυροθεοτοκία, ἀποστο-
λικά καί μαρτυρικά κατ’ ἦχον ψαλλό-
μενα καθ’ ὅλην τήν ἁγίαν καί Μεγάλην 
Τεσσαρακοστήν».

Νά ὑπογραμμισθεῖ ὅτι μόνο οἱ Κυρια-
κές τῆς Μεγάλης Τεσσαρακοστῆς ἔχουν 
ἑσπερινά τροπάρια μέ τόν χαρακτηρι-
σμό «κατανυκτικά». Τα τροπάρια αὐτά 
ἀπό τό περιεχόμενό τους ἐμπνέουν τήν 
κατάνυξη, τό τελωνικό πνεῦμα καί τήν 
ἐκζήτηση τοῦ θείου ἐλέους στίς ψυχές 
τῶν πιστῶν καί ἐναλλάσσονται μέ βάση 
τή σειρά τῶν ὀκτώ ἤχων. Ἐνδεικτικά 
μνημονεύουμε τήν ἀρχή τῶν τροπαρί-
ων τοῦ δευτέρου ἤχου· 1) «Ἥμαρτον 
εἰς σὲ Σωτήρ, ὡς ὁ ἄσωτος Υἱός…», 2) 
«Κράζω σοι Χριστὲ Σωτήρ, τοῦ τελώ-
νου τὴν φωνήν…», 3) «Τῶν πεπραγμέ-
νων μου δεινῶν, ἐννοῶν τὰ ἄτοπα, ἐπὶ 
τοὺς σοὺς καταφεύγω οἰκτιρμούς…», 4) 
«Τὰς ἀνομίας μου πάριδε Κύριε, ὁ ἐκ 
Παρθένου τεχθείς, καὶ τὴν καρδίαν μου 
καθάρισον…».

Μετά τήν ψαλμωδία τῶν δέκα στι-
χηρῶν τροπαρίων, τό Δόξα… καὶ νῦν, 

γίνεται ἡ εἴσοδος μετά θυμιατοῦ καί 
ἀκολουθεῖ τό «Φῶς ἱλαρόν…», χωρίς 
ἀναγνώσματα. Ἡ εἴσοδος προβλέπεται 
διά τό μέγα προκείμενον4. Ὁ Γεώργιος 
Ρήγας στό σημεῖο αὐτό γράφει: «Εἴ-
σοδος μετά θυμιατοῦ, ἥτις γίνεται ἐν 
πάσαις ταῖς Κυριακαῖς τῆς ἁγίας Τεσ-
σαρακοστῆς εἰς τό λυχνικόν, διά τά με-
γάλα προκείμενα»5. Πρόκειται γιά δύο 
ψαλμικά προκείμενα, τό «Μὴ ἀποστρέ-
ψεις τὸ πρόσωπόν σου ἀπὸ τοῦ παι-
δός σου…» (Ψαλμ. 68) καί «Ἔδωκας 
κληρονομίαν…» (Ψαλμ. 60). Διαφέρουν 
ἀπό τά προκείμενα τῶν ἡμερῶν ὅλου 
τοῦ λειτουργικοῦ ἔτους, ἀλλά καί ἀπό 
τά προκείμενα τῶν καθημερινῶν τῆς 
Μεγάλης Τεσσαρακοστῆς. Γι’ αὐτό λέ-
γονται καί «μεγάλα», πρός διάκριση 
δηλαδή ἀπό ὅλα τά ἄλλα. Ψάλλονται 
ἐναλλάξ τό βράδυ τῶν Κυριακῶν τῆς 
Μεγάλης Τεσσαρακοστῆς καί θεωροῦ-
νται ὡς κατανυκτικά προκείμενα τόσο 
ἀπό τό περιεχόμενό των, ὅσο καί ἀπό 
τόν τρόπο ψαλμωδίας των σέ ἦχο πλ. δ΄ 
μέ τρεῖς στίχους τό καθένα6. 

Τό στοιχεῖο αὐτό τῶν μεγάλων προ-
κειμένων εἶναι τό δεύτερο πού αἰτιο-
λογεῖ τόν κατανυκτικό χαρακτῆρα τῶν 
ἑσπερινῶν τῶν Κυριακῶν τῆς Μεγάλης 
Τεσσαρακοστῆς. Τό τρίτο συνδέεται 
μέ τό γεγονός τῆς ἀλλαγῆς τῶν λευ-
κῶν ἀμφίων μέ τά πένθιμα τῆς περιό-
δου αὐτῆς. Ἡ εἴσοδος γίνεται μέ λευ-
κό φελόνιο. Μετά ὅμως τήν ἐκτενῆ, τό 
«Καταξίωσον, Κύριε», τά πληρωτικά, 
τήν κεφαλοκλισία καί πρίν ἀπό τό «νῦν 
ἀπολύεις…» ψάλλεται τό ἰδιόμελον 
ἀπόστιχο. «Τούτου ψαλλομένου κατ’ 
ἀρχαῖον ἔθος», σημειώνει ὁ μακαριστός 
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Δοσίθεος, ἡγούμενος Ἱ.Μ. Τατάρνης, «ὁ 
ἱερεύς ἀποβάλλει τό λευκόν φελώνιον 
καί τό ἐπιτραχήλιον. Τό καταπέτασμα 
τῆς Ὡραίας Πύλης κλείεται καί ὁ ἱερεύς 
ἐπενδύει τήν ἁγίαν τράπεζαν διά μελαί-
νης ἐνδυτῆς καί ἐξέρχεται ἀπερχόμενος 
εἰς τόν τόπον αὐτοῦ, ἐκτός δηλονότι 
τοῦ ἁγίου Βήματος. Πᾶσαι αἱ λοιπαί 
ἐκφωνήσεις γίνονται ἐκτός τοῦ ἁγίου 
Βήματος καί διά μέλανος ἐπιτραχηλίου. 
Τοῦτο ποιοῦμεν κατά πάντα κατανυκτι-
κόν ἑσπερινόν τῆς Μ. Τεσσαρακοστῆς. 
Σημείωσαι ὅτι τό πένθος τῆς Ἐκκλησίας 
ἀποβάλλεται καί αὖθις μετά τήν Προη-
γιασμένην τῆς Παρασκευῆς»7.

Τά κατ’ ἦχον λοιπόν ψαλλόμενα κα-
τανυκτικά τροπάρια στά στιχηρά τοῦ 
λυχνικοῦ, τά μεγάλα κατανυκτικά προ-

κείμενα, καί ἡ ἀλλαγή τῶν ἀμφίων κατά 
τήν ψαλμωδία τοῦ ἰδιομέλου ἀποστίχου 
πρός τό τέλος τοῦ ἑσπερινοῦ, εἶναι τά 
κριτήρια βάσει τῶν ὁποίων ἡ Ἐκκλησία 
μας ὀνόμασε «κατανυκτικό ἑσπερινό» 
τή σχετική ἀκολουθία τῶν Κυριακῶν 
τῆς Μεγάλης Τεσσαρακοστῆς. Ὡς πρό-
τυπο δέ αὐτῆς τῆς παράδοσης θεωρεῖται 
ὁ ἑσπερινός τῆς Κυριακῆς τῆς Τυρινῆς· 
«Οὗτος ὁ τύπος ὀφείλει γίνεσθαι κατὰ 
πᾶσαν Κυριακήν ἑσπέρας, ἕως τῆς πέ-
μπτης Κυριακῆς τῶν Νηστειῶν. Ἱστέον 
δὲ ὅτι μίαν ἡμέραν τῆς ἁγίας Τεσσαρα-
κοστῆς ἐπεσκεμμένως καὶ ἀκριβῶς διε-
θέμεθα, καὶ ἔστω αὕτη τύπος καὶ ὑπό-
δειγμα καὶ κανὼν ἔμψυχος ἐν Χριστῷ 
Ἰησοῦ τῷ Κυρίῳ ἡμῶν πάσης τῆς ἁγίας 
Τεσσαρακοστῆς»8.

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. Βλ. Γεώργιος Βιολάκης, Τυπικόν τῆς τοῦ Χριστοῦ Μεγάλης Ἐκκλησίας, 
Ἀθήνα / Θεσσαλονίκη: Μιχ. Σαλίβερος χ.χ., σσ. 329-330. πρωτ. Κωνσταντῖνος Παπαγιάννης, 
Σύστημα Τυπικοῦ τῶν ἱερῶν ἀκολουθιῶν τοῦ ὅλου ἐνιαυτοῦ, Ἀθήνα: Ἀποστολική Διακονία 
2006, σ. 608. 2. Βλ. Ἰωάννης Μ. Φουντούλης, Λειτουργική, τχ. Ε΄: Ἀκολουθίαι τοῦ νυχθημέρου, 
Θεσσαλονίκη 1969, σ. 30. 3. Γ. Βιολάκης, ὅ.π., σ. 324. 4. Γ. Βιολάκης, ὅ.π., σ. 324. 5. Γεώργιος 
Ρήγας (Οἰκονόμος), Τυπικόν [Λειτουργικά Βλατάδων 1], Θεσσαλονίκη 1994, σ. 751. Βλ. καί 
Τυπικόν τῆς Ἐκκλησιαστικῆς Ἀκολουθίας τῆς ἐν Ἱεροσολύμοις ἁγίας Λαύρας τοῦ ὁσίου καί 
θεοφόρου πατρός ἡμῶν Σάββα, ἐπιμ. Ἀρχιμ. Νικόδημος Σκρέττας, Ἱεροσόλυμα 2012, σ. 281. 6. 
Ἰωάννης Μ. Φουντούλης, ὅ.π., σ. 39. 7. Τυπικόν τοῦ ὁσίου καί θεοφόρου πατρός ἡμῶν Σάββα 
τοῦ ἡγιασμένου, Ἀθήνα: ἔκδ. Ἱερᾶς Σταυροπηγιακῆς Μονῆς Παναγίας Τατάρνης χ.χ., σ. 331. 8.  
Τυπικόν τῆς Ἐκκλησιαστικῆς Ἀκολουθίας τῆς ἐν Ἱεροσολύμοις ἁγίας Λαύρας τοῦ ὁσίου καί 
θεοφόρου πατρός ἡμῶν Σάββα, ἐπιμ. Ἀρχιμ. Νικόδημος Σκρέττας, ὅ.π., σ. 281. 

Γέφυρες ΙΙ (2011)
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ΔΙΑΚΟΝΙΑ ΤΟΥ ΛΟΓΟΥ 1

Ἀρχή τῆς Ἰνδίκτου 
 

Πρωτ. Γεωργίου Δορμπαράκη
Ἐφημ. Ἱ. Ν. Ἁγίας Παρασκευῆς Καλλιπόλεως, Ἱ. Μ. Πειραιῶς

«κηρῦξαι ἐνιαυτὸν Κυρίου δεκτόν» (Λουκ. 4:19) 

Ἀρχή τῆς νέας ἐκκλησιαστικῆς χρο-
νιᾶς ἡ 1η Σεπτεμβρίου, γι’ αὐτό καί 

ὅλη ἡ ἐκκλησιαστική ἀκολουθία, πέραν 
βεβαίως ἐκείνης πού ἀναφέρεται καί 
στούς ἄλλους ἁγίους πού ἑορτάζουμε 
σήμερα, ὅπως τόν ὅσιο Συμεών τόν στυ-
λίτη, τίς ἅγιες σαράντα γυναῖκες μάρτυ-
ρες, ἀποτελεῖ στήν πραγματικότητα μία 
εὐχή: νά εὐλογήσει ὁ Κύριος τή χρονιά 
αὐτή –«εὐλόγησον τὸν στέφανον τοῦ 
ἐνιαυτοῦ τῆς χρηστότητός Σου, Κύριε»– 
πού σημαίνει νά δώσει τή χάρη Του, 
ὥστε νά ζήσουμε οἱ ἄνθρωποι μέ εἰρή-
νη καί ὁμόνοια, ἀκολουθώντας τίς ἅγιες 
ἐντολές Ἐκείνου. Εἶναι πολύ σημαντι-
κό τό γεγονός ὅτι ἡ Ἐκκλησία μας μόνο 
μέ τόν τρόπο αὐτό θεωρεῖ ὅτι ὑπάρχει 
εὐλογία στόν κόσμο: ὄχι ἄν οἱ ἄνθρωποι 
ἁπλῶς εὐημεροῦν οἰκονομικά, ὄχι ἄν 
ὅλα τούς ἔρχονται βολικά, ὅπως λέμε, 
ἀλλά ἄν βρισκόμαστε «ἐν ὁμονοίᾳ καὶ 
εἰρήνη», δηλαδή τελικῶς ἄν τηροῦμε τίς 
ἅγιες ἐντολές τοῦ Θεοῦ. Ἡ προτεραιό-
τητα τοῦ συντονισμοῦ μας μέ τό θέλημα 
τοῦ Θεοῦ, ἡ πραγματοποίηση, ὅπως ση-
μειώνουν οἱ ὕμνοι τῆς ἡμέρας, τῶν αἰτη-
μάτων τοῦ «Πάτερ ἡμῶν», γιά νά ἔχου-
με τήν εὐλογία τοῦ Θεοῦ, δέν σημαίνει 
βεβαίως ὑποτίμηση καί ὑποβάθμιση καί 
τῶν οἰκονομικῶν μεγεθῶν: χωρίς αὐτά 

δέν μπορεῖ ὁ ἄνθρωπος νά ἐπιβιώσει σ’ 
αὐτόν τόν κόσμο. Σημαίνει ὅτι τά οἰκο-
νομικά δέν ἔχουν τήν προτεραιότητα. Τό 
πρῶτο στή ζωή μας εἶναι τό «ἐλθέτω 
ἡ βασιλεία Σου», ὅπως ἄλλωστε δίδα-
ξε τήν ὀρθή ἱεράρχηση τῶν πραγμάτων 
ὁ ἴδιος ὁ Κύριος: «ζητεῖτε πρῶτον τὴν 
βασιλείαν τοῦ Θεοῦ καὶ τὴν δικαιοσύνην 
Αὐτοῦ καὶ ταῦτα πάντα (ὅλα τά ὑλικά 
καί ἐπίγεια) προστεθήσεται ὑμῖν». 

Δυστυχῶς, στήν ἐποχή μας, ἡ ἱεράρ-
χηση αὐτή σ’ ἕνα μεγάλο ποσοστό ἔχει 
ἀνατραπεῖ. Ὁ Θεός καί τό ἅγιο θέλημά 
Του ἔχει μπεῖ στό περιθώριο, ἄν δέν ἔχει 
διαγραφεῖ πλήρως, καί προτεραιότητα 
ὡς ἀποκλειστικός σχεδόν σκοπός τοῦ 
ἀνθρώπου ἔχει γίνει τό οἰκονομικό στοι-
χεῖο. Ἴνδαλμα γιά τούς πολλούς φαντά-
ζει ὁ ἄφρων πλούσιος τῆς γνωστῆς πα-
ραβολῆς, ὁ ὁποῖος ναί μέν εὐφραινόταν 
καθ’ ἡμέραν λαμπρῶς, ὁ θάνατος ὅμως 
ἦλθε ἀδυσώπητος καί ἀπροειδοποίητα 
στή ζωή του καί τοῦ... ἀνέτρεψε τά σχέ-
δια, βυθίζοντάς τον στήν ἄφατη ὀδύνη. 
Ἀπό τήν ἄποψη αὐτή, ἡ ἐποχή μας εἶναι 
ἐποχή ἀφροσύνης, ἡ ὁποία περιλαμβάνει 
ὄχι μόνον πολλούς πλουσίους, ἀλλά καί 
ἕνα πολύ μεγάλο μέρος τῶν πτωχῶν. 
Γιατί καί οἱ πτωχοί, ἄν ἐπιθυμοῦν ὡς 
προτεραιότητα τῆς ζωῆς τους τά χρή-
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ματα καί τά ὑλικά ἀγαθά, ἔστω κι ἄν 
δέν τά ἔχουν, ὡς ἄφρονες πλούσιοι ἀντι-
μετωπίζονται ἀπό τόν λόγο τοῦ Θεοῦ. 
Τό περιεχόμενο τῆς καρδιᾶς μας εἶναι 
ἐκεῖνο πού ἔχει πάντοτε πρό ὀφθαλμῶν 
Του ὁ Θεός, κατά τήν ἀποκάλυψη τοῦ 
Ἴδιου. «Ἄνθρωπος εἰς πρόσωπον, Θεὸς 
εἰς καρδίαν βλέπει». Καί: «οὐκ ἔστιν 
κτίσις ἀφανής ἐνώπιον Αὐτοῦ. Πάντα 
γὰρ γυμνὰ καὶ τετραχηλισμένα τοῖς 
ὀφθαλμοῖς Αὐτοῦ». 

Ἡ Ἐκκλησία μας σήμερα, μέ τήν πρω-
τοχρονιά πού ἑορτάζει, ὑπενθυμίζοντάς 
μας καί τήν ἔναρξη τῆς δημόσιας δρά-
σης τοῦ Κυρίου μέ τό κήρυγμά Του στή 
Ναζαρέτ γιά μία καινούργια ἐποχή δε-
κτή καί εὐάρεστη στόν Θεό, μᾶς φέρ-
νει σέ ἰσορροπία, διότι μᾶς προτείνει 
αὐτό πού συνιστᾶ τό αἰώνιο θέλημα τοῦ 
Θεοῦ: πάνω ἀπό ὅλα νά θέτουμε ἀκρι-
βῶς Ἐκεῖνον καί τόν λόγο Του. Μᾶς 
ἀνοίγει καί πάλι τά μάτια, σέ μία ἐποχή 
σύγχυσης καί θόλωσης τῆς διανοίας, γιά 
νά συνειδητοποιοῦμε ὅτι στή ζωή βρι-
σκόμαστε κατά χάριν Θεοῦ, ὅτι Ἐκεῖνος 
παρατείνει τόν χρόνο τῆς διαμονῆς μας 
σ’ αὐτόν, ὡς «καιροὺς καὶ χρόνους ἐν τῇ 
ἰδίᾳ ἐξουσίᾳ θέμενος», προκειμένου νά 
ζοῦμε κατά τό ἅγιο θέλημά Του. 

Μέ ἄλλα λόγια, ἡ Ἐκκλησία μᾶς ὑπεν-
θυμίζει ὅτι ὁ χρόνος ἀποτελεῖ δωρεά 
τοῦ Θεοῦ, ὄχι γιά νά τή σπαταλᾶμε σέ 
ἀνοησίες καί ἁμαρτίες, ἀλλά νά τήν ἀξι-
οποιοῦμε πρός ἀνοδική πορεία πάντοτε 
πρός Αὐτόν, δηλαδή σέ πορεία ἀγάπης 
πρός τόν συνάνθρωπο, κάτι πού συ-
νιστᾶ καί τό ἀληθινό περιεχόμενο τῆς 
μετανοίας. «Ἔδωσα χρόνο γιά νά με-
τανοήσει» (ὁ ἄνθρωπος)», ἀκοῦμε ἀπό 

τόν θεόπνευστο λόγο τῆς Ἀποκαλύψε-
ως τοῦ Ἰωάννου. Καί τότε, μᾶς λέει, θά 
δοῦμε ὅ,τι ὑποσχέθηκε ὁ Κύριος: τήν 
ὥρα πού θά θέτουμε αὐτό τό θέλημά 
Του ὡς βάση τῆς ζωῆς μας, («ἐπὶ τὴν 
πέτραν τῶν ἐντολῶν Σου στερέωσόν με, 
Κύριε»), τήν ἴδια ὥρα θά ἐνεργοποιοῦ-
νται καί οἱ δυνάμεις Ἐκείνου, πρός 
ὑπέρβαση τῶν ὅποιων προβλημάτων 
μας, ἀφ' ἑνός, πρός ἀποκατάσταση καί 
ὅλης τῆς δημιουργίας, ἀφ' ἑτέρου. Δέν 
εἶναι τυχαῖο ὅτι ἐδῶ καί ἀρκετά χρόνια, 
τό Οἰκουμενικό μας Πατριαρχεῖο ἔχει 
προβάλει τήν ἀρχή τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ 
ἔτους ὡς ἡμέρα προστασίας τοῦ περι-
βάλλοντος. Καί εὔλογα: τό θέλημα τοῦ 
Θεοῦ, ὅπως εἴπαμε, βιούμενο ἀπό τόν 
«βασιλιᾶ» τῆς κτίσεως, τόν ἄνθρωπο, 
ἔχει ἄμεση ἀντανάκλαση καί σέ ὅλη τή 
φύση καί σέ ὅλη τή δημιουργία. Ἔχει 
κατά κόρον τονιστεῖ: ἡ λύση στή σημε-
ρινή οἰκονομική κρίση, καί κάθε κρίση 
βεβαίως, θά ἔλθει, μόλις ἀρχίσουμε νά 
ζοῦμε ὡς πραγματικοί ἄνθρωποι, μέ 
βάση τόν νόμο τοῦ Θεοῦ. Πού θά πεῖ: 
ἡ κρίση ὁποιασδήποτε διάστασης εἶναι 
κατ’ οὐσίαν πνευματική.

Παραλλαγές σέ δέντρο 
τοῦ Πουσσέν (2011)
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ΔΙΑΚΟΝΙΑ ΤΟΥ ΛΟΓΟΥ 2 

Κυριακή ΣΤ´ Λουκᾶ
 

πρωτ. Βασιλείου Θερμοῦ
πρ. Καθηγητοῦ ΑΕΑΑ - Παιδοψυχιάτρου

Πάντοτε μᾶς προκαλοῦν ἐντύπωση, 
ἀδελφοί μου, οἱ περικοπές τῆς θε-

ραπείας δαιμονισμένων ἀπό τόν Χρι-
στό. Ὄντως ὁ Χριστός ἦλθε νά διαλύσει 
τά ἔργα τοῦ διαβόλου! 

Μέ αὐτές τίς δραματικές εἰκόνες, 
ὅμως, τῶν συνανθρώπων μας οἱ ὁποῖοι 
βρίσκονται κάτω ἀπό τήν ἐξουσία τοῦ 
διαβόλου, ἐλάχιστες φυσικά, διατρέχου-
με ἕναν κίνδυνο. Καί αὐτός ὁ κίνδυνος 
εἶναι νά περιορίσουμε στήν φαντα-
σία μας τήν παρουσία τῶν δαιμονικῶν 
ἐνεργειῶν ἀποκλειστικά, ἤ κυρίως, στήν 
κατοχή τοῦ ἀνθρώπου ἀπό τόν διάβο-
λο. Ὁπωσδήποτε, ὅταν αὐτή συμβαίνει 
γεννᾶ φόβο καί θλίψη γιά τό κατάντημα 
τῆς εἰκόνας τοῦ Θεοῦ. Ὅμως, αὐτός εἶ-
ναι ἕνας σπάνιος τρόπος μέ τόν ὁποῖο ὁ 
διάβολος κάνει αἰσθητή τήν δράση του. 
Κινδυνεύουμε, δηλαδή, νά παραβλέψου-
με τούς πιό συνηθισμένους τρόπους μέ 
τούς ὁποίους ἐκδηλώνεται ἡ ἐπίδραση 
τοῦ διαβόλου σέ ἐμᾶς τούς ἀνθρώπους. 
Καί ἀκριβῶς ἐπειδή εἶναι συνηθισμένοι, 
ἀλλά καί καθόλου ἐντυπωσιακοί, ἐνδέ-
χεται νά μήν τούς συνειδητοποιοῦμε. 

Σίγουρα ὅλοι ἔχουμε ἐπίγνωση ὅτι ὁ 
διάβολος ἐπηρεάζει τή ζωή μας μέ τούς 
πειρασμούς τούς ὁποίους στέλνει, ἐπω-
φελούμενος ἀπό τά εὐάλωτα σημεῖα τῆς 
προσωπικότητάς μας. Ὅλοι μας διαθέ-
τουμε τέτοιες πύλες εἰσόδου τοῦ πειρα-

σμοῦ. Ἄλλο εἶναι, ὅμως, τό ζήτημα στό 
ὁποῖο θά ἤθελα νά σταθῶ σήμερα. 

Ἡ ἱστορία τοῦ δαιμονισμένου, τήν 
ὁποία ἀκούσαμε, βρίσκεται σέ ἔντονη 
ἀντίθεση μέ τήν κοινοτοπία τοῦ διαβό-
λου. Τό νά ἐμφανίζεται στήν καθημερι-
νότητά μας ὡς κάτι πολύ ἁπλό, πολύ 
συνηθισμένο, καθόλου ἐντυπωσιακό, 
ὡς κάτι φυσικό, δηλαδή, δέν ἀποτελεῖ 
ἐξαίρεση ἀλλά μᾶλλον τόν κανόνα! Γιά 
παράδειγμα, εἶναι κοινότοπο τό νά δι-
ατηροῦμε μιά ἀντιπάθεια πρός κάποιον 
πού μᾶς ἔβλαψε. Τί πιό εὔλογο γιά τήν 
ἀνθρώπινη φύση; Καί ὅμως, ἐνδέχεται νά 
πρόκειται γιά μιά συγκαλυμμένη μνησι-
κακία, ἡ ὁποία ὑπηρετεῖ τό θέλημα τοῦ 
διαβόλου καί ὑπαγορεύεται ἀπό αὐτόν! 
Εἶναι, ἐπίσης, συνηθέστατο νά ξεχνοῦμε 
νά περιλάβουμε στήν προσευχή μας τούς 
ἀνθρώπους οἱ ὁποῖοι δυστυχοῦν μέ ποι-
κίλους τρόπους: πολέμους, ἀνθρωπιστι-
κές ἤ φυσικές καταστροφές, κακοποίηση 
καί ἐκμετάλλευση, ἀναπηρίες, τοξικο-
μανίες, χρόνιες νόσους κτλ. Ἀντίστροφα, 
σπάνια θυμόμαστε νά προσευχηθοῦμε 
καί γιά τούς δράστες τῶν ἐγκλημάτων, 
τῶν κακῶν πολιτικῶν ἀποφάσεων, τῶν 
παρανομιῶν. Μά, θά ρωτοῦσε κάποιος, 
τόσα κακά συμβαίνουν γύρω μας, γιατί 
νά θεωροῦμε δαιμονικό ἔργο ὅτι παρα-
λείπουμε νά προσευχηθοῦμε γιά θύμα-
τα καί θύτες; Ἐπειδή αὐτή ἡ λησμονιά 
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ἐγκαθιστᾶ μέσα μας, λίγο-λίγο, ἀδιαφο-
ρία καί σκληροκαρδία. Εἶναι ἐπίτευγμα 
τοῦ διαβόλου, ἀδελφοί μου, τό νά μήν 
αἰσθανόμαστε πιά τούς πάσχοντες, ἀλλά 
καί ὅσους διαπράττουν τό κακό, ὡς μέλη 
τοῦ ἴδιου σώματος τῆς ἀνθρωπότητας. 

Ἕνας ἄλλος τρόπος μέ τόν ὁποῖο συντε-
λεῖται ἔργο διαβόλου εἶναι ὁ φανατισμός 
καί ἡ ἐμπαθής ἀντιμετώπιση τῆς διαφω-
νίας, σύμφωνα μέ ὅσα γράφει ὁ ἀδελφό-
θεος Ἰάκωβος: ἄς θυμηθοῦμε ὅτι χαρα-
κτηρίζει τόν ζῆλο οὐ κατ' ἐπίγνωσιν ὡς 
δαιμονική «σοφία»! Νομίζουμε ὅτι γνω-
ρίζουμε τό σωστό καί βάλλουμε ἐναντίον 
τοῦ λάθους, ὅμως στήν πραγματικότητα 
βάλλουμε ἐναντίον προσώπων, ἀδελφῶν 
μας. Μέ ἄλλα λόγια, πρόκειται γιά δαι-
μονικό ἔργο, τό ὁποῖο ὅμως καμουφλάρε-
ται μέ δῆθεν πνευματικό μανδύα. 

Ἄλλος τρόπος μέ τόν ὁποῖο τό δαιμο-
νικό στοιχεῖο ἐμφανίζεται ὡς κοινότοπο 
καί ἀθῶο μπορεῖ νά εἶναι ἡ ἀδιαφορία 
γιά συνεχῆ βελτίωση τῆς ποιότητας τοῦ 
γάμου μας, κάτι πού μπορεῖ νά καταλήξει 
στό τέλος σέ σοβαρή ἐκτροπή – στήν πε-
ρίπτωση αὐτή διακρίνουμε τό κατόρθωμα 
τοῦ διαβόλου ὅταν εἶναι πλέον ἀργά καί 
δέν τό εἴχαμε προσέξει ὅταν τά βήματα 
εἶναι μικρά καί τά θεωρούσαμε ἀκίνδυνα. 

Ἀδελφοί, σήμερα τό πιό συνηθισμέ-
νο εἶναι νά μήν εἶναι ἐντυπωσιακοί οἱ 
τρόποι τοῦ διαβόλου. Μέ μεγάλη ὀξυ-
δέρκεια μᾶς εἶχε προειδοποιήσει ὁ 
σπουδαῖος Ντοστογιέφσκι στό ἔργο του 
Ἀδελφοί Καραμάζοφ. Ἐκεῖ παρουσι-
άζει μιά συγκλονιστική σκηνή: ὁ Ἰβάν 
μπαίνει στό σπίτι του καί βρίσκει ἕναν 
ἄνθρωπο νά κάθεται στό σαλόνι του. 
Εἶναι συνηθισμένος, χωρίς τίποτε τό πα-

ράξενο, ὅμως σέ λίγο διαπιστώνουμε ὅτι 
πρόκειται γιά τόν διάβολο! Ἡ λογοτε-
χνική αὐτή ἐπινόηση ὑπῆρξε πράγματι 
μεγαλοφυής, ἀλλά καί πολύτιμη. 

Νά κάποιες ἀπό τίς φράσεις πού ὁ ἀν-
θρωπόμορφος διάβολος λέει στόν συνομι-
λητή του στό ἐν λόγῳ μυθιστόρημα: «Τί 
ἄλλο εἶμαι στή γῆ ἄν ὄχι φιλοξενούμενος; 
[Ἐδῶ μαθαίνουμε ὅτι δέν εἶναι ἀφεντι-
κό, δέν τοῦ ἀνήκει ὁ κόσμος!]... Μ' ἐν-
διαφέρει νάχω τήν ὑπόληψη ἑνός καθώς 
πρέπει ἀνθρώπου καί νά ζῶ ὅπως τύχει 
προσπαθώντας νάμαι εὐχάριστος... Εἶμαι 
συκοφαντημένος». Βλέπουμε ὅτι αὐτό 
πού ἐπιδιώκει εἶναι ἡ ἐξοικείωσή μας, 
τό νά βλέπουμε τό θέλημά του ὡς κάτι 
εὔλογο, σάν ζήτημα ρουτίνας. Μετά ἀπό 
ὅλα αὐτά, ἀδελφοί μου, χρειάζεται ὄντως 
μιά προφητική δύναμη γιά νά εἴμαστε σέ 
θέση νά ἀντιλαμβανόμαστε τόν κόσμο τοῦ 
διαβόλου. Αὐτή δέν τήν διαθέτουμε ἀπό 
μόνοι μας, φυσικά. Εἶναι τό Εὐαγγέλιο, 
καί γενικά ἡ γνήσια ζωή ἐντός τῆς Ἐκκλη-
σίας, πού μποροῦν νά μᾶς μεταγγίσουν 
τήν προφητική δύναμη τοῦ Χριστοῦ, ἔτσι 
ὥστε νά γίνουμε ἱκανοί νά «διακρίνουμε 
τά πνεύματα» τῶν πράξεών μας (ὅπως 
θά ἔλεγε ὁ Εὐαγγελιστής Ἰωάννης), νά 
ξεχωρίζουμε ποιό εἶναι τό εὐάρεστο στόν 
Θεό (ὅπως γράφει ὁ Ἀπ. Παῦλος). 

Ἔτσι, καθώς ὁ Χριστός ἦλθε «νά κα-
ταλύσει τά ἔργα τοῦ διαβόλου», γινό-
μαστε κι ἐμεῖς συνεργοί Του στήν ἐξά-
πλωση τῆς Βασιλείας Του. Καί ἡ φρά-
ση τοῦ Ἀποστόλου Παύλου «ζῇ ἐν ἐμοὶ 
Χριστός» φέρνει ἐνώπιόν μας διαρκές 
τό ἐρώτημα: σέ ποιόν κάνουμε χῶρο νά 
κατοικήσει μέσα μας; Ποιοῦ τό χατήρι 
κάνουμε κάθε συγκεκριμένη στιγμή; 
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ΣΤΟ ΠΕΛΑΓΟΣ ΤΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ

Μοναστικά τάγματα 

Δημητρίου Ν. Μόσχου
Καθηγητοῦ Θεολογικῆς Σχολῆς Ε.Κ.Π.Α.

Ἡ ἔννοια «μοναχικό τάγμα» ἀποτε-
λεῖ ἀντίφαση. Μοναχισμός σημαί-

νει ἐλευθερία καί χάρισμα πού ἀντιβαί-
νουν στή λέξη τάγμα, πού ἔχει τή ση-
μασία τοῦ στρατωνισμοῦ. Πράγματι, τά 
μοναστικά τάγματα εἶναι μιά πραγματι-
κότητα πού ἀνήκει στόν Δυτικό Χριστια-
νισμό, χρειάζεται ὅμως ἕνα ξεκαθάρισμα 
σχετικά μέ τό τί πραγματικά σημαίνει 
γιά τό παρελθόν καί τό παρόν τῆς ἱστο-
ρίας τοῦ Χριστιανισμοῦ.

Ἄν κανείς θεωρήσει ὅτι ὡς τάγμα ἐν-
νοοῦμε μιά ὁμάδα μοναχῶν ἤ καί μονῶν 
μέ κοινά χαρακτηριστικά, αὐτό συμβαίνει 
ἤδη ἀπό τήν ἐποχή τῆς ἵδρυσης τοῦ κοι-
νοβιακοῦ μοναχισμοῦ στήν Αἴγυπτο ἀπό 
τόν Μέγα Παχώμιο τόν 4ο αἰ. Ὁ Κανόνας 
του (μέ ὀργανωτικές λεπτομέρειες γιά 
τή διοίκηση καί τήν καθημερινότητα τῶν 
μοναχῶν) καταγράφηκε μετά τήν κοίμη-
σή του, μεταφράσθηκε στά Λατινικά ἀπό 
τόν Ἱερώνυμο τό 400, γιά νά λειτουργή-
σει ὡς βάση στήν Ἰταλία γιά τόν Κανόνα 
τοῦ πατέρα τοῦ κοινοβιακοῦ μοναχισμοῦ, 
τοῦ Βενέδικτου τῆς Νουρσίας τόν 6ο αἰ. 
Ὅλοι οἱ μοναχοί στή Δύση τόν ἀκολούθη-
σαν. Ὅμως, ὑπάρχει μιά οὐσιώδης δια-
φορά μεταξύ Ἀνατολῆς καί Δύσης, ὥστε 
στή δεύτερη νά μιλᾶμε γιά «τάγματα»: 
στήν Ἀνατολή ὑπάρχουν «σύνδεσμοι» ἤ 
ὁμάδες μοναστηριῶν, μέ πιό γνωστό ἀνά-
μεσά τους τόν σύνδεσμο τῶν Στουδιτῶν 

τόν 8ο αἰ. μέ κέντρο τους τή Μονή Στουδί-
ου στην Κωνσταντινούπολη. Ὅμως, ἐδῶ 
δέν παραδίδεται, ἄμεσα τοὐλάχιστον, ἡ 
σύνδεση τῶν μοναστηριῶν νά ὑπερβαίνει 
τήν κανονική ἐξάρτηση ἑνός μοναστηριοῦ 
ἤ καί μιᾶς ὁμάδας (π.χ. στό Ὄρος τοῦ 
Ἄθωνα) ἀπό τόν ἐπίσκοπο ἤ τόν Πατρι-
άρχη (ἄν ἦταν πατριαρχικό σταυροπήγιο) 
πού εἶναι καί το ἐκκλησιολογικά ὀρθό. 
Ἀντίθετα στή Δύση ὁ κανόνας τοῦ Βενεδί-
κτου λειτούργησε ὡς ὀργανωτικό πρότυ-
πο μέ πληρότητα (νομοθετική, ἐκτελεστι-
κή καί δικαστική/πειθαρχική ἐξουσία πού 
ἀσκοῦνταν ἀπό τήν ἴδια τήν ὁμάδα). Αὐτό 
ἀκολουθήθηκε καί ἀπό τίς ὁμάδες πού 
προσπάθησαν νά ἀναβιώσουν τόν Βενεδι-
κτινισμό, π.χ. τό Κλουνιακό (μέ κέντρο τό 
Cluny στή ΝΑ Γαλλία) καί τούς λεγόμε-
νους Κιστερσιανούς (ἀπό τό Citeaux τῆς 
Βουργουνδίας, πάλι ἐκεῖ κοντά). Ἔτσι, ἡ 
ὁλοκληρωμένη αὐτή ὀργάνωσή τους τούς 
ἐπέτρεπε νά παρακάμπτουν τόν τοπικό 
ἐπίσκοπο. Τά τάγματα αὐτά δέν εἶχαν 
μεγάλη διαφορά ἀπό τόν κανόνα τῶν πα-
ραδοσιακῶν κοινοβίων. Στό κέντρο τους 
εἶχαν τήν προσευχή καί τήν ἐργασία, τό 
περίφημο ora et labora. Ἡ διαφορά τους 
μέ τήν Ἀνατολή προέκυπτε ἀπό τίς πο-
λιτικές συνθῆκες καί τήν κοινωνική ὀρ-
γάνωση. Ἡ βιβλιογραφία ἐπισημαίνει ὅτι 
στήν Ἀνατολή, ὅπου ἡ πολιτική ἑνότητα 
ὑπό τόν Αὐτοκράτορα καί τόν κρατικό 
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του μηχανισμό συνεχίσθηκε ἕως τό τέλος 
τοῦ Μεσαίωνα, τά μοναστήρια διέπονταν 
ἀπό τόν κανόνα τοῦ κάθε κτήτορα (Τυπι-
κό) πού μπορεῖ νά εἶχε μικρές ἀποκλίσεις 
στό ἔργο καί τήν προσευχή (ἔχουμε μιά 
πλούσια συλλογή τέτοιων Τυπικῶν, πού 
ἔχουν ἐκδοθεῖ καί μποροῦμε νά τά με-
λετήσουμε), ἀλλά σέ τελική ἀνάλυση διέ-
πονταν ἀπό ἕνα νομοθετικό πλαίσιο, πού, 
εἰδικά ἀπό τήν ἐποχή τοῦ Ἰουστινιανοῦ, 
ἦταν ἀρκετά λεπτομερειακό π.χ. προσό-
ντα καί διαδικασία ἐκλογῆς ἡγουμένων 
κ.ἄ. Ἔτσι, τά μοναστήρια σέ καταστά-
σεις κρίσης, μποροῦσαν πάντα νά ἀπευ-
θύνονται ἀκόμα καί στόν αὐτοκράτορα.

Στή Δύση τά πράγματα ἦταν διαφορε-
τικά. Ὁ κατακλυσμιαῖος κοινωνικός κα-
τακερματισμός πού ἐπῆλθε μέ τόν φεου-
δαρχικό τρόπο ὀργάνωσης ἤδη μετά τόν 
6ο αἰ., μετέβαλε τήν ἐξουσία τοῦ βασιλιά 
(Φράγκων, Βησιγότθων, Λογγοβάρδων 
ἀργότερα, Ἀγγλία κλπ.) σέ, σχεδόν σκι-
ώδη, ἐνῶ δέν μποροῦσε νά ὑπάρξει οὐ-
σιαστική διακυβέρνηση, διότι μιά σειρά 
ἀπό ὑποδομές καί μηχανισμούς εἶχαν 
καταστραφεῖ (δρόμοι, νομισματοκοπή, 
ἐκπαιδευτικοί θεσμοί, ἀπονομή δικαιο-
σύνης), ὅπως καταδεικνύει ὁ Marc Bloch 
στό παλαιό, ἀλλά θεμελιῶδες βιβλίο του 
Φεουδαλική κοινωνία. Οἱ μοναχοί ἔπρε-
πε να προστατεύσουν τήν ἀσφάλειά τους 
καί τό ἔργο τους μέσα ἀπό ἑνότητα, πού 
σημαίνει ἐπίλυση διαφορῶν, μέσα ἀπό 
οὐσιαστική ἐπικοινωνία κλπ. Ἔτσι, στα-
διακά καί μέσα ἀπό τήν τάση γιά νομική 
διατύπωση πού διακατέχει τή Ρωμαϊκή 
Ἐκκλησία, δημιουργήθηκε ἕνα ἰδιαίτερο 
ordo (τάγμα) πού ἀπετέλεσε τή βασική 
μορφή ἐκκλησιοκανονικῆς λειτουργίας 

καί συμπεριέλαβε σέ αὐτήν ἀκόμη καί 
ἄλλες μορφές μοναχισμοῦ, ὅπως τούς 
μεμονωμένους ἀσκητές μέ ποιμαντικό 
ἔργο σέ πόλεις (πού τούς συνέδεσε μέ 
τό ὄνομα τοῦ ἱ. Αὐγουστίνου Ἱππῶνος 
καί τούς ὁμαδοποίησε ὡς «Αὐγουστι-
νιανό» τάγμα), ἐνῶ τούς μοναχούς τῶν 
Ὀρθόδοξων μοναστηριῶν πού βρίσκο-
νταν σέ περιοχές πού περιέρχονταν μέ 
ὁποιοδήποτε τρόπο σέ δυτικές δικαιο-
δοσίες (ὅπως στήν Κάτω Ἰταλία), χαρα-
κτηρίζονταν καί αὐτοί (τελείως αὐθαί-
ρετα, φυσικά) ὡς «Βασιλειανό τάγμα» 
(Ordo Sancti Basilii) ὡς ἀκολουθοῦντες 
τόν Κανόνα τοῦ Μεγάλου Βασιλείου. Τά 
μοναστικά τάγματα στή Δύση πού ἐπε-
δίωξαν τήν ἐπανανακάλυψη τῆς κληρο-
νομιᾶς τοῦ Βενεδίκτου ἐπιδόθηκαν καί 
στήν καλλιέργεια τοῦ εὐαγγελικοῦ λόγου 
στίς πόλεις πού ἄρχισαν να ἀναπτύσσο-
νται μετά τόν 11ο αἰ., ὅταν σταμάτησαν 
ὁριστικά οἱ ἐξωτερικές ἐπιδρομές καί ἡ 
ἀστάθεια στήν εὐρωπαϊκή ἤπειρο. Εἰδι-
κά οἱ Κιστερσιανοί μέ τό μεγάλης κλί-
μακας «ἐργόχειρό» τους, τήν ἐκχέρσωση 
καί τήν ἀποστράγγιση ἐλῶν καί δασῶν, 
συνέβαλαν στήν ἀνάπτυξη τῆς Εὐρώπης. 
Ὅμως, πολύ σπάνια ἀξιοποίησαν τήν 
ἀναχωρητική παράδοση καί κινδύνεψε 
ὁ μοναχισμός νά μπεῖ στήν κοσμική λο-
γική τῆς οἰκονομικῆς μεγέθυνσης. Αὐτό, 
ἐν τούτοις, δέν εἶναι τό τέλος τῆς ἱστο-
ρίας. Μετά τόν 12ο αἰ. ἀναπτύσσονται 
τά «νέα» μοναστικά τάγματα, ὅπως τῶν 
Δομηνικανῶν καί τῶν Φραγκισκανῶν, 
πού ἀντί τῆς ἐργασίας ἀναπτύσσουν τήν 
ἐπαιτεία καί τή μελέτη τῆς Βίβλου καί 
τῆς θεολογίας γενικότερα. Ἀλλά αὐτά θά 
τά δοῦμε σέ ἑπόμενη παρουσίαση.
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ΕΝ ΔΙΑΛΟΓῼ

Ἰχνηλατώντας τήν συνοδικότητα (ΧΙΙ)

Ἀρχιμ. Ἀμφιλοχίου Μήλτου
Δρος Θεολογίας

Ἡ θεμελιώδης σχέση ἐπισκόπου 
καί τοπικῆς Ἐκκλησίας

Ὁλοκληρώντας τήν παρουσίαση τῆς κρι-
τικῆς τῆς ρωμαιοκαθολικῆς θεωρίας τῆς 
συλλογικότητας τῶν ἐπισκόπων θά ἀνα-
φερθοῦμε στό κεντρικό πρόβλημα πού 
ἡ διδασκαλία αὐτή δημιουργεῖ, δηλαδή 
στόν διαχωρισμό ἐπισκοπικοῦ ἀξιώμα-
τος καί ἐπισκοπῆς, ἀκολουθώντας τήν 
ἐποικοδομητική σκέψη τοῦ μακαριστοῦ 
καθηγητοῦ, Μητροπολίτου Περγάμου, 
Ἰωάννου Ζηζιούλα. Καί γι᾽ αὐτόν, ὅπως 
καί γιά ὅλους τούς ὀρθοδόξους θεολό-
γους, ἡ ἔννοια τῆς συλλογικότητας ἀπαι-
τεῖ πολλή συζήτηση πρίν ταυτιστεῖ μέ 
τήν ὀρθόδοξη ἔννοια τῆς συνοδικότητας, 
«καί αὐτό ὄχι μόνο ἐξαιτίας τοῦ παπι-
κοῦ πρωτείου»1. Πράγματι, τό κρίσιμο 
ἐκκλησιολογικό ζήτημα ἐδῶ δέν εἶναι ἡ 
μοναρχική θεώρηση τῆς θέσης τοῦ πάπα 
Ρώμης (ὡς κεφαλῆς τοῦ συλλόγου τῶν 
ἐπισκόπων), ἀλλά, ὅπως θά φανεῖ πα-
ρακάτω, ἡ κατανόηση τοῦ ἐπισκοπικοῦ 
λειτουργήματος καί τοῦ τρόπου πραγ-
μάτωσης τῆς ἴδιας τῆς Ἐκκλησίας.

Ἡ ἀποστολική διαδοχή 
ὡς διαδοχή κοινοτήτων

Ἡ ἐπισκοπική συλλογικότητα τῆς Β´ 
Βατικανῆς περιέχει μία προβληματική 
ἀντίληψη τῆς ἀποστολικῆς διαδοχῆς καί 
τῆς ἑνότητας τῶν ἐπισκόπων. Ἄν κάθε 

ἐπίσκοπος εἶναι διάδοχος τῶν Ἀποστό-
λων μόνο μαζί μέ τούς ὑπόλοιπους ἐπι-
σκόπους καί ὄχι μόνος, ὅπως ἰσχυρίζε-
ται ἡ περί συλλογικότητας θεωρία, τότε 
ἡ ἑνότητα τῶν ἐπισκόπων (καί συνεπῶς 
τῶν τοπικῶν Ἐκκλησιῶν) πραγματώνε-
ται ἀθροιστικά ἤ συμπληρωματικά. Ἡ 
ἀποστολική διαδοχή κάθε ἐπισκόπου εἶ-
ναι μερική, στόν βαθμό πού συμμετέχει 
στή «συλλογικοῦ» χαρακτήρα διαδοχή 
ἀνάμεσα στόν σύλλογο τῶν Δώδεκα 
Ἀποστόλων καί στόν σύλλογο τῶν ἐπι-
σκόπων. Ἐξαίρεση ἀποτελεῖ ἡ περίπτω-
ση τοῦ ἐπισκόπου Ρώμης ὁ ὁποῖος δια-
τηρεῖ μία προσωπική διαδοχή ἀπό τόν 
Ἀπόστολο Πέτρο (!). 

Ἄν καί ἡ θεωρία αὐτή ὑπογραμμίζει 
τήν ἑνότητα τῶν ἐπισκόπων, ἐντούτοις, 
ὅπως θά ἀναδείξει ὁ μητροπολίτης Περ-
γάμου Ἰωάννης, δέν διασφαλίζει τήν κα-
θολικότητα τῆς τοπικῆς Ἐκκλησίας, τήν 
ἰσότητα τῶν ἐπισκόπων καί τήν πληρό-
τητα τῆς ἀρχιερωσύνης, πού εἶναι βα-
σικές ἀρχές τῆς ἀρχέγονης ἐκκλησιολο-
γίας. Τό πρόβλημα γίνεται πιό φανερό 
ὅταν μεταφέρουμε τήν ἀθροιστική αὐτή 
λογική ἀπό τήν ἑνότητα τῶν ἐπισκόπων 
στήν ἑνότητα τῶν τοπικῶν τους Ἐκκλη-
σιῶν. Ἡ μία ἀνά τήν οἰκουμένη Ἐκκλη-
σία δέν ἀποτελεῖ ἄθροισμα ἐπιμέρους 
μερῶν, ἀφοῦ κάθε τοπική Ἐκκλησία 
συνιστᾶ εὐχαριστιακά τήν ὅλη Ἐκκλη-
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σία. Δέν πρόκειται γιά ἑνότητα μερῶν 
ἤ τμημάτων ἀλλά γιά ἑνότητα πλήρων 
ὁμοειδῶν κύκλων πού συμπίπτουν ἤ 
ταυτίζονται οὐσιαστικά ὁ ἕνας μέ τόν 
ἄλλο. Αὐτή «ἡ ἑνότης ἐν τῇ ταυτότη-
τι» φανερώνεται τόσο χρονικά μέσῳ 
τῆς ταυτότητος μέ ὅσα δίδαξε ὁ Κύριος 
καί οἱ Ἀπόστολοι (ἀποστολική διαδοχή), 
ὅσο καί τοπικά διά τῆς ταυτότητος μέ 
ὅσα διδάσκουν οἱ ὑπόλοιπες Ἐκκλησί-
ες (συνοδικός θεσμός)2. Ἀπό αὐτήν τήν 
ταύτιση, ἄλλωστε, πηγάζει καί ἡ ἰσότη-
τα τῶν ἐπισκόπων.

Ἡ ἑνότητα ταυτότητας πού χαρακτη-
ρίζει τίς τοπικές Ἐκκλησίες καί τούς 
ἐπισκόπους χαρακτηρίζει ἐπίσης καί τήν 
ἀποστολική διαδοχή, ἡ ὁποία δέν μπορεῖ 
νά εἶναι τό ἀποτέλεσμα τῆς ἄθροισης 
ἐπιμέρους ἐπισκοπικῶν διαδοχῶν ὅπως 
τήν ἐννοεῖ ἡ συλλογικότητα. Ἡ διαδο-
χή τοῦ «συλλόγου» εἶναι ἀδιαίρετη καί 
κάθε ἐπίσκοπος πιστώνεται μέ ὁλόκλη-
ρη τήν διαδοχή τῶν Ἀποστόλων, ὅπως 
καί κάθε τοπική Ἐκκλησία, συνηγμένη 
περί τόν ἐπίσκοπό της, ἀποκαλύπτει ἤ 
μᾶλλον ταυτίζεται μέ τήν ὅλη ἀποστο-
λική καί καθολική Ἐκκλησία. Ἀπό τά 
παραπάνω προκύπτει ὅτι ἡ ἀποστολική 
διαδοχή, τό «χάρισμα ἀληθείας» (κατά 
τόν Ἅγ. Εἰρηναῖο) τοῦ ἐπισκόπου, δέν 
εἶναι μία ἀτομική ἰδιότητα πού κατέ-
χει ἀπό τήν χειροτονία του, ἀλλά εἶναι 
ἄμεσα καί ὀργανικά συνδεδεμένη μέ 
ὁλόκληρη τήν κοινότητα, τήν ἐπισκοπή 
του. Στήν ἐπισκοπική διαδοχή, ὅπως 
προσφυῶς ὑπογραμμίζει ὁ μητρ. Περ-
γάμου, ἔχουμε οὐσιαστικά μία διαδοχή 
κοινοτήτων3.

Ἡ ἐσχατολογική διάσταση 
τῆς ἀποστολικῆς διαδοχῆς

Ἀναλύοντας αὐτή τή σχέση ἐπισκόπου-ἐ-
πισκοπῆς, ὁ μακαριστός καθηγητής τονί-
ζει ἰδιαίτερα τήν ἐσχατολογική διάσταση 
τῆς ἀποστολικῆς διαδοχῆς: ἡ κοινότητα 
δέν ταυτίζεται μόνο μέ τήν αὐτή τῶν 
Ἀποστόλων ὡς πρός τήν πίστη, ἀλλά 
χάρη στήν Θεία Εὐχαριστία (πού κατα-
νοεῖται ὡς φανέρωση καί πρόγευση τῶν 
ἐσχάτων) καί μέ τήν ἐρχόμενη Βασιλεία. 
Στήν προοπτική αὐτή τό λειτούργημα 
τοῦ ἐπισκόπου, ὡς αὐτό πού εἰκονίζει 
τόν ἐρχόμενο Χριστό, εἶναι ἀπαραίτητο 
γιά τόν εἰκονισμό τῆς Βασιλείας, μέσῳ 
τῆς δομῆς τῆς εὐχαριστιακῆς κοινότητος 
καί συνεπῶς γιά τήν πραγμάτωση τῆς 
κοινότητος αὐτῆς ὡς Ἐκκλησίας.

Ἡ πρωτότυπη ἀνάδειξη αὐτῆς τῆς 
ἐσχατολογικῆς διάστασης συντελεῖ καί-
ρια στήν ἀποφυγή τῆς ἀποσύνδεσης 
ἐπισκόπου (καί τῶν ἄλλων βέβαια ἱερα-
τικῶν λειτουργημάτων) καί συγκεκριμέ-
νης Ἐκκλησίας. Ὁ χωρισμός αὐτῶν τῶν 
δύο μπορεῖ νά ὁδηγήσει σέ προβλήματα, 
ὅπως π.χ. στήν θεώρηση τῆς χειροτονί-
ας ὡς ἀνάθεσης μίας ἀτομικῆς ἀποστο-
λῆς καί ὄχι ὡς λειτουργικῆς ἔνταξης 
σέ μία κοινότητα, στήν ἐσφαλμένη δι-
άκριση ἀνάμεσα σέ ἱερατική ἐξουσία, 
potestas ordinis, καί δικαιοδοσία, potestas 
juridictionis (πού ἔγινε στήν Δύση τόν με-
σαίωνα), ἤ στήν δικαιολόγηση ἐπισκό-
πων ἄνευ ἐπισκοπῆς (κάτι πού γίνεται 
ἀκόμα τόσο στήν Ἀνατολή ὅσο καί στήν 
Δύση), οἱ ὁποῖοι ἔχουν μία ἀποστολή 
καί τήν ἀποστολική διαδοχή, χάρη στήν 
χειροτονία, χωρίς ὅμως τήν πραγματι-
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κή σύνδεση μέ μία ἀληθινή κοινότητα. 
Στήν ἀνώμαλη αὐτή περίπτωση ἡ δια-
δοχή ἀποκτᾶ δυστυχῶς ἕνα ἀτομικό χα-
ρακτῆρα ἀφοῦ ἐννοεῖται ἁπλῶς μέ ἕνα 
γραμμικό τρόπο, ὡς ἀδιάκοπη σειρά 
χειροτονιῶν. Ἀπεναντίας, ἡ ἐσχατολογι-
κή διάσταση δέν μπορεῖ νά φανερωθεῖ 
παρά μόνο στό πλαίσιο τῆς εὐχαριστια-
κῆς συνάξεως μίας πραγματικῆς κοινό-
τητας. Χάρη στόν ἐσχατολογικό χαρα-
κτῆρα τῆς ἀποστολικῆς διαδοχῆς (πού 
θεμελιώνεται στήν θεία Εὐχαριστία), ὁ 
ὁποῖος προϋποθέτει τήν κοινοτική διά-
σταση, διασώζεται ὁ ἐκκλησιακός χαρα-
κτήρας τόσο τοῦ ἐπισκοπικοῦ λειτουρ-
γήματος ὅσο καί τῆς ἴδιας τῆς διαδοχῆς.

Ἐπίσκοπος χωρίς ἐπισκοπή;
Στόν ἀπόηχο τῆς Β΄ Βατικανῆς ρωμαι-
οκαθολικοί θεολόγοι, ὅπως ὁ μεγάλος 
Yves Congar, ἀναρωτήθηκαν ἐάν ἡ εἰς 
ἐπίσκοπον χειροτονία καθιστᾶ κάποιον 
πρῶτα μέλος τοῦ ἐπισκοπικοῦ συλλόγου 
ἤ ἐπικεφαλῆς μίας τοπικῆς Ἐκκλησίας. 
Πίσω ἀπό τό ἐρώτημα αὐτό κρύβεται 
τό ζήτημα τῆς προτεραιότητας ἀνάμεσα 
στήν παγκόσμια (ὀρθότερο εἶναι νά λέ-
γεται ἡ ὅλη) καί τήν τοπική Ἐκκλησία. 
Ὁ π. Congar (σέ ἀντίθεση μέ ἄλλους 
ρωμαιοκαθολικούς ὅπως οἱ J. Ratzinger 
καί E. Schillebeeckx πού ὑποστηρίζουν 
τήν προτεραιότητα τῆς παγκόσμιας) θά 
ἀπορρίψει τόν ἀντιθετικό διαχωρισμό 
τοῦ τοπικοῦ ἀπό τό παγκόσμιο, ἀλλά 
δέν θά μιλήσει ξεκάθαρα γιά τήν ταυ-
τόχρονη ὕπαρξη καί τῶν δύο αὐτῶν δι-
αστάσεων. Τό ἐπισκοπικό λειτούργημα 
εἶναι ταυτόχρονα τοπικό καί οἰκουμενι-
κό, ὅπως καί ἡ τοπική Ἐκκλησία. Χωρίς 

ὅμως τό τοπικό δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει 
ἡ ἀνά τήν οἰκουμένη Ἐκκλησία. Γι᾽ αὐτό 
καί κάθε ἐπίσκοπος συμμετέχει στόν 
ἐπισκοπικό σύλλογο ἤ σῶμα (οἱ ὀρθό-
δοξοι θά λέγαμε σύνοδο) «διαμέσου τῆς 
κοινότητός του, ὄχι ἀπευθείας. Ἡ ἀπο-
στολική διαδοχή εἶναι μία διαδοχή ἀπο-
στολικῶν κοινοτήτων μέσῳ τῶν ἐπικε-
φαλῆς τους, δηλαδή τῶν ἐπισκόπων»4.

Ὁ π. Congar, γράφοντας πολύ ἀργότε-
ρα ἀπό τήν Β´ Βατικανή Σύνοδο (ὅπου 
εἶχε πρωταγωνιστικό θεολογικό ρόλο), 
σημειώνει ὅτι ὁ μεγάλος ἀριθμός τῶν 
τιτουλαρίων ἐπισκόπων ἐπέβαλε δύο 
νέα στοιχεῖα γιά τήν περί ἐπισκόπων 
διδασκαλία, δηλαδή τήν συλλογικότη-
τα καί τόν τονισμό τῆς χειροτονίας καί 
ὄχι τῆς δικαιοδοσίας5. Εἶναι ἀποκαλυ-
πτικό ὅτι ἡ θέση αὐτή προέρχεται ἀπό 
τόν θεολόγο πού κατ᾽ ἐξοχήν ἐργάσθηκε 
γιά νά δείξει τήν ἐκκλησιακή/κοινοτική 
διάσταση τῆς ἱερωσύνης. Ὡστόσο ἐδῶ 
ὑπονοεῖ ὅτι δέν χρειάζεται νά ὑπάρχει 
ἄμεση σύνδεση μέ κάποια τοπική ἐκ-
κλησία, ὅλα πηγάζουν ἀπό τήν Ρώμη 
καί τήν παγκόσμια Ἐκκλησία. Ἐξίσου 
ἀξιοσημείωτο εἶναι τό κριτικό σχόλιο 
ἑνός ἄλλου φιλορθόδοξου θεολόγου, 
πρωτεργάτη τῆς θεολογίας τῆς τοπικῆς 
Ἐκκλησίας, σχολιάζοντας τό 2000 τό 
πῶς ἐξελίχθηκε ἡ συλλογικότητα: «Τό 
κολλέγιο προηγεῖται τῆς κοινωνίας τῶν 
τοπικῶν Ἐκκλησιῶν. Ὅλα μοιάζουν νά 
ἐξελίσσονται μέ τήν ἀκόλουθη λογική: 
ὁ ἐπίσκοπος χειροτονεῖται κατ᾽ ἀρχήν 
γιά νά εἶναι μέλος ἑνός παγκόσμιου ὀρ-
γάνου διοίκησης. Ὁ προκαθήμενος τοῦ 
ὁρίζει ἕνα μέρος γιά ἀσκήσει τήν ἐξου-
σία του, τό ὁποῖο δέν εἶναι ἀναγκαστικά 
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μία τοπική ἐκκλησία – μπορεῖ νά εἶναι 
μία νουντσιατούρα ἤ μία θέση στήν ρω-

μαϊκή κουρία. Τό  collegium ἔχει ἀπορ-
ροφήσει τίς τοπικές Ἐκκλησίες»6.

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. Ἰ. Ζηζιούλας, «Ὁ συνοδικός θεσμός», Θεολογία, 80/2 (2009) 21, σ. 35. 2. 
Ἰωάννης Ζηζιούλας, Μητρ. Περγάμου, Ἡ ἑνότης τῆς Ἐκκλησίας, Ἀθήνα 21990, σ. 147. 3. Βλ. 
ἐνδεικτικά J. Zizioulas, "Apostolic Continuity of the Church and Apostolic Succession in the First 
Five Centuries", Louvain Studies, 21 (1996) 156. 4. J. Zizioulas, ὅ.π., σ. 166. 5. Y. Congar, Ministères 
et Communion ecclésiale, ὅ.π., σ. 125-126. 6. J.-M. Tillard, Irénikon, 73 (2000) 86.

Παραλλαγές σέ δέντρο τοῦ Μαντένια (2011)
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ΛΕΞΙΚΟ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΩΝ ΟΡΩΝ

Ἀμήν - Ἄμωμος 
 

π. Χρυσοβαλάντη Θεοδώρου
προϊστ. Ἱ.Ν. Κοιμήσεως Θεοτόκου Ἁγ. Στεφάνου Ἀττικῆς, Δρος Λειτουργικῆς

Ἀμήν. Ἑβραϊκή λέξη πού χρησιμοποι-
εῖται στή λατρεία τῆς Ἐκκλησίας μας. 
Λέγεται ἀπό ὅλο τόν λαό (διά τῶν ἱερο-
ψαλτῶν) καί ἤ σημαίνει τήν ἀπάντησή 
του ἤ ἐπιβεβαιώνει πώς αὐτό πού λέει ὁ 
ἱερέας κάθε φορά εἶναι ἀλήθεια ἤ εὔχε-
ται νά πραγματοποιηθεῖ. 

Στήν ε΄ μυσταγωγική κατήχησή του ὁ 
Ἅγιος Κύριλλος Ἱεροσολύμων περιγρά-
φει τή συγκλονιστική χρήση τοῦ «Ἀμήν» 
κατά τή στιγμή τῆς θείας μεταλήψεως, 
τήν ὁποία καταχωροῦμε ὁλόκληρη ὡς 
ὄντως μυσταγωγική:

«Προσιὼν οὖν μὴ τεταμένοις τοῖς 
τῶν χειρῶν καρποῖς προσέρχου, μηδὲ 
διῃρημένοις τοῖς δακτύλοις· ἀλλὰ τὴν 
ἀριστερὰν θρόνον ποιήσας τῇ δεξιᾷ, ὡς 
μελλούσῃ Βασιλέα ὑποδέχεσθαι, καὶ 
κοιλάνας τὴν παλάμην δέχου τὸ σῶμα 
τοῦ Χριστοῦ, ἐπιλέγων "Ἀμήν". 

Μετ' ἀσφαλείας οὖν ἁγιάσας τοὺς 
ὀφθαλμοὺς τῇ ἐπαφῇ τοῦ ἁγίου σώ-
ματος μεταλάμβανε, προσέχων μὴ πα-
ραπολέσῃς τι ἐκ τούτου· ὅπερ γὰρ ἐὰν 
ἀπολέσῃς, τοῦτο ὡς ἀπὸ οἰκείου ἐζημι-
ώθης μέλους. Εἰπὲ γάρ μοι, εἴ τίς σοι 
ἔδωκε ψήγματα χρυσίου, οὐκ ἂν μετὰ 
πάσης ἀσφαλείας ἐκράτεις, φυλαττό-
μενος μή τι αὐτῶν παραπολέσῃς καὶ 
ζημίαν ὑποστῇς; Οὐ πολλῷ οὖν μᾶλλον 
ἀσφαλέστερον τοῦ χρυσίου καὶ λίθων 

τιμίων τιμιωτέρον διασκοπήσεις ὑπὲρ 
τοῦ μὴ ψῖχα ἐκπεσεῖν; 

Εἶτα μετὰ τὸ κοινωνῆσαί σε τοῦ σώ-
ματος τοῦ Χριστοῦ, προσέρχου καὶ τῷ 
ποτηρίῳ τοῦ αἵματος, μὴ ἀνατείνων τὰς 
χεῖρας, ἀλλὰ κύπτων, καὶ τρόπῳ προ-
σκυνήσεως καὶ σεβάσματος λέγων τὸ 
"Ἀμὴν", ἁγιάζου καὶ ἐκ τοῦ αἵματος με-
ταλαμβάνων Χριστοῦ. 

Ἔτι δὲ τῆς νοτίδος ἐνούσης τοῖς χεί-
λεσι χερσὶν ἐπαφώμενος καὶ ὀφθαλμοὺς 
καὶ μέτωπον καὶ τὰ λοιπὰ ἁγίαζε αἰ-
σθητήρια. Εἶτα ἀναμείνας τὴν εὐχήν, 
εὐχαρίστει τῷ Θεῷ τῷ καταξιώσαντί σε 
τῶν τηλικούτων μυστηρίων». 

Ἀμνός. Ὀνομάζεται ἔτσι τό κεντρικό 
τμῆμα τῆς Προσφορᾶς. Εἶναι διηρημέ-
νο σέ τέσσερα μικρότερα τετραγωνίδια 
μέσα στά ὁποία ὑπάρχουν τά γράμμα-
τα ΙΣ., ΧΡ., ΝΙ., ΚΑ. Στην Ἀκολουθία 
τῆς Προσκομιδῆς ὁ λειτουργός ἐξάγει 
τόν Ἀμνό μέ τή Λόγχη καί τόν τοποθετεῖ 
ἐπάνω στό δισκάριο. Στή Θ. Λειτουργία 
μεταβάλλεται σέ Σῶμα Χριστοῦ.

Ἄμπελος. Ἕνα ἀπό τά σύμβολα πού 
χρησιμοποιεῖ ἡ Ἐκκλησία μας. Εἶναι τό 
σύμβολο τοῦ Χριστοῦ (Ἰωάν. ιε΄, 1). Ὁ 
Χριστός «ὀνομάζει τόν ἑαυτό Του ἄμπε-
λο, ἐπειδή ἐκτρέφει αὐτούς, πού μέ τήν 
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πίστη τους εἶναι ριζωμένοι σ’ Αὐτόν, γιά 
νά καρποφοροῦν ἀγαθά ἔργα», λέει ὁ 
ἅγιος Βασίλειος ὁ Μέγας.

Χρησιμοποιεῖται ἐπίσης καί στά ὑμνο-
γραφικά κείμενα (βλ. «Θεοτόκε σὺ εἶ ἡ 
ἄμπελος ἡ ἀληθινή», «Κύριε Κύριε ἐπί-
βλεψον ἐξ οὐρανοῦ καὶ ἴδε καὶ ἐπίσκε-
ψε τὴν ἄμπελον ταύτην καὶ κατάρτισαι 
αὐτήν» κ.ἄ.)

Ἄμφια. Ἡ Ἱερατική στολή τῶν Κλη-
ρικῶν πού τή φοροῦν κατά τήν ὥρα τῆς 
λατρείας. Πιθανότατα, ἡ λέξη εἶναι συ-
νεπτυγμένη μορφή τῆς λέξης «ἀμφία-
σμα», πού σημαίνει ἔνδυμα, ροῦχο. Ἡ 
ὀνομασία μπορεῖ, ἐπίσης, νά συνδέεται 
μέ τό γεγονός ὅτι καλύπτουν καί τίς δύο 
ὄψεις τοῦ ἀνθρωπίνου σώματος. 

Οἱ Κληρικοί, ἀνάλογα μέ τόν βαθμό 
πού ἔχουν, φοροῦν καί διαφορετικά ἄμ-
φια. Ἐπικρατεῖ ὅμως ἕνα, ὡς τό κυριό-
τερο τοῦ βαθμοῦ. Ἔτσι: 

Τα ἄμφια τοῦ Διακόνου εἶναι τό Ὀρά-
ριο, τό Στιχάριο καί τά Ἐπιμάνικα. Τό 
χαρακτηριστικό τοῦ βαθμοῦ εἶναι τό 
Ὀράριο, πού ὁ διάκονος πρέπει πάντα 
νά φέρει στή λατρεία. 

Τά ἄμφια τοῦ Πρεσβυτέρου εἶναι τό 
Στιχάριο, τό Ἐπιτραχήλιο, ἡ Ζώνη, τά 
Ἐπιμάνικα καί τό Φαιλόνιο. Τό χαρα-
κτηριστικό τοῦ βαθμοῦ εἶναι τό Ἐπι-
τραχήλιο.

Τά ἄμφια τοῦ Ἐπισκόπου εἶναι τό 
Στιχάριο, τό Ἐπιτραχήλιο, ἡ Ζώνη, τά 
Ἐπιμάνικα, (ὁ Σάκκος), τό Ὠμοφόριο 
(μικρό καί μεγάλο), τό Ἐπιγονάτιο. Ὁ 
Ἐπίσκοπος φέρει ἐπίσης Μίτρα, Ποιμα-
ντορική Ράβδο, Σταυρό καί τό Ἐγκόλ-

πιο. Τό χαρακτηριστικό τοῦ βαθμοῦ εἶ-
ναι τό Ὠμοφόριο.

Στήν Παλαιά Διαθήκη ὁ προφήτης 
Ἰεζεκιήλ ὀνομάζει τά ἄμφια «ἱερά». 
«Οὐκ εἰσελεύσονται ἐκεῖ πάρεξ τῶν ἱε-
ρέων· οὐκ ἐξελεύσονται ἐκ τοῦ ἁγίου 
εἰς τὴν αὐλὴν τὴν ἐξωτέραν, ὅπως δια-
παντὸς ἅγιοι ὦσιν οἱ προσάγοντες, καὶ 
μὴ ἅπτωνται τοῦ στολισμοῦ αὐτῶν, ἐν 
οἷς λειτουργοῦσιν ἐν αὐτοῖς, διότι ἅγιά 
ἐστι· καὶ ἐνδύσονται ἱμάτια ἕτερα, ὅταν 
ἅπτωνται τοῦ λαοῦ» (Ἰεζ. μβ´, 14).

Ἄμωμος. Ἔτσι ὀνομάζεται ὁ 118ος 
Ψαλμός στή λειτουργική γλῶσσα τῆς 
Ἐκκλησίας μας. Πῆρε τό ὄνομά του ἀπό 
τίς πρῶτες του λέξεις «Μακάριοι οἱ 
ἄμωμοι ἐν ὁδῷ». Ψάλλεται στό Μεσο-
νυκτικό, στόν Ὄρθρο τοῦ Σαββάτου καί 
τῆς Κυριακῆς καθώς καί στή Νεκρώσιμη 
Ἀκολουθία (στίχους κατ’ ἐπιλογήν).

Στίς πρώιμες πηγές ἀπαντοῦν «στιχη-
ρὰ εἰς τὸν ἄμωμον» ἤ «τροπάρια τοῦ 
ἀμώμου», δηλαδὴ στιχηρά τῶν τελευ-
ταίων στίχων τοῦ ψαλμοῦ. Αὐτοῦ τοῦ 
εἴδους τά παλαιά στιχηρά βαθμηδόν 
ἀποσπάσθηκαν ἀπό τόν ἄμωμο, δέχθη-
καν στίχο «Εὐλογητὸς εἶ Κύριε, δίδαξόν 
με τὰ δικαιώματά σου» καί, συνεκδοχι-
κά, ὀνομάστηκαν «εὐλογητάρια».

Γέφυρες ΙΙ (2011)
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TΟ ΑΓΡΙΕΛΑΙΟΝ ΕΙΣ ΚΑΛΛΙΕΛΑΙΟΝ

Ἡ «ἀξίνη» καί τό «πτύον» (Λκ. 3.9, 17): 
Ἵδρυση Πολιτείας τῆς Ἐρήμου; 

 

Σταύρου Γουλούλη
Δρος Βυζαντινῆς Τέχνης

Ὁ Ἰωάννης Πρόδρομος στό ἀνατρε-
πτικό κήρυγμά του πρός τούς 

«ὄχλους» (Λκ. 3.1-11) μεταφέρει «ῥῆμα 
Θεοῦ», τή θεϊκή Βουλή σάν σέ ἔγγρα-
φη ἐντολή. Ὁ Λουκᾶς πού ἀποτείνεται 
μέσῳ τοῦ “κράτιστου” Θεοφίλου στή 
ρωμαϊκή ἐξουσία περιγράφει τό γεγο-
νός ἀλληγορικά μέ ὅρους ἱδρύσεως ρω-
μαϊκῆς πόλεως, δίνοντας: 1) χρονολογία 
(3.1-2), τή μόνη μαρτυρία ἐνάρξεως 
λειτουργίας (15ο ἔτος Τιβερίου, ἐπί Πο-
ντίου Πιλάτου, τετραρχίας Ἡρώδου Φι-
λίππου κ.ἄ., ἀρχιερέως Ἄννα καί Καϊά-
φα)· 2) τόπον: «...ἐν τῇ ἐρήμῳ. καὶ ἦλθε 
κηρύσσων βάπτισμα...», 3) τρόπον: μέ 
βάση τήν προφητεία τοῦ Ἠσαΐα, 40.3-
4: «... 3. ἑτοιμάσατε τὴν ὁδὸν Κυρίου 
/ εὐθείας ποιεῖτε τὰς τρίβους αὐτοῦ. 4. 
πᾶσα φάραγξ πληρωθήσεται, πᾶν ὄρος 
καὶ βουνὸς ταπεινωθήσεται /καὶ ἔσται 
τὰ σκολιὰ εἰς εὐθεῖαν / καὶ αἱ τραχεῖαι 
εἰς ὁδοὺς λείας...». Ταυτόχρονα: α) με-
γεθύνει τήν εἰκόνα ὀργανωμένου Χώρου 
(ὁδοῦ) πού ἐκθέτουν οἱ ἄλλοι εὐαγγε-
λιστές1, παραθέτοντας τό πλῆρες χωρίο 
τοῦ Ἠσαΐα, τόν ἐλλείποντα σέ ἐκείνους 
στίχο Ἠσ. 40.4· β) ὁλοκληρώνει ποιητι-
κῶς μία εἰκόνα ἐκχερσώσεως γιά δημι-
ουργία νέου οἰκισμοῦ ἤ στρατοπέδου 
(συνόρων)2. Ἐνῶ οἱ ἄλλοι εὐαγγελιστές 
περιγράφουν ἕνα ἐργοτάξιο στοιχειώ-

δους πολισμοῦ, ὁ Λουκᾶς τό ἐπεκτείνει 
στόν τύπο τῆς ρωμαϊκῆς πόλεως: ὁ τό-
πος ὁμαλοποιεῖται, χαράσσεται ἡ «ὁδὸς 
Κυρίου» (κεντρική cardo Β-Ν;), οἱ «σκο-
λιοί» δρόμοι πού γίνονται «εὐθεῖς», 
ὅπως στό ἱπποδάμειο σύστημα. 

Εἶναι σάν νά ἐκφωνεῖ ἡμερήσια δια-
ταγή-ἔγγραφο ἱδρύσεως. Ἐμφανίζεται 
ὁ ἐκχερσωτής, ἐπιστάτης τοῦ ἔργου, 
ὑποδεχόμενος τούς «ὄχλους» μέ φω-
νές, ἥκιστα φιλικές, καί τούς γειώνει 
(Λκ. 3.7-9: «γεννήματα ἐχιδνῶν» [Μθ. 
3.7-10: ἀπευθύνεται σέ Φαρισαίους καί 
Σαδδουκαίους]: «ἐσᾶς πού φίδια σᾶς 
γέννησαν, ποιός σᾶς ὑπέδειξε νά ἀπο-
φύγετε τή μέλλουσα (ἐπικείμενη) ὀργή 
τοῦ Θεοῦ; Δέν ὑπάρχει διέξοδος, πέρα 
ἀπό τοῦ νά κάνετε ἔργα ἀντάξια πρός 
εἰλικρινῆ μεταστροφή. Μή βαυκαλίζε-
σθε ὅτι σᾶς γέννησε ὁ Ἀβραάμ (πατέ-
ρα ἔχομεν...), γιατί ὁ Θεός (πού κάποτε 
εἶπε ὅτι θά τοῦ φτιάξει λαό «ὡς τὴν ἄμ-
μόν τῆς γῆς», βλ. Γεν. 13.16) εἶναι ἱκα-
νός νά προσθέσει στόν γενάρχη Ἀβραάμ 
μιά νέα γενιά ἀπό λίθους, αὐτές γύρω 
πού βλέπετε [Γεν. 2.7, ὁ Ἀδάμ δημιουρ-
γεῖται ἀπό χῶμα. Στόν ἑλληνικό μῦθο οἱ 
Δευκαλίων καί Πύρρα δημιουργοῦν λαό 
ἀπό λάας-λίθους]. Τό ἔργο τοῦ Θεοῦ 
ἄρχισε ἤδη. Ἡ “ἀξίνη” σᾶς περιμένει 
(κεῖται) στή ρίζα τῶν δένδρων. Διατα-



Τεῦχος 5ον 35Σεπτέμβριος - Ὀκτώβριος 2024

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. Βασική πράξη εἶναι ἡ κατασκευή κεντρικῆς ὁδοῦ: α) Μθ. 3.3: ὁ Πρόδρομος 
ἐφαρμόζει τήν προφητεία τοῦ Ἠσ. 40.3 «φωνὴ βοῶντος … ἑτοιμάσατε τὴν ὁδόν Κυρίου, εὐθείας 
τὰς τρίβους αὐτοῦ». β) Μκ. 1.3: ἐμφανίζεται ὡς ὁ ἄγγελος τοῦ Θεοῦ «…ὃς κατασκευάσει τὴν 
ὁδόν σου… τὰς τρίβους αὐτοῦ» (παραλλαγή Ἐξοδ. 23.20: «..ἵνα φυλάξῃ σε ἐν τῇ ὁδῷ…»). γ) Ἰω. 
1.23: ὁ ἴδιος ὁ Πρόδρομος ἐξαγγέλλει τό χ. «φωνὴ βοῶντος… εὐθύνατε τὴν ὁδὸν Κυρίου». 2. Α. 
-Φ. Λαγόπουλος, Ἡ ἐπιρροή τῶν κοσμικῶν ἀντιλήψεων ἐπί τῆς παραδοσιακῆς Μεσογειακῆς καί 
Ἰνδοευρωπαϊκῆς πολεοδομίας, δ.δ. ΕΜΠ, Ἀθῆνα 1970, 235 κ.ἑ., 254. 3. Τέτοιοι ἦταν οἱ οἰκουροί 
ὄφεις ἤ καί οἱ αὐτόχθονες, ὅπως Σπαρτοί, πρῶτοι κάτοικοι πόλεων (π.χ. Θήβα). Ἦταν ἡ πόλη 
πού κατά παράδοσιν μαρτύρησε ὁ Λουκᾶς! 

γή: τά ἄκαρπα δένδρα νά κοποῦν, νά 
καοῦν». 

Ἀκούγονται, σάν σέ προσομοίωση, οἱ 
ἄγριες φωνές τοῦ ἐκπαιδευτή λοχία! 
“Ψαρώνει” τούς Νέους (σύγχρονοι μυ-
ητικοί ὅροι νεοσυλλέκτων: «Ψάρια», 
«Ἀρουραῖοι», ἀντί «φίδια», παιδιά φι-
διῶν). «Βγεῖτε ἀπό τίς τρῦπες πού ζού-
σατε ἀπό τούς γονεῖς σας, καί ἐλᾶτε σέ 
ἕνα νέο ἔδαφος πού θά ξεχερσώσετε. 
Θά τό κλαδέψετε μέ τόν πέλεκυ, μπρο-
στά σας....». Ἡ “ἀξίνη” ὁρίζει ἕνα λιτό 
σχῆμα συνεκδοχῆς, πρόσφορο γιά ἀκρο-
ατές, ἀγρότες, γιά νά φανταστοῦν τόν 
συνειρμό τῆς παραγωγικῆς διαδικασίας: 
κλάδεμα (παραφυάδες κ.λπ.), νά καθα-
ρίσει ὁ χῶρος, ἀκόμη καί ἀπό φίδια, γιά 
σίγουρο καρπό. Τά φίδια συμβολικῶς 
εἶναι οἱ ἴδιοι οἱ ἑκουσίως ἀφιγμένοι ἐρ-
γάτες. Ἡ προγονική ἀβραμιαία ρίζα δι-
εφθάρη. Ὁ ὅρος ὄφεις εἶναι μυητικός, 
ὅπως ὁ χάλκινος ὄφις πού θεράπευε 
ἀπό τά φίδια τούς Ἑβραίους στήν Ἔρη-
μο (Ἀριθμ. 21.4-9, πρβλ. Ἰω. 3.1-4). 

Καί λίγο ἀργότερα ὁ Ἰωάννης θά πε-
ριγράψει μιά ἀκόμη συνεκδοχή-εἰκόνα, 
ὅπου σέ ἄλλο χωράφι μέ σίτο ἡ ἐτήσια 
συγκεντρώνεται παραγωγή. Οἱ ὑποψή-
φιοι στρατιῶτες-πολῖτες θά λάβουν ὀρ-
γανωμένη πολιτική ζωή, πού διακρίνεται 
ἀπό αὐτή τῶν βαρβάρων. Ὅμως τώρα 
ἐμφανίζεται ὁ ἰδιοκτήτης, ὁ ἱερέας-βασι-

λιᾶς, ὁ ὁποῖος δέν βαπτίζει ἁπλῶς «ἐν 
ὕδατι», ἀλλά «ἐν πνεύματι καὶ πυρί» 
(Λκ. 3.16, Μθ. 3.11, Μκ. 1.8). Αὐτός θά 
τελεσφορήσει τό ἔργο, ἔχοντας ἕνα ἄλλο 
ἀγροτικό ὄργανο, τό «πτύον» (Λκ. 3.17, 
Μθ. 3.12): “συναγαγεῖν” τόν σίτο (καρ-
πό) στήν ἀποθήκη, “κατακαύσει” τό ἄχυ-
ρο. Ὁ ἐκπολιτισμός (πολισμός) πού ἄρχι-
σε μέ ἐκχέρσωση καί σκάλισμα τῆς γῆς, 
ὁλοκληρώνεται μέ τόν σίτο (ὅπως ἤθελε 
καί ὁ μῦθος τοῦ ἐλευσίνιου Τριπτόλεμου, 
ἑνός πολεμιστῆ διαδόσεως σίτου). 

Οἱ πρῶτοι ἐργάτες-στρατιῶτες, πρώ-
ην «γεννήματα ἐχιδνῶν», ἀφοῦ καθαρί-
ζονται (βαπτίζονται), ἐξημερώνονται ἤ 
μεταμορφώνονται συμβολικά ἀπό ὄφεις 
σέ ἀνθρώπους, ὅπως στούς λαϊκούς 
ἐθνικούς μύθους3, ὑφίστανται μία πνευ-
ματική θυσία, ἀλλά πολιτογραφοῦνται, 
ἐξασφαλίζοντας διαμονή μέ τροφή. 

Τά δύο σύμβολα, ἡ ἀξίνη καί τό πτύον, 
ἀντιπροσωπεύοντας ἀρχή καί τέλος τῆς 
ἀγροτικῆς διαδικασίας, συνοψίζουν ἕνα 
ἐργατικό σύμβολο συγκροτήσεως πόλε-
ως-κοινωνίας (σάν τό σφυροδρέπανο) 
στήν (ἐστρατευμένη) μεταφυσική Πολι-
τεία τῆς Ἐρήμου πού ἱδρύει ὁ Ἰωάννης 
Πρόδρομος καί ἀναδεικνύει ὁ Ἰησοῦς 
ὑπό τύπον ρωμαϊκῆς πόλεως, κατά Λου-
κᾶν. Διαδίδεται ἡ βιωματική νέα Πολι-
τεία ὡς ἀλήθεια πάνω στά καθιερωμένα 
ρωμαϊκά πολεοδομικά πρότυπα. 
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ΚΥΡΙΛΛΟΣ ΚΑΙ ΜΕΘΟΔΙΟΣ ΚΑΙ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΣ ΚΟΣΜΟΣ 
ΤΗΣ ΚΕΝΤΡΟΑΝΑΤΟΛΙΚΗΣ ΕΥΡΩΠΗΣ

Εἰσαγωγικά Ι. 3. Ἡ Θεσσαλονίκη 
στά κείμενα τοῦ 10ου-11ου αἰ.

Ἀρχιμ. Παντελεήμονος Τσορμπατζόγλου
Δρος Θεολογίας - Ἱερ. Προϊστ. Ἱ.Ν. Ἁγίων Ἀναργύρων Ψυρρῆ

Ἀπό τήν Mεγάλη Ἑλλάδα, Kαλα-
βρία, καταγόταν ὁ Ὅσιος Φαντῖνος, 

ὁ ὁποῖος, ὁρμώμενος ἀπό τήν μονή τοῦ 
Ἠλία τοῦ Νέου στίς Σαλίνες, ἀκολού-
θησε πορεία παρόμοια μέ αὐτήν τοῦ 
Ἠλία, γιά νά καταλήξει στήν Θεσσα-
λονίκη, ὅπου ἄφησε τήν τελευταία του 
πνοή (10ος αἰ.)1.

Ὁ Φαντῖνος, ἐντός τῆς Ἑλλάδος ἀκο-
λούθησε τήν διαδρομή: «ἐν Πελοπον-
νήσῳ προσεπιβάς, εἶτα εἰς Kόρινθον, 
εἶτα εἰς Ἀθήνας εἰσελθών2... καταλαμ-
βάνει τὴν Λάρισσαν. Xρόνῳ δὲ ἱκανῷ 
τῷ ναῷ τοῦ Ἁγίου Ἀχιλλίου προσεδρεύ-
σας3... ἐπὶ τὸν Ἀγχίαλον κατελθών, καὶ 
πλοῖον ἐμβάς, εἰς τὴν περίβλεπτον ταύ-
την Θεσσαλονίκην ἐξώρμησεν. Eἶτα εἰς 
τὸν τοῦ Ἁγίου μεγαλομάρτυρος Mηνᾶ 
ναὸν εἰσελθὼν κἀκεῖσε τὰ πρῶτα τῆς 
καταμονῆς αὐτοῦ ποιησάμενος... ἐν τῷ 
ῥηθησομένῳ σηκῷ τοῦ μάρτυρος ὡς ἐπὶ 
τέτρασιν ἢ ἔλαττον, μεταναστεύσει πά-
λιν ἔνθα καὶ ζήσας βίου τὸ πέρας κατεί-
ληφε»4.

Ὅπως καταφαίνεται ἀπό τό ὁδοιπο-
ρικό, ὁ Ὅσιος Φαντῖνος ἀκολούθησε τήν 
τυπική διαδρομή ἀπό νότια Ἰταλία, Σι-
κελία, Ἑλλάδα μέχρι τήν Θεσσαλονίκη. 
Προβλήματα καί ἐμπόδια κατά τήν με-

τακίνησή του δεν μαρτυροῦνται, παρά 
μόνον ὑπαινιγμοί γιά τήν ἐπερχόμενη 
ἀναστάτωση ἐξαιτίας τῶν βουλγαρικῶν 
πολέμων. Στόν Bίο ἀναφέρεται μία προ-
φητεία τοῦ Φαντίνου, κατά τήν διέλευσή 
του ἀπό τήν Λάρισα, γιά τήν μελλοντική 
κατάληψη τῆς πόλεως ἀπό τόν Σαμου-
ήλ (986)5, καθώς ἐπίσης καί πληροφο-
ρίες ἀπό μεταγενέστερα θαύματα τοῦ 
ἁγίου, γιά ἐπιχειρήσεις τῶν Bουλγάρων 
στήν περιοχή τῆς Θεσσαλονίκης καί τῆς 
Πιερίας6. Ὅλες αὐτές οἱ μαρτυρίες κα-
θιστοῦν ἀξιόπιστο τόν Bίο καί ὡς πρός 
τήν ἀπουσία, ἔστω καί νύξεων, σλαβι-
κῶν ἐγκαταστάσεων στήν Mακεδονία. 

Ἡ παραπάνω εἰκόνα τοῦ κοινωνικοῦ 
ὁρίζοντος τῆς Mακεδονίας, σέ σχέση 
πάντα μέ τούς Σλάβους ἐπιβεβαιώνεται 
καί ἀπό τίς πληροφορίες τοῦ Bίου τοῦ 
Ἁγίου Φωτίου τοῦ Θεσσαλοῦ7. Ἀμφό-
τεροι, Φαντῖνος καί Φώτιος, συμβαίνει 
γιά κάποιο διάστημα, ἄγνωστο πόσο, 
νά εἶναι συμπολίτες στήν Θεσσαλονίκη, 
ὅπως τοὐλάχιστον μαρτυρεῖ ὁ Bίος Φα-
ντίνου8. 

Ὁ Φώτιος, Θεσσαλός τήν καταγωγή, 
ἐμφανίζεται κατά τόν Bίο του νά μονάζει 
πρῶτα στήν Θεσσαλονίκη, στήν συνέχεια 
νά μετακινεῖται στήν Kωνσταντινούπο-
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ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. E. Follieri (ἔκδ.), La Vita di San Fantino il Giovane. Introduzione, testo Gre-
co; traduzione commentario e indici, Bruxelles 1993, ὁ Bίος σ. 401-470, στήν συνέχεια ὡς Bίος 
Φαντίνου. Ἡ δράση καί ἡ συγγραφή τοῦ Bίου, πρέπει νά τεθοῦν στόν 10ο αἰ., μέ terminus ante quem 
τό 986, καταστροφή τῆς Λάρισας ἀπό τόν τσάρο Σαμουήλ καί terminus post quem τό 997, χρόνος 
ἀνακτήσεώς της. Βλ. Π. Xρήστου, «Φαντῖνος ὁ Nέος, Ὅσιος», Tό Ἁγιολόγιον τῆς Θεσσαλονίκης, 
σ. 260-262. 2. Bίος Φαντίνου, σ. 442, 351. 3. Bίος Φαντίνου, σ. 442, 363. 4. Bίος Φαντίνου, 
σ. 444, 37. 5. Bίος Φαντίνου, σ. 442, 365-8. Πρβλ. Θεοχαρίδης, Ἱστορία τῆς Mακεδονίας, σ. 
258-277· E. Kυριάκης, Bυζάντιο καί Bούλγαροι (7ος-10ος αἰ.). Συμβολή στήν ἐξωτερική πολιτική 
τοῦ Bυζαντίου, Ἀθήνα 1993. 6. Bίος Φαντίνου, σ. 468,611-4. Mέ τήν εὐκαιρία μιᾶς θαυμαστῆς 
ἀπελευθερώσεως αἰχμαλώτου τῶν Bουλγάρων ἀπό τόν Φαντῖνο, στόν Bίο μνημονεύεται ἡ ὕπαρξη 
ναοῦ τοῦ Ἁγίου Φαντίνου στήν Θεσσαλονίκη, σ. 468, 6120, μαρτυρία μοναδική, ἄγνωστη ἀπό ἄλλες 
πηγές καί ἀταύστιτη ἀρχαιολογικά. 7. Ἐπίσκοπος Arsenij (ἔκδ.), Ὁ Ἅγιος Φώτιος Θεσσαλονίκης, 
(ἑλληνικά, ρωσικά), Novgorod 1897, στήν συνέχεια ὡς Bίος Φωτίου. Ἀπό ἐσωτερικές μαρτυρίες τοῦ 
Bίου φαίνεται ὅτι ὁ συντάκτης εἶναι μαθητής του καί σύγχρονος τῶν γεγονότων. Ὑπάρχει καί ἕνα 
ἐγκώμιο στόν Φώτιο, V. Vasilievskij (ἔκδ.), "Odin iz greceskich sbornikov Moskovskol sinodalnoj 
biblioteki", (=Mία ἀπό τίς ἑλληνικές συλλογές τῆς συνοδικῆς βιβλιοθήκης τῆς Mόσχας), ZMNP 248 
(Nov. 1886) 65-106. 8. Bίος Φαντίνου, σ. 458, 525-8. Γιά τόν Συμεών, βλ. E. Follieri, "Quando 
visse Simeone monaco e filosofo, autore der panegerico per s. Demetrio (BHG 547e)", Bυζαντινά 
13,1 (1985) 103-123. 9. Bίος Bλασίου Ἀμορίου, H. Delehaye, AASS Novembris IV, Bruxelles 1925, 
σ. 657-669. Πρβλ. H. Grégoire, "La Vie de Saint Blaisie d'Amorium", Byzantion 5 (1929) 391-414· 

λη καί ἔπειτα νά ἐπιστρέφει πάλι στήν 
Θεσσαλονίκη. Ἀναφέρεται, μάλιστα, ὅτι 
ἦταν ἀπό τούς πλέον ἀφοσιωμένους μα-
θητές τοῦ μεγάλου ἀσκητοῦ Bλασίου τοῦ 
Ἀμορίου9. Παρά τά σοβαρά προβλήματα 
ἐναρμονίσεως πού παρουσιάζουν οἱ Bίοι 
Φωτίου καί Bλασίου, γεγονός πάντως 
εἶναι ὅτι κατά τήν πρώτη παραμονή του 
στήν Θεσσαλονίκη, ὁ Φώτιος ἐγκαταστά-
θηκε, «ἐν τινι βραχυτάτῳ σεμνείῳ γεγο-
νώς, ἄνω που περὶ τὴν ἀκρόπολιν... ἐπ᾽ 
ὀνόματι τῶν ἁγίων ἰατρῶν Kοσμᾶ καὶ 
Δαμιανοῦ δεδομημένῳ»10. 

Mετά τήν ἐπιστροφή του ἀπό τήν 
Kωνσταντινούπολη, «εἰς Θετταλῶν 
αὖθις παραγενόμενος ἡσυχίας τε βαλ-
λόμενος ἔρωτι περί τινα βουνὸν ἐληλύ-
θει, Xορταΐτην ἐγχωρίως ὠνομασμένον, 
καὶ τρώγλην εἰσδεδοκώς... τὸν ἀγῶ-
να [τὸν] καλὸν ἠγωνίζετο»11, ὅπου καί 
παρέμεινε μέχρι τοῦ θανάτου του. Ἡ 
παραμονή του στήν Θεσσαλονίκη ἦταν 
συνεχής, διεκόπη μόνον γιά νά μεταβεῖ 
στήν Kωνσταντινούπολη γιά ἄγνωστο 

διάστημα, μετά ἀπό πρόσκληση τοῦ Bα-
σιλείου B΄ (976-1025)12. Ἐνδιαφέρουσα 
εἶναι ἡ μαρτυρία τοῦ Bίου σχετικά μέ 
τήν ἀξία τῆς Θεσσσαλονίκης στίς ἐπι-
χειρήσεις τοῦ Bασιλείου B΄ κατά τῶν 
Bουλγάρων: «τὴν Θεσσαλονίκην... ἣν δὴ 
καὶ φρούριον εἶχε καὶ κατὰ τῶν ἐχθρῶν 
ἀσφαλὲς ὁρμητήριον»13· ἀπό τό 990 ἡ 
Θεσσαλονίκη θά ἀποτελεῖ τήν βάση τῶν 
ἐπιχειρήσεων τοῦ Bασιλείου κατά τῶν 
Bουλγάρων14.

Ἀπό τά περιστατικά τοῦ Bίου Ὁσιου 
Φαντίνου ξεχωριστό ἐνδιαφέρον πα-
ρουσιάζει ἡ συνάντησή του, κατά τήν 
διαμονή του στήν Θεσσαλονίκη, μέ τόν 
Ὅσιο Ἀθανάσιο τόν Ἀθωνίτη15, ἱδρυτή 
τοῦ κοινοβιακοῦ μοναχισμοῦ στό Ἅγιο 
Ὄρος, κάτι πού ἐπιβεβαιώνεται ἄλλω-
στε καί ἀπό τόν Bίο τοῦ Ἀθανασίου16. 

Tό ἐπεισόδιο αὐτό εἶναι δηλωτικό τοῦ 
πνευματικοῦ ὁρίζοντος τῆς Θεσσαλο-
νίκης καί ἀπόδειξη τῆς θέσεώς της ὡς 
μητροπόλεως καί πνευματικοῦ ὀμφαλοῦ 
τῆς Ἑλλάδος.
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Σ. Πασχαλίδης, «Φώτιος ὁ Θεσσαλός, Ὅσιος», Tό Ἁγιολόγιον τῆς Θεσσαλονίκης, ὅ.π. 10. Ὅπου 
συμπληρώνει, «ἐντετυχηκώς τε Bλασίῳ τῷ ἀσκητῇ», Bίος Φωτίου, σ. 14. Kατά τήν μαρτυρία τοῦ 
Bίου ἡ συνάντηση Φωτίου καί Bλασίου ἔγινε στήν μονή Kοσμᾶ καί Δαμιανοῦ στήν Θεσσαλονίκη, 
καί στήν συνέχεια ὁ Bίος τούς μεταφέρει στήν Kωνσταντινούπολη. Πέρα ἀπό τά προβλήματα, 
ἡ μονή Kοσμᾶ καί Δαμιανοῦ πρέπει νά εἶναι ἡ γνωστή μεταγενεστέρως ὡς μονή τοῦ Ἀκαπνίου, 
12ος αἰ.· βλ. Κ. Τσιοντικίδου, Ἱερός Ναός Ἁγίων Ἀναργύρων Θεσσαλονίκης. Ἱστορικά στοιχεῖα, 
(ἀνέκδ. μεταπτυχ.), Θεσσαλονίκη 2022. 11. Bίος Φωτίου, σ. 19. Ἕνα στοιχεῖο πού ἀποσιωπᾶται 
στόν Bίο εἶναι ἡ σχέση του μέ τό Ἅγιο Ὄρος. Ὁ Bλάσιος ἀνεχώρησε ἀπό τήν Kωνσταντινούπολη 
τό 896 καί στήν συνέχεια ἐπί μία δωδεκαετία, μέχρι τό 907/908, ἀποσύρθηκε στόν Ἄθωνα γιά 
νά ἐπιστρέψει στήν Bασιλεύουσα λίγο πρίν τόν θανάτό του, δηλ. μετά τό 909. Eὔλογο εἶναι νά 
ὑποθέσουμε ὅτι ἐγκατέλειψαν τήν Kωνσταντινούπολη ταυτόχρονα, ὁ μέν Bλάσιος πρός τόν Ἄθωνα, 
ὁ δέ Φώτιος στήν Θεσσαλονίκη, Xορτιάτη. 12. Ὁ Bίος Φωτίου ἀναφέρεται ἐκτεταμένα στήν σχέση 
Φωτίου καί Bασιλείου B΄ (976-1025), στήν Kωνσταντινούπολη ὡς πνευματικός του, στά χρόνια τῶν 
Bουλγαρικῶν πολέμων, Bίος Φωτίου σ. 27. 13. Bίος Φωτίου, σ. 24. 14. Bλ. Ἰ. Kαραγιαννόπουλος, 
Ἱστορία τοῦ Bυζαντινοῦ κράτους, Θεσσαλονίκη, ἀνατυπ. 1990, σ. 437-439, 454-468. Mία ἐπιγραφή 
στά τείχη τῆς Θεσσαλονίκης, μαρτυρεῖ τήν ἰδιαίτερη φροντίδα τοῦ Bασιλείου· βλ. Γ. Γούναρης, 
Tά τείχη τῆς Θεσσαλονίκης, Θεσσαλονίκη 1976, σ. 20. 15. Bίος Φαντίνου, σ. 446: «πρὸς τὴν 
Kασσαδριωτικὴν πύλην παραγενόμενος... πρὸς τὸν τῆς ἁγίας μεγαλομάρτυρος Ἀνυσίας ναόν... δύο 
μονάζοντες ἀπὸ τὸ τοῦ Ἄθῳ καὶ ὡς ἐν παραβύστῳ λαθεῖν δόξοντες πρὸς τὰς Ἀθήνας ἀπῃέσαν... ὁ 
εἷς τούτων ὁ μέγας ἐστὶν Ἀθανάσιος, ὁ δὲ εὐνοῦχος πάλιν ὁ ἕτερος Παῦλος ὑπάρχει ὁ ἅγιος». 16. 
Ὑπάρχουν δύο παραλλαγές τοῦ Bίου Ἀθανασίου Ἀθωνίτου, J. Nore, (ἔκδ.), Vitae duae antiquae Sancti 
Athanasii Athonitae, Leuven 1982, καί οἱ δύο συμπίπτουν γιά τό ἱστορικό τῆς συναντήσεως, Α´, σ. 
1605-11, παρομοίως στήν Β´, σ. 432-34.

Ἡ στήλη τῶν δέντρων:
Ἀρχαιότητα (ἀριστερά)
Βυζάντιο (2005) 
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ΑΝΑΒΙΩΣΗ ΑΡΧΑΙΩΝ ΑΙΡΕΣΕΩΝ ΜΕ ΝΕΟ ΠΡΟΣΩΠΕΙΟ

Ἀρχαία καί σύγχρονη ἀμφισβήτηση 
τοῦ θεομητορικοῦ προσώπου τῆς Παναγίας

Ἀρχιμ. Θεοφίλου Λεμοντζῆ
Δρος Θεολογίας

Ὅταν τόν 5ο αἰ. ὁ αἱρετικός Νεστό-
ριος ἀμφισβήτησε τήν ἀρχαία πα-

ράδοση πού ἀπέδιδε στήν Παρθένο Μα-
ρία τήν ὀνομασία «Θεοτόκος» καί τήν 
ὀνόμαζε «ἀνθρωποτόκο» ἤ «Χριστοτό-
κο», ὑπονοώντας ὅτι γέννησε ἕναν ἁπλό 
ἄνθρωπο, κλόνιζε ἕνα ἀπό τά θεμέλια 
τῆς χριστιανικῆς μας πίστεως, ὅτι δη-
λαδή ὁ Ἰησοῦς Χριστός εἶναι ὁ τέλειος 
Θεός πού ἔγινε τέλειος ἄνθρωπος, ὁ ἐν-
σαρκωμένος Θεός Λόγος (Ἰω 1,14). Οἱ 
θεοφόροι Πατέρες τῆς Γ΄ Οἰκουμενικῆς 
Συνόδου (431 μ.Χ.) καταδίκασαν αὐτές 
τίς αἱρετικές ἀπόψεις. 

Σύγχρονοι αἱρετικοί, ὅπως οἱ Ἀντβε-
ντιστές καί οἱ μάρτυρες τοῦ Ἰεχωβᾶ 
βλασφημοῦν καί πάλι τό πρόσωπο τῆς 
Παναγίας καί ἀρνοῦνται ὅτι ἡ Μαρία 
εἶναι Θεοτόκος. Κατά συνέπεια, ἀρνοῦ-
νται ὅτι ὁ Χριστός εἶναι Θεάνθρωπος, 
ὑποστηρίζουν ὅτι ἦταν ἕνας κοινός ἄν-
θρωπος καί τόν ἐξισώνουν μέ ἕναν ἠθι-
κό διδάσκαλο καί φιλόσοφο σάν καί 
αὐτούς πού γνώρισε κατά καιρούς ἡ 
ἀνθρωπότητα. 

Ὅμως ὁ Ἰησοῦς Χριστός δέν ἦταν ἕνας 
ἁπλός ἠθικός διδάσκαλος ἤ φιλόσοφος 
καί ἡ λύτρωση πού μᾶς προσέφερε δέν 
εἶναι μία λύση ἠθική ἤ θρησκευτική, σάν 
τίς ἄλλες πού προσφέρουν οἱ διάφορες 

θρησκεῖες. Ἡ διδασκαλία Του δέν εἶναι 
ἁπλῶς μιά ἠθική διδασκαλία, ὅπως οἱ 
διδασκαλίες ἄλλων ἱδρυτῶν θρησκειῶν 
πού ἦταν ἁπλοί ἄνθρωποι. Ἡ λύτρωση 
πού προσφέρει ὁ Ἰησοῦς εἶναι σωτη-
ρία ἀπό τόν θάνατο, «ἐκ τῶν δεσμῶν 
τῶν τοῦ ᾅδου», ὅπως ψάλλουμε στήν 
Ἐκκλησία. Ἐάν ἦταν ἕνας ἁπλός ἄν-
θρωπος, ὅπως νομίζουν ἐσφαλμένα οἱ 
αἱρετικοί, δέν θά εἶχε τή δύναμη νά λυ-
τρώσει τόν ἄνθρωπο ἀπό τόν θάνατο. 
Μόνο ὁ Θεάνθρωπος Ἰησοῦς Χριστός, 
ὡς τέλειος Θεός καί τέλειος ἄνθρωπος, 
εἶχε τή φυσική δύναμη νά λυτρώσει τό 
ἀνθρώπινο γένος ἀπό τήν ἁμαρτία, τήν 
κυριαρχία τοῦ διαβόλου καί τῶν παθῶν, 
νά κατέλθει στόν Ἅδη, νά ἐλευθερώσει 
τούς ἀνθρώπους ἀπό τόν θάνατο, νά 
ἀνοίξει καί πάλι τόν Παράδεισο καί νά 
ἀναστηθεῖ (Ἑβρ 2,14-15). 

Ἡ Παναγία ὀνομάζεται Θεοτόκος, 
διότι δι' αὐτῆς ὁ Υἱός τοῦ Θεοῦ ἔγινε 
ἄνθρωπος, ἀνακαίνισε καί ἁγίασε τήν 
ἀνθρώπινη φύση (Γαλ 4,4). Γι' αὐτό καί 
στή Θεία Λειτουργία κοινωνοῦμε τό 
Σῶμα καί τό Αἷμα τοῦ ἐνανθρωπήσα-
ντος Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ καί ἀνάμεσα στίς 
ἄλλες εὐχαριστίες, «ἐξαιρέτως» ἐκ-
φράζουμε εὐγνωμοσύνη καί εὐχαριστία 
πρός τόν Πανάγιο Θεό γιά τό πρόσωπο 
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τῆς Ὑπεραγίας Θεοτόκου πού ἐπελέγη 
γιά νά κατέλθει ὁ ἴδιος ὁ Θεός στόν κό-
σμο καί μέ αὐτόν τόν τρόπο νά καταρ-
γηθεῖ ὁ θάνατος (Α´ Κορ 15, 53-55). 

«Ἄξιόν ἐστιν ὡς ἀληθῶς, μακαρίζειν 
σε τὴν Θεοτόκον, τὴν ἀειμακάριστον καὶ 
παναμώμητον, καὶ Μητέρα τοῦ Θεοῦ 
ἡμῶν», ψάλλουμε καί αὐτός ὁ ὕμνος 
πού ὀνομάζει τήν Παναγία Θεοτόκο δέν 
γράφτηκε ἀπό ἀνθρώπινο χέρι, ἀλλά εἶ-
ναι θεοδίδακτος. 

Ἡ ἱστορία ἔχει ὡς ἑξῆς: σέ κοντινή 
ἀπόσταση ἀπό τίς Καρυές τοῦ Ἁγίου 
Ὄρους, ἀσκήτευε ἕνας ἐνάρετος Ἱε-
ρομόναχος μέ τόν ὑποτακτικό του. Τό 
Σάββατο βράδυ τῆς 11ης Ἰουνίου τοῦ 
980 μ.Χ., ὁ εὐσεβής Γέροντας μετέβη σέ 
ἀγρυπνία στίς Καρυές, ἀφήνοντας πίσω 
στό κελί τόν εὐσεβῆ ὑποτακτικό. Λίγη 
ὥρα μετά ὁ ὑποτακτικός του δέχτηκε 
τήν ἐπίσκεψη ἑνός ἀγνώστου μοναχοῦ, 
ὁ ὁποῖος τοῦ ζήτησε νά τόν φιλοξενήσει 
τή νύχτα στό κελί. Ὅταν ἦρθε ἡ ὥρα νά 
τελέσουν τά μοναχικά τους καθήκοντα 
καί ἀφοῦ ἄρχισαν νά ψάλλουν τήν ἀκο-
λουθία τοῦ Ὄρθρου, φθάνοντας στήν θ΄ 
ὠδή, ἐνῶ ὁ ὑποτακτικός ἐπρόκειτο νά 
ψάλει τόν ἀρχαῖο ὕμνο τοῦ ἁγίου Κο-
σμᾶ τοῦ μελωδοῦ «Τὴν τιμιωτέραν τῶν 
Χερουβείμ...» ἐνώπιον τῆς εἰκόνας τῆς 
Θεοτόκου, ὅμως ὁ φιλοξενούμενος μο-
ναχός παρενέβαλε τόν ἄγνωστο μέχρι 
τότε ὕμνο «Ἄξιόν ἐστιν ὡς ἀληθῶς...». 

Ἀκούγοντας γιά πρώτη φορά αὐτόν 
τόν ὕμνο ὁ ὑποτακτικός, ἔνιωσε δέος 
καί ζήτησε ἀπό τόν ἄγνωστο μοναχό νά 
τόν γράψει κάπου γιά νά τόν θυμᾶται. 
Καθώς ὅμως δέν ὑπῆρχε χαρτί καί με-
λάνι, ὁ μοναχός χάραξε μέ τό δάχτυλό 

του τά ἱερά αὐτά λόγια σέ μιά πέτρινη 
πλάκα, προσθέτοντας: «ἀπό τῆς σήμε-
ρον καί εἰς τό ἑξῆς, οὕτω νά ψάλλετε 
καί ἐσεῖς, καί ὅλοι οἱ Ὀρθόδοξοι». Λέ-
γοντας αὐτά τά λόγια ἔγινε ἄφαντος. 

Σύμφωνα μέ τόν ἅγιο Νικόδημο τόν 
Ἁγιορείτη, ὁ ἄγνωστος ἐκεῖνος μοναχός 
πού μᾶς δίδαξε τόν ὕμνο ἦταν ὁ ἀρχάγ-
γελος Γαβριήλ, διότι πάντοτε αὐτός ἦταν 
«ὁ ἔνθεος ὑμνολόγος τῆς Θεοτόκου, καί 
τροφεύς, καί διακονητής, καί χαροποι-
ός αὐτῆς Εὐαγγελιστής». Ἡ εἰκόνα τῆς 
Θεοτόκου, πού γιά πρώτη φορά ἐψάλη 
μπροστά της ὁ ὕμνος αὐτός, ὀνομάστη-
κε εἰκόνα «Ἄξιόν Ἐστίν» καί μεταφέρ-
θηκε ἀπό τό εὐλογημένο ἐκεῖνο κελί 
στόν Ναό τοῦ Πρωτάτου τῶν Καρυῶν 
τοῦ Ἁγίου Ὄρους. 

Ἀπό τήν παραπάνω θαυμαστή διήγη-
ση, ἀλλά καί ἀπό ἄλλα θαυμαστά γε-
γονότα πού συνέβησαν καί συμβαίνουν 
ἐντός τῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας, ἀπο-
δεικνύεται περίτρανα ὅτι ἡ πίστη πού 
μᾶς παρέδωσαν οἱ Ἀπόστολοι καί δια-
φύλαξαν οἱ Πατέρες μας δέν ἀποτελεῖ 
ἀνθρώπινη ἔμπνευση ἀλλά εἶναι θεοδί-
δακτη, σέ ἀντίθεση μέ τίς αἱρετικές δι-
δασκαλίες οἱ ὁποῖες εἶναι ἀνθρωπίνης 
ἐμπνεύσεως. 

Παραλλαγές σέ δέντρο 
τοῦ Πουσσέν (2011)
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ΖΗΤΗΜΑΤΑ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗΣ ΔΕΟΝΤΟΛΟΓΙΑΣ

Τελετουργικά θέματα 
2. Ἀρχιερατικό συλλείτουργο 

Μακαριστοῦ Μητροπ. Ζιχνῶν καί Νευροκοπίου Νικοδήμου 

Κατά τίς ἀρχιερατικές συλλειτουργί-
ες τίθεται ζήτημα προβαδίσματος, 

κυρίως δέ ζήτημα προεξάρχοντος, διότι 
γιά τούς λοιπούς ἰσχύουν τά πρεσβεῖα 
τῆς ἀρχιερωσύνης, κατά τήν ἐπικρατοῦ-
σα σέ ἐμᾶς τάξη.

Σχετικά μέ τόν προεξάρχοντα, προβάλ-
λονται τρεῖς ἀπόψεις: α) ὅτι κανονικῶς 
προεξάρχει ὁ οἰκεῖος ἀρχιερέας, ἄσχετα 
μέ τά πρεσβεῖα· β) ὅτι προεξάρχει ἐκεῖ-
νος πού ἔχει τά πρεσβεῖα τῆς ἀρχιερω-
σύνης – ἤ τό προβάδισμα, ὅπου ἰσχύει τό 
συνταγμάτιο· καί, γ) ὅτι ἐπαφίεται στήν 
ἀγάπη καί τή φιλόξενη διάθεση τοῦ φι-
λοξενοῦντος νά τιμήσει τόν φιλοξενούμε-
νο, ἄσχετα μέ τά πρεσβεῖα, πολλές φορές 
μάλιστα καί ἐκτιμώντας τά τελετουργι-
κά ἤ ἄλλα προσόντα τοῦ φιλοξενουμέ-
νου, τά ὁποῖα συμβάλλουν στήν ἔξαρση 
καί τό μεγαλεῖο τῆς ἱερουργίας.

Πρέπει νά γνωρίζουμε ὅτι ἡ κανονική 
ἀκρίβεια ὑπάρχει στήν πρώτη ἄποψη. 
Στήν ἐπαρχία του, μόνον ὁ οἰκεῖος ἱε-
ράρχης ἔχει τό δικαίωμα «καὶ τῆς ἐπὶ 
τοῦ ἱεροῦ συνθρόνου ἐγκαθιδρύσεως». 
Ὡς ἐκ τούτου, ὅταν πρόκειται οἱ συλλει-
τουργοῦντες νά ἀνέλθουν στό Σύνθρονο 
–ὅπως ἐπιβάλλει ἡ τάξη– κανείς ἄλλος 
δέν ἔχει τό δικαίωμα νά προκάθηται 
στό σύνθρονο, παρά μόνον ὁ ἀρχιερέ-
ας τοῦ τόπου, ἔστω κι ἄν ἄλλος ἔχει τά 

πρεσβεῖα ἤ τό προβάδισμα. Πρέπει νά 
σημειωθεῖ ὅτι ἄν ὁ Προκαθήμενος τῆς 
Ἐκκλησίας, ἐπειδή ὑπερέχει τό ἀξίωμά 
του, προεξάρχει σέ ἐπαρχιακή ἕδρα ἄλ-
λου ἱεράρχη, κανένας δέν ἀνέρχεται στό 
σύνθρονο, ὥστε νά μήν ἐγκαθιδρυθεῖ 
κάποιος ἄλλος, ἔστω καί Πατριάρχης, 
στήν καθέδρα τοῦ κατά τόπον ἐπισκό-
που, γιατί κάτι τέτοιο παραβιάζει τήν 
κανονική τάξη.  (Ἡ ἀκρίβεια αὐτή δέν 
τηρήθηκε παντοῦ καί πάντα. Εἴδαμε μέ 
τά μάτια μας καί τόν ἀοίδιμο Πατρι-
άρχη τῶν Σέρβων Βικέντιο [Προντάνωφ, 
πατρ. 1950-1958] νά ἐγκαθιδρύεται στό 
σύνθρονο τοῦ Μητροπολιτικοῦ Ναοῦ 
Ἀθηνῶν, καί τόν ἴδιο τόν Πατριάρχη 
Ἀθηναγόρα [1948-1972], σέ συλλειτουρ-
γία μάλιστα μέ τόν Ἀρχιεπίσκοπο Ἀθη-
νῶν, νά προκάθηται στό ἴδιο σύνθρονο, 
παρά τήν κανονική τάξη, σύμφωνα μέ 
τήν ὁποία ἔπρεπε νά μήν ἀνέλθουν κα-
θόλου στό σύνθρονο).  Κάθε ἀρχιερέας 
μπορεῖ νά προσφέρει ὁποιαδήποτε ἄλλη 
φιλοφροσύνη σέ φιλοξενούμενο ἱεράρχη, 
ποτέ τήν καθέδρα ἐπί τοῦ ἱεροῦ συν-
θρόνου. Οἱ γνωστές «ἐκδόσεις», διά τῶν 
ὁποίων τό Οἰκ. Πατριαρχεῖο (καί ἄλλες 
Ἐκκλησίες) παρεῖχαν τήν ἄδεια ἱερουρ-
γίας σέ παρεπιδημοῦντες ἱεράρχες, 
ἀναφέρουν ρητῶς «δίχα μέντοι τῆς ἐπὶ 
τοῦ ἱεροῦ συνθρόνου ἐγκαθιδρύσεως». 
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Ὁ δέ ἀείμνηστος Ἀρχιεπίσκοπος Ἀθη-
νῶν Σπυρίδων [Βλάχος, 1949-1956] (ὡς 
Ἰωαννίνων [1916-1949]), εἶχε ἐπιτρέψει 
σέ ὅμορο ἀρχιερέα νά ἱερουργήσει στά 
Ἰωάννινα καί ὅταν πληροφορήθηκε ὅτι 
ἐκεῖνος, νεοχειροτονημένος καί ἀδαής, 
ἀνῆλθε στό σύνθρονο, μοῦ εἶπε χαρα-
κτηριστικά: «δέν γνωρίζει αὐτό τό: ἡ 
κοίτη ἀμίαντος!»

Ὡς ἐκ τούτου, τό προβάδισμα στή 
συλλειτουργία ἀνήκει κανονικῶς στόν 
ἀρχιερέα τοῦ τόπου. Ὡστόσο, καί οἱ ἄλ-
λες προαναφερθεῖσες ἀπόψεις, μολονότι 
δέν συμφωνοῦν μέ τήν κανονική τάξη, 
μπορεῖ νά θεωρηθεῖ ὅτι ἐπιβάλλονται 
ἀπό ἀγάπη καί φιλόφρονη διάθεση. 
Αὐτό τό θέμα δέν ἀνήκει σέ ἐκεῖνα, στά 
ὁποῖα ἡ κανονική ἀκρίβεια δέν ἐπιτρέ-
πει τέτοιες φιλοφρονήσεις καί ἁβρότη-
τες. Ἀντιθέτως μάλιστα συνάδει πρός 
τό ἀποστολικό «τῇ τιμῇ ἀλλήλους προη-
γούμενοι» [Ρωμ 12:10]. Ἀρχαία συναφῆ 
μαρτυρία ἔχουμε περί τοῦ ἱεροῦ Πο-
λυκάρπου, ἐπισκόπου Σμύρνης [2ος αἰ. 
μ.Χ.], ὁ ὁποῖος τιμήθηκε διά τῆς παρα-
χωρήσεως σ᾽ αὐτόν τῆς «Εὐχαριστίας» 
(Θ. Λειτουργίας) ἀπό τόν πάπα Ἀνίκητο 
[περ. 157-168], τόν ὁποῖον εἶχε ἐπισκε-
φθεῖ γιά νά συσκεφθοῦν γιά τόν ἑορτα-
σμό τοῦ Πάσχα. Δέν εἶναι ὅμως βέβαιο 
ἄν συλλειτούργησε ὁ Πάπας ἤ ἁπλῶς 
ἐκοινώνησε τῆς θείας Εὐχαριστίας, πού 
τελέστηκε ἀπό τόν Πολύκαρπο. Πάντως 
καί αὐτός ὁ τρόπος εἶναι μιά κανονική 
διέξοδος, προκειμένου καί ὁ φιλοξενού-
μενος νά τιμηθεῖ ὅπως ἁρμόζει καί νά 
μήν ἀγνοηθεῖ ἡ κανονική τάξη. (Ἔτσι, 
π.χ., κατά τίς τελετές τῆς ἐπιστροφῆς 
τῆς τίμιας κάρας τοῦ Ἀποστόλου Ἀν-

δρέα στήν Πάτρα, τό 1964, προεξῆρχε 
μέν τῆς συλλειτουργίας, ὡς ἀρχαιότε-
ρος, ὁ μητροπολίτης Ἠλείας Γερμανός 
[Γκούμας, 1945-1968], ἀλλά δέν λει-
τούργησε ὁ Σεβ. Πατρῶν [Κωνσταντῖνος 
(Πλατῆς), 1957-1972], ὁ ὁποῖος στή συ-
νέχεια προεξῆρχε κατά τήν εἰδική Δοξο-
λογία πού τελέστηκε).

Ἐν προκειμένῳ τίθεται ἄλλο συναφές 
ζήτημα, σχετικά μέ τό ποιός θά μνημο-
νεύεται καί τίνος ἡ «φήμη» θά ψάλλε-
ται κατά τίς ἀρχιερατικές συλλειτουρ-
γίες (βλ. καί τήν ἑνότητα 3, πού ἀναφέ-
ρεται στήν «κανονική μνημόνευση τοῦ 
Πρώτου»). Στά Πατριαρχικά κλίματα, 
ὅταν προεξάρχει ὁ Πατριάρχης δέν μνη-
μονεύεται  κανένας ἄλλος. Καί σέ συλ-
λειτουργία μητροπολίτη μέ ἐπισκόπους, 
ὅπως ὁρίζει τό Τυπικόν τῆς Μεγάλης 
τοῦ Χριστοῦ Ἐκκλησίας, μνημονεύεται 
μόνον ὁ Μητροπολίτης, μετά δέ τή φήμη 
τοῦ Πατριάρχη ψάλλεται καί ἡ φήμη 
τοῦ Μητροπολίτη. Σύμφωνα ὅμως μέ τό 
ἴδιο Τυπικό, σέ συλλειτουργία μόνο μη-
τροπολιτῶν, ψάλλεται μόνον ἡ φήμη τοῦ 
Πατριάρχη καί παραλείπεται ἡ φήμη 
τοῦ πρώτου τῇ τάξει, πού θεωρεῖται πε-
ριττή ἐπειδή «πάντες εἰσὶν ἴσοι».

Στήν Ἐκκλησία τῆς Ἑλλάδος, παλαι-
ότερα στίς Συνοδικές λειτουργίες οἱ δι-
άκονοι μνημόνευαν ἁπλῶς «ὑπὲρ τῆς 
Ἱερᾶς Συνόδου», χωρίς τήν ὀνομαστική 
μνημόνευση τοῦ προεχάρχοντος, ἀκόμη 
κι ἄν ἦταν ὁ Ἀθηνῶν. Μεταγενεστέρως, 
συνδυάστηκε διττῶς ἡ μνημόνευση τοῦ 
Ἀρχιεπισκόπου Ἀθηνῶν καί τῆς Ἱερᾶς 
Συνόδου («ὑπὲρ τῆς Ἁγίας καὶ Ἱερᾶς 
ἡμῶν Συνόδου, τοῦ Ἀρχιεπισκόπου 
ἡμῶν ..., καὶ τοῦ τιμίου πρεσβυτερίου», 
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καί ἀργότερα «ὑπὲρ τοῦ Ἀρχιεπισκό-
που ἡμῶν... καὶ τῆς Ἱερᾶς ἡμῶν Συνό-
δου...»), ἀλλά ὄχι καί ὁποιουδήποτε ἄλ-
λου προεξάρχοντος, ἄν αὐτός δέν ἦταν 
ὁ Προκαθήμενος. (Ἐνθυμούμαστε, τό 
1934, κατά τή χειροτονία τοῦ μητροπολί-
τη Ζακύνθου Χρυσοστόμου [Δημητρίου, 
1934-1957], προεξάρχοντος τοῦ τότε Δη-
μητριάδος Γερμανοῦ [Μαυρομάτη, 1922-
1935], ὅτι ἀρχικῶς διέταξε τόν διάκονο 
νά μνημονεύσει ἁπλῶς «ὑπὲρ τῆς Ἱερᾶς 
ἡμῶν Συνόδου», καί ἔπειτα παρακινή-
θηκε ἀπό τούς συλλειτουργούς ἀρχιερεῖς 
νά ἐπιτρέψει τή μνημόνευση καί τοῦ δι-
κοῦ του ὀνόματος, ὡς προεξάρχοντος, τό 
ὁποῖο πάντως τοῦ φάνηκε ἄηθες). Ἐσχά-
τως, μέ τή γενίκευση τῶν ἀρχιερατικῶν 
συλλειτουργιῶν, ἄρχισε νά καθιερώνεται 
ἡ μνημόνευση ὄχι μόνο τοῦ προεξάρχο-
ντος, ἀλλά καί ὅλων τῶν συλλειτουργού-
ντων ἀρχιερέων κατ᾽ ὄνομα.

Τοῦτο, μολονότι καινοφανές, δέν θε-
ωρεῖται ἄτοπο. Ἐρευνώντας, βρήκαμε 
στήν ἴδια τήν ἀρχαία λειτουργία τῶν λε-
γόμενων Ἀποστολικῶν Διαταγῶν (βιβλ. 
8ο, κεφ. 5 κ.ἑ.), τή φερόμενη ἐπ᾽ ὀνόματι 
τοῦ Κλήμεντος Ρώμης [1ος αἰ. μ.Χ.], μιά 
τέτοια μνημόνευση: «Καὶ ὑπὲρ τοῦ ἐπι-
σκόπου ἡμῶν Ἰακώβου καὶ τῶν παροι-
κιῶν αὐτοῦ δεηθῶμεν, ὑπὲρ τοῦ ἐπισκό-
που ἡμῶν Κλήμεντος καὶ τῶν παροικιῶν 
αὐτοῦ δεηθῶμεν, ὑπὲρ τοῦ ἐπισκόπου 
ἡμῶν Εὐοδίου καὶ τῶν παροικιῶν αὐτοῦ 
δεηθῶμεν, ὑπὲρ τοῦ ἐπισκόπου ἡμῶν 
Ἀννιανοῦ καὶ τῶν παροικιῶν αὐτοῦ δε-
ηθῶμεν» (κεφ. 10, §7). Δεδομένου ὅτι ἡ 
ἐν λόγῳ ἀρχαία λειτουργία περιελήφθη 
στίς Ἀποστολικὲς Διαταγὲς ὡς λειτουρ-
γία μέ χειροτονία ἐπισκόπου (βλ. κεφ. 

4, §2 κ.ἑ. καὶ κυρίως §6, καί κεφ. 5, 
§11), μπορεῖ εὐλόγως νά ὑποτεθεῖ ὅτι οἱ 
μνημονευόμενοι ὡς ἀνωτέρω ἐπίσκοποι 
εἶναι ἐνδεχομένως οἱ συλλειτουργοῦντες 
σέ χειροτονία ἐπισκόπου. Ὡς ἐκ τούτου, 
ἡ καθ᾽ ἕκαστον μνημόνευση τῶν συλλει-
τουργούντων ἐπισκόπων (καί μάλιστα 
ὄχι ὅλων μαζί, ἀλλά μέ ἰδιαίτερη γιά κα-
θένα μνεία καί δέηση, ὅπως παραπάνω 
στή λειτουργία τοῦ Κλήμεντος) φαίνε-
ται σύμφωνη μέ τήν ἀρχαία παράδοση.

Ὡστόσο, δέν θά ποῦμε τό ἴδιο καί 
γιά τή «φήμη» ὅλων τῶν συλλειτουρ-
γούντων. Ὅταν μάλιστα οἱ συλλειτουρ-
γοῦντες εἶναι πολλοί, προσκρούει στό 
αἴσθημα τοῦ ἐκκλησιάσματος, τό ὁποῖο 
δυσφορεῖ καί πάντως δέν οἰκοδομεῖται 
ἀκούγοντας ἀλλεπάλληλες ἀρχιερατικές 
«φῆμες» νά ἀπαγγέλλονται ἀλληλοδια-
δόχως ἀπό τόν διάκονο καί ἔπειτα νά 
ψάλλονται ἐν χορῷ. (Ἀρκεῖ νά ἀναφέ-
ρουμε ὡς παράδειγμα ὅτι στή συλλει-
τουργία 14 ἀρχιερέων κατά τήν ἐπι-
στροφή τῆς τιμίας κάρας τοῦ Ἀπ. Τίτου 
στό Ἡράκλειο Κρήτης, τό 1966, μετά 
τή δεύτερη φήμη πού ἐψάλη, παραλεί-
φθηκε ἡ φήμη τῶν ὑπόλοπων 12 ἀρχιε-
ρέων). Ἀρκεῖ, νομίζουμε, ἡ μνημόνευση 
τῶν ὀνομάτων καί ἡ δέηση ὑπέρ τῶν ἀρ-
χιερέων στή συλλειτουργία. Καί ἡ φήμη 
τοῦ προεξάρχοντος, ὅταν μάλιστα εἶναι 
ὁ Προκαθήμενος, ἄς θεωρηθεῖ ἀρκετή. 
(Στή Θεσσαλονίκη, κατά τίς ἑορτές τοῦ 
Πολιούχου Ἁγ. Δημητρίου, ἀκούστη-
καν πρίν ἀπό μερικά χρόνια οἱ φῆμες 
τῶν συλλειτουργούντων ἀρχιερέων νά 
ἀπαγγέλλονται μόνον ἀπό τούς διακό-
νους ἀλληλοδιαδόχως, ἐνῶ ἐψάλη μόνον 
ἡ φήμη τοῦ οἰκείου ποιμενάρχου). 
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ΠΡΟΣ ΔΙΑΚΡΙΣΙΝ

Ὁ Bruno Gröning καί οἱ «θεραπεῖες»  του

Πρωτ. Βασιλείου Ἀ. Γεωργόπουλου 
Ἀναπλ. Καθηγητοῦ Θεολογικῆς Σχολῆς Α.Π.Θ.

Παιδί πολυμελοῦς ρωμαιοκαθολικῆς 
οἰκογένειας, ὁ Bruno Gronkowski 

(1906-1959) γεννήθηκε στό Danzig. 
Νυμφεύθηκε σέ ἡλικία 21 ἐτῶν καί γερ-
μανοποίησε τό ἐπώνυμό του σέ Gröning. 
Γιά ἕνα διάστημα ἐργάστηκε ὡς περι-
στασιακός ἐργάτης. Τό 1943 ἐντάχθηκε 
στή Βέρμαχτ καί ὅταν ἐπέστρεψε ἀπό 
τή ρωσική αἰχμαλωσία (1946) μετακό-
μισε στό Dillenburg (Ἔσση). Ἐκεῖ ἡ 
σπιτονοικοκυρά του ἄρχισε νά διαδίδει 
ὅτι εἶχε θεραπεύσει τήν ἀνιψιά της. Τό 
γεγονός προκάλεσε μεγάλο ἐνδιαφέρον 
καί τά νέα γιά τή «θεϊκή δύναμη» τοῦ  
Gröning διαδόθηκαν πολύ γρήγορα ἀπό 
τά μέσα ἐνημέρωσης τό 1949, ὥστε πολ-
λοί ἀσθενεῖς συνέρρευσαν στόν «θαυμα-
τουργό θεραπευτή» στό Herford. Ἄλλοι 
σταθμοί τῆς δράσης του ἀπό τό 1950 
ἕως τό 1953 ἦταν oἱ πόλεις Hamburg, 
Oldenburg καί ἡ Ἄνω Βαυαρία.

Ὡστόσο, λόγῳ τῆς ἔλλειψης ἰατρικῆς 
ἄδειας, ὁ Β. Gröning σύντομα ἦρθε σέ 
σύγκρουση μέ τίς κρατικές ὑγειονομικές 
ἀρχές. Ἐπειδή ἀγνόησε ἐπανειλημμένως 
τίς νομικές διατάξεις, ξεκίνησε ἐκτετα-
μένη ἔρευνα στό Μόναχο τό 1954. Κα-
τηγορήθηκε ὅτι ἐν γνώσει του παραβία-
σε τόν νόμο καί ἀποδέχθηκε τόν ἐξ ἀμε-
λείας θάνατο τοὐλάχιστον ἑνός ἀτόμου. 
Καταδικάστηκε σέ 8ετῆ φυλάκιση. Σέ 
μία ἄλλη δικαστική ὑπόθεση, στό ἐρώ-

τημα ποιές ἀσθένειες θά μποροῦσε νά 
θεραπεύσει, ἀπάντησε: «θεραπεύω ὅλες 
τίς ἀσθένειες στή γῆ». Ὅταν ρωτήθηκε 
γιατί δέν ξεκίνησε μέ τόν ἑαυτό του καί 
δέν θεράπευσε τήν ἐμφανῆ βρογχοκήλη 
του, ἀπάντησε ὅτι προέχει νά θεραπεύ-
σει τίς ἀσθένειες τῶν ἀνθρώπων. 

Την ἴδια χρονική περίοδο σέ γνωμοδό-
τηση γιά δικαστική χρήση, ὁ Γερμανός 
ψυχίατρος Alexander Mitscherlich ἔκανε 
λόγο γιά τήν «παθολογική προσωπικό-
τητα τοῦ Gröning [...] μέ βαθμό ὑπο-
βλητικῆς ἰσχύος ἄνω τοῦ μέσου ὅρου». 
Ὑποσχόταν θεραπεία σέ πολλούς ἀν-
θρώπους πού ζητοῦσαν συμβουλές καί 
τούς παρακινοῦσε νά μή δοῦν ἄλλο για-
τρό. Εἶχε ἐπίσης ἀπορρίψει ὁποιαδήπο-
τε ἐπιστημονική ἰατρική βοήθεια στή θε-
ραπεία τῶν δύο ἄρρωστων παιδιῶν του 
πού τελικά πέθαναν σέ νεαρή ἡλικία. Ὁ 
ἴδιος νόσησε ἀπό καρκίνο τοῦ στομάχου 
καί ὑποβλήθηκε σέ θεραπεία βασισμένη 
στήν ἐπιστημονική ἰατρική στό Παρίσι 
τό 1958, ἀλλά ἀπεβίωσε τό 1959. Κάθε 
χρόνο, οἱ ὀπαδοί του ὀργανώνουν ἐκδη-
λώσεις μνήμης στήν ἐπέτειο τῆς γέννη-
σης καί τοῦ θανάτου του.

Ἕνας ὀργανισμός προώθησης 
τῶν δοξασιῶν του

Γιά νά διαδώσει τίς θέσεις του ὁ Gröning 
ἵδρυσε τό 1953 τήν «Ἕνωση γιά τήν 
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Προώθηση τῶν Ψυχικῶν, Πνευματι-
κῶν καί Φυσικῶν Θεμελίων τῆς Ζωῆς», 
πού δημιούργησε τίς πρῶτες ὁμάδες 
«θεραπευμένων» στή Γερμανία. Τ`ό 
1979, 20 χρόνια μετά τόν θάνατό του, 
μιά ὁμάδα ἀποχώρησε καί ἵδρυσε τόν 
«Κύκλο Φίλων Bruno Gröning» (BGF) 
ὑπό τήν ἡγεσία τῆς αὐστριακῆς δασκά-
λας Grete Hausler (1922-2007). Ὁ «Κύ-
κλος» αὐτοπροβάλλεται ποικιλοτρόπως 
σέ πολλές γλῶσσες καί χῶρες (καί στήν 
Ἑλλάδα), ὡς «μία ἀπό τίς μεγαλύτε-
ρες παγκοσμίως ἐνεργές ἑνώσεις γιά 
θεραπεία στόν πνευματικό δρόμο», ὡς 
κληρονόμος καί διαχειριστής τῶν διδα-
σκαλιῶν τοῦ Gröning καί ὡς ὀργανισμός 
διαμεσολάβησης τοῦ «θεϊκοῦ θεραπευ-
τικοῦ ρεύματος». Σήμερα, ὁρισμένες 
κοινότητες τοῦ BGF ἔχουν συνδυάσει 
τίς θέσεις τοῦ Gröning μέ ἰνδουϊστικές 
καί ἀπωανατολίτικες θρησκευτικές δο-
ξασίες. Σημειωτέον, ὅτι ἄλλες κοινότη-
τες καί ἄτομα, πού ἐπίσης αὐτοπροσ-
διορίζονται ὡς αὐθεντικοί ἐκπρόσωποι 
τοῦ Gröning, ἀντιτίθενται στόν BGF καί 
τόν ἀπορρίπτουν.

Διδασκαλία καί πρακτική
Ὁ Gröning δήλωνε ἀπεσταλμένος τοῦ 
Θεοῦ καί ὑποσχόταν στούς ἀρρώστους 
βοήθεια καί θεραπεία σέ ἕνα πνευματι-
κό μονοπάτι. Ἰσχυριζόταν ὅτι οἱ θερα-
πεῖες του συντελοῦνται στό πνευματι-
κό πεδίο, χάρις σέ ἕνα  «θεραπευτικό 

ρεῦμα» πού προέρχεται ἀπό «Κύριο τόν 
Θεό». Προκειμένου νά ἀπορροφήσει τό 
«θεϊκό θεραπευτικό ρεῦμα», τό ἄτομο 
πού ζητᾶ βοήθεια κάθεται μέ τά χέρια 
ἀνοικτά πρός τά πάνω μπροστά ἀπό 
μία φωτογραφία τοῦ Gröning,  ἡ ὁποία 
ὑποτίθεται ὅτι ἐνισχύει τήν ὑποδοχή τοῦ 
ρεύματος. Σύμφωνα μέ τούς ἰσχυρι-
σμούς τους, ὅταν τό «θεϊκό θεραπευτικό 
ρεῦμα» ρέει μέσα στό σῶμα τοῦ ἀσθε-
νοῦς καί συναντᾶ τά ὄργανα πού νο-
σοῦν, ἀρχίζει νά τά καθαρίζει. Ἡ δύναμη 
τοῦ «θεϊκοῦ θεραπευτικοῦ ρεύματος» 
τοῦ Β. Gröning, ὑποστηρίζουν οἱ ὀπαδοί 
του, λειτουργεῖ ἀμείωτη μέχρι σήμερα, 
ἀρκεῖ κάποιος νά τό ζητήσει καί νά «συ-
ντονιστεῖ» μέ αὐτό. Ὅπως ἰσχυρίζεται 
ὁ BGF, ὁ Gröning εἶναι διαμεσολαβητής 
τοῦ «θεϊκοῦ θεραπευτικοῦ ρεύματος» 
πού μπορεῖ νά σώσει τόν κόσμο.  

Τό δικό μας τελικό σχόλιο εἶναι ἡ ἐπι-
κρότηση τῶν θέσεων τοῦ γερμανοῦ εἰ-
δικοῦ ἐρευνητή Michael Utsch πού ἐπι-
σημαίνει: « Ὑποτιθέμενοι θαυματουργοί 
θεραπευτές ὅπως ὁ Bruno Gröning, οἱ 
ὁποῖοι μποροῦν νά προκαλέσουν ἰσχυ-
ρά φαινόμενα placebo μέσῳ τελετουρ-
γικῶν καί ὁμαδικῶν δυναμικῶν στοι-
χείων, ἀσκοῦν μία διαρκῆ γοητεία. Οἱ 
ἄνθρωποι μερικές φορές καθοδηγοῦνται 
ἀπό παράλογους μύθους. […] Ἡ λαχτά-
ρα γιά θεραπεία καί ἡ φαντασία εἶναι 
βασικές ἀνθρώπινες σταθερές πού μπο-
ροῦν εὔκολα νά ἀξιοποιηθοῦν».

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. Γιά τή σύνταξη τοῦ παρόντος λάβαμε ὑπ᾽ ὄψιν τά: H.J. Ruppert, "Bruno Gröning- 
Anhänger im Aufwind", MD 59 (1996) 139-144. R. Hempelmann u.a. (Hrsg.), Panorama der neuen 
Religiosität, Gütersloh 2001. M Pöhlmann – Chr. Jahn (Hrsg.), Handbuch Weltanschauungen, Religiöse 
Gemeinschaften, Freikirchen (im Auftrag der VELKD), Gütersloh 2015.
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ΕΠΙΣΤΟΛΕΣ

Πρός τήν Διεύθυνσιν τοῦ περ. Ἐφημέριος

Στό τχ. τοῦ Ἰανουαρίου-Φεβρουαρίου 2024 διάβασα ἕνα ἄρθρο τοῦ π. Δημητρίου 
Μπαθρέλλου γιά τήν ἀφήγηση τῆς δημιουργίας τοῦ κόσμου στήν Γένεση σέ σχέση 
μέ τίς σύγχρονες επιστημονικές ἀνακαλύψεις. Στό ἄρθρο αὐτό ὑπάρχουν ἀρκετά 
λάθη τά ὁποῖα θέλω νά ἐπισημάνω. Κατ᾽ ἀρχάς ὁ π. Δημήτριος χωρίζει τίς ἕξι ἡμέ-
ρες τῆς Δημιουργίας σέ δύο τριάδες καί ἀναφέρει ὅτι τή δεύτερη ἡμέρα τῆς πρώτης 
τριάδας διαχωρίζονται τά νερά ἀπό τή στεριά, ἐνῶ αὐτό γίνεται τήν τρίτη ἡμέρα. 
Τήν δεύτερη ἡμέρα διαχωρίζονται τά νερά ἀπό τά νερά, τό νερό τό ἀπό κάτω τοῦ 
στερεώματος ἀπό τό νερό τό ἐπάνω τοῦ στερεώματος, δηλαδή διαχωρίζονται τά 
νερά τῆς θάλασσας ἀπό τά νερά τῶν νεφῶν. Ἐν συνεχείᾳ ἀναφέρει ὅτι τή δεύτερη 
ἡμέρα τῆς δεύτερης τριάδος, τήν πέμπτη ἡμέρα τῆς Γραφῆς δηλαδή, δημιουργοῦ-
νται τά ψάρια, ἐνῶ τό ἱερό κείμενο ἀναφέρει τά ψάρια τήν ἕκτη ἡμέρα. Τήν πέμπτη 
ἡμέρα δημιουργοῦνται τά ἑρπετά τῆς θάλασσας καί τά πτηνά (ἐξαγαγέτω τὰ ὕδα-
τα ἑρπετὰ ψυχῶν ζωσῶν καὶ τὰ πτηνὰ πληθυνέσθωσαν ἐπὶ τῆς γῆς), δηλαδή ἀνα-
φέρεται τό ἱερό κείμενο στή δημιουργία τῶν δεινοσαύρων καί στήν κυριαρχία τους 
πάνω στή Γῆ, αὐτό πού εὑρῆκε ἡ ἐπιστήμη πρίν ἀπό 150-200 χρόνια. Τά ψάρια 
κυριαρχοῦν στή θάλασσα τήν ἕκτη ἡμέρα, τήν περίοδο δηλαδή πού κυριαρχοῦν στή 
στεριά τά ζῶα τῆς ξηρᾶς, τά θηλαστικά (ἐξαγαγέτω ἡ γῆ τετράποδα καὶ ἑρπετὰ 
καὶ θηρία...).

Ἐν συνεχείᾳ, ὁ π. Δημήτριος ἀναφέρει ὅτι ἐνῶ τό φῶς ἔγινε τήν πρώτη ἡμέρα, ὁ 
ἥλιος, ἡ σελήνη καί τά ἀστέρια δημιουργοῦνται τήν τέταρτη καί δίνει μιά ἐξήγηση 
γι᾽ αὐτό. Ἡ πραγματικότητα ὅμως εἶναι ἄλλη. Τήν πρώτη ἡμέρα ἔγιναν ὅλα, καί τά 
ἀστέρια καί ὁ ἥλιος καί ἡ σελήνη καί τό φῶς. Ἁπλῶς τήν πρώτη ἡμέρα ἦταν τόσο 
μεγάλη ἡ θερμοκρασία τῆς Γῆς, πού δημιουργοῦσε συνεχῶς σύννεφα μαῦρα πού 
ἐμπόδιζαν τό φῶς τοῦ ἥλιου νά ἔρθει στήν ἐπιφάνειά της, ἡ ὁποία ἦταν σκεπασμένη 
μέ νερά (ἡ δὲ γῆ ἦταν ἀδιαμόρφωτη καὶ ἀκατασκεύαστη καὶ σκότος ἐπάνω τῆς 
ἀβύσσου). Πέφτοντας σύν τῷ χρόνῳ ἡ θερμοκρασία της, ἀραίωσε ἡ βαρειά συννεφιά 
πού τήν ἐσκέπαζε καί ἐπέρασε τό φῶς τοῦ ἥλιου στήν ἐπιφάνειά της (αὐτό εἶναι τό 
γεννηθήτω φῶς τῆς Γραφῆς). Ἐν συνεχείᾳ, πέφτοντας καί ἄλλο ἡ θερμοκρασία της 
ἐπέτρεψε τόν διαχωρισμό τῶν νεφῶν ἀπό τή θάλασσα (ἡ δεύτερη ἡμέρα), τήν τρίτη 
ἡμέρα διαχωρίστηκε ἡ θάλασσα ἀπό τήν ξηρά καί ἐν συνεχείᾳ τήν τέταρτη ἡμέρα 
ἔπεσε καί ἄλλο ἡ θερμοκρασία τῆς γῆς, μέ ἀποτέλεσμα νά διαλυθεῖ ἡ νέφωση ἡ 
ὁποία τήν σκέπαζε μέχρι τότε καί νά φανεῖ στήν ἐπιφάνειά της ὁ γαλάζιος οὐρα-
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νός, ὁ ἥλιος, ἡ σελήνη καί τά ἀστέρια. Δηλαδή τό γεννηθήτωσαν τῆς Γραφῆς ἔχει τή 
σημασία τοῦ ἐμφανισθήτωσαν, γιατί μέχρι τότε, ἄν καί ὑπαρκτά, ἦταν ἀόρατα ἀπό 
τήν ἐπιφάνειά της. Ἔτσι θά μποροῦσε ἀργότερα ὁ ἄνθρωπος νά μετράει καιρούς 
καί ἐνιαυτούς καί ἐποχές, ὅπως ἀναφέρει τό ἱερό κείμενο. Ἐν συνεχείᾳ τήν πέμπτη 
ἡμέρα δημιουργοῦνται τά ἑρπετά, οἱ δεινόσαυροι, καί τήν ἕκτη τά ζῶα τῆς ξηρᾶς, 
τά θηλαστικά δηλαδή καί ὁ ἄνθρωπος. Ἅμα οἱ ἀναγνῶστες τοῦ Ἐφημερίου δοῦν 
τά ἐπιστημονικά ντοκιμαντέρ γιά τήν δημιουργία τῆς Γῆς καί τή γεωλογική ἐξέλιξή 
της, καθώς καί τή βιολογική, θά δοῦν ἀκριβῶς τήν Δημιουργία τοῦ Κόσμου, ὅπως 
τήν περιγράφει ἡ Βίβλος. Ἐπιστημονικές ἀνακαλύψεις καί Βίβλος ταυτίζονται.

Εὐχαριστῶ γιά τήν φιλοξενία.
Ἀρχιμ. Χριστόδουλος Ταμπακόπουλος

Ἡ στήλη τῶν δέντρων:
Ἀναγέννηση (ἀριστερά)
Σύγχρονη ἐποχή (2005) 
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ΕΦΗΜΕΡΙΑΚΑ

Μηνιαῖες ἀποδοχές Κληρικῶν (ΠΕ)

Πρωτ. Γεωργίου Βαμβακίδη
Γεν. Ἀρχιερ. Ἐπιτρ. Ἱ.Μ. Ζιχνῶν καί Νευροκοπίου

Ἀντιπροέδρου Ι.Σ.Κ.Ε. 

Μετά ἀπό τίς νέες μισθολογικές ἐξελίξεις παραθέτουμε καί πάλι ἐκ νέου ἐν-
δεικτικά μισθολογικές μηνιαῖες ἀποδοχές πρός ἐνημέρωση τῶν ἀγαπητῶν ἐν 

Χριστῷ ἀδελφῶν μας.
Κληρικός μέ 34 χρόνια ἐφημεριακῆς διακονίας, πού ἀνήκει στήν ΠΕ Μισθολογική 

Κατηγορία ἄνευ μεταπτυχιακοῦ ἤ διδακτορικοῦ διπλώματος, λαμβάνει τόν μισθό 
τοῦ 17ου Μισθολογικοῦ Κλιμακίου καί οἱ μισθολογικές του μηνιαῖες ἀποδοχές κα-
τανέμονται ὡς ἐξῆς:

ΑΠΟΔΟΧΕΣ
Βασικός Μισθός:  2.106,00 € 
Προβληματικῶν περιοχῶν (ὅσοι ἀνήκουν σ᾽ αὐτές): 100,00 € 
ΕΦΚΑ Ὑγειονομική: 103,56 € 
ΕΦΚΑ Ἐπικουρική: 63,18 € 
ΕΦΚΑ Κλάδος Κύριας: 280,73 € 

ΣΥΝΟΛΟ: 2,653,47 €

ΚΡΑΤΗΣΕΙΣ:
ΕΦΚΑ -  Ὑγειονομική Περίθαλψη: 58,04 €,
ΕΦΚΑ - Πρόνοια ΕΤΕΑΕΠ (ΠΑΛΑΙΟΙ): 84,24 € 
ΕΦΚΑ - Ἐπικουρική Ἀσφάλιση: 63,18 € 
ΕΦΚΑ - Κλάδος Κύριας Σύνταξης: 140,47 € 
Ἀποστολική Διακονία (περιοδικό): 11,38 € 
Εἰσφορά Ἀλληλεγγύης 2%: 45,52 € 
Φ.Μ.Υ.:    258,62 € 
ΕΦΚΑ - Ὑγειονομική Περίθαλψη: 103,56 € 
ΕΦΚΑ - Ἐπικουρική Ἀσφάλιση: 63,18 € 
ΕΦΚΑ - Κλάδος Κύριας Σύνταξης: 280,73 € 

ΣΥΝΟΛΟ ΚΡΑΤΗΣΕΩΝ:1.108,92 €  
Καθαρό ποσόν: 1.544,55 € 

Στό ἑπόμενο τεῦχος θά παρουσιαστοῦν ἐνδεικτικά ἀποδοχές τῆς ΤΕ Μισθολογι-
κῆς Κατηγορίας.



Ἐκπομπές πού προτείνουμε:

Καθημερινά:

22.00: ΓΝΩΡΙΜΙΑ ΜΕ ΤΗΝ ΟΡΘΟΔΟΞΗ ΠΙΣΤΗ (Ε)
Προσεγγίσεις στούς ὅρους τῆς πίστεως. 
Μέ τόν Δημήτρη Μαυρόπουλο

12.00: ΤΟ ΑΛΑΤΙ ΤΗΣ ΓΗΣ 
Παραδοσιακή μουσική. 
Μέ τόν Λάμπρο Λιάβα.

20.00: ΑΦΙΕΡΩΜΑΤΑ ΤΟΥ 89,5.
23.00: ΡΑΔΙΟΦΩΝΙΚΗ ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ ΤΟΥ 89,5.
00.00: ΜΕ ΛΟΓΙΑ ΑΚΡΙΒΑ ΚΑΙ ΟΜΟΡΦΕΣ ΜΟΥΣΙΚΕΣ.

Ἀποσπάσματα ἀπό κείμενα Πατέρων μέ μουσικές γέφυρες. 
Μέ τήν Κυριακή Αἰλιανοῦ.

Οἱ ἐκπομπές τοῦ Ραδιοφωνικοῦ Σταθμοῦ τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος 
89,5 ἀναμεταδίδονται ἀπό τούς δικτυωμένους σταθμούς 

τῶν Ἱερῶν Μητροπόλεων.
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