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ΐ-ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΘΡΗΣΚΕΙΑ

Π οοση μ είω σ ίς
ί ΐ !

Το δημοοίΒΰόμΕνον elve μΒΐάφ^ασίζ ενός
ί Μφολαίου πρόσφατόν εργον (1931) περί ΐον sv Ρω- 
: ΰ((ϊ Κομμουνισμού, δημοσίευ^ένΐος εν Άμερίκ^ υπό 
;όν ΐίΐλον <Τό X, Ψ, Ω τοΐί Κομμουνισμού^. Συγ- 
γραφεύς α^ϊοϋ slvs δ Ethan Τ . Colton, δσης επί 
ΛολΜ ετη δίενρίψεν εν Ρωσίρ: χαί δή επί 11 δλα 
8ϊη από ΐής εγχαϊασΐ^σεως του Κομμουνισμού εν 
αυϊΒ, γνώστης τής χοτνωνίχής, 8xxλησ^Hσϊ^xής χαί πο- 
λίΗχής ξωής τή: Ρωσίας βαδύς χαί προ παντός άνϊί- 
χείμενίχός ερευνητής χαί χρίτής τής εν Ρωσί(^ διά 
τής επαναστάσεως δημωυργη&ίσης χαταστάσεως. 
'Αφορμήν χαί εις τήν σύνταξη*, άλΑά χαί είς τον τί­
τλον εδωχε τό βίβλίον τό τττΑοφορούμενον <Τό Α, 
Β, Γ  του Κομμουντσμοΰν, τό οποίον έγρτίφη δτά νά 
εχδεσή τον σκοπόν καί τάς άρχάς τοΰ συστήματος υπό 
δύο αυδενττων τοΰ εν ΡωσίφΚομμουντσμοΰ, ήτοτ τοΰ 
Βουχάρτν, επί μαχρόν χρόνον δίευδυντοΰ τοΰ έν Μό- 
σ](ς{ χεντρ. χομμουντσηχοΰ οργάνου χαί πρώην Προέ­
δρου τής τρίτης Δτεδνοΰς, χαί τοΰ Πρεομπρτζένσχυ, 
αλίοτε εξέχοντας μέλους τοΰ Συνδέσμου τής χομμου- 
Ŷ .σ!̂ xής νεολαίας χαί βοηδοϋ πατδαγωγοΰ τοΰ Ρωστ- 
χοϋ χομμουντσττκοΰ Κόμματος. Τό εργον μετεφρά- 
οδη εις τήν αγγλικήν υπό τοΰ εν Μ. Βρεττανίς^ 
χομμουνίοτίχοΰ Κόμματος τφ 1927.

Ό  Ε. Colton υπό ιδίαν εΰδύνην χαί ανεξαρτήτως 
πάσηςδργανώσεως εγράψε <.ΤόΧ, Ψ, Ω τοΰ Κομμου­
νισμού ν δτά νά δείξη τίνί τρόπφ εφαρμόζονται αΐ 
άρχαί τοΰ Κομμουνισμού, δίαν σοβαροί χαί ισχυροί 
3νδρες άποχτήσουν τήν άπαιτουμένην κρός εφαρμο­
γήν των δύναμιν. Ή  χρήσις τοΰ ανωτέρω τίτλου δεν 
SYSIV8V, ινα δείξη δτι .ελύδησαν δλα τά προβλήματα 
ϊά όποια §γέννησεν δ Κομμουνισμός, διότι, χαίίά τήν 
συγγραφέα, οΰδέν ακόμη επέτυχεν ή προσήγγισε καν 

τήν τελικήν αΰ:οΰ λύσιν. Θά ήτο δλως άνόη- 
!ον νά προφητεύστ3 κανείς πόσον χαί ποιον μέρος 
!οΰ προγράμματος αϋτοΰ ^ά επιτυχή ή 6' άποτύχη. 
Κα"ά τήν κομμουνιστικήν θεωρίαν ή περίοδος τοΰ 
ΐολέμου των τάξεων καί τής δικτατορίας αποτελεί 
Φ  πρώτην μόνον φάσιν τής νέας τάξεως, Τό ήρε- 
^ώΐερον χαί εΰτυχέστερον στάδιον κατά τούς Κομ- 
^ουνιοτάς χειται πολύ άπωτέρω.

"0 συγγραφεύς ελβών είς επαφήν πρός αυτούς 
'ούς Κομμουνιστάς χαβ' χρόνον ούτοι άνήλβον 
'̂ 5 τήν εξουσίαν επί των Ρωσικών μαζών εκφράζε- 

μετά σεβασμού διά τήν ειλικρίνειαν χαί ανιδιοτέ­

λειαν των άληβινων Κομμουνιστών, οιτινες αφιέρω­
σαν εαυτούς πράγματι εις τό νά βελτιώσωσι τήν τύ ­
χην τών άνβρωπίνων μαζών. Ά λ λ ' δ σεβασμός αυ­
τός δεν παρακωλύει αυτόν νά έξεγέγκ^  ̂ βαβείας, άλλ* 
άμερολήπτους χρίσεις επί τής πορείας, ήν άχολουβεΐ 
δ Κομμουνισμός άποπειρώμενος νά χαταοτρέψη παν 
υψηλόν ιδεώδες χαί τό πάντων μέγιστον: τά δίκαια 
τής πρισωπιχότητος.

Τό εργον αΰτοΰ περιλαμβάνει 10 κεφάλαια εκτει­
νόμενα εις 400 σελίδας, πάντα άξια μελέιης χαί 
μεταφράσεως. 'Ιδού οι τίτλοι των: 1) "Ο πόλεμος 
τών τάξεων. 2) Ή  δικτατορία τοΰ Προλεταριάτου. 
3) Παραγωγή και Διανομή. 4) "Η Δικτατορία τής 
εργασίας. 5) °0 έτχομμουνισμός τής γεωργίας. 6) °Η 
δημιουργία κομμουνιστικής διανοητιχότητος. 7) Κι μ- 
μουνισμός καί βρησκεία 8) Ή  παραγωγή της νεο­
λαίας. 9) "Η ΈρυβράΑύ ωκρατορίαχαί 10) Ή  Παγ­
κόσμιος Έπανάστασις.

Στερούμενοι χρόνου χαί άποβλέποντες είς τό 
πρόγραμμα τής <Εκκλησίας? περιοριζόμεβα κατω­
τέρω είς τήν μετάφρασιν μόνον τοΰ Γ. Κεφ. <Κομ- 
μουνισμός και Θρησκεία?, χαβόσον νομίζομεν δτι τού­
το αποτελεί τήν τελευταίαν λεξιν επί τής σχέσεως 
μεταξύ αυτών, ή τις ελέχβη ή μάλλον εγράφη μετά 
τόύς τελευταίους διωγμούς, χαβ' ών εξηγέρβη σύμ- 
^σις δ χριστιανικός κόσμος.

t  Ο ΘΥΑΤΕΙΡΩΝ ΓΕΡΜΑΝΟΣ

"Ε ρμ ηγεΐα ι χαί χρίσεις.

ΐΚομμου-νισμός καί δ'^ησκεία Ε ί ν ε  πράγματα 
ασυμβίβαστα τόσον δεωρητικως οοον καί 
πρακΈικώς*.

(Τ ό  Ά λφ ά β η ιο ν  τοΰ Κομμουνισμού σελ. 236).

Αι ένέργειαι τοΰ Κομμουνισμού εναντίον τής βρη- 
σκείας εν Ρωσίφ κατά τών οποίων εξηγέρβη ή παγ­
κόσμιος σχεδόν διαμαρτυρία κατά τάς άρχάς τοΰ 
1930, ήσαν κανονική έκδήλωσις τής διδασκαλίας καί 
τοΰ προγράμματος τοΰ Κομμουνισμού. Καμμία μετα­
βολή προβέσεως δεν προέκυψεν εκ τής δημοσιότητος, 
ήτις εδόβη είς αυτό. Ούδεμία ελπίς νά μεταβληβή 
τούτο, έφ' δσον κομμουνισμός καί βρησκεία συνυ­
πάρχουν. °0 βαβμός τής άντιβρησκευτικής χινήσεως 
δυνατόν νά ποιχίλλη, χαβόσον έξαρτάται έξ άλλων 
ζητημάτων μάλλον ή ήϊΐον επειγόντων, τά δποια 
εΰρίσχονται εις τήν ήμερησίαν διάταξιν, χαί λαμβάνει 
ΰπ 'δψ ιν λόγους τινάς ωφελιμότητας. Ό  χειμών τοΰ 
1929— 1930 είδε τήν κίνησιν αυτήν επιταχυνομένην 
χαί τούτο χατέστησεν αΰτήν καταφανή. Πιέσεις έξω- 
βεν χαί εσωβεν χατέστειλαν αΰτήν καί τό παγχ&
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σμίον δημόσιον επληοοφο^ήβη syyvteQov î sQt. ιών 
σχεϊίχών ζητημάτων τής χομμοττίοτίχής φιλοσοφίας 
καί ενεργείας,

Ot xoμμoυv^σΐα^ αυτοί δεν ευ&υνονταί τόσον διά 
την μεγάλην σνγχνσίν καί τταρεξήγησίν τής άντί,βρη- 
σχευηκή; των επιχειρηματολογίας καί τον σχύπον, 
όσον εξωτερικοί παρατηρηταί, οΐτίνες άνέλαβον να 
άνακαλ.όψουν καί νά εξακριβώσουν αΰτά. Οί πρώτοι 
είς τάς συνΰ'έσείς των περί διδασκαλίας καί μεϋόδον 
όμοφώνως καί άπροκαλυπτως κηρύττουν {ίανάοίμον 
μίσος κατά πάοη; θρησκείας ώς τοίαύτη;' αλλά πλεΐ- 
στοί μή Ρώσοί, μή χομμουνίοτοί ιστορικοί εδείχίίη- 
σαν οχί διατεθειμένοι νά εχλάβουν τούς κομμοννί- 
στάς ώς ευνοοΰντας τοΰτο κατά γράμμα.

Οΐ συνήθεις καρατηρηταί δίαφόρως εκρί '̂-τν την 
προσβολήν τής θρησκείας ν.τό τών σημερ!.νών κυ­
βερνητών τοϋ ρωστχοΰ λκοΰ. Ή  συνήθως προβαλ­
λόμενη εξήγησί,ς εΐνε, δη ή επίσημος ορθόδοξος 'Εκ­
κλησία ή το σύμμαχος καί σύντροφος τοΰ τσαρισμού, 
εξακολουθεί νά ήνε εν τή καρδίφ της μοναρχική καί 
εΰρίσκεταί ε!ς τάς χεΐρας τοΰ άντεπανασταηχοΰ κλή­
ρου καί λαοΰ. Οί άνησημΐταί δίεΐδον έν τή gπ^θe- 
σεί κάτι έμπνεόμενον υπό τοΰ προς τον Χρτστίανίσμόν 
μίσους των 'Ιουδαίων των κατεχόντων ΰψηλάς θέσεις 
BV τφ κομμουνίσηκφ κόμμαΐί καί έν τή κυβερνήσει. 
Φιλελεύθεροί θρησκευτικοί ανδρες SKptvav, δη ίτρό- 
κείταί περί παλαίον εκκλησιαστικού συστήματος^ υφι­
σταμένου τά πλήγματα μίας νέας κοινωνικής τάξεως^ 
Τίνές εξ αυτών έξέφρασαν τήν ελπίδα, δη δεν θά 
οταματήσωοί τά κτυπήματα εως ου αποκοποϋν εξ 
ολοκλήρου ολα τά διεφθαρμένα καί αχρηστί! στοιχεία. 
Κάποίος οικονομικός πραγματογνώμων τής αποστο­
λής, τήν όποίαν έ)ργάνωσεν ή Βρεττανίκή ενωοίς τε­
χνιτών τοΰ 1925, έδημοοίευσεν είς τον «N e w  όθιι-k 
Timess- τήν ιδέαν, δτί μρνον ^κοίνωνίκαί οργανώ­
σεις καί σκοποί τώ%' θρησκευτικών κοινοτήτων, οΰχί 
δε ΐό τελετουργικόν των καί τά δικαιώματα τής θεί€?ς 
λατρείας Μίηεπίέσθησαν^^. "Ετεροί πάλιν παρουσιά­
ζουν τήν σοβιετικήν κυβέρνησίν ώς ενεργούσαν μάλ­
λον, ίνα χωρίση 'Εκκλησίαν καί Κράτος, ενώ διατη­
ρεί θρησκευτικήν ελευθερίαν καί τηρεί ουδετερότητα 
τής Πολιτείας ev σχεσεί πρός αυτήν τήν θρησκείαν. 
Ύπερασπίσταί τοΰ κράτους ήσπάσθησαν τήν ερμη­
νείαν αυτήν στηρίξόμΕνοί επί μίάς ουνταγμαΐίκή; δία- 
τάξεως ως άποδείκνυούσης αυτήν.

"Ινα μαρτυρήση ΰπερ τής ΐοίαύτης ερμηνείας αυ­
τών επεκαλέοθησαν τήν συγκινητικήν μορφήν τοΰ 
Μητροπολίτου Σέργιου. Ύ π ό  τήν συστημαΐίκήν καί 
άκατάπαυστον πνευματικήν καί ηθικήν πίεσίν συνο- 
δευομένην πολλάκίς καί ΰπό σωμαηκοΰ περίορίομοΰ, 
οστίς έβράχυνε τήν ζωήν τοΰ Πατρίάρχου Τύχωνος 
καί συντρίβει δλας τάς καρδίας πλήν τών παχείών, δ 
καταπεπονημένος κάτοχος τοΰ πατριαρχικού αξιώμα­
τος εν Μόσχς  ̂ υπέγραψε μίαν προητοίμασμένην δη- 
λωοίν δτί ολατ αΐ ΐίμωρίαί α! Επ-βληθεΐσαί κατά τοΰ 
κλήρου καί των υπαλλήλων τής 'Εκκλησίας εγένοντο 
ενεκα παραβάσεωςτών νόμων καί των διατάξεων τοΰ 
Κράτους καί επομένως δεν εΐχον χαρακτήρα διωγμού.

(Ά κολονΰΕ ΐ)

ΑΥΘΕΜΤίΑ ΚΑ! EAEYeEPtj^^a 
EM THi ΟΡΘΟΔΟΕΩ^ ΘΕΟΛΟΓ!!

Ε'.

γ'. έίπαστη,ωη ή ά;πο

jigov;n;o#ECecc!y dgMi!?,wev  ̂ * ;

Αΰίη είναι ή τελευταία σοβαροφανής ενστασίς, ήΗ  
δύναταί νά προβληθή κατά τοΰεπίστημονίκοΰ χαρκχ^Μ 
ρος τής ορθοδόξου θεολογίας τό μέν υπό φίλευθέΰ^ 
θεολόγων, ΐο §έ ΰπό δπαδα^ν τής θύραθεν επίστήμ^ 
Καί 8ί$ τό ανωτέρω δμωςδίαπορητίκόν ερώτημα 
ήόύνατονά αντίπροβληθητο ^ΰπάρχεί τελείως άπ 
ΰπόθΕτος καί απροκατάληπτος επιστήμη;^, Βίς §Π 
ιστορία τών έπίστημώ^' καί ή καθ' ολου πείρα 3πά^ 
τώσίν: έ'^ί. Δίατί δό το5{ο; Δίότί έν πρώτοίς, 
ορθώς παρατηρεί δ Fi'fstey, αΐ παρατηρήσεις 
αί κρίσεις καί at δμολογίαί εκάστου ανθρώπου έπ 
ρεάζονταί ΰπό τών ποικίλων επιδράσεων όχι μόν 
τοΰ εξωτερικού κόσμον, τής κοινωνίας, αλλά καί τ^ 
εσωτερικού κόσμου, ΰπό των προσωπικών εκάστου χλίί 
σεων καί επιθυμιών καί παθών, προ πάντων έν ί 
επίστήμαίς. αΐτίνες άσχολουνταί περί τάς λεπτοτάτ^ 
καί εΰγενεστάτας τής ανθρωπίνης καρδίας χορδί^ 
καί τά ΰή'ίοτατΏν ανθρώπου πνευμαηκά στμφέρο 
"Ηδη δ' δ Πλάτων εν ΐφ  Φ^αίδωντ εΐχεν έπίοτι̂  
τόν νοΰν έπί τήν ανάγκην τής περισυλλογής τής 
χής ε!ς τόν πνευματικόν της προορισμόν, ως 
απαραιτήτου τής καθαρότητας τής δίανοήσεως 
τής άπελευθερώοεως από τής θολωηκής επίδράο 
των αισθήσεων, -t Διατηρήσατε οσον τό δυνατόν 
ελευθερίαν τής δίανοίας σας από τών ουναίσθημάτ# 
σας3, δεν παύονται συνίστώντες οί φιλόσοφοί εις ι 
φίλοσοφοΰντας. Καί ο φιλελεύθερος δέ θεολί 
W e fn le  συνίσιά είς τούς περί τήν θεολογίαν σπ 
δάζοντας, δπως άσκώσί κριτικήν όχι μόνον έπί 
διαφόρων αυθεντιών, αλλά καί εφ* εαυτών 
σελ. 9). Άλλα, παρά πάσαν οΛστηρότητα εν τή 
αύτη αϋτοκρίτίκή, δύναταί ης νά έπίτύχη τελ 
ανεξαρτησίαν τής δίανοίας από κάοης άλλης 
ρίκής αυτού έπίδράσεως; Elvm τούτο ψυχολογία 
δυνατόν, δεδομένου τοΰ στενωτάτου μεταξύ δίαν 
μάτων καί συναισθημάτων καί βουλημάτων συνδέσ 
ενεκεν τής ενότητος τοΰ ψνχίκοΰ βίου;

"Έπειτα δέ ή άξίωοίς τοϋ έργάζεσθαί _8πίστημ 
κώ; έν οΐ^ δήποτε επιστήμη- άνευ καί τής ελαχίυ 
προΰποθέσεως είναι ψυχολογίκώς τόσον άσύστ^ 
δσον καί δ ισχυρισμός, 5τί δύναταί τί$ νά προολ 
βάνη καί άφομοίοί άνευ προσλαμβανουσών "αρ"" 
σεων. Δεν είναι δέ μόνον ή θεολογία, ήτίζ °Cti^ 
άπό ώρίσμένων προϋποθέσεων διδόμενων αυτή j 
τής πίστεως, ουδέ είναι μόνη αύτη, ήης 
βάνεί μετά τοΰ Αυγουστίνου τό ήσαΐείον ^έάν 
στεύσητε, ουδέ μή συνήτεϊ καί μετά τοΰ Καντου 
Άνσέλμου τό <δέν ζητώ νά εννοήσω, ίνα πίΟ̂

1' ! ' .  I 'o r .s ie i  έ ν  ,.ίν . ε . ,  iK jr a . lc iy o i ' ,  E w a '-  ϋ  
γία έπί,οτημη: (190R), ] . 3 ί < ,  f i Rs ,  Katlioiixismns -j  ̂

W is s e n s c l t a f t  ( τ ί , ? .? ).
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g lia  Λίσϊ8^!ω "να έννοήαω.. . Επείδή δσης δεν m- 
οϊενοΰ δεν δνναϊαί νά λείβ^ πείραν xat όοΐίς δεν 
§^ναϊαί νά λάβρ πείραν δεν δι^ναταί. νά εννοησρ^).^ 
Ή  πίσπζ, είτε ΰπό ϊΐ)ν μορφήν τής πείρας είτε ύφ' 
οίανδήποτε άίλην μορφήν αποτελεί τήν βάα^v εν 
j^άcα :̂ ταΐς §πίστήμαίς. μηδ' αυτών των μαβ^^ματ -̂ 
χών εξαιρούμενων, ώς ε'χεν ήδη παρατηρ^ίσεί ή λε- 
π:τοΐάτη τού Πλάτεονος διάνοια Δώάσχεί άλλως τε 
χαΐ ή xe^τ^xή φιλοσοφία στα^ερώς, δτ  ̂^μόνη ή άφ^^ρη- 
μενη δ^άvo^α, άνεν τοϋ ΰλίκοΰ τής πείρας, δέν δυναταί 
ΥΗ παραγάγο ονδεμίαν πραγματ^xήv γνώσίν^-' .̂ Κατά 
ϊκντα τελεία άπροχαταληψία χαί άπροϋποδεσία δέν 
υπάρχει §ν οΰδεμίά άνδρωπίνη επίοτήμρ, δεν ε'ναί 
8έ μόνη ή δεολογία (χαί δή ή παπίχή χαί ή δρδό- 
δοξος), ήμς δρμάταί άπο ώρωμενων προϋπαδέσεων 
Βαδμους δέ μόνον άπροχαταληψίας παρά τοΐς 6ta- 
Φ&οίς άντί,προσώκοίς τής ερευνης τού έπίστητοΰ δά 
ήδόνατό Τις νά αναζητήστε χαί άνευρη.

Όλτγώτερον δέ παντος επιστήμονας δά δτχατοϋν 
THL νά μεμφωντατ τήν δρδόδοξον δεολογίαν επί 
εξαρτήσεί χαί δεσμεόσεί άπό ωρτσμενων προϋπο- 
δεσεων ο! τής φίλελευδερας λεγάμενης δεολογίας 
δίασώτατ, δτόττ πάντες ου tot, μηδενός έξαίρον- 
μενου, ελέγχονται δουλευοντες χατά τό μάλλον 
χαί ήΐτον είς τον άπρωρίσμόν χαί τον δογματι­
σμόν. Δίότί πώς άλλως ή οΰτως, επί παραδείγματτ, 
50vaTat νά χαραχτηρίσδή ή διά λόγους οδχί πραγμα- 
τίχους, αλλά απλώς χοσμοδεωρίαχοός, άπάρνησίς του 
δπερφυσίχοϋ χαί ό επί τή βάσει τής άρνήσεως ταύ- 
της άποσκοραχίσμός γεγονότων μαρτυρουμένων τό­
σον χαλώς ΰπό τής ιστορίας (π. χ. ή άνάσταοίς 
του XptoTou) δσον χαί τά ώς πλέον βέβατα δεωροό- 
μενα γεγονότα; Τί άλλο ή άπo .̂op^oμός χαί δογματι­
σμός εΐνατ ή δπό του Wellhausen χατασχευή εχ 
τών προτερων δεωρίας ττνός περί τής δρησχευτίχής 
χαί ίστορίχής χαδόλου εξελίξεως τοϋ 'Ισραήλ καί ο 
παντί τρόπφ έξαναγχασμός επεττα τών βιβλίων τής 
Π. Δίαδήχης, δπως συμφωνήσωσί προς τήν δεω- 
γίαν ταότην;

Τελείαν άλλως τε άπροϋποδεσίαν δέν επαγγέλ­
λονται οΰδέ οί πλέον φίλελενδεροί δεολόγοί. Ούτως, 
ΐνα άναφέρωμεν μόνον τό παράδειγμα τοϋ ουγγρα- 
φεως τής ως χλαοσίχής δεωρονμένης Emiuhrung 
in das theologische Studium χαδηγητοϋ P. 
W etnle, εν φ άφ' ενός χηρνσσεταί ουίος ενταϋδα 
εναντίον πάσης εχχλησταοτίχής χαί ομολογιακής δε- 
σμεόοεως τής δεολογίκής επωτήμης χαί ToviEst μεγα- 
λοστόμως, δτί αΰτη πρέπει νά εΐνατ ελευδέρα χαί νά 
μή άναγνωρίζη τήν είς αυτήν υπό ώρίσμένης εξωτε­
ρικής αΰδεντίας πpoδ^αγpMφήv ωp^σμέvωv χατευδυν- 
σεων χαί σχοπών, τήν δέ άξίωοίν ταότην λογίζεται

1. Κ α ΐά  τήν όρ&ήν τοϋ Α. Μπ^αλάνουπαοατήοηοίν δέν 
πί)έπΒί νά μή η ϋεολογίοί ω : επτστιιμη, διότι
ΐό  (όντίΧΒίμενον αύτής stvat. δεδομένον. διότι, τοΰτο {}ά 
ήτο χαταδίχ)} πάοη; ϋ εΐίχή : επιστήμης (μν. ε. σελ. 14).

2. Π ολιτεία  g '  510.
3. Forster μν. έ. σελ. '21.
4. J. Steiies μν. ε. σελ. .31- 38,

ώς τετρίμμένην πλέον χαί άναμφισβήτητον άλήδειαν, 
άφ' ετέρου ερχεται εΰδυς άμέσως χαί αναγνωρίζει, 
ιόν έξης περιορισμόν εις τήν δεολογιχήν επιστήμην. 
Δέν διχαηϋταί τις, λέγει, νά δεωρήση εαυτόν άπηλ- 
λαγμένον τής προϋποδέσεως, δτι ό χριστιανισμός 
ε'ναι άλήδεια χαί ότι ή δρησχεία δέν είναι άπάτη, 
παρατηρεί δέ δτι ^ό ΰπολογίζ'Όν τό ενδεχόιιενον τού­
το, εστω χαί ΰποδετιχώς, φαίνεται δτι ήδη έξήλδε 
τής πίσιεως^ (μν. έ. σελ 8). Καί δικαιολογεί μένπροσ- 
ωνώς ό ^I'ernle τήν δέσιν του ταντην ίσχνριζόμενος 
δτι εις τήν ουσίαν χαί άλήδειαν τή* δρησχείας εισδύει 
τις χαλυ!ερον δσον περισσοτέραν πείραν αυτής έχει, 
πάντως δ' δμως πρός δσα ολίγον ανωτέρω ήξίωσεν 
αντιφάσκει τό συμπέρασμα αυτού, δτι χαί ενταυδα 
^δένελλείπουσι τό παράπαναι πρσ.ϋποδέσειςοΰίε 
δυνανται νά ελλείπωσιν άνευ ζημίας τών πραγμά­
τωνα (σελ. 9). Εις τόαυτό δέ συμπέρασμα χαταλή- 
γουσιν χαι άλλοι φιλελευδεροι δεολόγοι, οιος δ γνω­
στός ερευνητής τής Κ. Δ. R. Bultmann  ̂ χαί ο επί­
σης γνωστός ερευνητής τής Π. Δ. J. Hem pel ή διαχη- 
ρυσσοντες δ:ι ή άπριϋποδεσία είναι άνυπαρχτον 
πράγμα έν τη επιστήμη. 'Αλλά τί άλλο ίσχυρίσδημεν 
χαί ήμεις;

Τό τής μελέτης ταυτης είναι, δτι ή
δρδόδοξος δεόλογία άναγνωρίξει τήν ΰπό τής εκ- 
χλησίας επί τών μελών αυτής άσχουμένην αύδεν- 
τίαν, αΰδεντίαν πολυ ήπιωτέραν τής έν τή παπιχή 
εχχλησίφ διαπιστουμένης, δτι ή ελευδερία ής άπο- 
λαόει ή δρδόδοξος δεολογία είναι ούτως εΰρεια δ- 
ση άρχει νά έξασφαλίση εις αυτήν τον επιοτημονι- 
χόν χαραχΐήρά, άρα δέ χαί δτι δυναται αΰτη εφαμίλ- 
λως πρός τήν ετερόδοξον δεολογίαν νά εογασδή ε!ς 
τήν λυοιν τών επί μέρους έπιστημονιχών προβλη­
μάτων. άρχει νά διαδέτη αυτη τά εις τούτο άπαιτοό- 
μενα άλλα ποιχίλα εφόδια, τής μέχρι τοϋδε χαδυ- 
οτερήσεως αύτής εις πάν άλλο δφειλομένης ή εις τήν 
ελλειψιν έπαρχους ελευδερίας.

Π. I. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 
Καθηγητής τοϋ Πανεπιστημίου

1. Deutsche Theologie 1938 σελ, 106. Ή  ί̂άπόλυτος 
άπ^οϋπού-εσία etvat φάντασμα^.

2. Zeitschriitt. Alttest. Wissecschait ()93ί σελ. 154), 
ενϋ-α ό Hempe! {Ιεωρεΐ τήν άπροϋπό'&ετον επιστήμην ώς 
ΐίοϋτοπίαν*.

Π : Χ Ο Λ ! Α

Ή  λονδίνειος «X ear East and Indian (4 Ιο υ ­
νίου) άναφερομένη εις τά περί τού ζητήματος τής 
ενωσεως τής Όρδοδόξου χαί τής Άγγλιχανιχής Έ χ- 
χλησίας δημοσιευδέντα άρδρα τοϋ χαδηγητοϋ χ. 
Δ. Μπαλάνου, επάγεται τά άχόλουδα σχόλια: 

^Υπάρχουν ενδείξεις δτι ή ανεπτυγμένη δρδόδο- 
ξος γνώμη άπέβη ανήσυχος sx τής τροπής τήν οποίαν 
λαμβάνει ή χίνησις πρός τήν ενωσιν τών Έχχλησιών 
άγγλιχανιχής χαί δρδοδόξου. Εις άρδρον του νη- 
φάλιον, άλλά χαί φιλιχών αίσδημάτων δ χαδηγητής 
τοϋ εν Ά^ήναις Πανε^ιστημίο,υ χ. Δ- Μπαλάνος έν
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τφ  ί'Ελευβέρφ Βήματι? υπό πνεύμα προειδοποιή- 
σεως έφισια τήν προσοχήν εις τάς δυσκολίας, άπό 
δρβοδόξου δ' επόψεως καί εις τούς κινδνγους τους 
οποίους έγκυμονεΐ ή προτεη'ομενη ενωσις. Καβ ' .3ν 
χοόνον ή άγγλίχαγίκή Έχκλησία βά α^ΐεκόμιζεν εξ 
αυτής τεράστιον κέρδος διά τής εξασφαλίσεις τής 
αναγνωρίσεις τον κύρους τών χειροτονιω*-' της καί 
διά τοΰ γοήτρου τής άνασυνδέσεως αΰτής πρός μίαν 
αρχαιοτέοαν πιστιν, ή δρ#6§οξος Έ-ίκλησΐα #ά s.,:a- 
vev ΰποβίβάξουσα τάς δογματιχίΐς της aQ;M5- Υ ' 
Μπαλάνος πράγματι ΰκογραμμίζεί το γεγονός δ ίΐ c; 
επίσκοπος τοΰ Gioucester, oasig κροήδρευσε των 
συζητήσεων τών γενομενων μεταξύ των αντιπρόσω­
πων των δύο Εκκλησιών περί τών δογματικών αυ­
τών σχέσεων, εν προσφάτως εκδοβέντι συγγράμματί 
του άρνειται τό  δόγμα τής άποστολιχής διαδοχής ώς 
τό δέχεται ή παράδοσις. 'Επ ' ΐ*^ηΐ εινε αμφίβολον αν 
ή ορθόδοξος Έχχλησία, παρά τήν μακραίωνα διά- 
στασιν αύίής πρός τήν Ρωμαϊκήν, §ά  υπέγραφ&ν sv 
τών άφελώς άπροχαλύπτων ελατηρίων τής άγγλο- 
δρβοδόξου μερίδος, όπερ άφορ§ είς τήν εκτόπισιν 
τής λατινικής 'Εκκλησίας. Δ ιά  τούτο ο κ. Μπαλάνος 
τον αποκρούει εΰγενώς, ώς καί ό άρχισυντάκτης τών 
iT im es? , δσΐίςπροσέβηκε καί ενά λλοελα τή ρ ιο ν : 
^τά πολιτικά πλεονεκτήματα εν τή 'Εγγύς Α να τολή ν  
άΐΐνα βά έκερδαίν οντο διά τής ενώσεως. Ή  ειλικρι­
νής αΰ^η άρνησις τής τόσον προσφιλούς εις τούς ίίγ- 
γλους πεποιβήσεως δτι βρησκεία πρέπει νά τη- 
ρήται μακράν τής πολιτικής?, προερχόμενη εκ τει- 
αύτης πηγής, προκαλει εκκληξιν. 'Εκ τών άλλων 
σημείων άτι να άνησυχοΰσι τούς όρβοδόξον; sivs: 
α ') ή ΰπαρξις παραλλήλου κ ινήσεις πρός τήν e νωσιν 
μεταξύ τής άγγλικανικής 'Εκκλησίας καί τής μερίδος 
τών 'Ασυμμόρφωτων, ή^ τό λογικόν άποτέλεκμα βά 
ήνε δτι ή ορβόδοξος 'Εκκλησία τής 'Ελλάδος βά 
εΰρεβή μίαν ήμέραν ήνωμένη μετά τής sv τή λεω- 
φότφ  'Αμαλίας ευαγγελικής 'Εκκλησίας* β'1 ή ρευ- 
στότης τοΰ δόγματος τής αγγλικανικής 'Εκκλησίας* 
γ") ή ύπό αύ8εντικών εν τή άγγλικανική Έκκλησίφ 
προσώπων άρνησις τών δογμάτων τής πίστεως' καί, 
τελευταΐον, ή ενδεχόμενη εχβρική στάσις τοΰ λαϊκού 
στοιχείου εξ άμφοτέρων τώ ν μερών, οντινος τά αι- 
σβήματα οΰδαμώς ελήφβησαν ΰπ' οψιν, ούτινος δμως 
αι αντιδράσεις κατά τών ιδίων βρησκενηκών πεποι- 
βήσεων εΐνε βεμελιωδώς διάφοροι?.

Οι «Church T im es? (7 Αύγουστου) άναφέρονΐες 
ιόν καταρτισμόν τής άγγλοορβοδόξου επιτροπής ?ών 
δογματικών περί ενώσεως συζητήσεων, επάγοντα ι: 
«Δ ε ν  αναμένεται δτι ή Επιτροπή §ά πράξη τι πε­
ρισσότερον μ;άϊ επισκοπήσεως τοΰ δυνατού τής δο­
γματικής συμφωνίας μεταξύ τών δύο ε τιτροπών. 
Πρακτικά άκοτελεσμαϊα βά προκνψωσι μάλλον δσον 
αφορά εις τήν προκαρασκευήν τού εδάφους ως πρός 
τήν οριστικήν αναγνώρισιν τών άγγ.λικανίκών χειρο- 
ϊονιών υπό τής Πανορβοδόξου Προσυνόΰου τής 13 
'Ιουνίου 1932 καί εις τήν καβιέρωσιν της κατ' οίκο- 
νομίαν κοινωνίας εν τοις μνστηρίοις, ήης προκαταφ' 
κΐίκώς μεν εγένετο δεκτή ν.κό τής (όρβοδοξου) 5iî oc-:&-- 
λής καηλ τό τελευταιον &τος, ήρ.ς δμως eivs αύσΐη-

ρώς περιωρισμένη είς περιπτώσεις πραγματικής 
νώσεως χαί ανάγκης. °Y.v;on#spsvou ΟΜ ή άγγλώ 
καί παλαιοκαβολική c<.-niiunnio in saeris διαχη^^^ 
σεται ώς γενομένη δεχτή ύπ ^ τώ ν ^ταλαιοκαβολιχ^ 
§πισκόπων κατά τήν κατά Σεπτέμβριον sv Bn'
συνδιάσχευίίν αύτώ:ων Σ. Ε. ήδη αύτη έγένετο 
καί ύπό τής ήμετέρας άγγλική: συνόδου τοΰ φβινο 
ρον, ή επί τών δρβοδόξων ssrsv#av παραχβησομ 
έντύπωστς βά 's -νΐΐκη. 'Επί ____
ιώνεσΛονώΤο- - . -  ώίσεωςτοΰάρ^^ί^
επισ,'ί-όκου 3'-άρχη; προσε-ΐ
udAgcs's'tM Aomt..., Ξ ...ά-,ησίας νά άποΣί
στείλωση ώνκποοσώι-.ί.νς ίίς ΐό  §ν Βιέννη παλαιο-'ί* 
καβολικόν συνέδοιον τής Υ* ΙΐεπίΕμβρίον:.-. ι

« ί/  U n ite  de.s Eg]iseg:!.--'--opYavov ίταπικόν άγωνι-  ̂
ζύμ'τκ.ον ύ?;έρ .Ι,-ίανόδου ιώ ν  δίΐσΐΗΜένω" πρός τήγ 1
Ρ ώ "η "  'Έ -οΊησίών κρός τήν -nniite eathoHque?

! ί-ιφηγονμένη ςή «ών σχέσεων τών όρ- * 
άςι\ώ.ΐ'-'Μ.νών---"μ.8ί;!ή σχετικών τινων I3όζω'

εικόνων ιών igAsus'niav ένωτικών συνεννοή- -*
σεων ίπάγεται τιΐ αν,ό-Αου&α ίιχόΑία ι «Εις τάς εμφα- !' 
νείς ταύτας προαπαβείας τής Αγγλιχ. 'Εκκλησίας-e 
πρός επίσημον §νωσιν μετά τών άνατολ. 'Εκκλησιών 
νομίζομεν on διακρίνομεν συνείδησίν τινα συγκεχυ-η; 
μένην τής ΰπεροχής των. Αίσβάνετα!, αύ :η άοριστως - 
δτι ή προσέγγισις ποός αύϊάς σημαίνει πρόοκτησιν 
8κ το" γοήτρου καί τής τόσον υψηλής έκίίνης αξίας  ̂
(dignite), τήν οποίαν τόσον βαυμασίος είχε παρα- 
στήοει Δ έω ν ο ιγΊ Περίεργός τις §κπληξις προχαλεϊ-.ή 
ται SK τοΰ διπλού τούτου sv ΐώ  άγγλίκανίομφ φαινομέ- . 
νου: ορφ δηλ. κερίεκτικώΐί'ρος dao^.sivgi εοωτεριχώς, 
εύρύνων τά δριά τον μέχρις έξαφανίοεως αΐαών διά 
της §γκολπώσεως Αρχών, §βών καί τύπων άνηφατι- - 
χών, τόσφ μάλλον διαλύεται κατά τήν διακριτικήν 
αύτοδ ουσίαν δσω as ίξωτ-^ρικώς έμφανιξΒταί κατα- 
κΐητικώΐΒρος καί φί?.οδοξό:ίΒρος, τόση) περισσότερον 
δνειρεύεται τήν παγχοσμίαν ήγεμονίαν. Ή  βορνβώ- 
δης αύτη καί εκχειλίζσνσα δραστηριότης είνε απα­
τηλή διότι ό Αργιλλόπους σύτος κολοσσός εκ τινων 
ενδείξεων ΑποκτΑύπτεται 8τι s&oi3K.$iai εις ιάς πα- 
ραμονάς καταχρημνισμον ώς μάζα §ν έποσννβέσει... 
"Ο,τι διαχαώς έπιβνμει ή Καντοναρία είνε ή επίση­
μος άναγνώρισις τού ιερατείου της καί τών έπιοχό- 
πων της. Mgypt. τον νυν U άνακ-λικοί έπαιξαν τό 
παιγνίδιόν των ώς τέλείΜ διπλωμάται: ούδέποτε 
§δωχαν διαβεβαιώσεις, εί. μή ί&ωηκάς. Μόνον ό πα- 
τριάρχης Μελέκος ύπεχρέωσε τήν αύβεντίαν τοΰ Φα- 
ναρίου... Ά λλά  τί βά άποφασίση ή προσύνοδος τοΰ 
"Α βφ  ; Οι είλικρινεΐς ορβόδοξοι ΐο άναμένουν μ^τ' 
Αγωνίας' διότι, §άν ci άν^κρόσωκοι άπαρνηδ&σι τάς 
παραδόσεις τής 'Εκκλησίας των, κατά τί έφεξής βά 
δίέφερεν άπό τόν προτεσταντισμόν ή περίφημος όρ- 
βΰδοξία τών 1 οιχουμ. cwUStu!.-' °<ί' κίνδυνος εΐνε 
μέγας. Τό nloCyv Tic όρβοδοξίας «κάμνει νερά^ 
ΐ'{αν?.3χόβ5Υ' ΐό περιχυχλώ^ουν ΐ-ό προτεσταντιχά χύ- 
ματίί.. Οΐ πηδαλιούχοι Αλλη1ΰ?ΐί' )̂ΰ'εηρού'γΐα-' . διά πα­
ραλόγου §έ χαί αντικανονικής, τής οίκο*
νσμ^ας άσπάζονται τήν πολιτικήν με κλειστούς δ*
φβαλμούς. ''I'ndpxsi φόβος μήπ-ίος ουριον KwT.sQCP
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σουν Είς μίαν Προσυνοδον ΐάς βεβήλονς ταότας χο- 
λοβώσεΐζ τοϋ δόγματος χαί τής πειδαρχίας των. 
Άλλοίμονον ! Πόσον άπέχομεν τής κεριπόστου άνα- 
ΐολίχής σταδερότητος ! 'Υπάρχει φόβος μήπως ή αι- 
ρεσις, ή τις ήδη εχερδησε νίχας λαδραίας, χερδήση 
δρίαμβόν τινα συνοδικόν επί τοΰ αγίου "Ορους, τό 
όποιον μέχρι τοϋδε εδεωρεΐτο ώς ή τελευταία άχρό- 
πολις τής όρδοδοξίας. Θάττον ή βράδιον δα άνα- 
ϊείλη ή δλιβερά αΰτη ήμέρα, ή τις άναμφιβόλως δά 
σημείωση τήν αποστασίαν τής αμόρφου μάζης, αλλά 
δά άνοίξη έξ άλλου τούς δφδαλμούς δλιγαρίδμων 
τινών δρδοδόξων πεφωτισμένων χαί ευσεβών χαί δά 
όδηγήση αυτούς πρός τήν μόνην Έχχλησίαν ήτις άίί- 
ποτε πιστώς άντέχεται τής πληρότητας τών αρχαίων 
αυτής παραδόσεων^.

'Εξάλλου τό ilfen ikonv εν μαχρφάοδρφ ΰπό 
τον τίτλον d L a  de legation  o rthodoxe  a  la  co n ie -  
Tence de L am beth ') έρωτα έν τέλειποϋ δά χαταλή- 
ξουν αι πρός προσέγγισιν προσπάδειαι τών δυο Έ χ ­
χλησιών ; εις ένωσιν πίστεως ή εις μυοτηριαχήν χοι- 
νωνίαν, χαί άν είναι αύται δυναΐαί. 'Η  Έχχλησία 
Άλεξανδρείας, διά τής περί τής άγγλιχανιχής ιερω- 
ουνης άποφάσεώς της, άντιπροσωπευει δ,τι δά ήδυ- 
νατο νά χαραχτηρισδή ώς τό μάλλον τολμηρόν 
πνεϋμα τής δρδοδοξίας (Γ esprit le  p lu s  avan ce  de  
Γ O rth o d o x ie ).  ί'Α λλ ' έχφράξει άράγε τό πνεϋμα 
τής ολης δρδοδοξίας; Δεν τό πιστευομεν' φρονοϋμεν 
μάλιστα δτι εν τή πλειονότητί των οι δρδόδοξοι άν- 
δίστανται εις αυτόν. Άναφέρον δε χατόπιν τήν περί 
τοϋ ζητήματος τής ένώσεως εν τή τ'Εχχλησίφν δη- 
μοσιευδεισαν μελέτην τοϋ σεβ. μητροπολ. Λεοντοπό- 
λεως χ. Χριστοφόρου χαί σχολιάζον τό πνεϋμα αυ­
τής ώς χαί τάς γνώμας τοΰ ρουμάνου μητροπολίτου 
Νεκταρίου, επάγεται δτι ^αι δογματιχαί αυται δυσχο- 
λίαι άρχοϋσιν άφ' εαυτών νά χαταδείξωοι τήν μεγά­
λης άπόστασιν ήτις χωρίζει έτι τάς δυο Έχχλησίας. 
Τό μόνον μέσον πρός επίτευξιν μιας ένώσεως οτα- 
δεράς δά ήτο νά χαταοτή κατά τινα τρόπον ή άγγλι- 
χανιχή Έχχλησία δρδόδοξοςν.

ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΩΝ ΣΤΗΛΗ

Υ π ή ρ ξα ν  λοίττοκ Βλληνέ! δημοοιογράφοί, ο^τίΐ/έγ, 

ΐίσίττέρ €ίτ τήν t'TrepowT^p^Ti^^y άοτί/τή:)

παράτονα), ίχρησιμοττοίηοσ^ Λυτά? yXMCoaf μό- 
yey ί.ΐ Μ όσχα ! ή άττό τό)? οτηλό)? τό)? κ:ομμου?ιστί- 

κό)? έ?τόπ<υ? ά/ίουομέ?^?. άφορμήτ δήλα δή τη ! 

όττί τη  τταρ' ήμ?? έπίσ.τέ'ψ'έΐ ά?τί7ΓροσώττΜ? γ€4το?θ! 

$πί/τρατ6ία! έμώα?ίσί<υ! ά7τοδο^ίμα^ομέ?ου ΰπ' αυτό!? 

συμττλέγματοϊ τη ! έλλη?ί)<;ή! σημαία! μ ίτά  τη ! ση ­

μαία! του Αϊράτου! τούτου χ;ατώρέ^Μοα? ?ά χαρα/ττη- 

ρίοΜσί τμ ίρίίϊα ! {??οία!ν Λαί -τμέρκα! ίδέα !— ω ! αί 

ττατρίδε!, αί σημαίαι, οι e^?Moi υμ?οί, τά  έυαγγόλια, 

οί ?αοί, ή όρέ^οδοξί'α— <:ρωμα?Τίσμου!", του ! οποίου! 

— λόγου?— ρσο? χαί ά? Ti?e e??oiai χαί ίδέα4

ρημό?αίν χαί χδο^ασίαίάπλαΐ* χαί χχρήσιμοίπλάυαί*, 

χα^ήχο? οχομο? ?ά μή φί?έίρΜμο? χαί ?ο^ουωμ€?. 

Ά λ λ ά π ό ) !  οί δημοσίογρα^ίχοίουτοί στυλοί τοΰ άστ4- 

χοΰ χα^ίστό ίτο ! άξίοΰσι ?ά πολομωσί τό? άποσχυ^α- 

λί^ο?τα τα ! ά^ία! ταυ τα ι χομμου?ισμό? άφου δίδά- 

σχου? τό? έλλη?ίχό? λαό? ότι αυται εΙ?αί άνυπαρχτα 

πράγματα, π ω ! δό άμυ?ο?ται χαέ^ίστό!το! όπι τόσο? 

άργίλλωδω? ποδό!? ίστααό?ου, όποιοι ή ^ρησχοία χαί 

?' σημαία ό^?ίχό; Τ ί πορίοσότορο? χηρΰττου? ot 

μπολοί/3ίχοί οί όποίοί άπό τη ! όπό-<ύΌω! ταυ τη ! 

οίνο άπέίρω; οίλιχρι?όστέροί χαί οΰ^ΰτορομ διοξάγο?- 

τ έ !  άπροχάλυπτο? τό? διωγμό? χατά τό!? <ί:ί??οιώ?)ί' 

χαί τώ ν  <^ίδίών? τουτω?, τα ! όποία! προ^άλλου? ω ! 

άοπίδα! οί παράδοξοι <:άστίχοίν δημοσιογρά^!)θΐ χαί 

όπισ^ο? τώ ?  όποίω? προσπα^οΰσι ?ά όχυρώ?ται ω ! 

ί? τ0 ! χαρτίνω?,-

Τί άπαμέυομε?.
"Ν ρ^ατσ  χατ' αΰτα! τω? έργασιό!? του τό διά 

προστάτου ?όμου συστα^ό? Ά?ώτατσ? Έ ίπαιδουτι- 

χό? 3'υμ/3ουλιο?, οΐ! τό όποιο? ή πολιτοία ά?ό^πχ5 

τό? χα^ορισμό?, τήν ρό^μισι? χαί τήν χατου^υ?σι? 

τή$ παιδοία! τοΰ όλλη?ίχοΰ λαοΰ χαί χατά τά ! τρο?! 

αΰτη! ^α^μίδα !. *4πό τοΰ ά?ωτάτου τοΰτου έχπαι- 

δουτίχοΰ χαί μτρώωτιχοΰ ^οσμοΰ ^ά έχπορουηται 

^η! τό οιδο!, τό ποιό? χαί ή έχτασί! τη ! δημοτιχη!, 

τη ! μόση! χαί τη ! ανώτατη! παιδουσοω!, απ' αΰτοΰ 

λοιπό? ^ά ί^αρτη^η αυτό τοΰτο τό μόλλο? τοΰ ολλη- 

?ιχοΰ λαοΰ. Έ χ  τούτου exerai ή μογίστη διά τό 

e^?o! σημασία τσΰ Ά?ω τάτου  τούτου Έχπαιδ. ^υ μ - 

)3ουλίου χαί έχομο? δι' έλπιδο! ότι τά άπαρτι^ο?τα 

αυτό μέλη ^ά οχωσι )3α^έΐα? συ?αίσ^ηοι? τό!? άπό- 

?α?τι τοΰ ί^?ίχοΰ μέλλο?το! μεγάλω? αΰτω? εΰ^υ- 

?ό!?. Έχχλησία, δι' ή? δε? δύ?αται ?ά ή?ε αδιά­

φορο? τό ποιό? τη ! παρεχομε?η! εί! τά τεχ?α τό!? 

μελώ? αΰτη! μορφώσεω!, ^ά εΰλογήση όλοι^ύχωΤ 

πάσα? προσπάθεια? συ?το?ισμοΰ τη ! παιδεία! τώ? 

όρθοδό^ω? πολιτώ? προ! τα ! άρχα! τή? διδασχαλία! 

τοΰ Κυρίου ήμώ?, θά παραχολουθήση δε μετ' εΰλόγου 

έ?διαφερο?το! τά πορίσματα τώ? εργασιώ? τοΰ ?όου 

έχπαιδευτίχοΰ θεσμοΰ.

Χ Ρ Ο Ν Ι Κ ί Α

ΕΚΚΛΗ ΣΙΑ  ΕΑΑΑΔΟΣ  
Κ α τά  τή? συ?εδρία? τη ! παρελθούση! Τ ε τά ρ τη ! ε ί! 

τή? ^ίερά? ^*ύ?οδο? τη ! "Ιερ α ρ χ ία ! τη ! Έ χχλησία ! 
τη ! Έ ^ λ ά δ ο ! ό Μαχ. Πρόεδρο! μετά τή? ά?άγ?ωσι? 
τώ ?  πραχτιχώ? ά?εχοί?ωσε τό ε^η! άπα?τητιχό? τη ­
λεγράφημα τοΰ Οιχουμε?ιχοΰ ΣΓατριάρχου; χΜ ήτηρ 
Μ εγάλη  Έ χχλησία  γηθοού?ω! εδέ^ατο χαιρετισμό?
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<?,'οργητ Εύλογί^σπί Κύ-
pio! ίργαοίΛ? αύ τη τ). Έ ^έφραοί 8έ ό Μπγ. TrpoeSpo^ 
τήν χαράκ τήτ tepap^ia; 8:ότί 'Π'ροσήλ^ίν ίΨα vrapa- 
-s:oAov^T;og Ta{ ^pyaoiay adriy? ό σί/9. μητροττ^λίττ;! 
Tpaw i^cwroy <̂ at aMKoiyMog τηλβγράφί^μα Το3 oe;3. 
ίί-ητρίττολίτον 'Νρα^λέίας €Αί 0eaoa\oy:/i!;s ττληροφο- 
ρ^ΰντο? οτί SiV ί'ί$τψ7;ώρ κ' άνα^ωρήΰρ άμέοίυτ 
Λδ:Λ^ΐσίίΐ{ Α:πί 7ο5 oc,S, .nuTpoToXiTi)!' 7τρ<ί')!;κ AaXa- 
Fpd-ri#y Μ Πέίρπίώτ ^Τί i?a νύ irpoaeXi?-
ί έ;<έΛ ΛϋάένίίΛτ. ΑΙίΡ* ΰ ό oia.t. TrpoiSpo! iron;oa70 
«;:.ϊρ3:< έΖοήγ7;ί?ί^ W i ToS έργου ,ίτΗίΙόλου τή ί T7po/ca- 
τ.!ρτίτί^ί')τ iTriTpOTy^n ουκΰλάούο;;^ Jv *Ηγί^ Ν )
ρέί, ^at των τίκάορίσ^έντ^οκ ύπ' ί:νΤί)τ δίά τήν τ,ρο- 
rJyo3oy έ*̂ μ<ϊτά̂ ί.'. 'AyeA:oiy<cag 3έ άττο 3 ^'s?rfi,a- 
/3pMV 77Λτρίαρχί^))κ ίγΛυτίλίον πρό; τά? Αύτο/ίέφίϊ- 
λ )υ ;  Έ ϊκληί^ ία; εττίστολήκ, 7?ρ&}ΐαν &€ίνην λυ* 
Φ?€ίθΗ:< 3ia τοΰ of.A Τραττί^'οΰί'τοτ, έυ ρ ή ά .Θ .Π . 
ό Οίκονρ,ί^ίκο! HaTpiap)(;i;^ πληροφορώ? a ) ο τί τόποξ 
Τ'^τ ^Λτά ?ήί< Kvpia<c^v τή τ ^ίΤεντηκοστήτ τοΰ wpeoe- 
X'JU{ eT0t7s(xe 'loWMV i0 3 g ) ουγΑίλη^ηοομένη? Ό ρ- 
iVoSo^of ITpoowoSol·' wpto^!y ?; ev " Ά^ω "lepa β . M i 
liaTpiap^M^ μοκή τοΰ BaTO-neSioo, ;3) oTt eTcaoT/jv 
κέίλφήκ Έ ^ λ η ο ία ν  avTiTrpooo^wedoouoi <$ΰο ώρί- 
oaiy<M! "iepap^ai, 3wa,aoPOi oupoSsueo^ai Arai Trap' 
e. οτ p S0o ουμΒ^υλωρ apev ψήφου TouTcop i f ;  ?a; 
epyaoia; ουμμέτ^χόρτωΡ Tiat 8ίά τώρ γρΦ<τίο)Ρ πΰτώρ 
οομ^ΛλλομέΡίΰΡ?, γ ) οΤί! 'ίίτό gp-yop τήρ ττροσυρόΰορ 
όφ ίίλέί oupioTao^ai ίρ τρ  ρ.6λ,έτρ Mat τρ  ouofa Ηυτώρ 
τώρ όρίο^ίρτωρ ύττο τή ; TrpoTcaTapKTiTc ;̂ Siop^oSo^ou 
ίττίτροττή; ^e^aTMP ,taf τρ  τροππρποίϊέυρ τή ; apay- 
.Mia; TTpo.TaTapKTi/^p; ipyaofa; Sia τήρ μ^γάλρρ πα* 
ρορ^όδο^ορ ή Οέκορμ. ^uPoSop, ;1 ΤίΡί μορρ άττό^ίϋ- 
Τ3ί οττω; άττοφαοίορ ίγκύρίΒ; /iaf ύ-πΌ^ρίωτίκώ; Trepf 
π-apTMp:, 8) οτί ί̂ΐττί upa^P ζητημάτωρ, άττλονοτέρωρ 
Κ3ί su^ipioTipcop /ίατα τήρ OLOtaP auTcoP, οττουΰαίωρ 
δέ 8:a Tap apay/ca; οήμέρορ τώρ Έϊτίληοίώρ, oia τα 
^ρτή,ΜΗΤβ τοΰ ήμ^ρολογίορ, τοΰ Trao^aXiou, τώρ ya- 
μ:πώρ ίΐίο\υρ.3τωρ €ΪτίΡο; άλλου, 8upaTai ?.ί ττρο- 
ούροδο; ypio^aTiuoai Kai ?τ6ρί ά,ίίέοου Μ ί U7TO;}j;pieoTi- 
,ΐή; ύπδ τώρ Έ ;̂,νληοιίώρ ίφβρ,Μογή; τώρ ο; ;̂6Τίΐώρ ττο- 
ρίομάτΜΡ αυτή; /caf ττρδ τή ; ύπο τή ; Of̂ coup.. Συνό­
δου κυρώοίΜ; αΰτώρρ άλλ' ύττό τόρ άτταραίτητορ ορορ 
ίίρ,οφώρου ττΛΡΤίάΡ τώρ aPTiwpoa<M7r<BP ο)ξ;6ΤίΑ:ή; άττο 
φΐΡθ6ω;, έ) οτί ή Μ$γ. τοΰ Χρίοτοΰ 'Et/eX^oia woi- 
i iTai epepyeia; ττρό; ουμμέτοχήρ καί τή ; ρ^οοίκή; 
Έ ΐκ λ η ο ία ; ep τή όρ^οδό^Μ προουνόδρ καί ο τ ) οτί of 
άί'ΤίπρόοωτίΌ: τώρ Έκκλτ^οίώρ eooPTac ξ ί̂ροί τή ; ΙΕκ- 
Λληοία; Κ(ρρ)7!'όλ€ω; ΐρ τ§  ί, μορή τοΰ ΒατοττΗδίου.

Τ*ορ λόγορ λα;8ίόν μ^τα τοΰ ro ό KaoaapSpefa; 
βίοηγητή; τώρ ίττί μόρου; ^^μάτοτρ Τί]; ΪΙροου- 

ρόδου Trapeanjoi μέρ τήρ μέγίοτηΡ οτιουδαίότί^τα τώρ 
ί^ΰμάτωρ τούτωρ, ίττόοτησέ δέ Trjp προοοχήν τή ; °ίέ- 
ραρχία; έττί τοΰ οημοίου τή ; Πατριαρχική; Έγκυ- 
,ν.λίου TTipi τή ; δίΜίοδοοία; τή ; ΣΓροουρόδου. Μακρα; 
συ^;;τήοεο?; γίρομέρη; ή 'ίορά Συροδο; τή ; 'Ιεραρ­
χία ; κατα τΐλείοψηφίαρ άποφάρ^;; δτί κατ' άρχήρ ίφ ' 
οτορ ή μόλλουαα pa σύγκλησή ΐρ Ά γ ίω  "Opei Συροδο; 
δέρ ίίραί αϋτοτίλήξ Ti; Σόροδο;, αλλΑ

τοΰτίοτί Προτταραοκίκαοτίκη τή; Οίκουμ^Ρίκή;

Συρόδου, δέρ δίκαίοΰταί Ρα έκδώοτ^ άττοφάαΐί; ύττοχρ̂ '̂ 
ΦΤίκα; δίά τήρ Έκκληοίαρ. Χατα τήρ ΐττί τοΰ οργο̂ '3 
τή ; Προκαταρκτική; τοΰ Ά γ ιου  "Ορους Έτίτροτίή^ί 
ου^ίψγοίΡ ό Σ^Β- ίίΐ'ρτρυττολίτ?;; Τραττίίοΰρτο; ώ; .
ό Σ^Σ Μ ηϊροττολ ίτρ ; θέσοαλόΡίκτ;;, μ ίταοχόρτί; ( 
τή ;, τιαρίσχορ ττολλα; 7Γ.\?;ρο6ορία;.

— Ά ρ  τρ  υυρεδρλ; τή ; Πέμτττ;,'; έςρΤίίοΡίίσαρ 0!Τ( 
τή ; Ο ίρή ; ΣυΡΰδου τή ; Ή 'ραρχία; τό  δύο τρώ τα  
ωΛτα τή ; ΙίροοΡΡΰδοΡ. Έ ττί του r'itiHTo; τοΰ apa-' 
ίέερομίί'ου i f ;  τ','Ρ ί'ο^^οίκήρ 0KK\f/uiap .ό.ίίίλί;ο 
δίό αακρώί' ό Σί,άαοα^ίοτατο; ΚαοοΛί'δρείί:; καί όί 
Μ ακαρίώται'ο; 'Δρχίοτίοκο??;);, έκάέοάί^-τε; τήρκατά-; 
στασί,ν τή ; ΡοίοοίΚ?;; Έκκλί,'οάα; ίΡ Γωοοία καίί 
i f ;  Το ΐ^ίοτερίκόρ. Έ ξεφ ρ α ο ί 8ε ή "'ίραρχ ία  τήρτ 
μογάληρ ουμ'Π'άάέίάρ τ?;; προ; τήρ ττΛοχουοαρ αδίλήτ 
φήρ Έκκληοίαρ. Αίοά' ο ή Ίοραρχία Λττοδίχ^η τόί 
ττρώτορ ^όμΗ, ώρ δίίτυττώ^); ύττό τή ; ττροκαταρκτ^κή;' 
Έ ττίτροττή ; τοΰ Ά γ ιο υ  "Ορου;. Υ Ιοα ύ τω ; ή Άίραρχία 
αττέδέχά'?; το  δέύτοροΡ άίμα wopf τή ; oTiPMTepa; σχέ-ίή 
oeo); καί όπαφί;; τώρ Όρ^οδό^ο^ρ Έκκλ^/οίώρκαί 8pa-# 
οτηρίΟίτέρα; συροργασία; αυτώρ gf; ζητήματα irpeur 
ματίκά, ή^ίκά, καί κοίΡ,^Ρίκα. Έ π ί  τώρ ζη τη μ ά τω ν-j 
τούτωρ λα^ώρ τοΡ λόγοΡ ύ Σ^Β^^ομίώτατο; Γραπίτ.^ 
ζοΰρτο; ώμίληοο δίά μακρώρ εττί τή  Βάοίί τώρ δ;α- . 
ληφ^έΡτωΡ όρ τή προκαταρκτική Έ ττίτροπή τοΰ Ά - ί  
γίου "Ο ρου;, f§fa δέ ττέρί τή ; κοίρωΡίκή; δράο^ω; τή ; ; 
Έ κκληοία ;. Έ ;  μέσα ουΡ6ργαοία; -τώρ Έκκληοίώρ 
Ίοραρχ ία  παροδόχ^'η τήν άρταλλαγ))ρ οπουδαστώρ 
μβτα^ΰ αύτώρ, τήν αμοί<3αίαρ ίπίο.κέψίΡ δίαφόρωρ ά -τ^  
ποατολώρ 0κ κ,ληρίκώρ, τήρ άρακοίρωοίρ τώρ ΐρ ΐκά-g 
οτη Ε κκλησία  λαμ^δαρομόνων άποφάοίίορ οχοτίκώΡ;^ 
προ; τά  ζη τήμ α τα  τή ; πνέυματίκή; καί ήάίκή; δρ ' 
οέω ; τή ;  Έκκλ?;αία; κλπ.

— Έ ρ  τή  χ^ΐοίρή ονρίδρίΛ τή ; '.ί'εραρ?/ία; aupi- 
ζητή^η δίά μακρώρ κυρίω; τό 4ορ ^έμπ τή ; ττροο 
ροδου πορί τώρ  ίρ Άμέρίκρ  ύφίοταμέρωρ δ^αφόρωΡ? 
όρ^οδό^ΜΡ ίπίοκοπώρ. Έξ^ητάο^ησοίΡ δέ δίάφορ 
τρόποί τή ; ουρίρώοέω; αυτώρ ΰπό μίαν Έ.κκληοίανί 
Έ ρ  τ έ λ ϋ  κατά πρότασίΡ τοΰ 3ίακ. προέδρου αποφ" 
σίο^η δπω ; καταρτΜ ^ρ ef8i,sA ίπίτροπή ίπί τοΰ ζί] 
τή μ α το ; τούτου οζ αύτοΰ, έ.κ ττάρτωρ τώ ν  προοωττί^ 
κώ ; γρωρίζόρτίορ τά  τή ; Άμ#ρ;κή; όκκληοίαοτίΚί^^ 
πράγματα οέ6. αρχίορέο^Ρ καί τοΰ μητροπολίτο" ' 
Τραπέζοΰρτο;.

—  Έ ν  τή  οημίρίρή ουρίδρία τής "Ιεραρχία;, μ^ΤΛ 
τήρ όπίκύρωοίΡ τώ:7 πρακτίκώρ, έ^ητάσώηοαρ τό πέ/" 
πτορ, έκτορ καί &γ3δομορ έίόματα τή ; Προουροοο

Ρ,ίοραχ^κοΰ ί ί̂ου '.ήτοί ττίρί τή ; άρορ^ώοέω; τοΰ A 
Όρ^οδό^ου Εκκλησία; καί τή ; παρ' αΰτοΰ φΔ 
έ'ρίοττίκή; καί έκπολίτίοτίκή; δράοεω; καί τή ; κο _ 
epyeia; τώρ ίϋρώρ τέχρώρ, π^ρί τή ; ουρίργ.'αοία; τ" 
'όράοδό^ωρ Έκ.ΐλησίώρ, πρό; απόκρουοτΡ **Γ 
TpSTTTMtop foe-op καί πέρί ΐ'1; σχίαίο?; τ-ή; Όρίτο 
?ου πρό; τά ; έτίροδό^ου; Εκκλησία; Ανατολή ; ' 
Δύοΐω ;. Ή  τελίκ!; άτίόφασ.:; έπί τώυ δυο πρΌΤΟ 
ΛΡΐ^λήίΙίμ οπ&'ϊ ληφέίή μ ίτά τ.ήρ rrropfe.FTP 
ρίομάτ&)Ρ τώρ οχίΤίκώρ Έπίτροπώρ, 
τώοί τά ίΐέματα ταΰτα ίρ οχέοε; προ; τήν ' ? 3
οίαυ τή ; Έ λλάδο;. Έμ7ϊ9ρίΰτα7{ρμέρί!); ίς!?τ<'''
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TO ε)3δομο? θέμα χαί άπεφασίσθη τελ ιχώ ; όπω ! έ? τη 
μελλουοη ΖΙροον?όδω ΰποδειχθώσι? υπό τή ; άυτιπρο- 
σωπεία; τη ! Έ χχληοία ! τη ! Έ λ λ ά δ ο ! ωριαμέ?α μέτρα 
πρ0! ενωσιυ τώ? απεσχισμέ?ω? άπό τη ! Όρθοδόξ^ου 
Έ χχλησιώ? χαί πρ0! άπόχρουσί? τώ ?  θρησχευτιχώ? 
προπαγα?δώ?. Μ εταξύ  τώ? μέτρω? ϊουτοε? είναι ή 
ί'δρυσΐ! χοι?ή; όλω? τώρ 'Ο ρθοδό^ω? Έχχλησιώυέξ^ω- 
τεριχη ! Τεραποοτολη !, ή ί'δρυοί! ώ σαυ τω ! 3*χολή! 
ίέραποστόλω? χαί ή εχδοσΐ! εΜιχοΰ περιοδίχον χαί ^ ι- 
^ λ ίω ν  αχετιχώ?. ΙΤρί)χειμέ?ου δε περί τη ! ε?ώσεω ! 
τώ ?  Έχχληαιώ? ω !  ,3άσι? αΰτη ! ή 'Ιεραρχ ία  χαθώ- 
ρισε τή? διδασχαλία? χαί τα ! παραδόσεί! τη ! 'Ο ρθο­
δόξου Έ χχλησία !. ΣΓρ0! το?! ά λλο ι! άπεφασίοθη έ? 
τή  σημερί?ή συ?εδρία όπ<?! ζη τηθή  παρά τη !  Κυ^ερ- 
?);σεω ! ή τροποποίησί! τοΰ σχετιχοΰ Νόμου περί τοΰ 
'Α?ο)τά του  'ίίχπαιδευτιχοΰ ί5'υμ/3ουλίου, πρ0! τό? σχο- 
πό? τη !  άρτιπροσωπεΰσεω! έ? αΰτώ  τη ! Ί .  ί?υ?όδου 
χαί ?ά έχφραοθή έ? γέ?ει ή ευχή περί έ?ισχΰσεω! τη ! 
διδασχαλία! τώ? θρησχευτιχώ? μαθημάτω?.

ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΚΩΝ)ΠΟΑΕΩΣ 
Καθ' ά ά?έγραψα? αί άμεριχανιχαί έφημερίδε!, 55  

οΰ?ίΤΐχαί χοι?ότητε! έ? Άμεριχή άποχηρΰξασαι τό? 
ου?ίτη? έπίσχοπο? αΰτώ? Μπογουτσέ^σχη επα?ήλθο? 
είς του! χόλπου! τή? ορθοδοξία!, τό δέ Οίχομ. 11α- 
τριαρχε?ο? θά τάξη έπί χεφαλη! αΰτώ? ιδιο? έπίσχο­
πο? ου ή χειροτό?ία γε??;σεται έ? Κω?)πόλει.

— Έ ξ  'Α γίου  "Ο ρου ! πληροφοροΰμεθα ότι, παραι- 
τη θ έ? το ! τοΰ σχολάρχου τη ! ε 'Αθω?ιάδθ !?  άρχιμ. 
X. Άθα?ασ ίου  ΐϊα?τοχρατορη?οΰ, διωρίσθη ΰπό τη ! 
ίερα! Κ ο ιυότη το ! ό εχ τώ? τελειοδιδάχτω? τη !  έ? 
Χ άλχη  θεολογιχη ! σχολή ! ( iS ^ 7 )  γέρω? Ίω α χ ε ίμ  
Ί^ η ρ ίτη ! ,  τ έω ! ήγοΰμε?σ! τη !  έ? Θεσσαλο?ίχη πα- 
τριαρχιχη! σταυροπηγιαχη! μο?η! Ά γ ι α !  Ά ? α σ τα -  
σΐΛ !. Ε ΐ !  τή? Ά θω ? ιάδα  θά διδάξη έφ έτο !, t?! ά γγέλ - 
τα ι, χαί ό γέρω? Ααυρ ιώ τη ! Ε όλόγ ιο ! Κουριλα!.

ΕΚΚΛΗ ΣΙΑ  ΑΛΕΞΑΝΔΡΕΙΑΣ  
Ή  έ? Οΰτμπάλι Ρωδεσία ! τη !  μητροπόλεε?! Ίω α ? -  

?ουπόλεω! ορθόδοξο! έλλη?ιχή χοι?ότη! χατέθηχε τό? 
θεμέλιο? ?αοΰ έπ' ό?όματι τη !  Κο ιμήσεω ! τη ! Θεο- 
τόχου.

— Γ ό  δημαρχιαχό? συμβούλιο? Ί{οα??ουπόλεω ! τη !  
αΰ τη ! μητροπόλεω! παρεχώρησε δωρεά? ε ί! τή? ειΰ- 
τόθί ελλη?ιχή? χοι?ότητα οίχόπεδο? προ! ά?έγρεσι? 
έλλη?ίχοΰ σχολείου.

ΕΚΚΛΗ ΣΙΑ Α Ν ΤΙΟ Χ ΕΙΑΣ  
Ά ?τιπ ρόσω π ο ι τώ? έ? Ά ? τ ιο χ ε ία  διαμαχομέ?ω? 

έχχληοιαστιχώ? μερίδω? μετέ)3ησα? ε ί! ΙΙα ρ ισ ίου ! 0- 
π ω ! παράσχωσι? έξηγήοεί! ε ΐ! τή? γαλλιχή? χυ)3έρ- 
?ησι? εχάτερο! ΰπέρ τη ! έπόφ 'εω ! τη ! μερίδο! του.

ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΙΕΡΟΣΟΛΥΜ ΩΝ  

Α γ γ έ λ λ ε τα ι έχ 11αλαιστί?η! ό τι χατά τα ! 6? Ί ε -  
ρ ιχοί ά?ασχαφα! ά?εχαλΰφθη τό  ά?άχτορο? τή? πό- 
λ εω ! τό ΰπό τοΰ Ίη σ οΰ  τοΰ Ναυή μ ετ ' αΰ τη ! αυγχα- 
ταστραφέ?. Ο ί άρχαιολογιχοί χΰχλοι ά?αμέ?ουσι? ά- 
?υπομό?ω! μεγάλα! εχπλήξεί! έχ τώ ?  χατά τή? έπι- 
οΰσα? ά?οιξι? συ?εχισθηοομέ?ω? ά?ασχαφώ?, 0τι δέ 
τά  τελευτα ία  εΰρήματα θά ρίφτωσι ?έο? φ ώ ! ε ί! τή? 
άγια? Γραφή? χαί ίδια ε ί! τό )3ΐ)3λίο? τώ ?  Κ ρ ιτώ?,

Ό  έχτελώ? τα ! ά?ασχαφα! αρχαιολόγο! έδήλωσε? ότι 
εΰρε δυο χιλιάδα! τάφου!, έ? έ?ί τώ? όποίω? ΰπήρ- 
χο? 6 0 0  ά?τιχείμε?α πήλι?α, ώ? τά 260  ει?ε δοχεία  
άριστα διατηρηθέ?τα.

—  Μ ετά πολυετή παραμο?ή? έ? Άμεριχή έπέστρε- 
-φε? εί! τή? ίερά? αΰτοΰ μετά?οια? ό σε,6. άρχιεπί- 
σχοπο! Νεαπόλεω! ϋαντελεήμω?.

— Μ αταιωθείση! τή ! α ' εχλογιχή; συ?ελεΰσεωϊ έ- 
χλήθησα? έχ δευτέρου οί άυτιπρόσωποι πρ0! άπαρτι- 
σμό? αΰτη!.

ΕΚ Κ ΛΗ ΣΙΑ  ΣΕ ΡΒ ΙΑ Σ
ΙΙερί μεαοΰ?τα τό? παρελθόυτα Χεπτέμ,δρω? ήρ- 

ξατο τώ? έργασιώ? αΰτήϊ ή ί. σΰ?οδο! τή ! ί?ερ/3ιχή! 
Έχχλησία !. Έ ?  έχ τώ? σπσυδαιοτέρω? ξητημάτω?  
αυτή! υπήρξε? ή χωδιχοπσίπτί! τή ! έχχλησιαστιχή! 
?ομοθεσία! e? Γιουγχοσλαυΐα.

ΝΕΑΙ ΕΚΔΟΣΕΙΣ
Αί&Εντία καί έλ^υΰ-ερία έν τΰ  ορίίοδόϊφ &εολογίη, έ;ίί 

τί) βάΟΕί τώ ν παραδόσεων τοΰ καίίηγητοΰ ΙΓακα^ιώτου 
J, ^ ίντ^ατσιώτου. 'Α να τύπ ω ο ί; έκ τή ; ^Εκκλησίας-, 
Ά Ο ήνα ί 1931.

βασιΑΕίου Af. .B ella , όφηγητοΰ τοϋ Πανεπιστημύ)',' 
Ά Α η νώ ν , "Ο Ηολιτι,πμό; τώ ν  Σουμεοίων. Ίερουααλί τ  
193!.

Γοϋ αΰτοΰ, M arak-Jahvc. Έ ν  Ά λεξανδρείη  1931.
Δημην^ί'ου ΒΓ. ΖΓαοχάΙη Ό  Οικουμενικό; Π ατρ ιάρ­

χη; Διονύσιος Γ ' 6 Βαρδαλή; (1662-1663). Άΐί-ήναι 1931.
γ Bg. ΑτοντοντόΙεωί Σω^ϋ^ονιο? ΒΰστρατιάΑου, 2υ 

μειόν Λογοΰ-έτης ό Μ εταφραστή ; 'ΑΑήναι 1931.
Τοΰ αΰτοΰ, Π ερί κομμιόσεω; τώ ν  βυζαντινών, Ά & ήνα ι 

1931.
^ίΘΕΟΛΟΓΙΑ!-. Έ ξεδόΰη  τό τεΰχο: τοϋ Σεπτεμβρίου' 

περιεχόμενα: Ό  Ηό'β κατά τό Έβρα'ίκόν ΰπό Β . Ά ν τ ω -  
νιάύον Κα&ηγητοϋ. Ή  Γ ' Οικουμενική Σύνοδος έν Έ φ έ- 
σφ, έπί τή πεντεκαιδεκάτη έκατονταετηρίδι (431-1931), ΰπό 
'^Ιύαμαντιου 2V. Ζ ιαμαντοττούΙου, Καΰηγητοϋ. Ό Θ ε ό  
κλητός Φαρμακίδη; toe Κ αϋηγητή ; τοΰ Πανεπιστημίοα 
'Α θηνώ ν  ΰπό Κ . I. Δ?ο)?ουνίώτο?, Καΰηγητοϋ. Αίητρο- 
ττο ΐιτο ν  Bgot'la/?o? Β α ίίικ ικ ο υ , Π ώς δει δέχεσ&αι τοΰ ; 
έξ αιρέσεων προσερχομένου; τή 'Ορΰοδόξφ Έκκλησίτ): ΰπό 
Τ . ΔεΙη/ίάνκη, 'Η  Έ πανάστασις τοΰ 1878 καί ό 'Ε π ί­
σκοπο; Κ ίτρους Ν ικόλαο; ΰπό *1 Μητροπολίτου Θεοσα- 
λιώ τιδος καί Φαναριοφερσάλων 'Ζε^εκιήΐ. Τρεις  έρμη 
νεΐα ι έκ τής Κ . Δ. διερευνώμεναι ΰπό Ά ρχ ιμ . Χ ρυσο­
στόμου Δυοκυσιάτου. 'Ο  Χ ριστός έν τή  ΰμνογραφίη ΰπό 
τοΰ πρφην Λεοντοπόλεως Σωφρονίου  Βΰστρατιάόου. 
Κριτικόν και βιβλιογραφικόν δελτίον.

ηΡΟίΗΡΥΕΕίΣ E M O rH I IEPEBD

ΆρχίΕντισκοπή Αθηνών
Πρός πλήρωσιν τής κενή; -δέσεως ίφημερίου τοϋ έν 

Κορωπίφ  I. Ναοΰ Κοιμϊ)σεως τής Θεοτόκου, καλοϋμ,ν 
τούς βουλομένους νά καταλάβωσι τήν οργανικήν ταύτι,ν 
δέσ ιν τακτικοϋ εφημερίου, όπως μέχρι τέλου$ τοϋ ιστα- 
μένου μηνός 'Οκτωβρίου ΰποβάλωσιν ήμιν σχετικήν α ιτη- 
σιν καί τά  ουμφώνως τφ  33 άρδρφ τοΰ νόμου 5148 άπαι 
τούμενα πιστοποιητικά. Προσεπιδηλοΰμεν δέ οτι διά τήν 
έν λόγω έφημεριακήν δέσιν απαιτείτα ι πτυχίον τής Ρ ιξα - 
ρείου Εκκλησιαστικής Σχολής ή άλλης ομοταγοϋς αυτή 
ιερατικής σχολής, ή πτυχίον διδασκαλείου ή γυμνασίου 
μετ' αποδεικτικού έτησίας φοιτήσεως εις ιερατικόν φρον- 
τισ τήριον. t  Ό  Ά δ η ν ώ ν  Χρυσόστομος.
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f. ΑΙητρόποΙίί Χίον
Ή  ίερά μητρόπολις Χ ίου προσκαλεΐ τούς βονλομένοος 

νά καταλάβωσιν κενάς— οργανικός δέσεις τακτικών εφη­
μερίων και έχοντας τά  διά τοϋ γόμου 5148 όρΐςόμενα 
προσόντα όπως εντός μηνός ΰποβάλλωσιν έν το ις  Γρα- 
φειοις αυτής πάντα τά  σχετικά έγγραφα διά τήν κατά- 
ληψιν τρ ιών κενών οργανικών δέσεων εφημερίων έν ταϊς 
Κοινότησι 1) Βερβεράτου 2) Ά ρμ ολ ίω ν και 3) Παγίδος 
τής επαρχίας Χίου. t  Ό  Χίου Πολύκαρπος.

'J. Αίητρόίττοΐί? ΧαρίΟη;
Προσκαλεΐ τούς έχοντας τά  προσόντα συμφώνως τφ  

νόμφ 3148, όπως μέχρι τέλους μηνός 8)βρίου έν. ετ. 
ύποβάλωοιν αυτή τά  άπαιτούμενα έγγραφα πρός κατά- 
ληψιν μιας τώ ν έν τοις χωρίοις ί )  "Ορτα, 2) Τσάγεξι, 
3) Κέ'νιαρι καί 4) Ψυχικόν κενών δέσεων έφημερίων. Έ ν  
Λαρίση τή  1η 8)βρίου !9'31.

'ί. ΑΥητρόπτοΙι.; "Αρτης
Έ χ ο ν τε ς  ΰπ' όφει τά  έίρδρα 30-32-36 καί 37 τοΰ νό ­

μου 5148 <ίπερί τροποποιήσεως τοΰ Ν .Δ . τής 17 Αεκεμ- 
ίρίου 1923 περί ένοριακών ναών κ.λ.π. εφημερίων τώ ν 
εξής ΐερ. ναΰ)ν : 1) Τοΰ έν "Α ρ τη  μητροπολιτικοϋ 2) τοϋ 
εν 'Ανεμορράχη τοϋ έιγ. Νικολάου 3) τοΰ έν Μαρκινιάδι 
τοϋ άγ. Γεωργίου 4) τοϋ έν Μικροσπηλια τώ ν άγ. Τ α ­
ξιαρχών .5) τοϋ εν 'Ρεικ ίοις τοϋ άγ. Ι'εωργίου. Ό ρ ίζο μ εν  
δέ πρός ύποβολήν τώ ν σχετικών αιτήσεων τώ ν  ύποηίηφίων 
μετά τώ ν  κατά τό άρδρον 32 τοϋ ώς έίνω νόμου π ισ το ­
ποιητικών προδεσμίαν μέχρι 30 'Οκτωβρίου έ έ. Δ ιά τάς 
δέσεις ταύτας απαιτούνται προσόντα, διά μέν τήν τοΰ έν 
έν "Λ ρ τη  μητροπολιτικοϋ ναοΰ πτυχίον Θεολογίας διά δέ 
πάοας τάς λοιπός τουλάχιστον απολυτήριον ήμιγυμνασίου 
ή έλλην. σχολείου ή κατω τέρων πρακτικών σχολών μετά 
διετή φοίτησιν εις ιερατικόν φροντιστήριον. Έ ν  Ά δ η  
ναις τή 1 'Οκτωβρίου 19 jl. f  Ό  Ά ρ τη ς  Σπυρίδων.

Τ. Αίητρό?το1ι? Χα1α;8ρντων και Ai/ialeiciy.
Κενής οϋσης τής δέσεως τοϋ εφημερίου τοϋ έν Βλοβο- 

κφ ιεροΰ ναοΰ -ή άγια Τριάς? καλοϋμεν τούς δέλοντας 
νά καταλάβωσι τήν δέσιν ταύτην ινα μέχρι τής 1ης Ν ο ­
εμβρίου έ. έ. προσέλδωσιν εις τά  γραφεία  τής ιερός μη- 
τροπόλεως ημών καί ύποβάλωοιν ήμΐν τά  κατά τό άρδρον 
32 τοϋ νόμου 5148 άπαιτούμενα δικαιολογητικά έγγραφα 
τά  έμφαίνοντα τά προσόντα τω ν  ινα ε ιτα  άνακηρύξωμεν 
τούς καταλλήλους υποψηφίους. Γνωρίζομ εν δέ ότι τά  μορ­
φωτικά προσόντα είναι τουλάχιστον απολυτήριον Σχολαρ­
χείου. -β Ό  Καλαβρύτων και Α ϊγιαλειας Θεόκλητος

I. Αίητρό.π:ο1ι?
Ή  ένορικκή επιτροπεία Κ ά τω  καί "Α νω  Ταρσού δια 

κηρύττει οτι οι βουλόμενοι νά καταλάβωσιν τήν κενήν 
δέσιν τής ΰφ' ημάς ενορίας (Α Εύαγγελισμός τής Θ εοτ^  
κου) συμφώνως πρός τήν διάταξιν τοΰ άρδρου 30 τού 
νόμου 5ΐ48 τοΰ τρσποποιοϋντος τό άρδρον 65 τοϋ άπό 
17 Δεκεμβρίου 1923 νομοδετικοΰ διατάγματος περί ένο'--  ̂
ριακών ναών καί εφημερίων δέον νά ύποβάλωσι τά πι- ΐ 
στοποιητικά τω ν  τφ  οικείφ Σ . Μηπροπολίτη Κορινδιας.ί 
εντός τοΰ τρέχοντος μηνός. ' '

-  Έ χ ο ν τε ς  ύπ' οψιν τά  άρδρα 30,31 καί 32 τοϋ νό­
μου 3H8 περί ένοριακών ναών καί εφημερίων προσκα- ί 
λοΰμεν τούς βουλομένους ΐνα  καταλάβωσι τήν δέσιν τού 
εφημερίου τοϋ έν Λιμοχωριφ ίεηοΰ ναοΰ -̂ δ Ά γ ιο ς  
Κ ω ν σ τα ν τ ίν ο ς ' όπως έντός τοΰ τρέχοντος μηνός ιόποβά- 
λωσιν τά  έν τώ  άρδρω 32 τοϋ Αίνω νόμου όριξόμενα 
πιστοποιητικά πρός τήν ιεράν μητρόπολιν Κορινδίας διά 
νά άνακηρυχδοϋν υποψήφιοι.

'Τ. ΑΓητρό^τοΙις Άρύαμερίου.
Διακηρύττει ότι έν αύτή ύπάρχουσι κεναί αί έξης έφη- 

μεριακαί δέσεις* 1) τοϋ Παρδενίου, 2) τής Μαραδούσης 
καί 3) τοϋ Τσιφλικιού. Οι έφιεμενοι νά καταλάβωσι τάς 
δέσεις  ταύτας ύποχρεοϋνται όπως εντός μηνός άπό τής 
σήμερον ύποβάλωοιν εϊς τήν ί. μητρόπολιν τά  υπό τοϋ 
άρδρου 3ί τοΰ νεαροΰ νόμου 5.14.S χαδοριζόμενα δικαιο- 
λογητικά έγγραφα ων άνευ δέν δύναται νά άνακηρυχδώ- 
σιν υποψήφιοι. Κ α τά  τό  άρδρον 31 τοΰ αύτοϋ νόμου 
άπαιτοϋνται τά  εξής προσόντα* 1) άπολυττήριον ήμιγυ- 
μνασίου ή τοϋ καταργηδέντος Σχολαρχείου ή κατωτέρων 
πρακτικών οχολών καί διετής φοίτησις εις Ιερατικόν φρον- 
τιστήριον. Έ ν  Ά δ εμ οΰ ντ ι τή  30η Σεπτεμβρίου 1931. 
t  Ό  Άρδαμερίου Καλλίνικος.

ί .  Αί^τρό^ϊοΐΐί χαί Άχίου Έΰιττρατιου.
Ή  ίερά μητρόπολις Λήμνου καί αγίου Ευστρατίου προσ- 

καλει τούς βουλομένους καί έχοντας τά εκ τοΰ νόμου 
προσόντα, όπως εντός τεσσαράκοντα ημερών άπό σήμερον 
ύποβάλωοιν εις τό Γραφεΐον αυτής τά  άπαιτούμενα έγ 
γραφα, προκειμένου νά γείνη άνακήρυξις υποψηφίων πρό 
πλήρωσιν δι' εκλογής τώ ν  έφημεριακών δέσεων 1) Ά γ  
γαριώνων, Ν έας--Κ ου [άλεω ς, Ρεπανιδίου, Φυσίνης, κα 
Ρωμανοΰ. Έ ν  Κ άστρφ  -Λήμνου τή 20 Σεπτεμβρίου 1931

238 Τ ό  τοπικόν συμβούλιον τής ίερας μητροπόλεως Γ'ρε- 
βενών διακηρύττει οτι έκ τίδεντα ι εις πλειοδοτικήν δημο­
πρασίαν μισδώσεως 1) 'Ακ ίνη τον Α '.  Εις μονοετή μισδω- 
σιν οί έν Τορνικίφ δύο μογόλιδοι υδρόμυλοι μετά μαν- 
δανίου καί δριστέλα τής ί. μονής άγιου Νικάνορος 2) 
'Ακ ίνη τον Β '. Εις μονοενή μίσδωσιν ό έν Χρωμίφ μονό- 
λιδος ύδρόμυλος μετάμανδανίου καί δριστέλας τής ί. μο­
νής άγίου Νικάνορος βάσει τώ ν  ορων τής ύπ' άριδ. 400 
διακηρύξεως τοϋ τοπικού Συμβουλίου Ο .Δ .Ε .Π . τής ί. μη­
τροπόλεως Γρεβενών καί συγγραφής υποχρεώσεων. 'Η δη­
μοπρασία ένεργηδήσεται έν Γρεβενοΐς εις τον συνήδη 
τόπον τώ ν  δημοπρασιών τήν 8ην Νοεμβρίου 193 ί ημέραν 
Κυριακήν και ώραν 10-12 π. μ. ενώπιον τής άομοδίας 
έπίτροπήσ. Τής συγγραφής ύποχρεώσεων και λοιπών 
όρων δύναται νά λάβωσι γνώσιν οί ενδιαφερόμενοι παρά 
τφ  οίκείω Ύ π )μ α τι τής Έ δνικής Τραπέτης. Ό  πρόεδρος 
t  Γρεβενών Νικόλαος

239 Ή  ένοριακή επιτροπεία τοΰ έν Δελφοΐς ίεροΰ ναοΰ 
τοϋ ί 'Α γ ιο υ  Νικολάου:- διακηούττεί ότι έκτίδεται είς 
πλειοδοτικήν δημοπρασίαν έκποιήσεαις ή ύπ' άριδ. 13088 

μετοχή τής Τραπέξης τής 'Ελλάδος, βάσει τής ύπ' άριδ. 
11 διακηρύξεως της. Ή  δημοπρασία ένεργηδήσεται έν 
Δελφοΐς καί έν τώ  ο'υνήδει τόπφ τώ ν δημοπρασιών τήν 
Ιην Νοεμβρίου 1931, ημέραν Κυριακήν καί ώραν 10-13 
ενώπιον τής άρμοδίας επιτροπής. Τής συγγραφής ύ^ο* 
χρεο'ισεων καί λοιπών όρων δύνανται νά λάβωσι γνώσιν 
οί ενδιαφερόμενοι παρά τής ένοριακής επιτροπείας Δελ­
φών. Έ ν  Δελφοΐς τή 27 Σεπτεμβρίου 1931. Ή λ . Α . Κα- 
ράμπελας.

Τϋποι; ίΦοίνιχοί? οόος Σταδίου 44, Ά§ήναι


