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Η ΕΝΝΟΙΑ ΤΩΝ ΕΥΧΩΝ

Μόλις ό)ς όπκφάνη ή ήώς τοϋ ίΥους τοΰ 
γόοι', χα! δΜ' ρμΡί.\Ή στόμα γά μή προφερτ] 
χαί ους γά μή αχούοτ} ενχάς υπέρ μακροζω­
ίας καί Ευτυχίας. Αίότί δύο'κυρίως πράγματα 
Ε.πί &υμεΙ γά άποκτήσΐ] καί γά έχτ] ό αγύρίο- 
πος άγαφαίρετα καί απεριόριστα : τήγ ζωήγ 
καί τΐ)Υ εύδαιμογίαγ. Αύτά δί.ακα Ι'ς πούΈΐ 
καί επιδιώκει, αύτά άποτελοϋγ τόγ άξογα τής 
ύπάρςεώς του, είς αύτά ένορα καί συγαίσδ'ά- 
γεταί τον γγήσίόν του προορισμόν. "Οσογδή- 
ποτε καν αί πολυχρονίστίκαί καί εύδαίμονί- 
στίκαί μας εύχαί έκ τοΰ εις έξίν μεταβληΰ'έν- 
τος έΰους τών επί τφ  νέφ έτεί αμοιβαίων 
προσρήσεων φέρουν έκάστοτε την σμίραγίδα 
τής τυπί,κής κοίνοχρηστίας καί τής τετριμμέ­
νης φιλοφροσύνης, έχουν πο?^υσήμαντον βά- 
ύος Ktd σπουδαΐον περίεχόμενον, διότι είνε 
τεκμήρίον τής υπέρ πάντα τά δημιουργήματα 
υπέροχου εύγενείας τοϋ άνδρώπου καί τοϋ 
μοναδίκοϋ ύφηλοϋ του προορισμού.

Ό  άν&ρωπος έπ/Μσ#η καί προωρίσ'&η υπό 
τοϋ Αημίοϋργοϋ του διά την ζωήν, την άτε- 
λεύτητον ζωήν, καί διά τοϋτο, όσονδήποτε 
καν κατά την επίγειόν του σταδιοδρομίαν 
βλέπη τον δάνατον πέρίξ του καί ούδέν έν 

τ̂ ου αίσύ'άνεταί κραταίότερον καί βε- 
βαίότερον τοϋ §ανάτου, έν τούτοίς τον Όνω- 
ρεΐ ώς τί άλλότρίον τής ίδίκής του φύσεως, 
όίς τί άφύσίκον καί παράλογον έν σχέσεί προς 
τον άν&ρωπον. Ό  ύ-άνατος είς την φύσίν 
πάντοτε νεκα καί κερδίζεμ άφοΰ αύτήν την 
φύσίν κέκτηταί σύμμαχον' αδάκρυτος, δεσπό­
ζει τών πάντων καί τά πάντα κλίνουν τον αύ- 
χένα ένώπίόν του. Ούδέν όμως όν τον αίσίίά- 
νεταί έκτος τοΰ άνΰρώπου, διότι μόνον ού- 
τος τον αντιλαμβάνεται ως προσβο/ί-ήν καί ώς 
άρνησίγ τής ζωής, ή οποία εΐνε ό φυσικός του 
^ιροορίσμός, ώς άντίφασίν καί άντί#εσίν ενός 
γεγονότος, τό όποιον αποτελεί την συνέχί- 
αίν καί τό μέλλον του. Ή  ζωή είνε διά τόν

άνδρω πον μία δέσίς, ή δ-ετίκωτέρα καί βα- 
ίΐ-υτέρα τών δέσετον τής ύπάρζετός του' διά 
τούτο ό δ'άνατος, ίός άρνησί.ς ταύτης τής ίίέ- 
σείύς τοι^, είνε δί." αύτόν αποτρόπαιος, καί ού- 
τος έςανίσταταί κατ' αύτού. 'Η  ένδοδεν φ(ίΥΥ)} 
δίαμαρτυρομένη άνακραυγάζετ ότι δέν δά  
άποδάνωμεν, καί ούδείς δέλεί. νά άποδάνη. 
έάν ό δάνατος εκλαμβάνεται ό)ς απόλυτης 
προσωπική έκμηδένίσίς ή ώς πανδε'ίστίκή 
συγχώνευσίς προς τήν άπό/^,υτον Ούσίαν ή 
ώς απώλεια τής αύτοσυνείδήσεως είς τό βοτ'δ- 
δίκόν Νιρβάνα. *Ό δάνατος είνε μίσητίίς. 
διότι μάς ύπενδυμίζεί τήν σχέσίν του τ))ν στε­
νήν προς τήν αμαρτίαν. Τ) άνδρωπος δέν 
λησμονεί ότι διά τής αμαρτίας ήλδεν είς τόν 
κόσμον ό δάνατος καί ποδεΐ τήν ζωήν δχί 
μόνον διότι εΐνε τό άντίδετον τοϋ δανάτου, 
αλλά καί διότι τήν άναμίμνήσκεταί σύστοι­
χο τής άγίότητος. "Ο ,τί ά^^,ηδώς ζή, ζή δώ τί 
ή αμαρτία δέν εύρεν έν αύτώ τόπον, ή διότι, 
καί εύροϋσα τόπον, έξελακτίσδη καί έξεβ?<.ή- 
δη. Τό ερδέγμα τοϋ Χριστού < Έ γ ώ  είμί ή 
Ζωή :> εΐνε έκφρασίς τής άπο/Μτου Του άγίό- 
τητος. Κ αί έπί τοϋ άνδρώπου, όταν λέγωμεν 
ότι. ζή ττ^ν ζωήν τήν ά?νηδτνήν, έννοοϋμεν 
τόν κατά τής αμαρτίας συνεχή καί οριστικόν 
δρίαμβον, τόν από τής αμαρτίας ψυχικόν χα- 
δαρμόν.

Α ύτοί εΐνε οί λόγo^, διά τούς οποίους ό 
άνδρω πος άποστρεφόμενος τόν δάνατον διψά 
τήν ζωήν. Ε ΐνε άσβεστος τής ζωής ό πόδος : 
τήν άπολαμβάνομεν είς τήν δέαν τής «(.ο- 
ραίας^^ νεότητος, διότι, ή ήλίκία αύτη εΐνε 
ύπόσχεσίς μακράς καί ακμαίας ζεοής' άωρον 
χαρακτηρίζουν καί οί γέροντες τό πρόπυλον 
τοΰ δανάτου καί στενάζουν, όταν κρούη ού- 
τος ττμ' δύραν τω ν' άνεπίδύμητος εΐνε καί 
δά αυτούς τούς όδυνηρώς καί άνίάτως νο- 
σοϋντας' ούδείς συμβιβάζεται πρός αύτόν, 
0L0VL τόν συναίσδάνεταί ο)ς άνάρμοστον πρός 
τήγ φύσίΥ του καί τόν προορισμόν του. Διά 
τοϋτο, παρά τήν φρίκην καί τό δέος τά όποΐα
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έμπνέδί, ού μόνον δεν άποτε/^εΐ θεμελιώδες 
έν τϊ] ξίΰ'μ μας στοίχεΐον, άλλα χαί εΐνε παν- 
τάπαο ίγ  ασήμαντος' είς τον χαΰημερίνόν μας 
βίίον, εγφ , έχ τοϋ έναντίου, πολλάχίς σπου- 
δαί,αν (χποχτοΰν δί* ημάς σημασίαν χαί. άση- 
μαντότατα ετί ατυχήματα. Ζώμεν ώς να μή ύ- 
πήρχεν ό δάνατος. Κ αν πλήξη χανένα 
προσ ρίλή μας, δεν συμβίβαζόμεθα προς την 
ιδέαν τής έκμηδενίσεώς του, άλλ' έξαχολου- 
θοϋμεν να τον πιστεύω μεν ζώντα, πολλφ δε 
περισσότερον άποχρούομεν τϊ}ν ιδέαν τοϋ μη- 
δενίομ,οΰ τοϋ έαυτοϋ μας, τον όποιον χαί θα- 
νόντα αχόμη χαί χηδευόμενον, φανταζόμεθα 
ζω ντανόν τής χηδείας του μάρτυρα. *0 γνω ­
στός συλλογισμός, ό συμπεραίνων έ.χ τής 
θνητότητος πάντων των ανθρώ πω ν περί τής 
θνητότητος χαί τοϋ ήμετέρου εγώ, εάν νοή- 
ταί θεω ρητίχώ ς εφαρμοστός επί πάντων, δεν 
είνε δεχτός ώς πραχτί,χώς εφαρμοστός χαί εις 
τό έ.γώ μας, τό όποιον άρεσχόμεθα νά φαν- 
ταζώ μεθα  έξαίρούμενον.

"Ο πόθος αυτής τής ζο)ής, τόν όποιον έχ- 
φράζουν όί εύχετίχοί πολυχρονισμοί μας χατά 
την άνα,νέωσίν των έτταυτών, αποτελεί μίαν 
των ισχυρότερων ενδείξεων τής αθανασίας 
τήγ ψ υχής μας.

"Αλλά τό αυτό τεχμηρίοϋν χαί αί υπέρ τής 
ευδαιμονίας εύχαί μας. Είς ούδέν εύρίσχεί ό 
άνθρω πος έν τή παρούση ζωή τό πλήρωμα 
τής ευτυχίας, την οποίαν τόσον δί'ψά. Ούτε ή 
ύγίεία αποτελεί τό χορύφωμά της, ούτε ό 
πλοϋτος χατευνάζεί την δίψαν της, ούτε ή 
δόξα τή γ  ίχανοποίεΐ, όποίαδήποτε δέ ηδονή, 
δί.ά τη ν  βραχύτητά της χαί τό χενόν,τό όποιον 
συνοδεύει τόν χορτασμόν της. δεν ισχύει νά 
ίχανοποίήση τόν ισχυρόν αυτόν πόθον .«Π ά ν­
τα ματαίότης χαί προαίρεσής πνεύματος» — 
εΐπεν ό "Εχχλησίαστής. Κ αί τί άλλο είνε αυ­
τός ό π ό θ ο ς  χαί ή έχ τής μή ίχανοποίήσεώς 
του έντα ϋθα  βαρυθυμία. εί μή μία ασφαλής 
παραπομπή είς την πέραν τοϋ τάφου αθανα­
σίαν τ ή ς  αίωνίας ζωής, δ.του χαί μόνον ή 
ψυχή Ό-ά δυνηθή νά εύρη τήν άληθ'.'.'ήν, την 
γνησίαν, τήν &αρχή χαί τήν σ τα θ ερ έ /.ευ τυ ­
χίαν, δί,ά τήν οποίαν αισθάνεται έαυτήν προ- 
ωρί.σμόνην;

"Υ πό ταύτην τήν έννοταν τής προοπτί,χής 
τής αθανασίας τής ψυχής μας έχφράζομεν 
χαί η μ ε ίς  τάς εύχάς προς τούς άναγνώστας

μας υπέρ μαχροζωίας χαί ευτυχίας. Τ ό  πολυ­
χρόνιον, τό όποιον εύχόμεθα, δέν ενέχει α­
πλώς μαχρότητα ημερών γηίνων, δέν εγχεπαί 
είς τό πολυετές τής εφήμερου ταύτης ζωής, 
αλλά παραπέμπει, είς τήν αιωνιότητα ώς δί- 
αρχή άχμήν ζωής αθανάτου από έπόψεως 
χαί ποίότητος, διότι, περιέχει χαί τής ευτυ­
χίας τό πλήρωμα.

Β!ΟΛΟΓ!Α ΚΑ! Φ!ΛΟΣΟΦ!Α

Είς τήν σταδωδοομίαν των λαών χαί τών κπίστη- 
μών τα σφάλματα χαί αί πλάναί άτοτκλοΰν βεβ<άως 
χάττ τί τό σύνηύες, αί δε ΰπερβολαί χαί αί αναθέ­
σεις χά α  τί τό άπαοαίτητον διά τήν έπίστημονίχήν 
πρόοδον. Ή  έχάστοτε υπό πολλών λοιπόν δίατυπου 
μένη άντίθεσίς μίετα!;υ τής θετίχής φυσίχής επι­
στήμης άφ ' ενός χαί τής φιλοσοφίας χαί τής θρη- 
σχείας άφ' ετέρου αποτελεί δί' ημάς δωρχές σφάλμα, 
τό όποιον ωδήγησε πολλάχίς είς επιβλαβείς ύπερ- 
βολάς. Κατά τήν άντίληψίν μας δέ, όπου υπάρχουν 
αντιθέσεις, αυταί οφείλονται προ παντός είς τήν άν- 
θρω πίνην αδυναμίαν, ή οποία οδηγεί εις χαχήν εχ- 
τίμησίν χαί θέστν τών πραγμάτων. Ή  άλήδετα (ή 
αίωνία πραγματτχότης, τό όντως ον) εΐνατ μία, πολ- 
λαί όμως αί περί ταυτης ανθρώπινοί έχδοχαί, αί 6- 
ποΐαί όδηγοϋν είς τάς αντιθέσεις.

Διά τοϋ παρόντος άρθρου θά προσπαθήσωμεν νά 
σχίαγραφήσωμεν τήν σχέστν τής Βιολογίας προς τήν 
Φιλοσοφίαν χαί τήν Θρησχείαν, μέ τήν πρόθεσσ 
ν ' άποδείξωμεν δττ όχι μόνον άντίθεστς, αλλά του­
ναντίον αρμονία χαί συνεργασία μεταξύ αυτών πρέ­
πει νά ύπάρχη,ως λίάν όρθώς διατυπώνει ό R . C olin  
είς τό σύγγραμμά του :Φυστχή χαί μεταφυσίχή τής 
ζωήςτ (1925) οτί «ή φιλοσοφία χαί ή βιολογία χα- 
τοίχοΰν ώς επί τό πλεΐστον είς τήν αυτήν χεφαλήν^.

Τά μεγάλα προβλήματα, τά όποια άπησχόλησαν 
άνέχαθεν χαί απασχολούν άχόμη τήν άνθρωπίνην 
διάνοιαν είνε, ώς γνωστόν, τό πρόβλημα τής ψυχής 
χαί τής αθανασίας αυτής χαί τό πρόβλημα τού Θεού. 
"Αν δέ ή άνθρωπίνη γνώσίς περί αυτών ήδυνατο νά 
δώση τελτχήν ττνα χαί γεντχώς άποδεχτήν λυστν είς 
τά ώς άνω προβλήματα, ταϋτα δέν θά ήσαν πλέον 
τοταϋτα χαί συνεπώς δέν θά  έδημτουργουν πλέον άν- 
ττθέσετς μεταξύ τών ανθρώπων, οί όποΐοτ αντιμετω­
πίζουν ταϋτα μέ διαφόρους έχάστοτε λύσεις περί αυ­
τών. Ατόττ πράγματτ αί δτδόμενατ χατά χατρούς λυ- 
σετς αντιπροσωπεύουν ή ύποχετμεντχάς άνττλήψετς
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ερευνητών ή συγγραφέων σοφών, η {Ιεωρία; γκνίχοΰ 
μέν χύρουξ, προσωρινού δμως πάντοτε.

Τά ώς άνω προβλήματα φαίνονται, έπ πρώτης δ- 
ψεως άσχετα πρό; άλληλα. Έ ν  τούτους ή σχέσίς των 
εΐνε απαραίτητος. Ή  ίΐέσίς πράγματι την οποίαν ΰ-ά 
λάβη ττς έναντι ταϋ προβλήματος τής υλης συνδέε­
τα ι  αμέσως μέ την λυσίν, την οποίαν -δά δεχί^ή διά 
το  πρόβλημα τής ζωής. Ά μφότερατ δ ' α!. απόψεις 
επί των προβλημάτων τούτων συνδέονται με τό πρό­
βλημα τής ψ'υχής χαί τοΰ Θεοΰ. Ατά τον άχραι,φνή 
ύλτστήν, επί παραδείγματτ, Θεός, ψυχή χαί ζωή κϊνατ 
αυτή αυτη ή υλη μέ τήν μηχαντχήν έξήγησί,ν δλων 
τώνφατνομένων, τά όποια απορρέουν εξ αυτής. "Οττ 
δέ πράγματι ή γνώστς τών ίδτοτήτων τής υλης συν­
δέεται μέ τήν πρόοδον τών γνώσεων μας επί τών βτο- 
λογίχών ζητημάτων, εΐνε φανερόν τόσον εχ τής ση­
μασίας τών προόδων τής χημείας (χημτχαί μεταβο- 
λαί χαί αλλοιώσεις έν τώ δργανίσμφ), δσον χαί έχ 
τών προόδων τής φυστχής γεντχής. Ούτως άνεπτυχάη 
εσχάτως νέος χλάδος τής βτολογίας, ή 
A oy^, ή οποία άνευρε σχέσετς μεταξύ τών έν τφ  δρ- 
γαντσμφ άναπτυσσομένων έλευ&έρων ιόντων υδρο­
γόνου χαί τών φυστολογτχών λεττουργτών. Γεντχώς 
δέ φυοίχαί χαί χημτχαί ένέργετατ τών υλών έν τφ  
δργαντσμφ συντελούν εΐς τήν δτατήρηοίν τής ζωής.

Ίδταττέρως δμως αποτελεί σπουδαΐον συνδεττχόν 
χρίχον μεταξύ τής Βτολογίας χαί τής Φιλοσοφίας χα­
χόλου τό πρόβλημα τής ζωής, τό όποιον δέν δυναταί 
νά λυδή ασχέτους πρός τό πρόβλημα τής ψυχής. Δωτι. 
ψυχήν γνωρίζομεν έχδηλουμένην μόνον έπί έμβίων 
δντων χαί δή έχ τής ιδίας ημών ζω'ιίχής υποστάσεως. 
Τήν σχέσίν ταύτην ζωής χαί ψυχής δίατυποΐ, νομί- 
ζομεν, σαφώς ό 'Αριστοτέλης λέγων.

^:Τό μέν τρέφον έστίν ή πρώτη ψυχή, τό δέ τρε- 
φόμενον τό έχον αυτήν σώμα, φ  δέ τρέφετατ ή τροφή».

«Ζωήν δέ λέγομεν τήν δτ' αυτού τροφήν τε χαί 
αύξηστν χαί φδίστν».

«"Εσττ δέ ψυχή τού ζώντος σώματος αίτία χ<(ί 
αρχή».

«Ά ναγχαΐον άρα τήν ψυχήν ουσίαν εΐνατ—"Η δέ 
ουσία έντελέχετα».

"Η δτάχρτστς μεταξύ ζωής από στενής βτολογτχής 
άπόψεως χαί ψυχής εΐνατ άναγχαία χαί δτά τούτο ίίά 
σχταγραφήσωμεν πρώτον τήν βτολογτχήν έννοταν 
ταυτης έν τοΐς έπομένοτς συντόμως.

"Εδρα τών βτολογτχών φαινομένων τής ζωής εΐνε 
τό χυτταρον, ως άποδετχνυετατ άνατομτχώς, φυστολο- 
γτχώς χαί πετραματίχώς. Έπετδή δέ από χυτταρα α­
ποτελούνται οΐ ιστοί τών δταφόρων οργάνων τών δρ-

γαντσμών, οΐ δέ δργαντσμοί εΐνε συστήματα δργάνων, 
άρα ή ζωή τοΰ οργανισμού εΐνε τό άρμονίχόν συνο- 
λον τής ζωής τών κυττάρων, τών ΐστΰίν χαί τών δρ­
γάνων αυτού. Γά χντταρσν, συνεντώς, πα ί

μ ονά δα
Ζώσα ουσία έντό; τού χυττάοου εΐνε τό ?τρωτσ- 

τϊλασμα χαί e ?τυρην, ιά  όποια ά.πητελοΰνταί από 
διαφόρους χημί,χάς ενώσει:, οΐαί εΐνεα χυρίως τ ' ί  

λ.'-υχώματα, οΐ υδατάνάραχες, τό υδωρ, διάφορα άλατα 
χλπ. Αί ενώσεις αύταί τελίχώς αποτελούνται, από τά 
α.υτά χημτχά στοτχεΐα (άνάραχα, ΰδρογόνον, δξυγόνον, 
άζωτον χλπ.), από τά όποια άποτελεΐτα). χαί ή νεχρά 
υλη. Ατά νά δτατηρηάή δμως ή ζώσα ουσία ως τοτ- 
αύτη, δτά νά παρουστάζη δηλαδή τό φατνόμενον τής 
ζωής, άποσυντίάετατ αύτη δταρχώς, άνασυνττάεμένη 
δμως έχ παραλλήλου δτά τής δρέψεως. "ίΤ δταρχής 
αίίτσ; άποσννί^εστς κα ί
σέα? εΐνατ χαί τό χυρτώτερον γνώρτσμα αυτής χατ' 
άνττδταστολήν πρός τήν μή ζώσαν. Τούτο μάλτστα 
ήγαγε τόν φυστοδίφην βοταντχόν M eyer νά δτατυ- 
πώσγ) τήν άποψτν δττ τό μόρτον τής ζώσης ουσίας ε ΐ ­
νε άσται^'ές χαί δττ άχρτβώς ή χαραχτηρτσττχή τδτό- 
της τής ζώσης ουσίας χρυπτετατ ετς τήν σττγμήν ταυ- 
την τής άποσυν&έσεως χαί συνδέσεως.

Ά λ λ ά  χαί τά δυο χαραχτηρτσττχά τής ζώσης ο υ ­
σίας, ή παρουσία δηλαδή τδίων χημττχών ενώσεων έν 
αυτή χαί τό δταρχές τής άποσυνδέσεως χαί άνασυν- 
δέσεώς της δέν μτάς ερμηνεύουν χα δ ' εαυτό τό φατ­
νόμενον τής ζωής. Ατόττ πράγματτ έχάσιη τών χημτ- 
χών ενώσεων, ατ όποΐατ αποτελούν τήν ζώσαν ου­
σίαν, εΐνε χ α δ ' έαυτήν νεχρά. Αέν εΐνατ λοτπόν ζών 
τό λευχωμα, ή οτ υδατάνδραχες, η τό ύδωρ, ή τά ά­
λατα έχ τών οποίων άποτελεΐτεα τό πρωτόπλασμα, 
άλλ' αυτό τούτο τό πρωτόπλασμα, ήτοτ τό συνολον 
τών ώς άνω χημτχών ενώσεων δτατεταγμένων χατά 
σύστημα δταφεύγον τήν γνώστν ημών, χατά εν X τό 
όποιον άχρτβώς χατ ά)^νοσ5μεν

"Η άγνοτα δμως άχρτβώς αύτη αποτελεί χαί τό δε- 
μελτώδες έρώτημα τής Φιλοσοφίας. Αύτη άναζητετ 
τό πώς τά στοτχεΐα τής νεχρά; ύλης παρουστάζουν τό 
φατνόμενον τής ζωής, περαττέρω δέ ποιον σχοπόν 
πληροί ή ζωή χαδόλου ετς τήν φυστν χ.ο.χ. Προχετ- 
μένου τδίφ δτά τόν άνδρωπον, τό πρόβλημα λαμβά­
νει άχόμη μεγαλεττέραν έχταστν, δτόιτ ούτος, έχτός 
τών στοτχετωδών φατνομένων τής ζωής, μάς παρου- 
στάζετ χαί ύψίστην άνάπτυξτν τών λεγομένων γεντχώς 
ψυχτχών φατνομένων χαί τής δτανοήσεως. Ε ΐνε βέ- 
βατα γνωστόν δττ τά φατνόμενα ταΰτα μελετώντατ υπό 
τής ψυχολογίας. Ά λλ'εΐνατ επίσης βέβατονδτ^ταύτα
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αποτελούν χατ άνττχετμενον τής μελέτης τής Φυστο- 
λογτας χατ δή τής φυστολογτας τού εγχεφάλου χατ 
τού νενρτχού συστήματος έν γένετ, άνευ τής ένεργετας 
των όποτων ή γένεστς χαί παρουσία τών ψυχτχών 
φατνομένων μάς ετνε άχατανόητος. Ό φείλοντατ δμως 
τά ψυχτχά φατνόμενα ετς μόνας τάς φυστολογτχάς λει­
τουργίας τών χυττκρων χαί χέντρων τού έγχεφάλου 
(εστω civ αυτήν τήν σττγμήν δέν τάς χατέχομεν πλή­
ρως), ή άπαττεττατ πρός τούτο χαί ή ένέργετα ενός 
M iaiTsgov ετνατ; Τό έρτοτημα τούτο απο­
τελεί τήν μεγάλην βάστν τής άνττδταστολής μεταξύ 
τών δύο δταμαχομένων χατευδύνσεων, ήτοτ τού ύλτ- 
σμού χατ μηχαντσμού άφ ' ένος χατ τού ψυχτσμού ή 
πνευματτσμού άφ ' ετέρου, δετχνύετ δέ τήν άμεσον 
σχέστν τής Βτολογίας πρός τήν Ψυχολογίαν καί τήν 
Φτλοσοφίαν. "Εχετ δέ πολύ δίχατον ο χαδηγητής τής 
Ψυχολογίας P e te r s  δταν γράφη σχεττχώς δττ παρά 
τήν μτχράν Βτολογίαν, ή οποία έξετάζετ τά φυστχά 
φατνόμενα τής ζωής, πρέπίτ ν ' άναπτυχδή ή 
Βτολογία, ή οποία νά περτβάλη τά φυστχά χατ τά ψυ­
χτχά φατνόμενα ώς λεττουργίας τής ζωής, δτόττ αυτό­
νομος Βτολογία, λέγετ, ούτε φυστχοτεχντχή δηλαδή 
ούτε ψυχολογτχή, όύνατατ νά περτλάβη άμφότερα τά 
πεδία έρεύνης.

Τήν ζωήν πράγματτ χαραχτηρίζομεν ώς αυτόνομον. 
'Ό λα  δηλαδή τά δεμελτώδη βτολογτά φατνόμενα, ή 
γένεστς, ή αύξηστς, ή χληρονομτχότης, ό δάνατος δέν 
δύναντατ νά ΰπαχδούν ώς τοταύτα ετς τούς φυστχο- 
χημτχούς νόμους, πκρουστάζοντατ δέ έχεί, δπου ύπάρ- 
χετ ήδη τό δεμελτώδες φατνόμενον, ή χατ μό
νον δτ' αυτής νοούντατ. Έ φ ' δσον λοτπόν άγνοούμεν 
χατά βά&ος τήν ζωήν, δέν δυνάμεδα νά γνωρίσωμεν 
άχρτβώς χατ τά έπί μέρους φατνόμενα. Δτά τούτο άν- 
ευρίσχομεν τάς σχέσετς τών φατνομένων χαί τούς 
νόμους οτ όποΐοτ τά δτέπουν, δέν χατέχομεν δμως 
χαί τό χύρτον ατττον αυτών, ήτοτ τήν ζωήν χα δ ' έαυ­
τήν χαί δτά τούτο άχρτβώς τά δτάφορα φτλοσοφτχά 
συστήματα χαί ατ δρησχείατ δίδουν αυτά τήν λύστν 
ετς τό πρόβλημα τούτο. Καί άν δέ άχόμη υποδέσω - 
μεν δττ ή ζωή δέν εΐνε πρωταρχτχόν φατνόμενον, 
άλλά δευτερογενές τοτούτο, μία δηλαδή έπί πλέον 
τδτότης τής ύλης, δά  δυνηδή άρα νά χατασχευάση 
ζώσαν ουσίαν έχ τών νεκρών χημτχών στοτχείων ό φυ- 
στχοχημτχός βτολόγος ερευνητής τοΰ μέλλοντος;

"Ολα τ' άνωτέρω, νομίζω, μάς πείδουν δττ οταδή- 
ποτε πρόοδος ουδέποτε δύνατατ νά έλδη ετς σύγχρου- 
στν πρός τήν Φτλοσοφίαν χαί τήν Θρησκείαν."Η πετρα- 
ματτχή έρευνα δταφωτίζετ δταρχώς τά έπί μέρους βτο- 
^ογτχά φατνόμενα, τάό.πυΐα έξαρτώντατ έχ  τοΰ χεντρτ-

χού τοτούτου, τής ζωής, τό οποίον χατ παραμένετ ά ­
γνωστον ά χό μ η .Ή  Φτλοσοφία χατ ή Θρησκεία άναζη- 
τούν ποία ή αττία τού φαινομένου τής ζωής χατ ποία 
ή δέστς τούτου ετς τήν δλην οτχονομίαν τής φύπεως, 
τδταττέρως δέ ποία ή σχέστς τής ζωής πρός τόν άν­
δρωπον χαί τόν προορτσμόν αυτού. Ετς τί λοτπόν 
δύνατατ νά έ'λδη ετς σνγχρουστν ή βτολογτχή έρευνα 
πρός τήν Φτλοσοφίαν χατ τήν Θρησκείαν ; Καί δέν 
ετνε πράγματτ μεγαλοπρεπή στηρίγματα δτά τήν χα- 
τανόηστν τών δημτουργ.τχων νόμων τού σύμπαντος η 
άποχάλυψτς τών δαυμασίων συμβατνόντων έν τφ  χυτ- 
τάρφ, ό μηχαντσμός τών φατνομένων τής χληρονομτ- 
χότητος, ή φυστχοχημτχή έρευνα τού πρωτοπλάσματος 
χαί τόσα άλλα δαυμάστα, τά όποια άπεχάλυψεν ή πετ- 
ραματτχή έρευνα; Καί έρευνώμενα ταύτα τόσον ώς 
πρός τήν ατττώδη σχέστν αυτών, δσον χαί τελεολογτ- 
χώς, δέν όδηγούν τόν νοΰν πρός τό δημτουργτχόν α'τ- 
ττον (τό οποίον άποτελεί τήν βάστν πάσης Φτλοσο- 
φ ίας χατ Θρησκείας) εύγλωττότερον παντός ρητορτ- 
χού σχήματος χαί παντός σχεττχού ρητού οτουδήποτε 
φτλοσόφου ή συγγραφέως; "Η βεβτασμένη λοτπόν χαί 
άδτχατολόγητος άπόρρτψτς τών έπτστημοντχών πορτ- 
σμάτων μόνον ώς άδυναμία άνδρωπίνης συνεννοή- 
σεως ετνατ άνττληπτή, δτόττ ούδεμία σύγχρουστς ετνε 
δυνατή έχει δπου ύπάρχετ άμερόληπτος έχτίμηστς τών 
πραγματτχών έπτστημοντχών προόδων.ώΗ λεπτομερής 
γνώστς τής φύσεως άγετ πολύ άσφαλέστερον χαί δαυ- 
μαστώτερον πρός τό δημτουργτχόν α'τττον αυτής.

ΘΡ. Σ. ΒΛΗΣίΔΜ Σ  
Τ. ΚΑΘ Η ΓΗ ΤΗ Σ  ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ

ΤΟ ΖΗΤΗΜΑ 
ΤΗΣ ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΟΡΘΟΔΟΞΙΑΝ

Π Ρ Ο Σ Χ Ώ Ρ Θ Σ Ε ΙΙΣ  ΤΟ Υ  Α Γ Γ Λ ίΚ Α Ν ίΣ Μ Ο Υ

Ό  διαπρεπής ρώσος Κ αδηγητής τής θεολογτχής 
Σχολής τού έν Σόφιφ Πανεπτστημίου χ. Ντχόλαος 
Γλουμπαχόβσχη έδημοσίευσεν υπό τόν άνωτέρω τί­
τλον έν τφ  βουλγαρτχφ περτοδτχφ <Όρδόδοξος Ι ε ­
ραπόστολος» (XI, 1933) ένδταφέρον μελέιημα περί 
ΐού δυνατού τής ένώσεως τής άγγλτχαντχής έχχλη- 
σίας πρός τήν δρδόδοξον, έχον ώς έξης χατ' έλευδέ- 
ραν έπττομήν :

Κατά τόν Κ" ατώνα μεταξύ τών δρδοδόξων— χαί 
δή τών έλλήνων - χαί τών άγγλτχανών παρατηρείται 
μία σχέστς, ή οποία δέν χαραχτηοίζετατ τόσον ώς 
άμοτβ (ία έλξτς, δσον ώς τδταζόντως ένταττχή ζήτηστς 
τού άγγλτχαντσμού, τήν όποίαν ό παπισμός άποτόμω: 
άπέχρουσε, πρός τήν όποίαν δμως προδύμως άντα- 
πεχρτδη ή δρδόδοξος έχχληστα. Έ γώ  προσωπτχώς 
συμπαδώ τό έργον ώς άγαδόν, δτόττ δέον νά άχο- 
λουδώμεν τό παοάδετγμα τού Χριστού ετπόντος «τόν
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ερχόμενον προς μέ οΰ μή εκβάλω έξω^. Ή μ ε Ις  μά­
λιστα δφείλομεν νά πράξωμεν χαί η  πλέον: νά σπευ- 
σωμεν είς ΰπάντηστν τοϋ έπανερχομένον είς τόν πα- 
τρτχόν οΐχον χαί νά θέσωμεν αυτόν έν 'ίση προς η­
μάς αυτούς μοίρα.

Α '
Τό πράγμα δμως δταφέρετ δταν αυτός ό <:έπανερ- 

χόμενος» μάς παρκχαλή δπτος έλθωμεν είς συνεννό­
ησήν χαί ενωοίν μετ' αντοϋ επί τοϋ πεδίου τής πί- 
στεως. Έ ν  τή περίπτώσετ ταυτη ή βάσίς βεβαίως θά 
ήνε ή ορθόδοξος ημών ομολογία, δί' ής ήμείς ^δρ- 
θώς» γτνώσχομεν χαί «δοξάζομεν;^ τόν Θεόν χαί τόν 
Σωτήρα ημών έν Ά γ ίφ  Πνεϋματί. 'Οπότε οί άναζη- 
τοϋντες ή θά  άπεδέχοντο τήν ήμετέραν δρθοδοξίαν χαί 
θά συνεχωνεϋοντο μεθ ' ημών, ή θά άπεδείχνυον τήν 
χατ' ουσίαν ταυτότητα τής πίστεώς των προς τήν ή ­
μετέραν.

"Η πρώτη περίπτωστς επραγματοποτήθη έν Π ε- 
τρουπόλετ τή 25 Μαρτίου 1898 δτά τής είς τήν δρ­
θοδοξίαν προσχωρήσεως τών Νεστορι,ανών-'Αΐσο- 
ρττών έν τφ  προσώπφ τοϋ πρωθιεράρχου των έπίσχό- 
που Σουπουργάνης Μ άρ-Ίωνά. Ή  δευτέρα εξαφανί­
ζεται σήμερον ως προς τούςάγγλίχανοϋς. Ούτοτ, άπο- 
δοχίμάζοντες τήν προσχώρησίν, τηροϋντες δ ' έξ άλ­
λου τάς χαί υπ ' αυτών τούτων όμολογουμένας δογμα- 
τίχάς χαί χανονίχάς ανωμαλίας, έπτμένουν είς τήν ά- 
μοίβαίαν ένωστν, έφ ' δσον νομίζετατ ήδη υπάρχουσα 
πραγματική ένότης δπου ούτοτ εΐνε τελείως 'ίσοτ προς 
ήμάς,ε'ίς ττνας δέ περιπτώσεις δύναντατ νά χρησίμεύ- 
σωστ χαί ως παράδειγμα δί'ήμάς χαί δη ώς δίροθωταί.

Δέν θά  έξετάσω ένταϋθα έάν ήνε παραδεχτή ή ύ- 
παρξίς δύο ταυτοσήμων χαί έξ 'ίσου αληθών έχχλη 
σίών, αί οποΐατ εΐνε ού μόνον χεχωρίσμέναί α π ' άλ- 
λήλων, αλλά ουδέ νά συνεννοηθώστν ή νά προσεγγί- 
σωσί προς άλλήλας δύνανταί. Φρονώ δττ αυτοί οϋτοί 
οί αγγλικανοί δέν έπττρέπουστ παρομοίαν δτχοτόμη- 
σί,ν, άλλ' απλώς δέχονται δττ πάσατ αί ίστορίχαί έχ- 
χλησίαί έν ώρτσμένη έννοίφ εΐνε σχεηχαί, χαί δη, 
άρα, μία αληθής έχχλησία έν τή πραγματτχότητί δέν 
υπάρχει. Ά λ λ ' ακριβώς είς τοϋτο τό σημεΐον ήμεΐς 
δηστάμεθα χαί ήδη α π ' αυτής τής αρχής άδυνατοΰ 
μεν νά εύρωμεν χοίνήν βάσίν συμβφασηχής συζητή- 
σεως. Διότι ήμεΐς θεωροϋμεν ήμάς αυτούς ώς αλη­
θείς «δρθοδόξουςί-, διό χαί δυναμένους νά άναπλη- 
ρώμεν τό παρά τοΐς άλλοτς έλλεΐπον μετά χρίσττανί- 
χής ετοιμότητας χαί είλτχρί,νοϋς φτλαδελφίας. Μόνον 
επί τή βάσει ταύτη δυνάμεθα νά δεχθώμεν διαπραγ­
ματεύσεις. καθ' άς δέον μετ' αποφασιστικής άχρφείας 
νά έξηγηθή είς τί συμπίπτομεν χαί μέχρι τίνος, ώς 
χαί ποϋ χαί χατά πόσον δαστάμεθα, ΐνα  προσδτορι,- 
σθή ή συμμετρία τών φυγοχέντρων χαί χεντρομόλων 
δυνάμεων χαί προαποφασωθή αυτή ή μέθοδος τής 
^ένωτίχής προσεγγίσεως^. Προς τοϋτο έχάτερον τών 
μερών ανάγκη νά παρουσίαση τάς ιδίας έχχλησίαστί- 
χάς «ομολογίας» ώς όμοίοτρόπως έννοουμένας χαί 
έφαρμοζομένας παρά πάντων.

Β '
'Υπάρχουν τοίαϋταί όμολογίαί έν τφ  άγγλίχανίσμφ,- 

Τοίαύτην αξίαν χέχτηνταί τά <39 άρθρα» χαί <τό

Βίβλίον τών χοίνών προσευχών» (μετά τών ομιλιών). 
Ταϋτα είναι τά άγγλίχανίχά <σύμβολα*, τήν θρη­
σκευτικήν σημασίαν τών οποίων έχει ούδείς καλός 
χριστιανός άρνεΐτα).. Πρέπει λοτπόν νά βασίσθώμεν 
επί τούτων έξ ολοκλήρου. Ά λ λ α — δσον αφορά είς 
αυτήν ταύτην τήν ού.ιίαν— ή βάσι,ς πρέπει νά εΐνε 
τελείίΰΐ υγιής, μή χαταλείπουσα έδαφος είς αμφιτα­
λαντεύσεις. απειλούσα; χρημνίσμόν χαί απώλειαν 
τών συμβαλλόμενων, ή γένεσίν παρ' ανιο ΐς ψευδούς 
πεποίθήσεως διά προσχαίρου συμβιβασμού.

Κέχτηνταί άρά γε τοατύτην ιδιότητα τά έν λόγο) 
άγγλι.χανίχά επίσημα μνημεία ; Θεωρώ ώς άναμφή- 
οίστον διά πάντας αλήθειαν, οτί δέν εχουσί. Έ ν  τή 
έσωιερι,χή χρήσεί τά <άγγλίχανίχά σύμβολα» έξ 'ίσου 
χαλύπτουσί χαί τούς δρθοδοξοϋντας άγγλοχαθολίχούς 
χ<ίί τούς έλευθέρους νεωτερίστάς, χαί τού; θορυβώ ­
δεις θρησκευτικούς αναρχικούς, οΐος π. χ. ό επίσκο­
πος Μ πίρμίγχάμης Ε . W . B arnes, ό έστίν δτε ύπεν - 
θυμίζων τούς μάλλον τραχείς χαί άχρους αιρετικούς, 
προ πολλοΰ χαί χατηγορηματίχώ: χαταδίχασθέντας 
ύπό τής οικουμενικής εκκλησίας, έπείδή ούτος εΐναί 
γνήσιος έχχλησίαστίχός μπολσεβίκος, ώς θεωρών τά 
χρίσηανίχά μυστήρια ώς μαγείαν χείροτέραν τής έθνί 
χής χαί προτείνων χημικήν άνάλυσίν τών στοιχείων τής 
θείας Ευχαριστίας χαί προ τής μετουσίώσεως χαί 
μετ' αυτήν, προς έξέλεγξίν, χηρύττων ώς χριστιανι­
κήν τήν θεωρίαν περί καταγωγής τοϋ ανθρώπου έχ 
τοϋ πίθηκου χ. τ. λ., παρά πάντα δέ ταϋτα έξαχολου - 
θώ ν νά έχη 'ίσα δικαιώματα χαί νά εΐναί απαραβία­
σταν μέλος τής άγγλίχανίχής ιεραρχίας. Π άντα τά 
παρεμφερή ρεύματα έξ 'ίσου επιδοκιμάζονται έν τφ  
άγγλίχανίσμφ ύπό <τών συμβολικών αύθεντίών*, αί 
τελευταΐαί δήλα δη ούσίωδώς περίέχουοί ταϋτα, έπί- 
τρέπουσί δήλ., ώς νομίμους, αίρετίχάς διαστρεβλώσεις _ 
τής χριστιανικής έχχλησίαστίχής άληθείας. Έ ν εχεν  
λοιπόν τής άπροσώπου αυτών άορίστίας τά αυθεν­
τικά ταϋτα τής άγγλίχανίχής ομολογίας μνημεία δέν 
εΐναί δ ί' ήμάς υποχρεωτικά, άφοϋ αυτοί ούτοί οί αγ­
γλικανοί ίεράρχαί (π . χ. ό έπίσχ. τοϋ D u rh a m  Η. 
H en so n ) μαρτυροϋσίν δτί τά άγγλίχανίχά συμβολι­
κά βιβλία εΐνα ί κατάλληλα χαί διά τούς ορθοδόξους 
χαί διά τούς αίρετίχούς, άλλοί δέ (χαί δη οί πλεΐ- 
ετοί) έρμηνεύουσί ταϋτα χατά τρόπους έχ διαμέτρου 
αντιθέτους, άλληλοαποχλείομένους κατ' αρχήν, χαί ε­
νίοτε θίγοντας αυτήν τήν φύσίν τοϋ χρίστίανίσμοϋ.

Τό αυτό βλέπομεν χαί έν τή εξωτερική έφαρμογή* 
οί δρθοδοξοϋντες άγγλοχαθολίχοί δηλαδή, οί προτεί 
τείνοντες ήμΐν αδελφικήν χεΐρα, ούχ ήττον προθύ- 
μως προτείνουσίν αυτήν χαί προς τούς αίρετίχούς 
μετά τών αυτών συμβολικών συνθημάτων, άηνα  δ- 
φθαλμοφανώς οί 'ίδίοί θεωροΰσίν ώς <πολύ περιεκτι­
κά» χαί ούχί υποχρεωτικά δ ί' ούδένα, είς οίονδή- 
ποτε δογματίχο-χανονίχόν ορισμόν. 'Εντεϋθεν χαί 
τό δλως άδίσταχτον <τών ειρηνικών», ήτοί τών συμ­
βιβαστικών συνδυασμών χαί μεταβολών, παρά τήν 
περί τοϋ έναντίου διδασκαλίαν τής ιστορίας τών δο­
γμάτων χαί τής πράξεως τής 'Εκκλησίας. 'Απόδείξίς 
εναργής αί άγγλίχανίχαί ένωτίχαί προσπά,θείαί έν νο- 
τίφ  Ίνδ ίςί χαί έν Περσίφ.
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To συμπέρασμα νϋν δύναταί νά εΐνα ί μόνον τοΰτο, 
o n  τά δογματικά άγγλτκαντκά ^σύμβολα* δέν παρέ- 
χουστ σαφείς καί αναμφισβήτητους έγγυήσετς δρίίο- 
δοξίας, είς μεμονωμένα? δέ επί μέρους άγγλτχαντκάς 
ερμηνείας, επί τή βάσετ των οποίων προτείνετατ ή ΰρη- 
σκευτητή προσέγγτστς, δέν δυνάμεδα νά ΰπολογίζω- 
μεν. άφοΰ τά πρόσωπα δέχοντατ αντιθέτους ερμη­
νείας.

Ά λλά πρώτον, μόνον ή ερμηνεία δέν αποτελεί 
αυτήν ταυτην <τήν ομολογίαν^ τής άγγλίκανίχής 
εκκλησίας. Έ ν  τή περτπτώσετ δέ ταυτη καί ο ένωττ- 
κός m odus ag eu d i λαμβάνετ δλως άλλην μορφήν. 
Δτόττ γίνετατ λόγο; ήδη δχτ περί ^ένώσεως^ τής άγ- 
γλτκαντκής εκκλησίας μετά τής ορθοδόξου, αλλά περί 
«προσχωρήσεως^ μεμονωμένων προσωπικοτήτων τοϋ 
άγγλίκανίσμοϋ πρός τήν τελευταίαν. Τό πράγμα είνατ 
άπλουστερον καί εΰχερέστερον, άλλ' εμφανίζεται ως 
μερικόν καί δέν θίγετ τά γενικά έκκληστασττκά συμ­
φέροντα: ή άγγλτκαντκή καί ή ορθόδοξος έκκλησίατ 
θά  παραμένωσίν, ως καί πρότερον, δίηρημένατ, καν 
έττ ήθελε συμβή όμαδίκή προσχώρησ;ς διαφόρων άγ- 
γλ^καvώv.

Ά λλα  ά : υποθέσωμεν, δεύτερον, οττ ή ίέρμηνείαχ^ 
ήν εχομεν υπ ' οψετ, θά επικράτηση έν τφ  άγγλτκα- 
ντσμφ καί δταδίδομένη θά  έπτκρ<ττήση. Ε ντεύθεν  
έπετατ τοϋτο μόνον, οττ αϋτη θά  άποτελή τήν άντί- 
ληή)ίν τής πλειονότητας τών αγγλικανών, παρά 
πάντα ταΰτα, δέν θ ά  αντιπροσώπευση τήν πίσττν αυ 
τής ταυτης τής άγγλτκαντκής εκκλησίας. Δωττ τό γε­
γονός τής πλεωνότητός ή τής μετονότητος δέν έχετ 
πρωτεύουσαν καί άποφαστσττκήν βαρύτητα, ημείς δέ 
γνωρίζομεν έκ τής εκκλησιαστικής ιστορίας οΰχί ολί­
γος περιπτώσεις, κ α θ 'ά ς  ό αρειανισμός εσημείου με- 
γάλην νίκην κατά τής ορθοδοξίας, ήττς έφαίνετο 
καιαδεδίκασμένη είς άφευκτον άφαντσμόν. Δτά τοϋτο 
καί ήμεΐς δφείλομεν νά ζητώμεν, δπως τό έκκληστα- 
στίκο-άγγλίκόν ρεϋμα έπτκρατήση.

Αυτή ακριβώς ή σκέψίς αποτελεί τήν αφετηρίαν 
τών ήμετέρων δπως δτάκετνταί ευνοΐκώς πρός τους 
άγγλτκανοϋς. Ά λ λ ' εΐνε άρά γε έφτκτόν τοϋτο καί 
μέχρι τίνος ; Ή  λυστς τοϋ προβλήματος απόκεττατ 
είς αυτούς τούς αγγλικανούς. Δέν ύπάρχουσίν δμως 
δεδομένα νά άναμένωμεν δττ θά  συνενωθή ομόθυμος 
ή άγγλίκανίκή ίεραρχία έν αλληλεγγύη τνα παράσχη 
τήν ήθτκήν της επιρροήν, ώστε νά θρίαμβεύσωσί,νέπτ- 
σήμως αί όρθόδοξοί αγγλτκανίκαί ίδέατ καί τά καθο­
λικά ιδανικά. Μάλλον εΐνε πιθανόν νά ένίσχύωντατ 
τά αναρχικά στοτχεΐα τοΰ τύπου τοϋ έπτσκόπου B a r­
nes, δίότί καί ό ^ερασιτεχνικός' τρόπος δίορτσμοϋ 
τών αγγλικανών επισκόπων (διά τής βαστλτκής εξου­
σίας τή προτάσετ τοϋ πολλάκτς τυχόν μή αγγλικανού 
τό θρήσκευμα πρωθυπουργού) εξακολουθεί νά τηρή- 
ταί, καί αΐ πολττίκαί έκκλησίασττκαί δταθέσετς ήpχ^- 
σαν νά χάνουν τήν έκ παραδόσεως ισορροπίαν καί 
νά έκτρέπωντατ είς ύπερβολάς' δέν έπαγίώθη δηλ. 
ακόμη έν τφ  άγγλτκατασμφ μία καθολική έκκλησία- 
(ίτίκή ομολογία, έπί τή βάσει τής οποίας θά  ήδυνά- 
μεθα νά προβώμεν είς ώρτσμένας συμφωνίας.

Δή

"Εττ δλτγωτέρας ελπίδας τοταύτας έχομεν έκ τής 
συνήθους έκκλησίασηκο-κρατίκής πλευράς, ώς συμ 
περαίνομεν έκ τής ΰποθέσεατς τής υπό τών αγγλ ι­
κών νομοθετικών σωμάτων ψηφίσεως τοϋ άναθεω- 
ρηθένιος «Βιβλίου Κοίνών Προσευχών^. Τό υπό 
ψήφτστν τεθέν Βίβλ'ον υπήρξε πολύ ολίγον καθολτ- 
κόν, άλλ' ή εκκλησία ένέκρτνε τήν μετρτόφρονα ταύ- 
την άναθεώρηστν, τήν οποίαν δμως τά νομοθ. σώ­
ματα άπέκρουσαν μετά θεττκής άποφασίσττκότητος.

Τό αποτέλεσμα ύπήρξεν δττ ή άγγλίκαντχή ίεραρ­
χία καί ό κλήρος θά  συμμορφοΰνταί πρός δ,ττ οί 
'τδίοί πανηγυρτκώς άνεγνώρτσαν ώς ανακριβή καί 
πρόξενα άμφτβολτών καί άπορίώ ν.Τ ί κατάσταστς λοτ- 
πόν έχείροτέρευσεν έξ έπόψεως καί έπτσήμων μνη- 
μ,είων καί προσώπων. Τοϋτο αποτελεί πραγματτκήν 
συμφοράν, μή παρέχουσαν βάστν πρός ύγίά δτεκκλη- 
στασττκήν έργασίαν. Ατά τοΰτο πρός τοταύτην εργα­
σίαν ή όρθοδοξία δέν ευρίσκετ βάστν έν τφ  άγγλτκα- 
ντσμφ, άσυλλήπτφ είς τούς θρησκευτικούς του ορι­
σμούς. Κατά ταΰτα, δ,ττ θά  ήδυνάμεθα νά ζητήσα)- 
μεν ώς πρός τάς «είρηντκάς» ήμών μετά τών αγγλ ι­
κανών διαπραγματεύσεις εΐνε τοϋτο : νά προτείνω- 
μεν εις αυτούς νά έξεργασθώστ μίαν αύστηρώς εΐς 
τάς εκφράσεις καθωρτσμένην δογματτκο-κανοντκήν 
«συμβολ ικήν, έκκληστασηκώς έγκεκρτμένην καί άνευ 
δρων υποχρεωτικήν εΐς πάντας τους ανήκοντας εΐς 
τήν άγγλίκανίκήν ομολογίαν,«από άνωθεν εως κ ά τω '. 
Ι ά  άνευ αυτής τής προϋποθέσεως γτνόμενα θά απο­
τελούν άβασίμους καί άσχόπους συζητήσεις καί συμ­
φωνίας καί έπτδίώξετς δνείρων απατηλών..

Ε*

Ύ π ό  τάς τραγτκάς ταύτας συνθήκας, δλως ανεξαρ­
τήτους τής θελήσεως ήμών δτά τήν άπομάκρυνσίν, 
έγώ θεωρώ πρόωρον καί άκαρπον τήν δταπραγμάτευ- 
στν περί τοϋ δυνατού τής ένώσεως ορθοδοξίας καί 
άγγλτκαντσμοϋ— ύπό τήν ιδιότητα αύτών ώς εκκλη­
σιών—έπί οίωνδήποτε βάσεων, αΐ όποΐατ ούτε εύρί- 
σκοντατ έν τφδευτέρφ , ούτε καί απλώς δίαφαίνονταη 
Τό πάν πρέπετ νά περτορίζητατ είς ακριβή γνωρτμίαν 
εκατέρωθεν καί είς άμοίβαΐα κατηγορηματικά έρωτή 
ματαπρός συνεννόηστν, ούχί δέείςάπλάς προφορικά; 
δτκατολογήσετς,ώς συνέβη κατά τήν τελευταίαν ένΑάμ- 
π εθ  συνδίάσκεψτν . Πάντα ταΰτα εΐναί ττ ελάχίστον' 
αλλά έντείνοντες πάσαν ήμών τήν ένέργεταν καί τόν 
ζήλον σταθερώς πρέπετ νά άναμτμνησκώμεθα, δττ εΐς 
τό πεδίοV ακριβώς τοϋτο <ό Θεόςέσττν ό ενεργών καί 
τό θέλετν καί τό ένεργεΐν υπέρ τής εύδοκίας^.

Μέχρτ τής μακαρίας αύτής έποχής εΐνε έπττρεπταί 
καί εύκταί αί κατ' άτομα έλεύθερατ προσχωρήσεις. 
Ε ίς τοϋτο ή όρθοδοξία πρέπετ νά δείξη δλην τήν εύ- 
ρύτητα τής χρίσηανίκής αγάπης οχτ πρός προσηλυτι­
σμόν, άλλα δτά τήν σωτηρίαν επικοινωνίαν έν τή μίά 
τοΰ Χρίστου άληθείρ,άπομακρύνουσα μεν πάν τό ύπό 
δρους καί τοπίκώς περίωρίσμένον, μή έπττρέπουσα 
δέ αδιαφορίαν κατ' αρχήν ώς έκείνην, ήτίς κατ' ακα­
τάληπτο ν τρόπον εΐχεν έπίτραπή έν Βελτγραδίφ ώς 
πρός τό μυστήριον τής θείας Ευχαριστίας,—τής με-
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γίσιης τεωτης πράξεως τής μυστηρταχής ένώσεως έν 
ιφ  Ίησοϋ Χρτστφ. Έ ν  πνεύματτ άδελφτχφ χρτσΐτα- 
ντχφ χατ έν έμπνευσμένη υπό τής χάρττος χατευδύν- 
σετ δυνάμεδα νά έλπτζωμεν, δττ δά  χαταργηδώστ ίτά  
εχχληστασττχά σκάνδαλα» χαί. δά  εγχαδτδρυδή ή εί- 
ρηνη τοΰ Θεοΰ χαί ή εύδοχτα έν τοτς άνδρώποτς.

Φ 3 Ν Η  Ε Ξ  A H O Y  Ο Ρ Ο Υ Σ

Τ ί  γράφουν φί Πΰ!τέρ&$ 
M s y i c t n g  A o to p o tg  

n e p i  τ ώ ν  Π θ ! λ θ ! Κ ρ η μ 5 ρ φ λ φ γ ι τ ώ ν
Α ζ

Οτ έπττροποτ τής έν °Αγτφ "Ορετ τεράς Μονής τής 
Μεγίστης Λαύρας τοΰ Α γ ίο υ  'Αδάνασίου έξέδωχεν 
έσχάτως δταφωττσττσττχώτατον φυλλάδτον περί τοΰ 
μνημοσύνου τοΰ χανοντχοΰ χυρτάρχου έπτσχόπου—χαί 
έν προχετμένφ τοΰ Οτχουμεντχοΰ Πατρτάρχου—τό ό­
ποιον έπαυσαν οτ εχ τών άγτορεττών μοναχών παλατ- 
οημερολογττατ, οτ αύτοχληδέντες <ζηλωτατ», φ δά - 
σαντες μέχρτ τοΰ σημείου νά δταχόψωστ πάσαν αδελ­
φικήν επικοινωνίαν πρός τούς μνημονεύοντας α υτό -. 
Έ ν  πρός έν δτά τής μελέτης ταύτης άνατροϋντατ τά 
επιχειρήματα τών «ζηλωτών» χατ μετά δαυμασίας 
πετσττχότητος άποδετχνύετατ ή πλάνη, τής όποίας έν 
τή άδταφωτίστφ εύσεβεία των έπεσαν δύματα οτ σχί- 
ζοντες τοιουτοτρόπως τήν Ε κκλησίαν τοΰ Χρτσιοϋ, 
SV φ  πιστεύουν δττ τάχα υπερασπίζονται τούς δείους 
καί ιερούς αυτής Κανόνας. Ή  μελέτη έγράφη από 
άγτορείτας πατέρας— ως έλέχδη ήδη— χαί άπευδύνε- 
τατ πρός άγτορίτας έπίσης μοναχούς, δ ά  έπρεπεν δ 
μως χατ εύρύτερον νά χαταστή γνωστή χαί παρ' ή- 
μτν, δτόττ δέν έπαυσαν άχόμη νά ένεργοϋν οί σχαν- 
δαλίζοντες τάς συνειδήσεις τών πιστών, πολλοί δέ πί- 
πτουστ δύματα ζήλου ού κατ' έπίγνωστν χαί παρά τήν 
ενδόμυχον έπτδυμίαν των νά ετνατ πιστά τής 'Ε κκλη­
σίας τέκνα, γίνονται έν τή πράξετ άποστάτατ χαί ά- 
σεβοΰστ πρός δεμελτώδετς κανόνας τής έχχληστασττ- 
χής τάξεως χατ τής εύσεβείας. Έ ν  τοτς εφεξής παρέ- 
χομεν μίαν λεπτομερή πως άνάλυστν τής έν λόγφ ά 
γτορετττχής μελέτης, τής όποίας δύνατατ ό άναγνώ- 
στης νά έχττμήση τήν σαφήνειαν χαί τήν λογτχότητα 
ιώ ν σκέψεων, άλλά χαί τήν χρτστταντχότητα χαί τήν 
δρδοδοξίαν τών συμπερασμάτων.

Ετς τήν σύνταξιν χαί τήν δημοσίευστν τοΰ φυλλα­
δίου προέβησαν οτ πατέρες τής Μεγίστης Λαύρας, 
άφ ' ού—ώς γράφουν—έπείσδησαν δττ «ατ μέχρτ σή­
μερον ένέργετατ αυτής (τής Μονής) ετς ούδέν ειρη­
νικόν άποτέλεσμα χατέληξαν, άλλά μάλλον ή χατά- 
σταστς τής δτατρέσεως έπί τά χείρω βαίνει». Τό πρώ­
τον δέ έλάττωμα, τό όποιον ευρίσκει ετς τούς λεγο­

μένους «ζηλωτάς», ετνατ δττ δέν έλαβον σοβαρώς ύπ ' 
δψετ δττ υπάρχουν χατ ζητήματα, έπτ τών οποίων 
χρειάζεται διαφωτισμός παρά τών άρμοδτωτέρων, δτό­
ττ—δπως λέγετ που ό 'Ιερός Χρυσόστομος— ίχ ά ν  μυ­
ριάκις ετ σοφός χαί τά δέοντα συνορών, άλλ' άνδρω - 
πος ετ χαί χρείαν έχεις συμβούλου, ό Θεός γάρ μό­
νος έστίν άνενδεής». Καί τόχα χόν , τό όποιον η:ροέ- 
χυψεν άπό τό έλάττωμα αυτό, ή δταίρέστς δ .λ .ν . τήν 
όποίαν μετά πείσματος χαί φανατισμού έχαλλτέργη- 
σαν ετς τόν ιερόν έχετνον χαί άγτώνυμον τόπον μ ο ­
ναχοί μή δέλοντες ν ' άχούσωστ τών έμπετροτέρων 
τάς γνώμας, ετνατ χαχόν τόσον μέγα ώστε^—χατά τόν 
'Ιερόν Χρυσόστομον πάλι ν— τό ατμα αυτών έάν 
χύσωστν έν μαρτυρίφ  δέν δά  δυνηδώστ 'ά  έξαγορά- 
σωστν τήν ποινήν τού μεγίστου τούτου έγχλήματος, 
έάν δέν σπεύσωστ πρότερον νά έπανορδώσωστ τά έξ 
ύπατττότητος αυτών χαχώς γενόμενα».

Ετς τήν έρτν ταύτην χατ τήν άχαταστασίαν δέν 
βλέπουν οτ ευσεβείς μοναχοί ετ μή μίαν φανεράν 
έφεύρεστν τού έχδρού τής σωτηρίας, ό όποιος μέ 
ιδιαιτέραν φροντίδα έχει καταρτίσει <τό πρόγραμμά 
του», ετς τρόπον ώστε, μέ τήν ευσέβειαν ώς πρόφα- 
στν, «νά έπτφέρη παραχήν χατ σάλον». Τό 'ίδιον άχρτ­
βώς συνέβατνε χαί μέ δλα τά σχίσματα χαί τάς αιρέ­
σεις τού π.αρελδόντος, σήμερον δέ οτ άπαίδευτοτ χυ­
ρίως δτά «φανατισμού έμπαδούς χαί ζήλου ττνός ά- 
χαίρου», χωρίς νά το άνττλαμβάνωντατ, συμμαχούν μέ 
τούς έχδρούς τής 'Εκκλησίας χατ «ύπερφρονήσαντες 
περί εαυτών χατ έχζητοΰντες δτά παντός μέσου νά 
έπτβάλωστ τούς ισχυρισμούς των άνττμάχοντατ χατ φτ- 
λοντχούστ πρός πάντα, δσττς ήδελε τολμήσει νά τους 
έπτφέρη παρατήρησίν ττνα». Πράγματτ, <οόδέποτε 
δελήσαντες νά ζητήσωστν έστω χαί απλήν γνώμην 
ετδτχωτέρων», έχαλλτέργηπαν μεταξύ των μίαν τοταύ- 
την άντίληψτν χαί τάς συνειδήσεις των «φχοδόμησαν» 
έπτ τοίούτων βάσεων, ώστε νά χαδίστατατ σχεδόν 
αδύνατος ή πρός αυτούς συζήτηστς, δτόττ έπτσωρεύ- 
ουστ «παντός ε'τδους ιερούς κανόνας χαί ρητά έχ τε 
τής "Αγ Γραφής χατ τών Α γίω ν» , τά όποια «ούδε- 
μίαν άπολύτω; σχέσίν» έχουν πρός τό ημερολογια­
κόν ζήτημα, τό οποίον τοιουτοτρόπως άνήγαγον ετς 
ζήτημα τοσαύτης σπουδατότητος, ώστε «έν πλήρετ 
φαναττσμφ νά φδάνωστ μέχρτς άπανδρωπίας» άπο- 
φεύγοντες τούς άντίδετα φρονοΰντας άδελψούς των, 
χωρίς «ουδέ τόν άπλοΰν αυτών χαιρετισμόν χατ τήν 
κοινήν χατά τύπους μετάνοιαν νά βάζωστ» χα ί πρός 
αυτούς άχόμη τούς «άνωτέρους των», έφ ' δσον δέν 
έχουν τό τδτον φρόνημα μέ αυτούς.

'Ισχυρίζονται μάλτστα «δττ τούς τύπτει ή συνείδη-
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σίς* χαί εΐναί βέβαιον, πράγματι, δτί «συμβαίνει 
νά τούς τύπτη ή συνείδησίς δ ί' έν ορθόν φρόνημτ 
τής 'Εκκλησίας, τό όποιον ούτοί ώς σφαλερόν έξέ 
λαβον», εν ίρ, τουναντίον, δέν αισθάνονται χανένα 
έλεγχον συνείδήσεως εάν ύποπέσουν εις σφάλμα τί 
πραγματικόν «εναντίον τοΰ φρονήματος τής Έ χ χ λ η  
σίας». Καί μήπως δέν υπήρξαν καί α ίρεπχοί άλλοί, οΐ 
όποίοί ύπέστησαν καί μαρτύρια ακόμη διά νά μή άπαρ 
νηθώσί τήνκακοδοξίαντων, τήν οποίαν έπίστευσν «ώ: 
ορθόδοξον φρόνημα» ; Έ ά ν  θ ' άφήσωμεν ζητήματα 
τοίαϋτα νά χανονίζωνταί από τοΰ χαθενός τήν συνεί- 
δησίν, θά  έπρεπε λοίπόν νά ε'ίπωμεν δτί οί αίρετίκοι 
εΐχον δίκαιον, δ ίόη  ή συνείδησίς των επέβαλλεν ε!ς 
αυτούς τήν εμμονήν είς τήν χακοδοξίαν; "Η  θά  πί- 
στευσωμεν εις τήν βλασφημίαν δτί ό Ίησοϋς Χ ρί­
στος δέν εΐναί Θεός, επειδή ή συνείδησίς τοϋ έ- 
βραίου ή τοϋ μουσουλμάνου δεν επιτρέπει εις αυ­
τόν νά παραδεχθή τήν θεότητα Του ; « Έ ν  τφ  ζη- 
τήματί τής πίστεως είς δ,τί φρόνημα οίκοδομήση 
η ς  τήν συνείδησίν του έχεΐνο αϋτη χαί ακολουθεί 
διά τής τυψεως ή μή». Α κρ ιβώ ς δέ χαί διά τοϋτο 
υπάρχει ή Έ χχλησ ία , διά νά λυη τά ζητήματα 
χαί νά άπαντφ είς τάς αμφιβολίας χαί νά μή πα- 
ρασυρωνταί οί άνθρωποί από τοϋ ενός ή τοϋ ά λ ­
λον τάς ιδέας, ούτε από τήν ατομικήν των απλώς 
γνώμην. Ά λλ ά  οί άπείθοϋντες χατά τής 'Εκκλησίας, 
οί μή ύπολογίζοντες τήν γνώμην της, υποπί­
πτουν είς τό βαρύ αμάρτημα τής μεγίστης χατά 
τοϋ Α γ ίο υ  Πνεύματος βλασφημίας, διότι τό 
"Αγίον Π νεύμα καθοδηγεί τήν Ε κκλησίαν καί 
έγγυησίς τοϋ άλαθήτου τής 'Εκκλησίας δέν εΐναί οί 
άνθρωποί, από τούς οποίους ά πο ιελεΐτα ί—οίοίδή- 
ποτε χαί άν εΐναί ούτοί —άλλά τό άλάθητον άποδί 
δεταί είς τήν κεφαλήν αυτής «είς μόνον τόν ανα­
μάρτηταν Σωτήρα τόν άναγχαίως ώς ιδρυτήν ενοί 
χούντα εν τή Έχχλησίφ». 'Αμαρτάνουσί δέ δντως οί 
«ζηλωταί» διότι «θεωροϋσί τήν Εκκλησίαν ώς ναυ- 
αγήσασαν»!

Ά λ λ ' επειδή εις τήν γνώμην ταυτην οί «ζηλωταί- 
χατήντησαν χαί είς τήν δλην συμπεριφοράν των ώδη 
γήθησαν έξ άγνοίας τής αληθινής έννοίας χαί τής 
φυσεως τής 'Εκκλησίας, εΐναί απαραίτητον νά δία- 
φωτίσθώσί πρώτιστα πάντων επί τής βασίχής των 
ταυτης πλάνης, ή οποία τούς εχαμε νά μή λάβωσίν 
ύπ ' δψεί τό τοΰ Ίεροΰ Χρυσοστόμου: *Μή τοίνυν 
ημέρας χαί καιρούς χαί ενιαυτούς παρατηρώμεν, άλλά 
πανταχοϋ τή Έχχλησίφ μετά άχρίβείας επώμεθα, τήν 
άγάπην χαί τήν ειρήνην προτίμώντες απάντων».

Προς συστασίν τής 'Εκκλησίας εΐνα ί απαραίτητος

ή κοίνή ορθόδοξος πίστίς χαί ή ύπαρξίς τώ ν ποιμέ­
νων, τών επισκόπων, «άνευ τών οποίων δέν δυναταί 
νά ύπάρξο Εκκλησία» χατά τήν ορθόδοξον άποψίν, 
ήν έχφράζων έν τή «όμολογίμ» του ό Π ατριάρχης 
Αοσίθεος, λέγει δη  «τό τοϋ επισκόπου άξίωμα ούτως 
έστίν έν τή 'Εκκλησία άναγκαΐον, ώστε χωρίς αύτοϋ, 
μή δυνασθαί μήτε 'Εκκλησίαν μητε  η ν α
εΐναί ή λέγεσθαί, καί προσθέτει : ούτω δέ είύτοϋ (τοϋ 
επισκόπου) τό άναγκ-αίον έννοοΰμεν έν τή Έκκλησίρ. 
ώς εν τφ  άνθρώπφ τήν αναπνοήν καί έν τφ  κόσμω 
τόν ήλίον». κατά δέ τήν «ομολογίαν» Μητροφάνους 
τοϋ Κρίτοπουλου, «είς τήν αγίαν 'Εκκλησίαν πίστευ- 
οντες, πίστευομεν ώς άληθευουσαν κατά πάντα, άτε 
ύπό θεού  άγομένην καί φερομένην καί τής ευθείας 
παρατραπήναί μή δυναμένην», καί, χατά τήν έν 
Κ Π όλεί Σύνοδον τοϋ 1672, ή Έ χχλησία εΐνα ί «άνε- 
πίσφαλής, οΙα ποδηγουμένη ύπό τής ιδίας Κεφαλής, 
ήτίς έστίν ό Χριστός, ή αύτοαλήθεία, χαί διδασκό­
μενη ύπό τοΰ Πνεύματος τής άληθείας» χα ί άρα 
«άδυνατον σφάλλεσθαί διό χαί στύλος χαί έδραίωμα 
τής άληθείας τφ  Ά ποστόλφ χατωνόμασταί».

Ή  χατά τήν εκδοχήν ταύτην άληθής χαί άλάθη- 
τος 'Εκκλησία, «τής οποίας τέκνα ε'ίμεθα πάντες οΐ 
ορθόδοξοί», εΐναί ή άποτελουμένη έχ τών τεσσάρων 
αρχαίων Π ατριαρχείων χαί τών λοιπών αυτοκέφα­
λων Εκκλησιών τών ορθοδόξων λαών. Τ ίνά δαως 
τούτων τών έπί μέρους τμημάτων τής μίάς χαί άδίαί- 
ρέτου αγίας 'Ορθοδόξου τοϋ Χρίστου 'Εκκλησίας εί- 
σ ή γα γο ν—λέγουσίν οί «ζηλω τα ί»— άνηχανονίχώς 
τήν ημερολογιακήν μεταρρυθμίΟίν καί αυτομάτως έ ­
νεκα τούτου έξέπεσαν καί κατέστησαν σχισματικά ά- 
ποχωρίσθέντα άπό τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, τής 
οποίας περίεφρόνησαν τάς θεσμούς.

Ά λ λ ά —καί αν ύποτεθή δτί παρέβησαν όντως θέ 
σμία τής ορθοδοξίας αί έπί μέρους τοπίκαί Έ κκλη- 
σίαί, δσαί είσήγαγον τήν δίόρθωσίν τοϋ ημερολογίου, 
ε ΐνα ί άρά γε άληδές δτί τό σχίσμα έπέρχεταί χατά 
τρόπον τοίοϋτον αυτομάτως, ευθύ; ώς συντελεσθή ή 
παράβασίς,χαί έχουν δίχαίον οί «ζηλωταί»ίσχυρίζόμε- 
νοί δτί «αί ΝεοημερολογίΤίχαί Έκχλησί ί είσίν ένερ- 
γείφ Σχίσματίχαί, ήτοί δέν έχτελοϋνταί τά Μυστήρια 
αυτών»; Ά π ό  άγνοιαν τών πραγματικών τής Ε κ κλ η ­
σίας θεσμών δυναταί, βεβαίως, νά προέλθη μία τοί- 
αυτη άντίληψίς— άντίλέγουσίν οί πατέρες τής Μ. Λαύ­
ρας—ένώ τό άληθές εΐνα ί δτί «Έχχλησία η ς  χαθί 
σταταί χαί λέγεται δ η  εΐναί ένεργείρ: Σχισματική, 
ήτοί δέν έχτελοϋνταί τά Μυστήρια αυτής, δταν άπο- 
χηρυχθή ώς τοίαυτη ύπό Συνοδικού δικαστηρίου» ά- 
παρτίζομένου έκ κανονικών άντίπροσώπων τών άλ­
λων έπί μέρους ορθοδόξων 'Εκκλησιών. Αίότί ή έξου-
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σία ΐοϋ «δεσμεΐν καί λύείν» εΐναί «προνομίαν μόνης 
τής 'Εκκλησίας καί δέν παρέχεται, ώς παρά το ΐς ά- 
δελφοΐς Ζηλωταΐς δοξάζεται, εΐς τόν τυχόντα* ώστε 
νά έχη ό κάθε πιστός τό «δικαίωμα" νά έκφέρη από­
ψεις ίδίκάς του έναντίον τοϋ α ή τοϋ β* καί νά κα- 
τηγορή τόν μέν ώς σχισματικόν, τόν δε ώς αίρετί 
κόν, κατά ήν ιδίαν κρίσίν καί βούλησίν. Ά λλοίμο- 
νον δέ άν τά πράγματα έν τή Έ κκλησίρ εΐχον ρυθ- 
μίσθή κατά τρόπον τοίοϋτον καί έξηρτάτο ή κατα­
δίκη ώρίομένων πιστών ή ποιμένων ή καί τμημάτων 
ολοκλήρων τής Εκκλησίας, από τήν πολλήν ή ολί­
γη ν γνώσίν καί από τήν καλήν δίάθεστν τοϋ οίουδή- 
ποτε πίστοϋ ! Θά υπήρχε τότε «διηνεκής συγχυσίς καί 
άκατάπαυστος σάλος», διότι πάντοτε θά  υπήρχαν ζη­
τήματα «ώς έκ τής αδιακρισίας καί μή ειδικότητας 
τών μελών τής 'Εκκλησίας* κα ί—έπί πλέον— θά ή- 
δυνατο πάς έπίβουλος τής 'Εκκλησίας έχθρός «νά παρ­
είσδυση έν αυτή υπό δοράν προβάτου καί δλως έπί- 
τηδείως διά τών'δίαίρέπεων καί σχισμάτων, άτίνα ή- 
θελεν έπίφέρη», θά ήτο εΐς θέσίν εΐς πάσαν οΐανδή 
ποτε στιγμήν καί έπί οΐφδήποτε προφάσεί νά προκα- 
λέση «τόν δίαμελίσμόν αυτής»!..'Ακριβώς δέ διά τοϋτο 
έτονίζετο πάντοτε ύπό τών σοφών καί γνησίων διδα­
σκάλων τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας δη  αναρχία τοί- 
αύτη ούδεμίαν θά είχε σχέσίν πρός τήν κανονικήν 
τάξίν καί πρός τό γνήοίον ορθόδοξον πνεΰμα. «'Αλλ' 
ουδέ εις έκαστος τών χριστιανών — εΐπέ τις έξ αύ 
τών— ίδίφ πνεύμίατί χρώμενος δικαστής άν ε'ίη έπί 
εκκλησιαστική ύποθέσεί ή δόγματί* κατά νοϋν γάρ 
άν έκαστος παρελκύσείε τήν 'Εκκλησίαν, καί τοσαΰτα 
άν έδεί θρησκεύεσθαί δσαί αί έκ τής πολυκέφαλου 
ιοβόλου ύδρας τοϋ διαβόλου έκθορεΐσαί πάλαι αιρέ­
σεις...*.

'Αλλά μήπως αί άκολουθοϋσαί τό νέον ήμερολό- 
γίον Έκκλησίαί κατεδίκάσθησαν, έστω, ώς «Σχίσμα- 
τίκα ί'  ύπό τών δίαφωνουσών Εκκλησιώ ν, αί όποΐαί 
—κατά τούς «Ζηλωτάς*— κατέχουσί μόναί τήν αλή­
θειαν; Πολλοϋ γε καί δει. "Οχι μόνον τοΰτο δέν συ- 
'έβ η , δχί μόνον ούδεμία εις βάρος τών άκολουθουσών 
τό νέον ήμερολόγίον 'Εκκλησιών υπάρχει οίασδήποτε 
μορφής καταδίκαστίκή άπόφασίς, αλλά καί δλως διό­
λου άντίθέτως, έξακολουθοΰσί νά εΐναί πάντοτε ήνω- 
μέναί αί άκολουθοϋσαί εΐσέτί τό παλαιόν μετά τών 
άκολουθουσών τό νέον ήμερολόγίον 'Εκκλησιών «καί 
επομένως νά άποτελώσί μετ' αύτών τήν "A yfav

χ α ΐ ΆποστοΑίΜ ΐ)ν ΕχΜΑτ/σταν». "Οτι 
δέ τό πράγμα ούτως έχει εΐναί φανερόν, πρό πάντων, 
έκ τοϋ γεγονότος δτί ό Οικουμενικός Πατριάρχης — 
χαίτοί ακολουθεί τό νέον ήμερολόγίον— αναγνωρίζε­

ται καί μνημονεύεται ως τοίοϋτος ύπό πασών τών 
έπί μέρους ορθοδόξων 'Εκκλησιών, ε'ίτε ήκολούθησαν 
αύταί τήν ήμερολογίακήν μεταρρύθμίσίν, ε'ίτε δχί* 
άλλα καί μόλις πρό ολίγου χρόνου εΐς αύτό τό "Αγίον 
"Ορος έπεκοίνώνησαν πρός άλλήλους καί συνελείτούρ- 
γησαν οί επίσημοι αντιπρόσωποι τών 'Εκκλησιών 
«έξ άμφοτέρων τών μερών*, κατά τήν Προκαταρκτι­
κήν διά τήν Προσυνοδον Διάσκεψιν τών 'Ορθοδόξων 
'Εκκλησιών. Ή  κατείστασις δέ είναι αύτή και πάσαι 
δ λ.ν αί τηροϋσαι εΐσέτι τό παλαιόν Έκκλησίαί δαί- 
κεινταί έν γενική όμοφωνίρι εΐς στενάς σχέσεις μετά 
τών άποδεξαμένων τήν διόρθωσιν τοϋ ημερολογίου, 
διότι ή ένότης αύτη τής δλης 'Εκκλησίας * είνα ι σύμ­
φωνος μέ τό θέλημα τοϋ Θ εο ϋ ',.κ α ί διότι, δσον καί 
άν ή ήμερολογιακή διαφορά δύναται νά προκαλή 
εκατέρωθεν συζήτησίν τινα— καίτοι έν προκειμένφ 
ούδεμία τοιαύτη συζήτησις μεταξύ τών 'Εκκλησιών 
υπάρχει —έλήφθη σοβαρώς ύπ ' δψει ή παλαιοτάτη τής 
'Εκκλησίας άρχή, κατά τήν όποιαν δφείλομεν «evi^a 
μ)) Θεός 1) JtJcctg τό χίνόννενό^τενον, νεόείν  
άεΐ ytgog τό sfg?;vix0v χα ί φίΑάάεΑφονί!'.

(Συν6χίξ8ταί)

ΙΕΡΑ! ΜΟΝΑ! 
ΤΗΣ ΝΗΣΟΥ ΣΚΙΑΘΟΥ

Ή  νήσος Σκιάΰος, νήσος έκ τών κιττ' έξοχήν θρη- 
σκϊοοοσών Ε λληνικώ ν νήσων, έχει ν& πιχρουσιάση ά- 
ριΰμόν τινχ ιερών Μονών, πί'τινες έγειροντχι έπι τών 
άρπιοτέρων άναμφισβητήτως τοποθεσιών αυτής.

Ώ ς  δέ πάσα γωνία τής νήσου έχει ύμνηθή άπέ 
τούς δύο άριστοτέχνας Ζωγράφους τοϋ λόγου, τούς 
Σκιαθίους διηγηματογράφους 'Αλέξ. Παπαδιαμάντην 
καί 'Αλέξ. Μωρα'ι'τίδην, οΰτω και αι Μοναι τής Σ κ ιά ­
θου έχουν όμνηθή παρ ' αυτών. Διά τοϋτο δέ κατά 
τήν έςέτασιν μιας έκάστης διαποικιλλων τά τής περι­
γραφής θά παραθέσω και σχετικάς περικοπάς έκ τών 
έργων τών δύο τούτων μεγάλων λογογράφων.

Τάς Μονάς τ-ής Σκιάθου διακρινομεν εις διασωζο- 
μένας καί έξαφανισθείσας. Έ κ  τών διασωζομένων 
Μονών μία μόνη εϋρίσκεται σήμερον έν ένεργεία. ή 
Μονή τοϋ Ευαγγελισμού τής Θεοτόκου, μέ τήν έξέ- 
τασιν τής οποίας διεξοδικώτερον και θ' άσχοληθώμ.εν.

I Δίασο)ζόμεγα.ί Μοναί.
1) Λ ίονα ί τώ ν  Βίίσοόίων τή ς Θ εοτόχον

Κ ατά τό δυτικόν μέρος τής νήσου «έκει ασπρίζει

ολίγον κα τ ' ολίγον τά χρυσά και στίλδοντα στολίδι: 
του μέσα εις τόν θησαυρόν του» '.

1. Α. Ό  Νε-κρό; Ταςιοιώτ^ς.
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Ό  ναοξ ονομαζόμενος χαί άλλως «Παναγία ή Εί- 
χονίστρία», αποτελεί τό προσγτλέστερον τών ναϊδρίων 
εις τούς Σχιαθίους, διότι ένταΰθα έγυλάσσετο άλλοτε 
ή είχότν τής Παναγίας τής Είχονιστρίας τής πολιού­
χου τής νήσου. ΠδρυΒη χατά  τά μέσα τοΰ ΙΖ λ αίώνος 
υπό τοΰ ίερομ. Συμεών τοΰ Σχίαθίου' χαί άπετέλεσε 
Μονήν.'Ολίγονίϊραδύτερον. τώ )726. άνεχαίνίσθχ χατά 
ρωζομένην επιγραφήν όπό τοΰ ήγουμένου Δαμασχχ- 
νοΰ χαί τής συνοδέ ας αύτοΰ. όπότε χαί χύρύνθ-ψ χατά 
δέ τούς χρόνου; τής άντ'.οασιλείας διελΰθη.

Τήν Μονήν άνασυνέστχσε χαί έπεσχεύασε τώ 184S 
ό γνωστός λόγιος ίερομ. Διονύσιος ό έπιχαλούμενος 
Λογιώτατος. υιός τοΰ διασήμου ΣχιαΟίου λογογράφου 
χαί ποίητοΰ Έπιφανίου Δημητριάδου-, έν συναφεία 
μετά τής Μονής τοΰ Γενεθλίου τοΰ Προδρόμου, τήν 
όποίαν διαλελυμένην οΰσαν χαί αυτήν διεσχεύασεν 
εις γυναιχείαν Μονήν. *0 Διονύσιος προσέθεσεν άχόμη 
διώροφίον πτέρυγα λαμπρών χελλίων πρός δύσιν χαί 
άλλην τριώροφίον χαί ύψηλήν πρός μεσημδρίαν, ώς 
χαί μαρμαρίνην χοινήν Τράπεζαν, με σχαλίστήν χαί 
όλόχρυσον είσοδον, τών οίχοδόμων μεταχληθέντων έχ

1. Κ κ τ ά  τ ή ν  πιτράΒοσιν έ  ίερομ. Σ ν μ εώ ν  μ ο ν ά ζ ω ν  ε ί ;  τ ά  
μ έρη  τ ίτοτκ  εΰρε ,  χ α τ ό π ι ν  Η-είκΐ ά π ο χ α λ ύ φ ε ω ^ ,  τ ή ν  ε ί-  
χ ό ν κ  τ ή ί  Θεοτόκον χ ρ ε μ α μ έ ν η ν  ά π ό  π ε ύ χ η ς  χ κ ι  π ε ρ ι α σ τ χ -  
π τ ο μ έ ν η ν  όπό  ΐίείο!) φ ω τ ό ;  χ α ί  ε χ τ ί σ ε  χ κ τ ό π ι ν  τ ή  σνν-  
όρομή τ ώ ν  χ α τ ο ί χ ω ν  τήι; μεσα ίω ν ,  π ό λ ε ω ν  Σχία ίί -ον τόν 
ναόν, ε ίς  τόν  ό π ο ιο ν  έ ν α π έ ί ίε σ ε  χ α ί  τ ή ν  εόρε9-ε ΐσαν ε ι ­
κ ό να .  Ώ νομάσ9-η  3 έ  ό ν α ό ς  Π α ν α γ ία  ή Ε ί χ ο ν ίσ τ ρ ί α  χατ*  
α λ λ ο ν ς  μέν έπ ε ί5 ή  ά ρ χ ι χ ώ ς  ή ε ί χ ώ ν  έχλ ή 3 -η  Ε ο ν ν ίσ τ ρ ία  ή 
Ε ίχ ο ν ίσ τ ρ ία ,  ιός εόρε9-εΐσα χ ρ ε μ α μ έ ν η  ά π ό  SsvSpov χ α ί  
δ-ήίΓεν λ ίχ ν ί ζ ο μ έ ν η -  ή έ χ  παραφ9-οράς τ-ής λ έ ξ ε ω ς  Κ λ ο ν ί -  
στρ ία ,  ώ ς  έχλή 9 -η  ή ε ί χ ώ ν ,  έ π ε ί δ ή  τό  δένδρον χ α ί  ό π έ -  
ρίξ τ ό π ο ς  π ρ ιν  -ή εόρε9-ή α ό τ η  ε χ λ ο ν ί ζ ε τ ο  χ α τ '  ά λ / .ο ν ς  
δέ, όπερ  χ α ί  π ί9-ανώτερον,  ε π ε ιδ ή  -ή τ ο π ο θ ε σ ία  εν9-α ά ν εν -  
ρέ9-η ή ε ί χ ώ ν  ο ν ο μ ά ζετ α ι  Κ ο ν ν ίσ τ ρ α ις .  Κ α τ ά  δέ  τή ν  γ ν ώ ­
μη Έ π ι φ α ν ί ο ν  Λ η μ η τρ ιά δ ο ν  ώνομάσ3-η ά ρ χ ι χ ώ ς  ή ε ίχ ίο ν  
ε ίχ ίόν  Ά σ τ ρ ί α  λ ό γ φ  τοΰ έ ξ α σ τ ρ ά π - ο ν τ ο ς  φ ω τ ό ς  τό  όπ ο ιο ν  
π ε ρ ι ε χ ό χ λ ο ν  αότή ν ,  χ α ί  έ χ  πα ρα φ 9-ορά ς  Ε ίχ ο ν ίσ τ ρ ία -  -ή έ-  
χλή9-η  οότω  ώ ς  ε ί χ ώ ν  έλΒ-ούσα ε ις  τ ή ν  νήσον ά π ό  τοΰ "I-  
στρον πο τα μ ο ΰ ,  όπον ε-όρίσχετο ά π ό  τ-ής έπο-χ-ής τ ώ ν  ε ι χ ο -  
νομά -/ω ν  (πρό.  ' Ι σ τ ο ρ ία  τ-ής ι ερ ά ς  χ α ί  σ εό α σ μ ία ς  Μ ονής 
τ ή ς  Ε ί χ ο ν ισ τ ρ ί α ς  σ ο ν τ ε ^ ε ι σ α  όπ ό  Έ π ι φ α ν ί ο ν  Α η μ η τρ ιά -  
δο-j' έ χ δ ο σ ι ς  ό'. έπ ιμ ελ ε ίτ ι  Α. Μ ω ρα 'ί τ ίδον.  ' ί9-ήναι 1936).

3. Τοΰ Έ π ιφ α ν ίο ! )  Α ημη τρ ιά δον  ε ρ γ α  έ ξ έ δ ω χ α ν Ι  ό χα9-.
Λ ά μ π ρ ο ς  τή ν  έμμετρον  Λ ό το ό ιο γ ρ α φ ία ν  τ ο ν  χ α ί  τή ν  

ισ το ρ ία ν  τ-ής νή σ ο -J Σχιά9-ον έν «Ν. Έ λ λ η ν ο μ ν -ή μ ω ν ^  τόμ.  
Π " ,  σ. 119 έξ.  ό Ά λ .  Π α π α δ ια μ ά ν τ η ς  τό ίσ τ ο ρ ιχ ό ν  τ ή ς  ε ί-  
χ ό ν ο ς  τ ή ς  θ α ν μ α τ ο ο ρ γ ο ΰ  Ε ίχ ο ν ισ τ ρ ία ς  χ α ί  ό '.Αλ. Μωρα'ί -  
τ ί δ η ς  έ π ίσ η ς  τό ίσ τ ο ρ ιχ ό ν  τ-ής Ε ίχ ο ν ισ τ ρ ί α ς  χ α ί  τ ή ν  Π α γ ­
κόσμιον  π α ν ή γ ν ρ ιν ,  ' ΐα χ ρ ό ν  π ε ρ ι γ ρ α φ ικ ό ν  έπο ς .  έν περιοδ .  
<<Παρνασσός3 ϊ τ .  1 88 - ί .Π λε ισ τα  δ '  α ν έ κ δ ο τ α , π ο ι η τ ι κ ά  ιδ ίω ς ,  
ε ό ρ ίσ χ ο ν τ α ί  ε ις  χ ε ΐ ρ α ;  τοΰ χ .  θ ω μ ά  Έ π ιφ α ν ι ά δ ο ν ,  ϊ χ ι α -  
ίΗο-ν έφ ο π λ ισ τ ο ΰ ,  έ χ  τ-ής ο ικ ο γ έ ν ε ια ς  τοΰ 'Ε π ι φ α ν ίο ν  κ α ­
τα γό μ εν ο υ .  Β ιο γ ρ α φ ιχ ά  δέ π ε ρ ί  αότοΰ  έγρα 'φαν :  ό x a i h  ίί- 
Α ά μ π ρ ο ς  έν ε ίσαγωγ-ή τώ ν  ό π '  αότοΰ  έχδ ο 9 -έν τω ν  έργω ν-  
ό χα9-. Τ ρ .  Ε ό α γ γ ε λ ί δ η ς  έν -.s'H ν-ήσος Σ χ ι ά ΐ ί ο ς χ α ί  αί  π ερ ί  
α υ τή ν  νησίδες . ;  σ. 138 έξ.  χ α ί  ό Ά λ .  Μ ω ρ α ϊ τ ί δ η ς  έν ;<Μέ 
τοΰ ό ορηά  τ ά  κ ύ μ α τ α ; ;  σειρ. Δ ',  ο. 126 χ α ί  131 .

-ϊής Κωνστοίντίνσυπόλϊως''. Ά λλ ά  συντόμως τσύτσυ 
έχδιωχθέντσς-'. έπτιδή χχτηγσρήθη στι ίιργάζετσ "χ τά  
τοΰ δασιλέως "Οθωνος έν συνεννοήσϊί μετά τοΰ Π χ- 
πουλάχη. ή Μονή ήρχισε νά έχπ ιπτη  xaii μετ' ολίγον 
πάλιν διελύθηή Ά π ό  τινων δ ' ετών πκρεχω ρήθη τώ 
άρχιμ. θεοφιλίμ Μπουσιοπούλφ) χπί δικτηρειτκι έν 
χαλή όπως δήποτε κπταστάσει.

'Ε χ  τών πολλών ηγουμένων τής Μονής τής Ειχο- 
νιστριπς σπουδαιότεροι εινε οί χάτίοθι: ό Συμεών ό 
χαί ιδρυτής τής Μονής- ό Δαμασχηνός διάδοχος τοΰ 
προηγουμένου έχ Δραχείας τοΰ Πηλίου χαταγόμενος. 
Ούτος εΐνε ό άναχαινίσας τγ;ν Μονήν, χτήμα θ' αύτοΰ 
ήτο τό σήμερον έν τ'7; Μονή τοΰ Ευαγγελισμού Σχιά 
θου σωζόμενον άρχαιον Εύαγγέν.ιον μετ' άργυράς 
σταχώσεως- ό Ίάχω δος, τή συνορόμή τοΰ όποιου άνε- 
χαινισθη ό νάρθηξ τοΰ ναοΰ* ό 'Ιωσήφ ό Σχιάθιος, έξ 
έγχρίτου παλαιάς οιχογενειας χαταγόμενος. Τοΰτον 
χατεδασάνισεν ό Τσάμ.ης Καρατάσος, οτε τφ  1826 
χατέλαόε διά προδοσίας τό Κάστρον τής Σχιάθου χαί 
ό Διονύσιος ό Αογιώτατος, ό τελευταίος ηγούμενος, 
περί τοΰ όποιου έχτενέστατον άρθρον έγραψεν ό Ά λ . 
Μωραϊτίδης''.

Ό  ναός τή ; Μονής, διαστάσεως 13,20μ. έπί 5,70μ. 
είνε ρυθμοΰ μονοχλιτου δασιλιχής μετά τρούλλου, 
φέρει δέ χαί νάρθηχα διώροφ^ον άναχαινισθέντα τό 
πρώτον τώ 1798 ύπό τοΰ ίερομ. Ίαχώόου χαί τής 
συνοδείας αύτοΰ ώς έπιγραφή τις σχετιχή αναγράφει* 
Τούτου δ' ό άνω όροφος χρησιμοποιείται ώς χελλίον, 
διότι τά λαμπρά χελλία τοΰ Γέροντος Διονυσίου σή-

1. Α . Μ ω ρα 'ί ΐ ίδου  Μέ τσΰ όορηά τ ά  κ ύ μ α τ α -  σειρ .  Λ', σ, 
133.

3. Ό  Δισ-.'ύσιΰς μ ε τ ά  τή-.< έχδ ίω ξ ί ' (  του έ χ  τ-ής Μσ-Λής τ ή ς  
Ε ίχ σ - / ισ τ ρ ία ς  έπα-('ήλ9-ε π ε ρ ί  τό τ ε λ σ ς  τσΰ όιου τσυ 
χ α ί  π ά λ ι- /  ε ις  τήυ 2χ ιά9-ον  χ α ί  'ήργισε -/ά χ τ ί ζ η  έξω  τ-ής 
π ό λ ε ω ς  χ α τ ά  τή-( θέσι-,' "Α 'ί -Α ιά  μ έ γ α  μσ'.!αστήρισ'^ 
διάζω-/ '/ά μ ε τ α ό ά λ η  α υ τό  ε ι ς  9-ρησχίυτ ιχό- /  π α ιδ ευ τή ρ ισ ν ,  
όμσισ-^ μ έ  τό ό π '  αΰτσΰ  έυ Π ά ρ φ  ιδρυό-έυ. Ά λ λ ά  λ ό γ φ  τσΰ 
έ π ισ υ μ ό ά υ τ ο ς  ίΐ-α'.'άτσυ αότοΰ  ή ο ικοδομή έμε ινευ  ά τ ε λ ή ς  
-*χαί ό 'φοΰται έ χ ε ι  ά 'χόμη, ώς σ τ ρ α τ ώ υ  έρη μ ος  μελα 'φ ή χ α ί  
πέ'.<9Ίμος ε ις  τή'.' δροσόπυοον έχεί-.'η'.' κορυφή '/  τ ή ς  νήσου*.

3. Μ ετ ά  τή ν  δ ιά λ υ σ ιν  τ-ής Μ ονής,  ή ε ί χ ώ ν  τ-ής Ε ι χ ο ν ι -  
σ τ ρ ία ς  π ε ρ ί  τ-ής ό π ο ία ς  υ π ά ρ χ ε ι  π λ ο ύ σ ια  π α ρ ά δ ο σ ις  9-αυ- 
μ ά τ ω ν ,  μετεφέρ9-η ε ις  τ ή ν  Μ ονήν τοΰ Ε υ α γ γ ε λ ισ μ ο ύ  τ-ής 
Θεοτόκου,  υπό  τ ή ν  ό π ο ια ν  περι-ήλ9-ε χ α ί  ή δ ια λ υ ί ΐ ε ΐσ α  
Μονή. Κ α τ ά  τό  1875 ο μ ω ς  έ π ί  ή γ ο υ μ ε ν ια ς  Ν ικ ο λ ά ο υ  Π α-  
π α ν ι χ ο λ ά ο υ  τοΰ Σχια9-ίο<υ, ή εί-Λών χατεό-.δάσ ίΐη  ε ι ς  τά-< 
μ η τ ρ ο π ο λ ,  ναόν τώ ν  τρ ιώ ν  ' ι ε ρ α ρ χ ώ ν  ϊ χ ίά ΰ -ο υ ,  έν9-α π α ­
ρα μ ένε ι  χ α ί  μ έ χ ρ ι  τ ή ς  σήμερον .  Ά π α ξ  δέ μόνον τοΰ έ το υ ς ,  
τ ή ν  30ην  Νοεμβρίο-υ, μ ε τ α φ έ ρ ε τ α ι  μ ε τ ά  πομπ-ής ε ις  τήν 
πα λ α ι& ν  χ α τ ο ι χ ι α ν  Τ η ς ,  τ ή ν  Μονήν τ ή ς  Ε ίχ ο ν ισ τ ρ ία ς ,  
ό π ό 9 εν  τελεσ 9-ε ισ ης  έ χ ε ι  π α ν ν υ χ ίδ ο ς  τή ν  έπ ο μ έν η ν  έ π α -  
ν α φ έ ρ ε τ κ ι  ε ι ς  τ ή ν  π ύ λ ι ν ,  τοΰ χλ-ήρου χ α ί  τοΰ λαοϋ άνα-  
μ έ ν ο ν τ ο ς  ε ις  τ ή ν  έξοδον τ-ής π ό λ ε ω ς .  ϊ ν α  χ α ί  π ά λ ι ν  μ ε τ ά  
πομπ-ής σ-υνοδεύση τήν  ε ικ ό ν α  ε ις  τόν ναόν. Τ ε λ ε υ τ α ί ω ς  δέ 
χα9Ίερώ 9-η  χ α ί  ιδ ια ιτ έ ρ α  τ ο π ι κ ή  έορτή  <-ή τ ή ς  εόρέσεως<>, 
τοΰ άοιδ ίμου '.Αλες. Μ ω ρα ' ι τ ιδ ο υ σ υ ν 9 -έσ α ν το ςτ 'ή ν  τ ε  Ά χ ο -  
λο υ ί ΐ ία ν  χ α ί  τόν Π α ρ α κ λ η τ ικ ό ν  Κανόνα .

Α. Α .  Μ ωρα'ιτιδου- έν9-. ά ν ω τ .  σ. 118-46.
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μερον ε5ρίσχοντ<χί είξ έρείπία. Ό  κυρίως ναός στηρί­
ζει τόν τροΰλλόν τσυ έπί τών παραστάδων τσΰ ναοΰ 
καί δίασώζεί έκ της παλαίας αίγλης τους δλίγας τοί- 
χσγραγίας μέ τόν έπί τοΰ τρούλλου Παντοκράτορα. 
'Επίσης άξίόλογον είνε καί τό τέμπλον τοϋ ναοΰ, ξυ- 
λόγλυπτον μέ διαφόρους διακοσμήσεις, έν αίς εξέχει 
ή παράσταστς τοΰ 'ίωνΧ καί τοΰ κήτους.

(Σννε-χίςίτχί)
ίΩ Α Ν Ν Η Σ  Ν. Φ ΡΑ ΓΚ Ο ΥΛΑΣ  

Πτνχ. θεολογίας

ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΩΝ ΣΤΗΑΗ
έΑίττές.

"77 τ?;ς τοΰ Υνυρίον έπ/φαυείος άτά.Μί'ησίς 
ίοςε τόΐ' ειααντό)' μέ έφοδίου πολλών έλπίδων περί 
τής /?ελτίθ)'ος τροπής των άνάρίοπίνων πραρμό- 
των. Τή? τοίαύτης προοπτικής τί)ν άίκαίο^σίν άπο- 
τελοΰοίν at ε π ' σχάτων σημείωθεΰοαί πολίτίκο-οί- 
κονομίκαί στ'νεννο?)σείς καί οί οτ'νότ,'αομοί αετα^ΰ 
τών εθνών τών τε άπο^ ήμών καί τώ ν έρρύς ηπεί­
ρων, τ&ς καί at πρoσπάθεtαt τών άποτελούντων ττ;ν 
χερσόνησον ήμών εθνών. "ί2ς ενστόχως έτόνίσεν ό 
άρχίεπίσκοποςΆαντερ^θουρίας έΐ' τώ πρόςτό)' ά^'χλtκόv 
Λαον όtαχχέλματt τον,θέν όύναταί !*ά θπάρ^η είρτμη, 
εvχαρίστησtς καί tκαvoπotησtς έ»' τή άνθρουπίνη ζωή 
έαν ); άνθρωπότης θέν μ ά θη  νά κατακτήση τόν <ηό- 
/?ον. "Ο φό/ίος τοΰ πολέμου, ή άμοφ αία  μεταςΰ τών 
y6tT0vtov καχυποψία, ό τρόμος περί τον τί τέζεταt 
ή έπtovσα, όέν θά  έζαλείφθώσtv, έ φ ' οσον ή άνθρω ­
πότης όέν άποκτμ τόν φό/9ον τόν ενχενή, τον Θεον 
τόν ρ;όήον, έν τή ένθνμήσεη oTt ό Θεός είνε αία 
Ζώσα /TραyMατtκότης καί πρoσέχεt τοί'ς ανθρώ ­
πους. Ύ π ό  τό κράτος τον ενχενεστέρου τούτον <ρό 
;άον πάσα όoκtμασία, έζ οσο<ν σήμερον πάσχεt ή άΐ'- 
θρω πότης, θά έθεωρεΰτο άvvπotστoς, ώς ,άλασφη- 
μ ία  κατά τον Θεον, τον πλάσαντος πάντας τονς 
άνθροίπονς καί πάντας άχαπώντος έζ ίσον. Τ^στε 
έν τφ  φό;?(ρ τον Θεον ή ελπίς τον κόσμον. "Ζλλη 
ελπίς όέν νπάρχεη οντε νπήρζεν, ονόέ καί όνναταί 
νά νπάρζη.

.?αέ κΑΑ?; όίψτς.
/ίνσάρεστα πορίσματα έρεννης έπί τής θρησκεν 

τίκής στάθμης τώ» μεταπολεμικώ ν ά ίθρ ο ίπ ω ν έ*όω- 
καν άφορμ))ν είς σχόλία έκφράζοντα όνσφορίαν όtά 
τήν παρατηρηθεΐσα»' κατάπτωσtv τοΰ θρησκεντίκον 
πνεύματος. Ζ χολίάζω ν τό πράχμα ό C a n o n  A le x a n ­
d e r έν τφ  έπί τή ένάρζεί τον νέον έτονς λόχςρ τον 
τηυ έκφωvηθέvτt έν τφ  λονόίνείφ να φ  τον αχ. 77αν- 
λον, προσέθηκε τήν έ»Ύ^αφέρονσαν παρατήρησίν oTt 
όέ»' πρέπεt νά μ άς όtαφεvχη καί ή καλή τον p;atvo- 
μέΐ'ον πλενρά, 0tOTt νπάρχεί ίσως κα ί τ ί  άχαθόν 
είς τό ;3άθος τον. Εί»'ε όέ τό άχαθόν τοντο μ ία  ά 
,ίίί'θρά τό κ α τ ' άρχάς, άλλ' όλο»'ε!' α?'ζανομέ»'η σί'- 
»'αίσθηοίς τοΰ μεχαλείον τής άζtoJσεως τής θρη­
σκείας έπί τίής άνθρωπίί'ης ζίοής. θ ίέ  τή»' νέαν όίό- 
ρασtv, τήν οποία»' πρoσεπόρtσε»' είς τονς ά»'»9ρώπονς 
ή τραχίκή πείρα, ovTot ήρχίσαν νά /^λέπονν OTt ή 
θρησκεία έ'χεί πολν όλίχη»' άςίαν,. έάν όέν είνε απο­

λύτως είλtκρtvής, έάν όέν σνντελή είς τό νά κάμν»; 
τό»' άνθρω πον άλως όίάφορον τον o,Tt θά  ήτο άνεν 
αντής. 'Έ ν τή μετα/?ολή ταύτη, έάν ήθελε σνμ/3ή 
πραχματtκώ ς, θά  νπήρχε κέρθ^^ς μάλλον ή άπωλεία, 
0tOTt νέος τόνος είλtκρt»'είας θά  ήκονετο έ»' τή 'Έ κ- 
κλησίοί. /itOTt εt»'αt σπονόαίότερον νά ή»'ε τό πνενμα 
τής 'Ε κκλησίας υφηλό»', χνήοίον καί άρτto»', παρά 
νά vπO θφάζηταt είς απλή»' προσενχήν μελών πολ- 
λώ»' μέν τόν άρtθμό»', άλλά νπό τή»' ίόtότητα τώ»' 
ήμt-μελώv, ατελών όήλον ότί χρfστtα»'ώ»'.

'ΈπΕΓχον ζήτημα .
Ύ π ά ρ χ ε t λοίπόν έντανθα—κ α θ ' ά ά»'αχράφεταt 

έν τφ  τύπςρ— είόtκή όρχά»'ωσtς χρησtμoπotovσα φο­
ρητά πρατήρία ά»'ηθίκον φίλολοχίας σταθ/ίενοντα 
κατά πρoτίμησtv είς τάς είσόόονς τών έκπαίόεντ?;- 
ρίοιν καί όtαθέτo»'τα τό έμπόρενμά το»»' αντί εντε­
λούς τtμής είς τοί-ς μαθητάς καί τάς μαθητρίας. 
'Έ π ί πλέον όίά τής αντής όόοΰ πληροφωρονμεθα 
OTt τά ΘΦλία τής έν λόχερ ' φαλολοχίας κνκλοφορονν 
έν άπολύτφ  έλενθερία καί νπό τήν ανοχή»', άν ό'χί 
τ»)»' vπoστήρtζί»', τον κράτους. Έ α ι ' ακολουθίαν— 
σ vμ περα ίvεtή  πληρoφoρίoόότtς έφ η μερ ίς—οί'όεμία 
φωνή όημοσία είνε ίκα»'ή προς θεραπείαν τον κα­
κόν, οπερ αποτελεί πραχματtκό»' όημόσto»' κί»'όν» ο»' 
όίά τήν π»'εvματtκή»' καί ηθικήν νχείαν τής νέας 
χενεάς. 2'ό πράχμα είνε,όμολοχονμέ»'ως,εκπληκτικό»-, 
JtoTt ονόαμον άνα<χαί»'θ»'ται ot άρμόόίοι πρός προ- 
φ/νλαςιν τεον »'έων άπό τώ»' κινούμενων αί'τεον ε­
στιών μολννσεως. ζ!έν θά  ήτο άρά χε όν»'ατόν νά 
ενρονν τόν τρόπον νά προ^άονν είς τήν αμείλικτο»' 
συστηματικήν όίωζιν τής ηθικής ταυτης πανιόλονς 
01 ωρχανωμένοι χριστια»'ΐκοί "Ομιλοι καί Ό ρχανώ - 
σεις τεον Υ έω ν καί ΐνεα»'ίόων έ»* σνμπράζει μετά 
τοΰ Ένλλόχον Έονέων ; Τό ζήτημα είνε έκ τεον 
ονσίίοόεστάτων καί έπειχόντων.

Τήκρωτοβοκλίφ σ ω μ Η Τ Ε ίο ν π :ρ ο Β δ ρ Ε Μ θ μ έ % ο ϋ  υπό τοϋ Ο Ε β . 
έπ:»σκ0Λου τοϋ Λονδίνοο έ γ έ ν Ε τ ο  έν τφ ναφ τοϋ άγ. Ίω  
άννου έπίδΕίξις κινηματογραφικής ταινίας θρησκΒυτικοϋ 
δέματος. 'ΕλπιξΒται δτι τοιαϋται ταινιαι, δλιγοσται πρός 
τό παρόν, ούν τφ χρόνφ δά πολλαπλαοιαοδοϋν, έάν έπα- 
κολουδήοη, ώς έλπίζΕται, ζήτησις αύτών ύπό τοΰ κοινοϋ. 
Ό  Επίσκοπος τοϋ WiHesden, κατά τήν κινηματογραφικήν 
ταύτην έπίδειξιν ώμίλησΕ περί τής σημασίας τοϋ κινημα­
τογράφον, δν έχαρακτήρισεν ώς «παγκόσμιον γλώσσαν», 
έπΕίπε δέ ότι είνε καδήκον τής 'Εκκλησίας νά χρηοιμο- 
ποιήστ) τό τόσον ισχυρόν τοϋτο μέσον πρός δόξαν τοϋ 
Θεοϋ. Προηγγέλδη και έπίδειξις και άλλης ταινίας φε- 
ρούσης τόν τίτλον «Αί παραβολαι τοϋ Ίηοοϋ», προβλη- 
δησομένης εις άντικατάοταοιν κηρύγματος έπι τοϋ δέμα­
τος τούτον.

*
Ό  κ. Friedrich Sieburg, τον οποίον τό βιβλίον «Εΐνε 

ό Θεός γάλλοςρί άνεγνώσδη και σννεζητήδη προ έτονς 
εύρύτατα, έδημοσίενοε και δεύτερον επ' εσχάτων ενδια­
φέρον εργον ύπό τόν τίτλον «Γερμανία, ή πατρίς μον^, 
έν τφ όποιφ μετά π ολλή ς- ώς κρίνεται—δεξιότητας άνα  
πτύσσει τήν φιλοσοφίαν τοΰ νέον έδνικισμοϋ. Τό βιβλίον 
μετεφράοδη και εις τήν αγγλικήν. Ό  σνγγραφεύς, τέως 
δεινός επικριτής τών Νατσί, μετεμορφώδη αίφνης εις εν- 
δερμον άπολογητήν των.

#
Ό  πρίγκηψ τής Σαξωνίας Max έδημοοίενοεν εν τή βενε- 

δεκτινή έπιδεωρήσει «Pax» άρδρον ύπό τόν τίτλον «The 
icportartce oi byzactine studies^) (ή σποοδαιότης τών βν*
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ζαντινών σπουδών), έν φ παρέχει καί χαραχΐηρίομόν τΐ): 
όρί^οδόξου 'Εκκλησίας. Ό μίλώ ν περί τής * ανατολικής 
πυντηρηττκότητος^ άντίθέτεί ταύτην προς τήν «νόμτμον 
πρόοδον τής καθολικής 'Εκκλησίας^, ή δέ διαφορά αΰτη 
καθιστά, κατ' αύτόν, τόν συμβιβασμόν τών 'Εκκλησιών 
Ορθοδόξου καί Καθολικής λίαν δύσκολον.^Μόνον έκτακτον 

θαΰμα—λέγει—τής θείας δυνάμεως καί χάριτο; θά ήδν- 
ν.ιτο νά τόν πραγματοποιήσω^. Ή  χάρις αϋτη δεν θά ή- 
δύνατο νά έπιτευχθή, λέγει, εί μή διά κοινής προσπάθειας. 
*'Η ορθοδοξία—προσθέτει—άς θρησκεία εθνική, δέν έξ- 
αρΐάται έκ τής ύπάρξεως κυβερνήσεων, έκ δυνάμεως 
τίνος τοΰ πολιτεύματος' δέν έξηφανίσθη έν Ρωσίρ μετά 
τήν καταστροφήν τοΰ τσαρισμού. Πολλοί έν τή Δύσει έ­
βλεπαν έσφαλμένως έν τφ τσάρφ τόν ρώσον πάπαν, τήν 
κεφαλήν καί τόν άρχηγόν τής ορθοδόξου 'Εκκλησίας- ή 
γνώμη αϋτη άντεκρούετο συνεχώς ύπό παντός ειλικρινούς 
ορθοδόξου* έν τούτοις άνεμένετο ή πτώσις τή; ρωσικής 
ορθοδοξίας ώς συνέπεια τής πτώσεως τοϋ τσάρου. Δέν έ- 
γένετο οϋτω. Όσονδήποτε καν ή απώλεια τής αύτοκρα- 
τορικής προστασίας υπήρξε μεγάλη, δέν άπετέλεσεν όμως 
τήν οριστικήν τής ορθοδοξίας καταστροφήν^.

Έ ν τφ τελευταίφ τεύχει τής καθολικής sUnite fie Γ 
Egtise> ύπό τόν τίτλον La iitteratiire reiigieuse des d is­
sidents (ή θρησκευτική φιλολογία τών ετεροδόξων) δημο­
σιεύει άρθρον, διά τοΰ όποιου έφιστά τήν προσοχήν τοΰ 
δύτικοΰ-ρωμαΐκοΰ κόσμου εις τήν ελληνικήν ορθόδοξον 
φιλολογίαν, 'ινα έκ τής μελέτης αύτής οι οπαδοί ταΰ ρω­
μαϊκού δόγματος δυνηθώσι νά λάβωσιν ενσυνείδητον απέ­
ναντι αύτής στάσιν. Ή  φιλολογία αϋτη—κατά τόν γρά- 
φοντα—δεν πρέπει νά άποκρούηται έκ τών προτέρω ν άπ' 
εναντίας, πρέπει νά γίνεται δεχτή μετά συμπάθειας, καθ' 
όσον μάλιστα αι έν αύτή διδασκόμεναι άλήθειαι, αί προ- 
τεινόμεναι άσκητικαι άρεταί καί αι εκδηλώσεις εύσεβειας 
ούδέν έχουν τό σχετικόν πρός τήν έτεροδοξίαν, ώ: άνή- 
κουσαι εις τόν καθολικόν θησαυρόν, ώς πάν δ,τι είνε α ­
ληθές, αγαθόν, εύγενές καί άγιον.'Η  φιλολογία αϋτη περι­
λαμβάνει ακέραια τά μυστήρια, τούς θησαυρού; τής αρετής 
καί τής άγιότητος, έν γένει δέ τόν παλαιόν πλοΰτον τή, 
αιρετικής ορθοδόξου 'Ανατολής, δστις εκφράζεται καί α ν­
τανακλάται γνήσιος. Δέν εινε βεβαίως ή φιλολογία αϋτη 
τών ανατολικών ετεροδόξων ολόκληρος άντικαθολική, π ε­
ριστρεφόμενη έν φορτική μονοτονίφ περί τάς «καινοτο­
μίας» καί τά; «αιρέσεις» τής Καθολικής 'Εκκλησίας. Ύ  
πάρχουν—κατά τόν άρθρογράφον—βιβλία, τά όποια, ώς 
έκ τοΰ έν αύτοΐς περιεχομένου χυμοΰ τής παραδόσεως, 
υπήρξαν ή κυριωτέρα τροφή τών πιστών και διετήρηοαν 
τήν ζωηράν εκείνην πίστιν και αύθόρμητον εύλάβειαν, 
αι όποΐαι κάμνουν ακόμη έντύπωσιν εϊςτόν ερχόμενον εις 
επαφήν πρός τούς ορθοδόξους σημερινόν περιηγητήν. Τά 
άλλα βιβΜα τών ορθοδόξων, τά άντιχαθολικά, ήδη ή 
Καθολική Εκκλησία έχει απαγορεύσει εΐς πάντας τούς 
πιστούς, και πολύ δικαίως—έπιδοκιμάζει δ άρθρογράφος. 
—Τά περιέχοντα όμως μόνον ιστορικάς πλάνας επιτρέπει 
νά άναγινώσκωνται. 'Υπάρχουν όμως καί τά άξια πλή­
ρους εμπιστοσύνης, καί ταϋτα εΐνε τά λειτουργικά και 
άλλα, έν Βενετίφ δημοσιευθέντα «ύπό τήν έπαγρύπνησιν 
τής Γαληνότατης Δημοκρατίας», άτινα διά τοΰτο καί φέ- 
ρουσι τήν επίσημον μαρτυρίαν ότι ούδέν περιέχουν τό σ.ν- 
τιπιπίπτον εις τήν καθολικήν πίστιν, διό καί άξια σεβα­
σμού. Τοιαϋτα δ' εΐνε, κατά τόν λατινον σ., τά ακό­
λουθα: Ό  θησαυρός Δαμασκηνού τού Στονδίτου (1551). 
Τ ό πολυάριθμα εργα 'Αγαπίου τοΰ Λάντου, ιδίως δέ ή 
'Αμαρτωλών Σωτηρία αύτοΰ, ής αναφέρει έχδοσιν τοΰ 
1839 εις γλώσσαν τουρκικήν μέ χαρακτήρας ελληνικούς. 
Ή  'Ιερά Κατήχησις Νικολάου τοΰ Βουλγάρεως (1681). 
At Διδαχαι τοΰ Ή λία Μηνιάτου, άλλως φλογερού άντι- 
λατινιστοΰ διά τής Πέτρας Σκανδάλου. Τά έργα τοΰ Ν ι­
κοδήμου 'Αγιορείτου, ών έτυπώθησαν έν Βενετίφ τά 
Πνευματικό Γυμνάσματα (ί80Ο) καί ή Χρηστοήθεια τών 
χριστιανών (1803). Καί άλλαι πολυάριθμοι 'Ακολουθίαι 
άγιων.

Χ Ρ Ο Ν Ι Κ ί Α
ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΕΛΛΑΑΟΣ

Ή  'Ιερά Σύνοδος επαναλαμβάνει τάς εργασίας της μετά 
τήν έπι ταΐς έορταϊς τοΰ δωδεκαημέρου μικρόν διακοπήν. 
Εΐς πλήρωσιν δέ τών χηρευσασών δύο θέσεων συνέδρων, 
κατά τήν διανυομένην συνοδικήν περίοδον, έκλήθησαν, 
συμφώνως τφ νόμφ, ύπό τοΰ Μαχ. Προέδρου, οι Σεβ. 
Μητροπολΐται Σπάριης καί Αημητριάδος.

— Κατά τήν Ιην τοΰ νέου έτους έπεσκέφθησαν τόν Μ. 
'Αρχιεπίσκοπον ό Πρόεδρος τής Δημοκρατίας διά τοϋ 'Υ ­
ποστρατήγου κ. Ταροούλη μετά τών Υ πασπιστώ ν καί τοΰ 
Διευθυντοΰ τοΰ πολιτικού Γραφείου τοΰ Προέδρου, ό 
Πρόεδρος τής Κυβερνήσεως και Ικανοί τών 'Υπουργών, ό 
Νομάρχης, ικανοί τών Πρεσβευτών τών ξένων Δυνάμεων^ 
έν οΐς καί ό τής Τουρκίας, καί άλλοι.

— Ό  Μακ. 'Αρχιεπίσκοπος μετά τοΰ Σεβ. Πτολεμαιδος 
έπεσκέφθη κατά τήν Ιην τοΰ νέου έτους τόν Πρόεδρον 
τής Δημοκρατίας καί τόν Πρόεδρον τής Κυβερνήσεως.

— Μετά μεσημβρίαν περί ώραν 4ην οι Σεβ. 'Αρχιερείς 
Πτολεμαιδος, Διδυμοτείχου, Θήρας, Κυρηνείας, πρώην 
Λαγκαδά, ά Μ. Πρωτοσύγκελλος τής 'Αρχιεπισκοπής καί 
τό λοιπόν άνώτερον προσωπικόν αύτής, παρεκάθηοαν εΐς 
τράπεζαν, έκόπη δέ κατά τό έθο: ή βασιλόπηττα.

— Τήν δευτέραν ημέραν τοΰ νέου έτους περί ώραν 4ην 
μ. μ. 01 Καθηγηται τής Θεολογικής Σχολής τοΰ Π ανεπι­
στημίου έπεσκέφθησαν τόν Μακ. 'Αρχιεπίσκοπον, καρε- 
κάθησαν δέ εΐς τέιον.

— Καθ' ήν ημέραν έκομιζετο τό σκήνος τοΰ άειμνήστου 
Μητροπολίτου Ζακύνθου Διονυσίου είς Ζάκυνθον έκηδεύε- 
το άδοκήτως τελευτήσας τόν βίον ό παρά πάντων τιμώμε­
νος ηγούμενος τής ιερός μονής Στροφάδαιν -'Αγίου Διο­
νυσίου Παπαδάτος. Νέος ηγούμενος διωρίσθη ό Δ ιονύ­
σιος Γίγαντες, μεμορφωμένος, ενάρετος και δραστήριος 
κληρικός. Ό  ηγούμενος της ιερός μονής Στροφάδων ά ­
γιου Διονυσίου εν Ζακύνθφ κατέχει έξαιρετικώς περίβλε­
πτον θέσιν.

—Συνεπείφ τών τελευταίων διαβημάτων τοΰ Μακ. 'Αρ­
χιεπισκόπου ή Διοίκησις δημοσίων κτημάτων (παρά τφ 
Ύ πουργείφ τών Οικονομικών) άπέστειλε πρός τό Ύ πουρ- 
γεϊον τών Εσωτερικών έγγραφον, δι' ού δηλοι ότι πρέ­
πει νά επιοτραφή εΐς τήν 'Αρχιεπισκοπήν τό κτίριον τής 
Γερμανείου Σχολής. 'Αλλά τό Ύ πουργεϊον άπηύθυνε 
πρός τό Νομικόν Συμβούλιον ερώτημα περί εξαγοράς τοΰ 
κτιρίου.

—Ό  Σεβ. Μητροπολίτης Λαρίσης άνεκοίνωσε τή Ί .  
Συνόδφ, ότι διώρισεν ηγούμενον τής ι. μονής Κομνη- 
νείου τόν μοναχόν Γερμανόν Χίον αντί τοΰ παραιτηθέν- 
τος 'Αρχιμ. Αυξεντίου Οΐχονομίδου.

—Ή  'Ιερά Σύνοδος μετά πρότασιν τοΰ Σεβ. Μητροπο­
λίτου Διδυμοτείχου ένέκρινε τήν εΐς ιερέα χειροτονίαν τοΰ 
Γεωργίου Ψηράκη διά τό παραμεθόριον χωρίον Δελήτιον.

- Τό Ύ πουργεϊον Παιδείας καί Θρησκευμάτων άνε- 
κοίνωσε τή Ίερα Συνόδφ, ότι διά Δ. διωρίσθη αναπλη­
ρωματικόν μέλος τοΰ Έ πισκ. Δικαστηρίου τής Ίεράς Μη- 
τροπόλεως Έλασσώνος ό αΐδεσ. ιερεύς Δημήτριος Κόκ- 
καλης άντί τοΰ διά λόγους ύγείας παραιτηθέντος αΐδεσ. 
ιερέως Στεφάνου Χρυσανθακοπούλου.

— Δι' εγγράφου αύτοΰ τά Ύ πουργεϊον Παιδείας καί 
Θρησκευμάτων γνωρίζει τή Ί  Συνόδφ. ότι διά Δ. διω- 
ρίσθη αναπληρωματικόν μέλος τοΰ Έπισκ. Δικαστηρίου τής 
Ίεράς Μητροπόλεως Τριφυλίας καί Ολυμπίας δ αΐδεσ. 
ιερεύς Παιοιος Ρήγας άντί τοΰ είς καθαίρεσιν καταδι- 
κασθέντος Παναγιώτου Νικολακοπούλου.

— Έ ξεδόθη τό Διάταγμα τής καταστάσεως τοΰ νέου 
Μητροπολίτου Μεσσηνίας, πρό εβδομάδων μεταβάντος εΐς 
τήν έδραν αύτοΰ-

— Ή  'Ιερά Σύνοδος εχουσα ύπ' δψιν τά ύπ' άριθ. 2095 
και 2095 και ήμερομ. 21 καί 22 Δεκεμβρίου π. ετ. έγγραφα 
τοΰ σεβ. μητροπολίτου Φαναριού και Θεσσαλιώτιδος, πα- 
ρατηροΰντος ότι εν τή διό τοϋ νόμου 5254 άναγνωρι- 
σθείση ώς 'ίδρυμα Φιλανθρωπική Έ ταιριρ καί τοΐς έν 
ταϊς έπαρχίαις παραρτήμασιν αύτής δέν μετέχει τοΰ σχε̂ ^
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τΜοΰ σνμβονλίου ό μητροπολίτης, ή, αν μετάσχη, (ώς εν 
'Αλεξανδρουπόλεί χαί Πύργφ) αποτελεί άπλοϋν μέλος, 
άποξενουμένου οΰτω τοΰ μητροπολίτου τής αμέσου χαί 
ένεργοϋ δράσεως εις τήν φιλανδρωπίχήν χίνηοίν, φρο- 
νοϋντος δέ δτί δέον τά χατά τόπους ίδρυδησόμενα παραρ­
τήματα νά ίδρΰωνταί τή προτάσεί τοΰ οίχείου Μητροπο - 
λίτου ΐνα  μή παραβλάπτωνταί τά υπό τήν προεδρείαν 
τοΰ μητροπολίτου τελοΰντα Φιλόπτωχα Ταμεία, παρεχά- 
λεσε τήν Κυβέρνηοίν οπως ευαρεστούμενη μεριμνήση περί 
τροποποίήσεως τοΰ άρδρου 10 τοΰ δταληφδέντος γόμου 
5251, χαί οπως, λαμβανομένου υπ' δψιν δτί ό μητροπο­
λίτης, ώς έχ των χαδηχόντων χαί τής δέσεως αύτοΰ, δέν 
δύναταί νά μή μετέχη τής φίλανδρωπίχής Χίνήσεως έν 
τή επαρχίρί αύτοΰ, τεδή δίάταξίς, χαδ' ήν ού μόνον α­
πλώς δά μετέχη τοΰ συμβουλίου τών παραρτημάτων τής 
εταιρείας ταύτης, άλλά χαί δά είναι ό ταχτίχός πρόεδρος 
αύτών.

— Τήν παραμονήν τών Χριστουγέννων έν τφ έν Χα- 
λανδρίφ ί. ναφ τοΰ άγ. Νίχολάου παρέστη δ Μαχ. Ά ρ- 
χίεπίσχοπος εις μίαν σεμνήν χαί συγχίνητίχήν εορτήν, 
τήν οποίαν δίωργάνωσε τό υπό τήν προεδρείαν τοΰ 
αρχιμανδρίτου Χρυσοστόμου Δαοχαλάχη Φίλόπτωχον Τα- 
μείον τής ενορίας. Κατά τήν εορτήν ταύτην, χαδ' ήν πα- 
ρευρέδη πολύ πλήδος τοΰ εύσεβοΰς λαοϋ, προύχάλεσεν 
ιδιαιτέραν συγχίνησίν ή παρουσία όγδοήχοντα παίδίων 
τής ενορίας, εις τά οποία είχον δοδή άνά μία πλήρης 
χαίνουργής ενδυμασία χαί ύπόδηοίς εξ εράνων τοΰ αύτοΰ 
Φίλοπτώχου Ταμείου. Μετά τόν αρχιμανδρίτην Χρυσό- 
Ρτομον Δασχαλάχην όμίλήσαντα επίχαίρως, έλαβε τόν λό- 
γον ό πρόεδρος τής χοίνότητος Χαλανδρίου, μεδ'ΐδν ό 
Μαχαρίώτατος 'Αρχίεπίοχοπος έπεσφράγίσε τήν έρτήν 
όμίλήσας διά μαχρών έπί δίδασχαλίρ τοΰ εύσεβοΰς πλη- 
ρόίματος τής ένορίας.

— 'Εχ Καλαμών πληροφοροΰοίν ημάς οτί τή 17 ΙΟβρίου, 
Κυρίαχή, έφδασεν εις Καλάμας ό νέος Μητροπολίτης 
Μεσσηνίας χ. Πολύχαρπος. 'Από τής εισόδου είς τήν 
Μεσσηνίαν ό λαός έξήρχετο είς προϋπάντηοίν, ζητών τήν 
ευλογίαν αύτοΰ. 'Εχ Καλαμών δέ έσπευσαν πλεΐστοί δί' 
αύτοχίνήτων, έν οΐς χαί ό δίευδυντής τής Νομαρχίας χαί 
ό Δήμαρχος Καλαμών χαί συνώδευσαν αυτόν. 'Εν τή πό- 
λεί τοΰ Νησίου άπας ό λαός έξήλδε πρός υποδοχήν, μετά 
προσφοόνησίν δέ τοΰ προέδρου τής χοίνότητος ή Α. Σ. 
ώμίλησε χαταλλήλως πρός τούς χριστιανούς. 'Εν δέ ταΐς 
Καλάμαίς χιλιάδες λαοΰ περίέμενον έξωδί τοΰ μητροπο- 
λίτίχοΰ ναοΰ. Μετά δέ τήν δοξολογίαν χαί άνάγνωοίν τής 
έγχυχλίου τής Ί .  Συνόδου υπό τοΰ ίεροχήρυχος χ. Κυρίλ­
λου χαί χατάλληλον προσφώνηοίΥ τοΰ νομάρχου ή Α. Σ. 
έξεφώνηοεν ώραίαν χαί έμπνευομένην ομιλίαν ήτίς τούς 
πάντας συνεχίνηοε. Κατά πάσας δέ τάς λοίπάς ημέρας 
προσήρχοντο εις τήν ίεράν Μητρόπολίν τά σωματεία χαί 
Ο ί πολίταί πάσης τάξεως όπως υποβάλουν τά σεβάσματά 
των.

—Έ ν Καρδίτσηχατά τάς παραμονάς τών Χριστουγέν­
νων ό Σεβ. Μητροπολίτης Θεσσαλίώτίδος χαί Φαναρίο- 
φερσάλων χ. Ίεζεχίήλ μετ' έπίτροπής έχ τών χ. χ. Α. 
'Αλαμανή,Δημάρχου, Ν. Χρυσοσπάδη, προεδρεύοντας τών 
Πρωτοδίχών, Δ. Δαοχαλάχη, Οίχονομίχοΰ 'Εφόρου, X. 
Βούρδα, Προέδρου τοΰ Έμπορίχοΰ Συλλόγου, Φ. Καβα- 
λίώτη, ΔίΟίχητοΰ τήςΧωροφυλαχής χαί Μ. Δρεπανοπού- 
λου Δίευδυντοΰ Έ δ ν. Τραπέζης, περίήλδεν αυτοπροσώ­
πως έπί διήμερον τήν αγοράν χαί συνέλεξε 33.000 δραχ- 
μάς αΐτίνες υπό τής επιτροπής δίενεμήδηοαν είς τούς 
πτωχούς. 'Εχ χαταλόγου δέ απόρων χορασίων, δν χατ' 
ένορίαν χατήρτίοαν οί εφημέριοί τής πόλεως Καρδίτσης, 
ή Α. Σ. έπροίχίοε διά δραχ. πέντε χιλιάδων τήν ύπό τοΰ 
χλήρου εύνοηδεΐσαν Ή λέχτραν Σ . Τσανάχα έχ τής ενο­
ρίας τής αγίας Παρασχευής. Τήν χλήρωοίν ένήργησεν έν 
τφ Μητροπολίτίχφ Γραφείφ μεταξύ 68 χλήρων έπίτροπή 
έχ τών X . X. X. Μαρσέτη, Είσαγγελέως, Θ. Παπαλοπού- 
λου, προεδρεύοντας τοΰ Δίχηγορίχοΰ Συλλόγου χαί X . 
Πρίάχου Γυμνασιάρχου. Ό  Σεβ. χατέδεσε τό άνω ποσόν 
είς τήν 'Αγροτίχήν Τράπεζαν, όπερ ή χληρωδεΐσα δά λάβη 
έντόχως χατά τήν ημέραν τοΰ γάμου της.

—ΓράφουοίΥ ημών έχ Δαμίας ότι μετά πολλής τής ε­
πιτυχίας δίεξήχδη η έορτή τοΰ δένδρου τών Χρίστουγέ- 
νων έν τή εύρείφ αίδούση τοΰ Πανελληνίου, ή δίοργανω- 
δείσα υπό τοΰ Γεν. Φίλοπτώχου Ταμείου Λαμίας, 
ίδρυδεντος χαί προεδρευομένου ΰπό τοΰ Σεβ. Μη 
τροπολίτου Φδίώτίδος χ. Αμβροσίου. Αί εισπράξεις, χά ­
ρις είς τό πνεύμα φίλαλληΜας τής εύσεβοΰς Δαμίαχής 
χοίνωνίας, άνήλδον είς σεβαστόν ποσόν, όπερ μετά τών 
έπί μέρους εισπράξεων τών 'Ενορίακών Φίλοπτ. Ταμείων 
έχ 36 χίλ. δραχμών δίενεμήδη είς τούς πτωχούς χατά τάς 
έορτάς τών Χριστουγέννων, έπίχουρουμένους, άλλως τε, 
συνεχώς χαδ' όλον τό έτος χαί εύλογοΰντας τήν περί 
αυτών μερίμνώσαν 'Εκκλησίαν.

ΡΩΜΑ 1-ΚΗ ΕΚΚΛΗΣΙΑ  
Τό γνωστόν έν Ρώμη δργανον τοΰ τάγματος τών 'Ιη ­

σουιτών «Civiita Cathotica*, τό ίδρυδέν τφ 1830 ύπό τοΰ 
Carlo Maria Curci, τή 21 παρ. 'Οκτωβρίου έξέδωχε τό 
2U000V αύτοΰ τεΰχος. "Επί τή εύχαίρίφ ταύτη ό νΰν δίευ­
δυντής τοΰ περίοδίχοΰ χ. F0Hce Rinaldi ήξίώδη ίδίας 
άχροάσεως παρά τφ Πάπα, όστίς έξέφρασε πρός αύτόν 
καί τό μετ' αύτοΰ συντακτικόν προσωπικόν τήν πρωδίε- 
ραρχίχήν αύτοΰ ευαρέσκειαν χαί ίχανοποίηοίν έχ τοΰ χαρ­
μόσυνου τούτου γεγονότος.

—Ά λ λ ο  όμως έξ 'ίσου μέγα γνωστόν χαδολίχόν περιο­
δικόν «Ι-e Correspondant*, ίδρυδέν πρό εκατονταετίας 
χαί πλιίον (1829) χαί έχτοτε ανελλιπώς έχδίδόμενον, ήναγ- 
χάσδη νά δίαχόφη τήν εχδοσίν του χατά τόν παρ. 'Οκτώ­
βριον, ενεχα οίχονομίχών λόγων. 'Η αναστολή τής έχδό- 
σεώς του ένεποίησε βαδείαν αΐσδησίν είς τόν χαδολίχόν 
κόσμον.

ΑΓΓΛΙΚΑΝΙΣΜ ΟΣ  
Ό  ήγέτης τής χίνήσεως τής οξφορδείου δμάδος Δρ 

Frank Buchman μεταβάς πρό τίνος είς Γερμανίαν δίεπί- 
σιωοε μέγα ένδίαφέρον τών έκεί προτεσταντών ηγετών 
διά τήν έν λόγφ κίνησίν.

ΝΕΑ ΒΙΒΛΙΑ  
Ά μ Μ χα  Σ. ταχτικού Καδηγητοϋ τοΰ

Κανονικού δικαίου έν τφ Πανεπίοτημίφ, Ή  βίβλίχή χαί 
ίοτορίχοδογματίχή βάοίς τής χοίνωνίχής χαί ήδίχής απο­
στολής τής 'Εκκλησίας έξ έπόψεως όρδοδόξου 'Αδήναί, 
τύποίς «Φοίνίχος», 1933.— Ή  πραγματεία αύτη αποτελεί 
άπόσπασμα χαί έπεξεργασίαν τμήματος τής γνωστής με­
λέτης τοΰ σ. περί τής χοίνωνίχής αποστολής τής 'Εκ­
κλησίας, άνεχοίνώδη δέ ώς είοήγηοίς είς τήν έν Βουχου- 
ρεστίφ εναγχος συγχροτηδείσαν σύσχεψίν τής βαλκανικής 
όμάδος τής δίεδνοϋς δργανώοεως τοΰ Πραχτίχοΰ Χ ριστι­
ανισμού (Liie and Work). Ό  σ. χαταχλείεί τήν πραγμα­
τείαν διά συντόμου άναχεφαλαίώοεως, έν ή είς βραχείας 
προτάσεις δίατυποϊ τά σπουδαιότερα σημεία τής κοινω­
νικής ήδίχής τής όρδοδόξου 'Εκκλησίας, παραδέτεί δέ 
χαί τάς δέσεις, αΐτίνες, έχ τής μελέτης ταύτης έξαχδεΐ- 
σαί, άπετέλεσαν τήν βάοίν τής όλης συζητήσεως έν τή 
περί ής ό λόγος ουσχέψεί. Ή  μελέτη είνε Μαν έπίχαίρος 
χαί διδακτική, συνίοτώμεν δ' εχδύμως τήν άνάγνωοίν της.

Βασιλείου ΑΙ. Βέλλα Καδηγητοϋ τοΰ Πανεπιστημίου 
'Αδηνών, Θρησκευτικοί προσωπικότητες τής Παλαίας 
Δίαδήχης. Τεΰχος Α'. 'Εν Ά δήναίς. Τύποίς Φοίνίχος*, 
1934. (Εύρηταί έν τοΐς βίβλίοπωλείοίς χαί παρά τφ συγ­
γράφει Εύφράνορος Ι ΐ , δρχ. 40).—Ό  ο. τοΰ έργου τού­
του, δν ή Θεολογίχή Σχολή τοΰ Πανεπιστημίου επαξίως 
χαί μετά χρηστών έλπίδων άνέδείξε χαδηγητήν τής ε ­
βραϊκής Παλ. Δίαδήχης, έν τή εγνωσμένη φίλοπονίφ του 
εξαχολουδών μετά ζήλου τάς άγίογραφίχάς του μελετάς, 
όρδώς δίέγνω νά πραγματευδή έξ αύτών τών πηγών χαί 
παραστήση συστηματίχώς τάς σπουδαίοτέρας δρησχευτί- 
χάς προσωπικότητας τοΰ παλαίοΰ έβρα'ίσμοΰ, τό μέν διά 
νά χαταστή είς εύρυτέρους κύκλους καταληπτόν τό δρη- 
σχευτίχόνδαΰμα, τό οποίον αύταί ένεφάνίοαν έν τή πνευ­
ματική σφαίρφ, τό δέ διά νά δίδαχδ&σίν αί σύγχρονοί 
γενεαί εχ τε τοΰ προοωπίκοΰ τών αρχαίων προφητών χαρα­
κτήρας χαί έχ τών κοινωνικών διδαγμάτων των ποίαν δέοίν 
δέον νά χαταλαμβάνωοίν οί δρησχευτίχοχοίνωνίχοί ήγέταί 
απέναντι τών προβλημάτων τής έποχής των. Ή  εκλογή
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καί παράοταοιξ τών περί ών δ λόγος δρησκεντικών προ­
σωπικοτήτων γίνεται όντως, ώστε νά παρέχηται άμα και 
είκών τις τής αρχαίας ισραηλιτικής δρησκείας άνά τονς 
αιώνας, σημειονμένον πάντοτε τον ιδιάζοντας έκάστφ 
προσώπφ ειδολογικόν δρησκεντικον στοιχείον. Τό βιβλίον, 
εκλαϊκευτικόν μάλλον χαρακτήρα έχον, ει και εινε διά 
τοϋτο άπηλλαγμένον τον ιδιάζοντας εις τάς ανστηρώ; επι­
στημονικός μελετάς έπιστημονικοϋ φόρτον, βασίζεται δμως 
έπι επιστημονικών δεδομένων, και διά τοϋτο ή διαπραγμά- 
τενσις τοΰ δέματος φέρει αντικειμενικόν χαρακτήρα, εινε 
δε πρός έπαινον τον σ. δτι διά τής εργασίας τον ταύτης 
πρώτην φοράν παρουσιάζεται έν τή ελληνική δεολογίρ 
μετάφρασις προφητικών τεμαχίων προοπαδοϋσα νά άπο- 
δώση και τήν ζωηρότητα τοϋ πρωτοτύπου εβραϊκόν κει­
μένου και τήν ακριβή αύτοϋ έννοιαν, ώς έξειργασμένη 
έπι τή βάσει τών φιλολογικών κανόνων. Έ ντεΰδεν τό έρ- 
γον αποβαίνει χρήσιμον παντί τφ μή δνναμένφ νά οχη- 
ματίση σαφή τήν εικόνα εκάστης τών έν λόγφ προσωπι­
κοτήτων έπι τή βάσει μόνον τοϋ κειμένου τής Π. Δ-, μά­
λιστα δέ σπουδάιον βοήδημα παρέχεται εις τούς έν τοϊς 
γυμνασίοις διδάσκοντας τά δρησκευτικό και εις τούς ιε­
ροκήρυκας, καδ' δσον διά τής εργασίας ταύτης τοΰ κ. 
Βέλλα εχοντος ήδη άπηρτιαμένην τήν δλην εικόνα τών 
μεγάλων εκείνων προσωπικοτήτων, δννανται νά άντλώσιν 
έκ τής δράσεάς των επικαίρους διδασκαλίας και διά τά 
σύγχρονα κοινωνικά προβλήματα.

L e ο η ΐ d d a S I. P h i i i p p i d i s Π. D., Refigi- 
QBSwissenchaittiche Forchangsberichte iiber die «Go!- 
dene Regeis. Athen 1933.—To νέον του τοϋτο έργον ό 
και έξ άλλων επιστημονικών έργασιών γνωστός ο. άφιε- 
ροι εις τήν έρευναν τοϋ πασίγνωστου «χρυσόν κανόνας- 
λεγομένου (Μδ. ζ', 12. Λκ. ζ', 31) πρός καδορισμόν τής 
προελεύαεως και τής άξίας αύτοϋ ώς ήδικον αξιώματος. 
'Η επιμελής τον σ. άναδίφησις ήγαγεν εις τό πόρισμα, 
δτι ύπό τήν σννηδη άρνητικήν αύτοϋ διατνπωσιν ό χρυ- 
οοϋς κανών ενρηται έν τφ ίουδαισμφ, τή έλληνορρωμαική 
δρησκείφ, τφ ιολαμιομφ, τφ κομφουκισμφ, τοΐς ινδ. 
δρησκεύμαοι καί παρ' αντοϊς έτι τοΐς πρωτογόνοις λαοΐς, 
έκυκλοφόρει δήλ. έκπαλαι παρά τοϊς άνατολικοΐς λαοΐς  
ώς στοματικόν έπος τό κατ' άρχάς, παρά τήν δυσχέρειαν 
δέ τοΰ καδοριομοΰ τής πρώτης αύτοϋ καταγωγής ό σ. 
πιδανολργεΐ ώς πατρίδα του τήν Βαβυλώνα. 'Εν σχέσει 
δέ πρός τήν ήδικήν τοϋ κανόνας άξίαν ό σ. όρδώς κρί­
νει δτι δέν δύναται νά δεωρηδή ώς τό ίδεωδέστερον τών 
ήδικών αξιωμάτων, εις τό στόμα δέ τον Κυρίου ό σ. δέ­
χεται αυτόν μνημονευδέντα, κυρίως κατά τόν παρά τφ 
Αουκφ τύπον, μόνον κατά παιδαγωγικήν προσαρμογήν 
πρός τάς μετρίας αντιλήψεις τον περιβάλλοντος, ινα βαδ- 
μηδόν νψωδώσιν οι άκροαται αύτοϋ εις τόν ϋψιστον βαδ- 
μόν ήδικής τελειότητος. 'Από τής έποψεως ταύτης ό σ. 
εύρισκει δτι ό τέως κοινόχρηστος ούτος «χρυσοΰς κανών^ 
έν τφ Χριστιανιομφ έλαβε νέον περιεχόμενον και νέαν 
άξίαν. 'Εκ τών ανωτέρω αυντόμως ειρημένων καδίοτα- 
ται προφανές τό ύπό τοϋ δέματος προκαλούμενον έξαι 
ρετικόν ένδιαφέρον.

W odd Cociereace on Faith and Order. The Lausanne 
Movement; its pasts present and Itrtur. Pubiished by the 
Continuation Committee. Nov. i^33.

ΙΕΡΑ  Μ ΗΤΡΟΠ ΟΛΙΣ Κ Ο Ρ Ι Ν Θ Ι ^
Ά ρ ιδ . 104

Ό  Άρχιερατιχό? Έιπιτρο^το? .Στχνφνο?
Πρός τον Πανοσ. Θεόφιλον Ζερβάκον, 'Αρχιμανδρίτην.

"Εχοντες ύπ' δψει τά άρδρα 55 και 110 τοϋ Νόμου 
53S3 «περί 'Εκκλησιαστικών Δικαστηρίων κλπ.3 και τήν 
ύπ' άριδ. 2454 έ. ε. διαταγήν τοϋ σεβ. Μητροπολίτου Κο- 
ρινδίας καλονμεν ύμάς δπως έμφανισδήτε ενώπιον ήμών 
και άπολογηδήτε έπί διαφόροις κατηγορίαις έν Κιάτφ καί 
έν τφ Γραφείφ ήμών τή Ι5η Ίανοναρίον 1934 ήμέρφ Δεν- 
τέρφ καί ώρφ 4 μ. μ.

Έ ν Κιάτφ τή 25 Νοεμβρίου 1983.
Ό  'Αρχιερατικός 'Επίτροπος Σικυώνος 

θ. Πρωτοπρεσβύτερος

-  Π  Α  R  Α  τ  W Μ  Α  -
ΠΡΟΚΗΡΥΞΕίΣ ΕΚΛΟΓΗΣ ίΕΡΕΩΝ

'Ζερά ΙΜητρόττολίί ΙΖολνακης χαι 3Γιλχίσίον
Προκειμένου νά πληρωδώσι, διά τακτικών εφημερίων, 

αί κενωδείσαι όργανικαί δέσεις εφημερίων, τίϋν κατω­
τέρω ενοριών, καλοΰμεν τούς βουλομένους νά καταλά- 
βωσι μίαν τών δέσεων τούτων καί έχοντας τά ύπό τον 
σχετικόν νόμον οριζόμενα προσόντα, δπως μέχρι τής 31ης 
τον παρόντος μηνός 'Ιανουάριον ύποβάλωσιν εις τά Γρα­
φεία τής Ίερας ήμών Μητροπόλεως, σχετικήν αΐτησιν 
μετά τών όριζομένων ύπό τοϋ νόμου πιστοποιητικών καί 
εγγράφων. 1) Άξιοχώρι, 2) Πικρολίμνη, 3) Καραβία Έ ν  
Κιλκίς τή 8η Ίανοναρίον 1934. γ  Ό  Πολνανήί καί Κιλ- 
κιοίον Κύριλλος.

Ζερά δΖητράττολι^ Φθιώτιάο?

Χηρευσάσης τής  ̂έφημερείας Παρωρίου (Μπεσχενίον) 
πρησκαλονμεν τούς έπιδυμονντας νά καταλάβωοιν αυτήν, 
όπως ύποβάλωσιν ήμΐν μέχρι 30 Ίανοναρίον έ.έ. αιτήσεις 
κατά τό άρδρον 83 τον νόμον 5439 περί ένοριακών Ναών 
καί εφημερίων. Έ ν  Δαμίφ τή 2 Ίανοναρίον 1934. '{- Ό  
Φδιώτιδος 'Αμβρόσιος.

'Ζ. ΖΖητρόςτολίί Ζ*όρτννο$ χαί ΙίΖεχαλοπόλεωί

"Εχοντες ύπ ' δψει τό άρδρον 81 τον κωδικοποιηδέντος 
νόμον 5439 περί ένοριακών ναών καί εφημερίων, προσκα- 
λονμεν τούς βονλομένους νά καταλάβωοι τάς χηρευονσας 
δέσεις τακτικόν εφημερίου τών ενοριών Ά γιο ν  Νικολά­
ου Μεγαλοπόλεως καί Ά για ς  Τριάδος Κοντοβαζαίνης 
δπως εντός μηνός άπό σήμερον ύποβάλωσιν είς τό Γρα- 
φεΐον τής Ί . Μητροπόλεως τά ύπό τοΰ άρδρον 83 τοϋ 
αύτοϋ Νόμου οριζόμενα δικαιολογητικά έγγραφα τών 
προσόντων αυτών προκειμένου νά προβώμεν εις άνακή- 
ρνξιν υποψηφίων διά τάς ώς άνω ένορίας. Έ ν  Δημη- 
τσάνης τή 12 Δεκεμβρίου 1933. «Ο Τοποτηρητής.
—"Εχοντες ύπ' δψει τό άρδρον 81 τοΰ κωδικοποιηδέντος 

νόμου 5439 περί 'Ενοριακών ναών, καί εφημερίων προσ- 
καλοϋμεν τούς δέλοντας νά καταλάβωοιν τήν χηρεύονσαν 
δέσιν τακτικόν έφημεριον ένορίας αγίου Δημητρίου Κ ον­
τοβαζαίνης δπως εντός μηνός άπό σήμερον ύποβάλωσιν 
εις τό Γραφεΐον τής Ί . Μητροπόλεως τά ύπό τονάρδρου  
83 τοϋ αντοϋ Νόμον οριζόμενα δικαιολογητικά έγγραφα  
τών προσόντων αυτών, προκειμένου νά προβώμεν είς ά- 
νακήρνξιν ύποψηφίων διά τήν άνω ενορίαν. Έ ν Δημη- 
τσάνη τή 10 Δεκεμβρίου 1933. Ό  Τοποτηρητής.

—"Εχοντες ύπ' orjiBi τό άρδρον 81 τοΰ κωδιποποιηδέν- 
τος Νόμον 5439 περί ένοριακών Ναών καί εφημερίων, 
προσκαλούμεν τούς δέλοντας νά καταλάβωοιν τάς χη- 
ρευούσας δέσεις τακτικών εφημερίων 1) αγίων 'Αποστό­
λων Λαγκαδιών 2) άγιου Γεωργίου Στεμνίταης 3) άγιου 
Ά δανασίοο Ά τσιχόλου, δπως εντός μηνός άπό σήμερον 
ύποβάλωσιν είς τό Γραφεΐον τής Ί . Μητροπόλεως τά ύπό 
τον άρδρου 83 τον αύτον νόμον οριζόμενα δικαιολογη- 
τικά έγγραφα τών προσόντων αυτών προκειμένου νά προ­
βώμεν εις τήν άνακήρυξιν ύποψηφίων διά τάς άνω ένο­
ρίας. Έ ν  Δημητσάνη τή 3 Ίαεουαρίου 1934. 'Ο Τοποτη- 
ρητής.

'Ζ.

Ή  Ί .  Μητρόπολις Φλωρίνης συνφδά τφ άρδρφ 8ΐ 
τοϋ Κωδικοποιηδέντος νόμου 5439 καλεΐ τονς βουλομέ­
νους δπως μέχρι τής 25ης Φεβρουαρίου έ. έτ: ύποβάλωσι 
μετά τών νομίμων πιστοποιητικών αιτήσεις ύποψηφιότη- 
τος πρός συμμετοχήνϊείς ενέργειαν εκλογής εφημερίου διά 
τήν χηρεύονσαν δέσιν τοιούτον έν τφ χωρίφ Λακκια. 
Έ ν Φλωρίνη τή 10η 'Ιανουάριον 1934 -j- Ό  Φλωρίνης 
Βασίλειος.

Τύποις Φοίνικος- Οδός Σταδίου 41, 'Αδήναι


