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Η Α Γ Α Ν Α Κ Τ Μ Σ ί Σ

Έ ά ν  τό πρώτον έχ Κ ω νσταντίνουπόλεω : 
άγγελμά περί τοϋ εις την έ&νοσυνέλευσίν τής 
'Α γκ υρας αίφνώίω ς δλως ύποβλη&έντος %'θ- 
μοσχεδίου, τοΰ άπαγορεύοντος εις τούς έν τώ  
τουρκτχφ κρατεί κληρικούς πάντων των έν 
αύτω θρησκευμάτων ν& φέρουν το ιερατικόν 
των ένδυμα έξω των ναών καί τω ν τεμενών, 
διά το  άπίστευτον τής παραδόξου ταύτης εί- 
δήσεως έχίνησε την γενικήν κατάπληξίν, μετά  
την έν μεγά? .̂ϊ] σπουδή έπίψήφίΟίν αύτοϋ ή 
χατάπληξίς μετεβλήθη εις κατώδυνον ά γ α -  
νάκτησίν. Ή  δ' άγανάκτησίς αύτη έτί μάλλον  
έκορυφώ θη έκ των μετά τά : φίλίκάς παραστά
σεις τοϋ έν Ά γ κ υ ρ α  έλληνος πρεσβευτοΰ προς 
την τουρκίχήν κυβέρνησίν χαρίστίκώς τάχα 
έπενεχ'θείσών εις τό άρχίκόν τοϋ νομοσχεδίου  
κείμενον τροπολογιώ ν, δίότη ώς έχουν αύίαί, 
άποτελοϋν τή  άληθεία  έμπαίγμόν κατά πολύ  
έξουθενω τίκώ τερον μίάς απολύτου άπ αγο- 
ρεύσεως.

Τ ό  κείμενον τοϋ ήδη ψηψίσθέντος νόμου, 
κατά τάς έξ Ά γκ ύ ρ α ς πληροφορίας, λέγει δτί 
ή τουρκική κυβέρνησίς θ ά  δύναταί νά παρέχη 
είς εν μόνον πρόσωπον, δπερ ή θελε κρίνει κα
τάλληλον, έξ έκάστου θρησκεύματος προσω
ρινήν άδειαν νά φέρη τό εκκλησιαστικόν έν
δυμα καί έκτος των ναών καί τών θρη σκ ευ
τικών τελετών, ή άδεια δ' αύτη θ ά  δύναταί νά 
άνανεοϋταί υπέρ τοϋ ίδίου προσώπου, ή άντ" 
αύτοϋ, νά παρεχηταί είς άλλο κλ.ηρίκόν πρό
σωπον. Ά λ λ '  ανεξαρτήτως τοΰ δτί ή δίάταξίς 
είνε δυνητική, κατ' ακολουθίαν δέ δεν απο
κλείεται καί ή μή παροχή τής άδείας, είνε ενδε
χόμενον αύτη νά μή παρασχεθή εις τοϋ Π α - 
τρίάρχου τό πρόσωπον, άλλ' είς οίονδήποτε 
άλ/\,ο, ή δί' ώρίομενον μέν χρονικόν διάστημα  
νά δ ο θή  είς τόν Π ατριάρχην, μετά τούτον δέ 
είς άλλον ττνά κληρικόν οίονδήποτε. "Α λλά  
καν ήθελεν ύποτεθή  δτί ή άδετα δίδεται είς τόν

Π ατριάρχην, φ αντάΐεταί ττς τούς έκάστοτε 
έξευτελίσμούς δυσ τρόπων τυχόν καί τ-^ακοχύ- 
μων τουρκίον υπαλλήλων, οΐττνες, προς έπίτα- 
ταστν τοΰ έμπαίγμοϋ τών ίερών προοώπων 
ή θελον δυσχεραίνει την έκδοοίν τής άδείας είς 
βα θμ όν  τόν όποιον δεν θ ά  ήνείχετο καί ή οτοί- 
χείώδης άξίοπρέπετα. "Α λλω ς τε δέ, ό Π α 
τριάρχης δίατελεΐ κατά τό πλεΐστον άπρό'ίτος 
έν τοΐς πατρίαρχείοτς, οποίαν δ' έντύπωσίν θά  
προεκάλεί κατά τάς σπαγίας αύτοϋ εξόδου: ή 
συνοδεία αύτοϋ έξ αρχιερέων καί άλλων κλη
ρικών ύφ" ήν μορφήν επιβάλλει δ έν λόγτρ 
τουρκικός νόμος, είνε περιττόν νά παρασταθή.

Τ οΰ  άπροσδοκήτου τούτου ζητήματος ό χα
ρακτηρισμός δέν είνε δύσκολος είς τούς μή πε- 
ρίορίζομένους είς τά έπίπολής φαινόμενα, άλλ' 
έμβαθύνοντας είς τά πράγματα, είς τούς επί 
τή βάσει τών πραγματικώ ν δεδομένων δίαγί- 
νωσκοντας τά  έλατήρτα καί τούς σκοπούς τών 
έν Τουρκίμ. Κ ατά τάς έκεΐθεν πληροφορίας, ό 
τουρκικός τύπος προσπαθεί νά δίκαίολογήση  
τό προσβλητικόν ιοϋ το  μέτρον έκ τών υπο
χρεώσεων τάχα προς ιό  συμβόλαίον τής Μ ε
γάλης τουρκικής "Εθνοσυνελεύσεως, ή δ' έπί- 
τευχθεΐσα  προς 'ψήφτοίν αύτοϋ σπουδή άπε 
δόθη  είς τήν ανάγκην δπως ή κατ' αύτοϋ αν- 
τίδρασίς μή έμφ ανίσθή ίος θίγου σ α  τήν έπα- 
νάστασίν, ένφ δέ συνεδυάσθη πρός τήν χα- 
τάργησίν τοϋ τουρκίκοϋ χαλιφάτου, έπεχεί- 
ρή θη , έξ ά λλου, νά δίκαίολογηθή δή θεν  καί 
έκ τοϋ άπό ορθοδόξου χριστιανικής έπόψεως 
μή δογματίκοϋ χαρακτήρος τοϋ τύπου τής 
άμφίέσεως τών κληρικών.

Ά λ λ ά  τό  ζήτημα ούδεμίαν εχεί σχέσίν πρός 
τούς σοφ ιστικού: τούτους συνδυασμού: καί 
τάς βεβιασμένα : συσχετίσεις. Ούδέ δεχόμεθα  
ν ά π ρ ο έλ θω μ εν  ε ί : άπολογητίκάς πρός τούς 
τούρ <ους συζητήσεις περί τής οχέσεως ή μή 
τής κληοίκής άμφίέσεως πρός τό δόγμα ή ά ν  
τό ράτον ή το  ανέκαθεν τεθεσπ ίσμένονώ ς τοί- 
αύτη άμφίεστς ή εχη μίκράν ήλίχίαν, ώ στε,
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καν τάχαήβελεν άποδείχί}^, δτί οί τοϋρκοί εΐνε 
Οί στοχαζόμενοί τοΰ όρθΌϋ, νά όμολογηθΐ] δ η  
ό ν ό μ ο ; δ ^ ' εΐνε προσβληΐί){ός άπό βρησκευ- 
τίχή ; επόψεως. Τ ό  ένδυμα τοΰ ήμετέρου χλή- 
ρου, οίονδήποτε χαί αν εΐνε χαΐ e t; όποίανδή- 
ποτε χάν έβ-εσηίσίΐη εποχήν, ενέχει έν τή ήμε- 
ιεροί Έ χ χ λ η σ ία , έν τή  πανορ&οδόξφ έχχλη- 
Οί-αστίχή ουνείδήσεί, μίαν παντίμΐαν ιερότητα  
ά ;  συμβολίζον ύι[)ηλάς δρησχευτίχάς έννοιας 
χαΐ ώ ; ένσαρχοΰν τό πνεΰμα τ ή ; ιεροπρεπούς 
σεμνότητας χαί οοβαρότητος, όποια δεοντολο- 
γίχώ ς έμπρέπεί εις το ύ ; λε^'Όυργoύί τ ή ; {ΐρη- 
σχεία ;, ε ί ; τούς δίαχόνους τών ΐΐεΐων μυστη
ρίων. Ατά τοΰτο ό χριστιανός άπονέμετ βα&ύν 
σεβασμόν χαί μεγάλην τιμήν πρός τόν ούτω  
έμφαντζόμενον ιερέα του, χαν έτί ούτοςέπ ίδεί- 
χνύΐ] τυχόν εαυτόν άνάξων φορέα τής εις αυ
τόν μεταδοΐΐείση; χάρττος. Οί τοΰρχΟί, επί 
πέντε σχεδόν αιώνας συμβίώσαντες στενότα τα  
μετά τών όρΐίοδόξων, γνωρίζουοί χάλλίστα  
την σημασίαν τής ίερατίχής τοΰ ήμετέρου  
κλήρου άμερίέσεως, δτά τοΰτο  δέ άχρφ ώ ς χαί 
προέβησαν είς την νομο&έτησίν τοίαύτης δία- 
τά ξεω ;, ΐνα πλήξουν είς τά καίρια την ο ρ θ ό 
δοξον έλληνίχήν συνείδηοίν, διότι τοΰτο εΐνε τό 
έλατήρω ν αυτών χαί ό σ χ ο π ό ; : ό χατά τόν  
όδυνηρότερον τρόπον έξευτελτσμό; τών ελλη
νικών οσίων.

Α υ τό , δυστυχώ ;, βλέπουστν δσοί από τής 
έπτφανεία; τών δτπλωματτχών αβροτήτω ν εισ
δύουν είς τό βά θος τής στυγνής πραγματτχό- 
τ η τ ο ;, ως έμφανίζετ αυτήν σετρά ωμών γεγο
νότων τής μεταπολεμικής περιόδου. Διά τοΰτο  
θ ά  άπετέλεί σφάλμα μέγα ή έξέταστς τοΰ ζη 
τήματος από τής έχχλησίασττχή; π λευρά ; έν 
τή έννοίφ τής συοχετίσεω ; δόγματος χαί άμ- 
φίέσεω ;, τοΰ συμβφ αστοΰ δήλον δτί τής λ α ϊ
κ ή ; χοσμτχής ή άλλης ττνός άμφτέσεως πρός 
τήν ουσίαν τ ή ; χρτστίανίκής θρ η σ κ εία ;, χαί, 
επομένως, άν από ταυ της τής έπόψ εω ; βλά- 
πτη ή δεν βλάπτη ό περί ύύ ό λόγος τουρκι
κός νόμος. Π ερί τών θρησκευτικώ ν ημών 
πραγμάτω ν δεν συζητοΰμεν π ρ ο ; α λ λ ο θρ ή 
σκου; υπό τοταύτα; μάλτστα σ υνθήχα ς, δεν 
παρέχομεν δήλα δή ε ί ; αυτούς τό δτχαίωμα νά 
άμφτσβητοΰν τ ά ; θρησκευττκάς ημών έ'{δηλώ- 
σετ; χαί τήνά^^ίαν τών ίερών ημών σεβασμά- 
τω ν. Ό  ν ό μ ο ; αυτός εΐνε μία έχθρτκή έκδή- 
?).ωστς πρός τό χρτστίαγίκόν αίσθημα* δεν εΐνε

καν μία άρνηστς, άλλα ιί άπείρως χειρότερον  
εΐνε μία λελογισμένη καί σκόπτμος προσβολή  
καί ΰβρτς βαρεία χατά τών ήμετέρων ιερώ ν  
εΐνε απόπετρα" έξευτελίσμοϋ τών αγίων τής 
χρτστταντχής ημών συνείδήσεω-' εΐνε πλήγμα  
κατά τής θρησκευτικής ημών ύποστάσεως.

Ώ ς  τοτοΰτο ίάχρτβώς έξετίμησε τό τουρκτ- 
κόν^πραξικόπημα τοΰτο ή ο ρ θό δ ο ξο ; έλληντκή 
ψυχή, καί δτά τοΰτο επί τφ, άκούσματτ κατε- 
λή φ θη  υπό οδυνηρά ; άγαναχτήσεω ;, ή οποία 
συνεκλόνησεν αυτήν βα θύτατα , ώς εΐνε φανε
ρόν έκ τών άθρόω ν έκδηλώσετον τοΰ έλληντ- 
κοΰ λαοΰ.

Υ . Γ .  Κ α τ ' ούδέν μεταβάλΑετ τήν κατάστα- 
στν ή έν τώ μεταξύ έξ Ά γκ ύ ρ α ς γνω σθεΐσα εΐ- 
δηστς οττ ή μέλλουσα νά παρέχη τήν άδεταν 
άρχή θ ά  εΐνετό  ύπουργτκόν συμβούλω ν.

Η ΑΠΟΛΟΓίΑ 
Τ Ο Υ  Τ Ε Κ Τ Ο Ν Ι Σ Μ Ο Υ

Έ ν  τφ  ΰπ' άρίνλ. 3 4  έ. κ. τεύχεί τοΰ ^Πανταίνου», 
<^εβδομαδίαίου Δελτίου τοΰ Πατριαρχείου Ά λ εξα ν - 
δ ρ εία ;* , άνεγνωμεν άναδημοοίευομένην την επ ίση
μον άπάντησίν τοϋ Έ λλ η ν ίχ ο ϋ  Έλευύεροτεκτονίσμοϋ 
ε ΐ :  τήν γνω στήν<Π ράξίν* τ ή ; Έ κ κ λ η σ . τ ή ;  Έ λ λ ά δ ο ;.

Έ ν  π ρώ τοι; έμποίεΐ έντύπωΟίν ή αναδημοσίευσίς 
ολοκλήρου τ ή ; είρημένης άπαντήσεως έν τφ  έπίσήμφ 
όργάνφ τ ή ; αδελφής Ε κκ λη σ ία ς τής Ά λεξανδρείας, 
δπερ δεν ήξίωσε τής α υ τή ; τ ψ ή ; ουδέ αυτήν τήν επ ί
σημον επί τοϋ Μασσωνί,κοΰ ζητήματος ^Ποάξ).ν>> τ ή ; 
ήμετέρας Ε κ κ λ η σ ία ς.

Τ ή ν  έν λόγφ απολογίαν άποτελουμένην μόλις έκ 
τριών σελίδων τοΰ <Πανταίνου» άνεγνώσαμεν έπα- 
νετλημμένως καί μετά τ ή ; «προσηκοϋση; ηρεμίας, 
άντί,κείμενίκότητος καί π ρ ο σ ο χ ή ;ή ν  απαιτεί αϋτη 
παρά τών αναγνωστών αυτής. Ά λ λ ' ή έντυπω σί; ημών 
εΐνε, δη  ή απολογία αΰτη εΐν ε μεν τά π λή*, μακράν 
δ μ ω ; απέχει τοϋ νά άποτελή πραγματικήν <άπάντη- 
OLV* είς τήν είρημένην «ί1ράξ).ν* τ ή ; Ε κκ λη σ ία ς 
τ ή ; 'Ελλάδος, άρα αακράν απέχει τοϋ νά -ί^δέτη τά 
πράγματα ε ί ;  τήν δέσίν  των^ καί νά συντελή ^είς 
τήν άρσίν τών παρεξηγήσεων καί διαφωτισμόν τών 
έπίδυμοϋντων νά δ ία φ ω τω δ ώ σ ί*, ω ς δυναταί ν ά π εί- 
σδή οίοσδήποτε αμερόληπτος κριτής παραβάλλων 
άμφότερα ταϋτα τά έγγραφα. Ε ΰλόγω ς δέ θ ά  ήδυ- 
νατό τί,ς νά είκάση, δτί ή επί εννέα δλους μήνας 
καθυστέρησί,ς τής άπαντήσεως δεν οφείλεται τόσον 
ε ίς  έπίθυμίαν τοϋ Έλληντκοϋ Τ εκτονω μοϋ ^δπως 
καταστγάση ό έκ  τής Π ράξεω ς τής Ε κ κ λ η σ ία ς προσ
κ λ η θ είς  σάλος*, δσον είς τήν αναμονήν δ π ω ; έν τφ  
μεταξύ λησμονηθή ή εμπεριστατωμένη καί δί' άκατα- 
μαχήτων έπίχείρημάτων κατωχυρωμένη ^Πράξίς^ 
εκείνη τής ήμετέρας 'Ε κκλησίας. °Ά ν μή τί άλλο,



*Α(μ^. 49 ΕΚΧΑΗΣΙΑί 387

τρΰλάχίσϊον φαίνΕΐα). εχ πρώτηζ οψεως, on  ελησμό- 
νησε ΐο περίεχόμενον τή 'ϋΠραξεως:> εχείνη; δ συντά
κτης τη ; Μασσονίκης απολογίας.

Π ράγμάη παραβάλλων τί,ς την <ίΠράξίν^ τής 'Ε κ 
κλησίας κατά τοΰ Τεκτονισμού προς την < Ά π ά ν τη - 
στν^ αΰτοΰ εχεί άμέσω ς τήν έvτυπωσ^v, δτί, ένφ  ή 
^Πράξίς9 εκείνη στηρίζομένη επί ήμτεπίσήμων καί 
επίσημων καί αν&εντίκών τεκτονικών κείμενων, δία- 
πίστοΐ τον θρησκευτικόν καί άντίχρίστίανίκόν τοΰ 
Τεκτονισμού χαρακτήρα, δ Έ λ λ η ν . Τεκτονισμός, 
παρακάμπτων επίμελω ς πάσαν συίήτησίν περί τών 
παρατιθέμενων κείμένίον τούτων, προσπαθεί νά αναί
ρεση την ίΠ ρ ά ξίν * τής 'Εκκλησίας διά βραχείας καί 
μ α ^ ο ν  δογματικής άπαντήσεως μεστής υπεκφυγών, 
άορίστολογίων, προχειρολογιών καί άνακρίβείών, ως 
έλπίζομεν δτί θέλ ει δείχθή εφ εξή ς διά παρακολουθή- 
σεω ς τής ^Ά παντήσεω :;^ κατά πόδας.

Ο υτω  τό εν τή -τΠ ράξεί* τής Ε κ κ λ η σ ία ς  ήμών 
δίαπίστω θέν γεγονός, δτί δ Τεκτονισμός είν ε θ ρ η 
σκεία, προσπ<τθεΐ ή ^Άπάντησίς^ νά δίαμφίσβητήση 
άναφερομένη κατά πρώτον λόγον είς τάς ^πασίγνώ- 
σ τ ο υ ς !, κατ' αυτήν, άρχάς τοΰ Τεκτονισμού, ου ή 
«γένεσίςν,λέγει, ^ουδεμίαν σχέσίν εχεί πρός τάς ψυ- 
χίκάς πηγάς, άπό τάς δποίας άναβλύζ&ί ή θρησκεία^). 
Ά λ λ ' ενταύθα άπαντ$ μεταξύ πολυαρίθμων επ ιφ α 
νών τεκτόνων δ W a r d , δτί δ Τεκτονισμός «είκε ή 
μσνη έπί^ησασα τω ν αρχαίων Μυστηρίων ^^ρησκε^ 
καί δύναταί νά απόκληρη ό φύλα^ α υτώ ν», καί δ 
E e a d b e a te r , ου τά̂  εργα τεκτονική μερίμνη προσφά- 
τω ς μετεφράσθησαν καί ελληνιστί, δτί 'χό Τεκτονί- 
σμός είνε κα τ' ευθεία ν  απόγονος τω ν ^^ίγυπτίακών 
μυστηρίω ν» καί δ Ά δ . Ά δαμαντίου, κα θηγητής 
τοΰ Π ανεπιστημίου, δτί γένεσίς τοΰ τάγματος 
ή μ ω ν...εχεί βεβαίω ς έπ ίφ ανεστάτας τά ς ρίζίας, δίότί 
συνδέεταί-μέ τάς παναρχαίας μ υστίκά ς λα τρείας τής 
άναγεννήσεαίς τής φ ύσεω ς κατά τό εαρ κ .λ .π .»  Κ αί 
έν τφ  «Π υθαγόρα» δε, τφ  επίσήμφ  τούτφ τοΰ Έ λ -  
λην. Τεκτονίσμοΰ όργάνφ, άνομολογεΐταί ρητώ ς 
(1 9 2 8  σ. 3 7 6 ), δτί «ό  νεώ τερος φ ίλοσοφίκός Τ εκτο- 
νίομός είνε φυοίκόν νά μ?είορήταί κ α τ 'ε υ θ ε ία ν  δίά- 
δοχος τω ν αρχαίων μυστηρίω ν». Ά λ λ ά  καί είς 
αυτά τά επίσημα 'Τ υ π ικ ά »  τοΰ Τεκτονισμού ανομο- 
λογεΐταί κ α τί ευθεία ν  συγγένεια τοΰ Τεκτονισμού 
πρός τάς παλαίάς μυστηρίακάς θρησκείας ( R i t u e l  
du g ra d e  de m a itr e  σελ. 2 0  καί 'Ελληνικά Τυπικά  
τεκτονικών λειτουργιών 19 2 4  σελ. 3 ) . Ε ίς  τίνα 
λοίπόν πρέπει νά π ίσ τεύ σ ω μ εν ; Ε ις  τάς τοίαύτας 
αύθορμήτους καί άβίάστόυς μαρτυρίας επίσημων καί 
ήμίεπίσήμων τεκτονικών κειμένων ή ε !ς  την απο
λογίαν τοΰ 'Ε λ λ . Τεκτονισμού; Έ π α φ ίετα ί είς τον 
αναγνώστην νά κρίνη.

Ή  'Ά π ά ν τη σ ίς»  συνεχίζει. « Ά λ λ *  ούτε δ σκοπός 
καί τό νόημα τού Τεκτονισμού σχετίζονται κ α θ ' οί- 
ονδήποτε τρόπον πρός^τήν θρησκείαν ev τή  καθαρμ 
εννοίρί α υτής καί έ φ ' οσον περίορίζεταί ε ίς  την ίδίό- 
τυπόν της φυσίκ». Έ ν  άλλοίς λόγοίς ή απολογία α 
ναγνωρίζει μέν τον θρησκευτικόν χαρακτήρα τοΰ Ι ε -  
κτονίσμοΰ, άλλ' αποκρούει τό δτί εΐνε «καθαρά θ ρ η - 
ακείευ^. 4 ε ν  δίστάζομεν ουδέ η μ είς  νά συμφωνήσφ-

μεν εις τούτο.
'Α κολούθω ς ή τεκτονική άπάντησίς χαρακτηρίζει 

μέν τον Τεκτονισμόν ώς απλήν «ήθίκήν εταιρίαν», 
μέμφεταί δέ τήν 'Εκκλησίαν ώ ς δήθεν «συγχέουσαν 
θρησκείαν καί φιλοσοφίαν» καί ώ ς «σκανδαλίζομένην 
επί τφ  γεγονόη δτί δ Τεκτονισμός επιδιώκει ήθίκου^ 
σκοπούς μακράν πάσης δογματικής π ροϋπ οθέσεω ς». 
Ά λ λ ' δμφ ς δεν συγχέει ή 'Εκκλησία θρησκείαν καί 
φιλοσοφίαν, άλλ' δ Τεκτονισμός συγκεραννύεί καί 
συγχέει άμφότερα ταύτα, ώ ς π οίεΐ καί τό άδελφόν 
αύτού σύστημα, ή Θεοσοφία. Ο υδέ σκανδαλίζει τήν 
'Ε κκλησία ν απλώς τό δτί «δ Τεκτονισμός επιδιώκει 
ηθικούς σκοπούς μακράν πάσης δογματικής προΰπο- 
θ έσ εω ς» , κα θώ ς δέν σκανδαλίζει αυτήν ούτε ή θε'ί- 
στίκή φιλοσοφία ούτε ή ΰ π < ρ ξίς  εποικοδομητικών 
καί ηθικώ ν καί φιλοσοφικών εταιριών, ώ ς παρατηρεί 
καί ή τεκτονική άπολογία, άλλά τήν Ε κκ λη σ ία ν  
σκανδαλίζει πρό παντός δ μυστηριώδης καί τελετουρ
γικός χαρακτήρτού Τεκτονισμού, δ ωμός καί αδιάλ
λακτος ορθολογισμός αύτού ή μάλλον ή έν α ύ ίφ  θ ε -  
ραπευομένη «λατρεία τού ορθού λόγου» καί τής «έ- 
λευθέρας σκέφ εω ς»  καί ή άγέρωχος αύτοπεποίθησίς 
καί άξίωσίς αυτού δπως άναγνωρίσθή ώ ς «ύπερθρη- 
σκεία», πράγματα δίαπίστούμενα επί τή  βάσει τών 
επίσημων τεκτονικών κειμένω ν, άτίνα παρέθεσε δα- 
φ Λ ώ ς έν τφ  γνω στφ  ύπομνήματί αύτού δ κα θηγητή ς 
κ Μ πρατσίώτης καί περί ών σ ίγ$ παντελώς ή « Ά 
πάντησίς», ώ ς ε'ίπομεν.

Καί τολμά λοιπόν δ Έ λ λ .  Τεκτονισμός νά ισχυρί
ζεται, δτί «κατ' ούσίαν δέν εΐν ε διάφορος τών άλλων 
ηθικώ ν καί φιλοσοφικών εταιριών»; Κ αί μόνον δ 
ισχυρισμός ούτος θ ά  ήρκεί νά δώση τό μέτρον τής 
σοβαρότητας τής «Ά π α ν τή σ εω ς»  αύτού. Ά λ λ ά  ποία 
ή θίκή  καί φιλοσοφική εταιρία συγκεντρώνει έν έαυτή 
τοσαΰτα γνωρίσματα τής θρησκείας, έχει τοσαύτας 
συμβολίκάς θρησκευτίκάς τελετάς, άκόμη δέ καί ^τυ- 
π ίκ ά ΐείτο υ ρ γ ίώ ν » ,- Π οία συγχρόνως ή θίκή  καί φ ι 
λοσοφική εταιρία άντίδίαστέλλεί έαυτήν άπό τοΰ έξω  
αυτής, τοΰ «βέβηλου κόσμου» καί άναγράφεί έν τφ  
Κ αταστατίκφ της δτί «παν δ,τί λέγεται ή πράττεταί 
έν ταΐς στοαΐς τηρείται άπολύτίος μυστικόν καί άπα- 
ραβίαστον» (Σύνταγμα Μεγ. 'Ανατολής Ε λ λ ά δ ο ς  
1 9 3 0  άρθρ. 4) καί έκτοξεύεί άπείλάς καί κατ' αυτών 
τών πρώην τεκτόνων διά τάς «επιβλαβείς εΐς  τό 
Τά γμα  πράξεις αύτών»;

'Α λλ ' άς παρακολουθήσωμεν περαιτέρω  τήν « Ά -  
πάντηοίγ»

«Α ί τελετα ί», συνεχίζει, «τοΰ Τεκτονισμού δεν 
εΐνε μυστήρια, άλλά συμβολίκαί πράξεις έχουσαί η 
θικόν περίεχόμενον». Π ροφ ανώ ς ή «Ά π ά ν τη σ ίς»  
σοφ ίστεύεταί, μεταχείρίζομένη τον δρον «μυστήρια» 
έν τή όρθοδόξφ  έκκλησίασηκή έννοίρ τής λέξεω ς καί 
ούχί έν τή εύρυτέρα, έν ή μετεχείρίζοντο αυτήν καί 
τά άρχαΐα «μυστήρια», (ώ ς εμφαίνει καί ό δρος), χρη- 
σίμοποίοΰσί δέ αυτήν καί χρίοτίανίκαί έτί αίρέσετς. 
Τ ούτο δέ π οίεΐ, ΐνα  έλέγξη έπειτα τήν . 'Εκκλησίαν 
επί «ελλείψ ει χριστιανικού καί επιστημονικού π ν εύ 
ματός».

Π^ρ^ίτέρφ συνεχιζόμενης τής προσπμθείας πρό$
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MOXQOVOLV ΐοΰ ύQησ^ί^'υΐ^xoΰ χαρακτήροςΐοϋ T ex io  
Υίσμοΰ παρατηρεΐταί, οτί ό σκοπός τουϊου ίπολύ 
απέχει τοΰ νά είνε θρησκευτικός, επειδή οΰτε άπο- 
λΰτρωσίν καί σωτηρίαν κηρύττει οΰτε περί άποκαλυ- 
ψ εω ς όμτλεΐ οΰτε άμοτβαίαν ττνά σχέστν μεταξύ Θεοΰ 
καί ανθρώπου εκπροσω πεί^. Ουδέν τούτων άνακρτ- 
βέστερον. Καί είνε πολύ ?.υπηρόν, δττ αΐ άνακρίβείαί 
αΰταί; αί ελεγχόμενοι ΰπ' αυτών τών έπτσήμων κεί
μενων τοΰ "Ελλην. Τεκτονισμού, προέρχονται άπό 
κάλαμον προδίδοντα θρησκείολογίκήν μόρφωστν, άπό 
άνθρώπηυς, οττίνες δέν θά  έπρεπε νά άγνοώσί τήν 
προέλευσήν κα! τήν σημασίαν τοσουτων θρησκευτι
κών δρων χρηστμοποίουμένων καί έν το ΐς ελληντκοΐς 
Τ υπ ίκοΐς τών τεκτονικών λεττουργτών (μυησίς, κά- 
θαρστς, άναγέννησίς, βέβηλος, λειτουργία κ .λ .π .). Καί 
ω ς πρός μέν τήν ^άποκάλυψτν» ό Τεκτοντσμός εΐνε 
α ληθές, δττ δέν όμίλεΐ περί «δπερφυστκής^ άποκαλΰ- 
φ εω ς, διότι τήν θ εω ρ εί περτττήν, έφ ' δσον δέχεται 
ώς «επαρκής- καί ^άλάθητον^ τήν «φυσικήν» λεγομέ- 
νην άποκάλυψίν, «τάς φυστκάς ά λη θεία ς» , ής ή κα- 
τανόησίς μόνον εν ταΐς Σ τοα ΐς ετνε δήθεν δυνατή 
(Π ρβ. Τυπικόν τεκτοντκών λεττουργτών σελ 2 4  «είς 
τους τέκτονας έδόθη ή χάρτς νά κατανοήσωστ τόν 
έξοχον νόμον τής προόδου καί τής α γάπης»). "Ο σον 
δ 'α φ ο ρ ά  είς τόν ισχυρισμόν τής ^ Ά π α ν τήσεω ς», δτί 
ό Τεκτονίσκός «δέν εκπροσω πεί άμοίβαίαν τίνά σχέ
σίν μεταξύ Θ εοΰ καί ανθρώπου» παρατηροΰμεν δτί 
καί οΰτος είνε ανακριβέστατος καί εντελώ ς άσυμβίβα 
στος πρός τε τάς μακροσκελείς προσευχάς είς τόν 
Μ έγαν 'Α ρχιτέκτονα τοΰ σΰμπαντος τάς περίεχομένας 
εν τοΐς είρημένοίς Τ υ π ίκ ο ΐς καί πρός αυτήν τήν δία- 
βεβαίωσίν τής «Ά πα ν τήσεω ς»  δ η  «ό Τεκτονισμός 
στηρίζεται επί τών φυσικών λεγομένων αληθειώ ν».

'Ε π ίσ η ς ανακριβής είνε καί ό επακόλουθών ισχυ
ρισμός, δϊί ό Τεκτονισμός «οΰδαμώς περίφρονεΐ τάς 
έξ άποκαλυψεως διδασκαλίας τής π ίσ τεω ς» , ισχυρι
σμός δίαψευδόμενος ΰπ' αυτών τών επίσημω ν κειμέ
νων τοϋ έλληνίκοΰ Τεκτονίσμοΰ. Ο ΰτω  π. χ. είς μέν 
τήν μυησίν τοΰ α' βαθμοΰ τίθετα ι είς τόν μυουμενον 
τό ερώτημα: «ά ρκεΐ όίάνοία ο π ω ς θίακρίκ/;? τό 
άλί/θ-ίς άπό τοΰ φ εί'όοΰς καί τό κακόν άπό τοΰ κα- 
λοΰ,'» καί δίδεται ή άπάντησίς «ναέ, οταν 
αίίτήν ήθίκή  ΰ/ίής». Ε ίς  δέ τό Τυπικόν τής συζυγί - 
κής άναγνωρίσεως βεβαίοΰταί δτί τό τεκτονικόν φ ώ ; 
<άντίκαθίστα τάς έσφαλαενας, φενόεΰς .γ άνοστους 
όοςασέας όίά γνησίων, όρ??εον, άλα^ίίήτων καί εΐ'λή- 
π τω ν  είς τήν όίάνοία!' καί τήν σί νείόησίν όίά γνη
σίων ίίασίζο/τένων επί τίής φ ΰ σ εω ς» . Τ ό  πραγμαίί- 
κόν δέ τοΰτο πνεϋμα τοΰ Τεκτονίσμοΰ δίερμηνεΰων 
προσφάτως καί ανώτερος βαθμούχος τοΰ έλλην. Τ ε 
κτονισμού, ό κ. Δ. Ίω αννίδης, έν τφ  8πίσήμq) «Π υ - 
θ α γ ό ρ ρ — Γνώ μ ονί» (1 9 3 3  σελ. 5 4 ) σημείοΐ «αί προ
λήψεις, όηλ. ή έ,Μ/.τονή είς ίόέας ίόρίσ,αέτας είτε  αΰ- 
ταί ανάγονται είς τόν επίοτη,Ηοντκόν κύκλον γνώσεων 
εί'τε είς θ ρ η σκευτικ ός π επ ο ιθή σ εις  . .  . αί'τίνες θ εω - 
ροΰντατ τός άρθρα π ίσ τεω ς α π οτελεί όουλωσίν τί)ς 
όίανοίας κα! . . .  α π οστερεί τόν ά νθρω πον τ?ής ελευ
θερίας α ΰτοΰ !. Αίή.τως κρά γε έλαβε μέρος είς τήν 
σύνταξίν τής < Ά πα ν τή σ εω ς»  καί ό κ. Ίω α ν ν ίδ η ς ή

πώ ς ευρίσκει τήν ενταύθα σχολίαζομένην περικοπήν 
αυτής;

Α κ ο λ ο ύ θ ω ς ή « Ά π ά ν τη σ ίς ' άρνεΐταί δη  ό Τ ε 
κτονισμός «κέκτηταί θρησκευτικήν ιεραρχίαν» καί 
«ίερατεΐον». Ά λ λ ά  καί ή άονησίς αΰτη δέν άνταπο- 
κρίνεταί πρός τά πράγματα, προφανώς δέ δ σ-υντά- 
κτης αυτής παίζει πάλιν μέ τάς λέξεις μεταχείρίζό- 
μενος αΰιάς έν τή δρθοδόςφ  εκκλησιαστική έννοίφ, 
κα θ ' ήν δέν δύναταί νά γίνηταί λόγος οΰτε περί 
ιουδαϊκού πλέον ιερατείου, άλλ' οΰτε περί προτε- 
σταντίκοΰ. Κ αί δμως οΰδείς ήμφεσβήτησεν δτί αί 
προτεσταντίκαί έκκληοίαί είνε θρησκευτίκαί οργανώ
σ εις , ουδέ ίσχυρίσθη δτί ή εβραϊκή θρησκεία, μ εθ ' 
ής τοσαυτην συγγένειαν παρουσιάζει δ Τεκτονισμός, 
έπαυσε νά είνε θρησκεία, επειδή δέν έχει πλέον ίερα- 
τεΐον. "Α λλω ς τε « ίερ α τε ΐο ν  υπό τήν γενίκωτέραν 
τής λέξεω ς έννοιαν σημαίνει τό έν έκάστη θρησκεία  
ύπαρχον προσωπικόν τό έντεταλμένον τήν τέλεσίν τής 
λατρείας. Ά λλά  τίς δύναταί νά άρνηθή, δτί έν τφ 
Τ εκτονίσμ φ  υπάρχει ιδία λατρεία, ής ή τέλεσίς είνε 
έμπεπίστευμένη είς 'ίδια πρόσωπα ;

Ε ίς έπίρρωσίν τής επιχειρηματολογίας υπέρ τής 
θ έσ εω ς  δ η  δ Τεκτονισμός είν ε  «ήθίκή  εταιρία» καί 
οΰχί θρησκεία, προσάγει έπειτα ή «Ά π ά ν τη σ ίς»  τό 
παράδειγμα «έκκλησίαστίκών προσωπικοτήτων τής 
Α γ γ λία ς καί τής 'Α μερικής άνηκουσών είς τόν τεκτο 
νισμόν, τόν οποίον θεωρούν ώς πολυτίμότατον ορ- 
γανον δίαδόσεως άνά τήν υφήλίον τής χριστιανικής 
ιδεολογίας καί πρό πάντων τής χριστιανικής πράξεως». 
Ααμπρά τωόντι σύστασίς διά κληρικούς τό νά θ ε ω 
ρούν τόν τεκτονισμόν «ώς πολυημότατον δργανον δί
αδόσεως τής χριστιανικής πράξεως καί τής χριστια
νικής ιδεολογίας», δηλ. τής πίστεω ς είς τριαδικόν 
Θ εόν, τής πίστεω ς είς τόν Χ ριστόν, ττήν ειρήνην 
ή μ ώ ν » ('Ε φ εσ . β" 14), τήν μόνην «οδόν καί αλήθειαν 
καί ζω ήν» (Ίω ά ν . ίδ' 16 , τόν εχθρόν τοΰ σκότους 
καί φίλον τοΰ φ ω τός, αυτό τό φ ώ ς (Μ ατθ. ε ' 15, ί' 
27 , 'Ιω άν. η ' 12, πρβ. Ρ ω μ . ίδ' 9, ε ' 11), τής π ί
σ τεω ς τέλος... είς τήν εκκλησίαν τοΰ Χ ριστού, «ήτίς 
έστί τό σώμα αύτοΰ, τό πλήρωμα τοΰ πάντα έν πάσί 
πληρουμένου» (Έ φ κ σ . α ' 2 3 ), «οίκος Θεού, στύλος 
καί έδραίωμα τής ά λ η θ εία ς ' (Α ' Τ ίμ ο θ . β ' 15) ! 
Ά λ λ ' δμως δέν αποπειράται ή «Ά π ά ν τη σ ίς»  νά έξη- 
γήση είς ημάς τήν πρός ιόν Τεκτονισμόν δυσπιστίαν 
καί δυσμένειαν πασών σχεδόν τών χριστιανικών ε κ 
κλησιών, ουδέ προσάγει καί έν μόνον παράδείγαα 
χριστιανικής εκκλησίας άποφανθείσης εΰμενώς υπέρ 
τοΰ Τεκτονισμού, ουδέ εξη γεί δίατί είς δίαμαρτυρο- 
μένους κύκλους έθ εω ρ ή θ η  ώ ς θίγουσα τήν υ,νήμην 
τοΰ Αουθηρανοΰ αρχιεπισκόπου Σουηδίας S o d e rb lo m  
ή απλή φήμη, δτί υπήρξε τέκτων !

'Α ντί τούτων άρκεΐταί ή «Ά πά ντησίς» νά πρόσ
θ εσ η , δτί υπάρχει καί «μέγας αριθμός Ε λ λ ή ν ω ν  τε 
κτόνων δντων πιστών τέκνων τής Ε κ κ λη σ ία ς» . Τ οί- 
ουτων Ε λ λ ή ν ω ν  τεκτόνων μέγαν αριθμόν δέν γνω- 
ρίζομεν. Τουναντίον γνωρίζομεν μέγίοτον αριθμόν 
'Ελλήνω ν τεκτόνων ε ίτε  άπεξενωμένων τής 'Ε κ κ λ η 
σίας είτε φίίνερών πολεμίων αυτής καί έλάχίστον α
ριθμόν 'Ελλήνω ν τεκτόνων εΰμενώ ς δίακετμένωγ
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π^ος τήν Εκκλησίαν, οΰς αυτή θεω ρεί ώς έξ άγνΰίας 
έμπΧακέντας εις ΐονς πλοκάμους τής Μ ασσωνίας.,

Τ θ  τελεϋϊοίϊον έϋϋτχείρημα τή ς  * Ά π α ν τή σ εω ς * ε ΐν ε  
οΤί πασά θρησκεία  επ ιθυ μ εί τήν αυξηστν τών 
οπαδών της έν τή πεποίθήσευ δ η  αυτη κατέχει τήν 
ά λή θεία ν ...θέλει συνεπώς νά εΐνε καθολική, εΐ δυνα
τόν, θρησκεία, ό Τεκτονισμός αποτελεί μέν παγκό
σμιον ένωσίν, αλλά πάντοτε μεταξύ τών ολίγων;* καί 
δτί δήθεν ϊέ κ τ ή ς ο ίκ ο γ ε ν ε ία ς  τοϋ τέκτονος μόνον 
αυτός εΐνε τοίοϋιος, ένφ ή σύζυγος κα! τά τέκνα του 
δεν είν ε τέκτονες^). Δυστυχώς καί τοϋ επιχειρήματος 
τούτοή δ ισχυρισμός δίαψεύδεταί υπό τής κα θημερι
νής πείρας καί υπό τών έπίσήμων τεκτονικών κεί
μενων, έκ τής μελέτης τών οποίων προκύπτει, δτί δ 
Τεκτόνίάμίός ^ΐνε μέν σήμερον θρησκεία τών ολίγων, 
άρίστδκράτίκή, ά λλ ' δμω ς αυτοπροορίζεταί νά περί- 
λάβη ε ϊς  τους κόλπους του άπασαν τήν ανθρω πό
τητα w i  ασκεί. ώ ς καί έκ πείρας γνωρίζομεν, ε ίς ε ύ -  
ρυτέραν κλίμακα προσηλυτισμόν καί έν τή  οίκογε- 
νέίςί τοϋ τέκτονος καί έξω* αυτής, διά τε τίον λεγομέ
νων Τίλευκών εορτών^) καί διά τοϋ δίατυμπανίσμοϋ 
πραγματικών καί ανυπάρκτων κατακτήσεων τοϋ Τ ε -  
κτονώμοϋ μεταξύ τών ιθυνόντων π ολίηκώ ν καί 
πνευματικών κύκλων διά τής τόσον ελκυστικής φή - 
μης περί άλληλοβοήθείας κλπ.

Κ μί αί μέν παί^άλίπαί τά σέίς τοϋ Τεκτονίσμοϋ δη- 
λοϋνέαί σαφώς, πρός το ΐς άλλοίς, καί έν τφ  Σ υν- 
τά γμ ά η τής Μ εγ. Ά ν α τ . τής Ε λ λ ά δ ο ς  (ά ρθρ. 1 καί 
12), ένθα  προβάλλεται ώ ς ιδανικόν έπέκτασίς έφ* 
δλών ιώ ν μελών τής άνθρω πότητος τών αδελφικών 
δεάμών τών συνδεόντων τους τέκτονας πρός άλλή- 
λους απανταχού τής γής;*. "Ο σον δ* άφορφ είς  τάς 
προσήλύτίσηκά? τοϋ Τεκτονισμού τάσεις, έρωτώμεν, 
πρός το ΐς άλλοίς, τίνα σκοπόν έχουν αΐ λεγόμεναί 
^λεύχαί έορταί*, <τής υιοθεσίας λυκίδέώ ς* καί τής 
«συζυγικής ά να γνω ρ ίσ εω ς*; Οΐαδήποτε απόπειρα 
συγκαλόψεως τοϋ σκοποϋ τών εορτώ ν τούτων έχει 
εναντίον άϋτής τά αυθεντικά κείμενα τών «Τ υ π ι
κώ ν* αυτών, έξ ών ίκανά δίαφωτίστίκώτατα καί ά- 
ποστομω ηκά χωρία παρέθεσεν έν τφ  ήδη δημοσί- 
ευθέΥ η  ϋπΟμνήμαίί του δ καθηγητής κ Μ πρατσίώ- 
της. Ε ΐν ε  ή δέν έΐν ε φανερός προσηλυτισμός, όταν δ 
ανήλικος υίός τοϋ τέκτονος άγεται είς τήν Σ τοάν τοϋ 
πατρός του, ΐνα έκ ε ΐ άκοΰση παρά τών τεκτόνων ιε 
ροφάντων, δτί «ό υίός ενός τών αδελφώ ν πλανάταί 
είς τόν ;8έ,όηλον κόσμον...ένθα  τόσοί άλλοί αμύητο: 
άπο;λέσθησαν^ (Τυπικά  τεκτον. λειτουργιών σελ. 
26 ), καί ΐνα έκεΐ «μ υ η θ ή  είς τόν πνευαατίκόν ;8{ον 
...κα ί ή υ ίοθεσία  άνοί^η α ΰτφ  τήν όόόν τής ευτυ
χίας;* (σελ. 2 7 ). Ε ΐν ε  ή  δέν εΐν ε προσηλυτισμός σα
φ ής, δταν ή νεόνυμφος σύζυγος τοϋ τέκτονος άγεται 
είς  τήν  Στοάν υπό τοϋ συζύγου αυτής, ΐνα  έκ ε ΐ ά- 
κούση, πρός το ΐς άλλοίς. δτί «ό τεκτον :κό ς /άμος 
εΐνε άναχεννησ:ς τής χυνα:κός* καί δτί « ε ίτε  έπά- 
ναχκες ό π ω ς  ή σύζυ/ος επ ί τ:τα  χρόνον φ ω τ :σ θ ή  
υπό τοΰ φ ω τό ς εκείνου, ό : '  ου δυναταί να δίακρίνη 
τό ά λήθές έκ τοΰ ψευδοΰς, τήν αλήθειαν έκ  τής 
πλάνης κ λ.π.;>. 'Α ποτέλεσμα δέ τών τοίούτων προσ- 
τ ι^ νττστΜ ^  ένεργετών εΐν ε δτί π ολ?^ ί γνναΜως eva-

βρύνονταί δτί οί σύζυγοί αθτών εΐν ε  τέκτονες καί 
πολυάριθμοί υιοί τεκτόνων ήκολούθησαν τά ίχνη 
τών πατέρων αυτών.

Τ έλος έκ τοϋ έπίλόγου τής « Ά π α ν τή σ εω ς* ύπο- 
σημείοϋμεν τήν δλως άστοχον αλλά χαρακτηριστικήν 
έπ ί τοϋ Τεκτονισμού έφαρμογήν τοϋ άποστολίκοϋ ρη- 
τοϋ «ούκ ένί 'ίουδαΐος ουδέ Έ λ λ η ν * ,  ήτίς υπεμφαί- 
νεί τόν θρησκευτικόν χαρακτήρα τοϋ Τεκτονισμού, 
ώ ς φαίνεται άναγνωρίζων καί δ δημοσίευσα; τήν ά- 
πάντησίν τοϋ Τεκτονίσμοϋ «Π άνταίνος*,

Τοίαύτη λοιπόν εΐνε ή έπίσημος άπολογία τοϋ Τ ε 
κτονίσμοϋ, ήν έξητάσαμεν οϋτω δίονυχίοτίκώς, ΐνα  
καταδείξώμεν τήν τελείαν ανεπάρκειαν καί τήν γ υ 
μνότητα αυτής, καίπερ κυόφορηδείσης επί εννέα δλους 
μήνας, άλλα χαί τήν πλήρη αυτής άντίθεσίν πρός τά 
έπίσημα καί ήμίεπίσημα τεκτονικά κείμενα. Κ α ί ήδη 
δ ευσυνείδητος αναγνώστης καλείται νά έκλέξη μ ε 
ταξύ τής αξιοπιστίας τών έν λόγφ κειμένων άφ^ ενός 
καί τής εΐλίκρίνείας τής απολογίας τούτης ά φ ' ετέ
ρου. Δ ιότι πάντως έν έκ τών δύο θά  πίστεύση: "Η  
εις τά έπίσημα καί ήμίεπίσημα τοΰ Έ λ λ η ν . Τ εκτονί- 
σαοΰ κείμενα, έ φ 'ώ ν  έβ α σίσθη  καί ή περί αύτοϋ 
«Π ράξίς* τής 'Εκκλησίας ήμών καί .συμφώνω; πρός 
τά δποΐα ούτος α π οτελεί συνέχειαν καί άναβίωσίν 
τών παλαιών μυστηρίων ή μυστηρίακών θιάσω ν, αυτό 
τοϋτο υπερθρησκείαν, καί κέκτηταί μυστικά, ών αύ- 
στηρώς καί έπί φοβεραΐς ποίναΐς απαγορεύεται ή 
προδοσία, ή είς τήν προκείμένην, «τ'Απάντησίν* τοϋ 
'Ε λλ η ν . Τεκτονίσμοϋ. 'Α λλ ' άν ούτος θέλη  νά προ- 
η μ ή σ ω μ εν  τήν «Ά π ά ν τη σ ίν * αυιοϋ, τότε οφ είλει 
άδίστάκτως έν δνόματί τής ευσυνειδησίας καί άξίΟ- 
πρεπείας αυτοϋ άφ' ενός μέν νά άποχηρύξη ή νά με- 
ταρουδμίση τά έπίσημα ή  ήμίεπίσημα έκεΐνα κείμενά 
του, άτίνα τόν έμφανίζουν ώ ς θρησκείαν, ά φ ' ετέρου 
δέ νά άποβάλη τόν σκανδαλώδη καί άφόρητον διά 
πάντα εύθϋν καί τίμίον άνθρωπον τής εποχής ημών 
μυστίκίσμόν αύτοϋ κίίί νά παραίτηθή έπ ίσήμω ς τής 
ά ξίώ σ εω ς,δ τί κατέχει μ υση κά ά π ρό σίτα  είς τους «βέ
βηλους;*. Διότι προβάλλεται καί ένταϋθα, άλ^'μή τί 
άλλο, τούλάχίστον τό σκληρόν δί' αυτόν δίλημμα: "Η  
έχει μυστικά δ Τεκτονισμός ή δέν έχει. Ά λ λ ' έάν μέν 
« Ή θ ίκ ή  εταιρία;* ών αυτός έχη  μυστικά, τότε δέν 
δυνάμεθα νά δώσωμεν προσοχήν είς τήν άπάντησίν 
αύτοϋ, έφ ' δσον κωλύεται νά τά άποκαλύφη εΐς «τόν 
βέβηλον κόσμον*, έκτος έάν τά μυσηχά ταϋτα εΐνε 
πολιτικής ή άλλης άνατρεπηκής φ ύσεω ς, δπότε δέν 
δίκαίοϋταί νά αύτοχαρακτηρίζεταί ώ ;  «ήδίχή εταιρία*. 
'Ε ά ν  δέ πάλιν δέν έχη δ Τεκτονισμός μυσηκά, τότε 
ή άξίοπρέπείά του καί ή σοβαρότης τώ ν μετεχόντων 
αύτοϋ καί πρό παντός ή Ή θ ίκ ή  έπίβάλλεί νά δί-ακη- 
ρύξη παρρησίφ δτί δέν έχει τοίαϋτα, δπότε πάσα κατ' 
αύτοϋ ύπόνοία καί δυσπιστία θ ά  δίαλυθή ά φ ' έαυτής. 
"Α λ λ ω ς πάσα συζήτησίς καδίσταταί περιττή καί μα- 
ταία f  Α . I.
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Τ Α  Θ Ρ Μ Σ Κ Ε Υ Τ ί Κ Α  Μ Α Θ Η Μ Α Τ Α

Κ Α Θ ' Ε Κ Α Σ Τ Ο Ν  Ε Ξ Ε Τ Α Ζ Ο Μ Ε Ν Α  

« 1  PevtMd.

'Α πό ιοΰ παρόντος αρΟροί' έξετάζημεν ίστορικο- 
κρ ίηκώ ς τό περίεχόμενον καί τόν σκοπόν ενός εκά-
σιοΓ μρησκεί'τίκρΰ μαθήματος. Ή  έξετασίς αότη δει
κνύει ίοσαύτως τήν άςίκν καί τήν θέοίν ένν<: εκάστογ- 
θργίσκεντοτοϋ μαθήματος §ν τΑ προγρ-ΐμματί καί δή 
έν .τω πλαίσίφ τής ό?̂ τ}ς ήθίκοβρησχεί'Τίκή: αγωγής.

Είναι, γνωστόν έίτί ή δίαφοροποίησις τοΰ Ορησκεί'- 
τίκοϋ διδακτικού νλίκοΰ είς εϊδίκά μαθήματα (ω ς ή 
βιβλική ιστορία, ή κατήχησίς, ή εκκλησιαστική ιστο
ρία κλπ.) δέν ήτο ανέκαθεν εν χηήσεί, άλλά καΟτε- 
ρώ θη μετέπείτα  συν τή αναπτύξει καί τή δίακλα- 
δώσεί τής θεολογίκής επιστήμης καί τή διαμορφώσει 
τοΰ νεωτέρου σχολίκοΰ συστήματος, "ίΐς βάσίν λοτ- 
πόν λαμβάνομεν τήν σημερινήν δίαίρεστν τών μα
θημάτων. 'Εξετάζομεν επίσης τήν έκτασί,ν καί τόν 
χαρακτήρα έκαστου μαθήματος, άναλόγως πρός τήν 
τάξίν. έν ή τοΰτο διδάσκεται.

β1  ΒτβΑτπή ίστορτα-

Καί κατά τους αρχαίους τοΰ Χριστιανισμού χρό
νους καί σήμερον ή ιερά ή βιβλική ιστορία (ιστο
ρία τής Π , καί Κ, Δ .) κατέχει σπουδαιότατην θέσιν  
έν τή  ολη θρησκευτική διδασκαλία. "Ομοίως καί κατά 
τόν Μεσαιώνα, ίδιοι sv τή Δύσει, έγίνετο χοήσις βι
βλικών ιστοριών πρός διδακτικούς ήθικοθρη σκευτι- 
κούς σκοπούς. "Η βιβλική ιστορία θ εω ρ είτα ι ω ς τό 
προπαρασκευαστικόν τής κατηχήσεως μάθημα, άλλά 
και κ α θ ' έαυτήν έχει μεγίστην σπουδαιότητα, διότι 
εκ θ έτε ι έν άπλουστάτη μορφή τό περίεχόμενον τής 
"Α γ. Γ ρα φ ής. Σκοπός δέ τής βιβλικής ιστορίας 
είναι ούχί απλώς ή άπομνημόνευσις τής επί μέρους 
ιστορικών γεγονότων, τών έν τή "Αγ. Γ ρ α φ ή  π εριε
χομένων, ά λλ ' ή οργανική κατανόησις τής θεία ς ά- 
ποκαλύψεως, ή όποια άπηρτίσθη τελείω ς διά τοΰ ' Ι η 
σού Χριστού και τής διδασκαλίας Αύτοΰ.

"Ως άριστον θρησκευτικόν εποπτικόν μέσον ή ιερά 
'Ιστορία είναι ανάγκη νά προηγήται δλων τών 
άλλων θρησκευτικών μαθημάτων. Διά τούτη επίσης 
πρέπει νά γίνηται μεγαλυτέρα χρήσις αυτής έν τφ  
Δ ημοτικφ  σχολείη) ή έν τφ  Γυμνα σίφ  "Ως πρός τήν 
εκλογήν καί τήν τακτοποιησιν τοΰ υλικού τής β ι
βλικής ιστορίας προτείνοιται δέο λύσεις ; ί )  Σ υ λ 
λογή εποικοδομητικών ιστοριών και παραδειγμάτων 
έκ τής Π . και Κ .Δ ., άνευ προσοχής εις τήν χρονο
λογικήν αυτών κατάταξιν καί ιστορικήν έξάρτησιν. 
2) 'Ιστορική έκθεσις τών γεγονότων, συνεχ-ης και εί 
δυνατόν άνευ χασμάτων, πρός βαθειαν κατινόησιν 
τής άποκαλύψεως εν τή ιστορική αυτής άνελίξει 
καί συναφείρ. Τήν πρώτην λύσιν ήκολούθησαν οι 
Ευσεβισταί καί οι ο.ταδοί τοΰ 'Ορθολογισμού κατά 
τούς παρελθόντος αιώνας' τής δέ δευτέρας προτά- 
σεω ς εισηγηταί και ύποστηρικται υπήρξαν οι P a l-  
Hier, K u rz , B u c h r u c k e r  καί τινες άλλοι, στηρι- 
χθ'έντες εις τήν περί άποκαλύψεως τοΰ Θ εού έν τή 
"Αγ. Γ ρ α φ ή  άντίληψιν, κατά τήν όποιαν ή  άποκά?^υ-

ψ ις αΰτη δέν ήτο έξ αρχής τελεία, άλλ' έχώρησε 
βαθμιαίω ς καί προοδευτικώς, τελειοιθεΐσα έν τώ Ί .  
Χ ριστώ . Τ ό  ορθόν έν προκειμένφ ευρίσκεται έν τφ  
μέσω, μέ τήν παρατήρηο'ΐν δτι εις μέν τό Δημοτικόν 
σχολειον, ένθα οι μα θηια ί δέν είναι άκόμη ("ύριμοι 
πρός κατανόησιν τής ιστορίας έν τή αυστηρώ : έπι- 
στηιιηνική τ η : έννοίοι, ανάγκη νά ί'.-ΐερτερή τό βιο- 
γρηρκκόν σιοιχε'ον. ιάς δέ τό Γιρινάσιον πρέπει νά 
είσα χθή ό μαθητής περισσότερον εις τήν κατανιή)- 
σιν τ ή : ιστορικής άλί.ηΑοτ'χία: χωρίς νά παύση προσ- 
φερόμενον καί τό βιογραιρικόν πΐοιχειον. Ι 'ό  ούσιώ. 
δες δμως έγκειται πάντοτε έν τή εκλογή τοιαύτης 
διδακτικής ΰλη:, ίίωτε έκ τής προσκτήπ.εως αυτής νά 
ξωογονήται καί ν' άναπτύσσηται τό θρησκευτικόν και 
τό ηθικόν συναίσθημα και νά. καθίσταται συνειδητόν 
εις τούς μαθητάς δτι κέντρον τής ιεράς ιστορίας καί 
τής θείας άποκαλύψεως είναι ό Ί .  Χ ριστός.

"Έ τερον συναφές ζήτημα είναι άν πρέπει ή ιερά 
ιστορία νά περιορίζηται εις τό καθαρώς θρησκευτι
κόν στοιχεΐον, άπορριπτομένου παντός άλλου στοι
χείου έκ  τής συγχρόνου πολιτικής καί πολιτιστικής 
ιστορίας. 'Ε ά ν  ή γνώμη αύτη επεκράτει, θά  έπρεπε 
νά παρασιωπηθή ή πολιτική ιστορία τοΰ ΐσραηλιτι- 
κοΰ έθνους, ή ή σύγχρονος πολιτική κατάστασις καί 
πνευματική κίνησις επί τής εποχής τής έμφανίσεως 
τοΰ Χριστιανισμού. Ά λ λ ' ή γνώμιη αύτη, διά τό Γ υ - 
μνάσιον τούλάχιστον, δέν είναι ορθή, διότι, ώ ς γνω- 
οτόν, παρ' "Εβραίοις ή πολιτική και θρησκευτική 
ιστορία τυγχάνουσιν άρρήκτως συνδεδεμέναι και τα 
πολιτικά γεγονότα, ένεκα τοΰ αυστηρού θεοκρατι
κού πνεύματος τών "Εβραίων, πάντοτε σχεδόν είναι 
συνυφασμένα μετά τής θρησκείας αυτών*' διά δέ τήν 
βαθύ τέραν κατανόησιν τοΰ Χριστιανισμού ή άγνοια 
τής συγχρόνου πολιτικής ιστορίας θά  καθίστατο 
πολύ δυσχερής. Τ έλο ς διά τήν πληρεστέραν κατανοη- 
σιν τών γεγονότων (θρησκευτικών καί πολιτικών) 
τής ιεράς ιστορίας είναι άνάγκη νά γνωρίζωσιν 
01 μαθηταί καί τήν γεωγραφίαν τών χωρών, έν α ις 
ταΰτα διεδραματίσθησαν. 'Επομένω ς απαραίτητον 
θεω ροΰμεν νά διδάσκηται ε'σαγωγικώς εις έν η δυο 
μαθήματα έν γενικαις γραμμαΐς ή γεωγραφία τής 
Π αλαιστίνης, άφιεμένων τών λεπτομερειών διά την 
διδασκαλίαν τών κα θ ' έκαστον μαθημάτων (τοΰτο 
είν ε  καί μεθοδολογικόν ζήτημα). Ή  γεωγραφική αυτη 
διδασκαλία έν φ  έν τφ  Γυμνασίφ  είναι άναγκαια, 
εν τφ  Δημοτικφ σχολειφ) καί μά/πστα έν τή Γ  τάξει 
αύτοΰ παρέχει μεγίστας δυσχερείας είς τούς μ α θη
τάς. Ή  ένστασις δτι άνευ τών απαραίτητων γεωJ 
γραφικών γνώσεων είναι αδύνατος ή δυσχερής η 
κατανόησις τής ιστορίας τής I I .  Δ . δέν έχει ίσχυιη 
προκειμένου περί μικρών παίδων. Ο ι ολίγοι εν τη 
ιστοριςι τής ιά ξεω ς ταύτης τοπικοί (άκόμη δε και 
χρονικοί) προσδιορισμοί (π. χ Β η θλεέμ , 'Ιερουσαλήμ, 
λίμνη Γ εν η σ α ρ έτ, ορος τώ νέλα ιώ ν , ποΰ^^και ποτέ 
εβασίλευεν ό Αύγουστος κλπ.) διά τήν τάςιν ταυτην 
δέν έχουσι σημασίαν τινά εξαιρετικήν. Ίερουσπλημ,

1. 7. <Τά θοησκευτικά τής Λ '  τάξεω ; jou

Γυμνασίου? (άρθ$ον εν τή ^Άναπλάσει?,
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Β η θ λ εέμ  κετί Ν αζαρέτ είναι πόλεις άδίάφορον ποϋ 
κείμεναί, ή δέ Γενησαρέτ είνατ μία οίαδήποτε λί
μνη. Ό  κω φός, ό τυφλός, ό υιός τής χήρας είναι 
οΰτως είπεΐν  ανώνυμα πρόσωπα, ω ς τά πρόσωπα τής 
μυθολογίας, ή δέ Ναΐν είναι μίκρά ττς πόλις, ω ς ό 
παΐς φαντάζεται αυτήν κατά τάς συνθήκας τής γνω 
ρίμου είς αυτόν πατρίδος. Ε ίς  τοίαϋτα ζητήματα ή 
δυναμίζ τής παιδικής φαντασίας παίζει σπουδαίότα- 
τον ρόλον. Τ ό  ουσιώδες άλλως τε είναι έν προκεε- 
μένφ  τό ήθίκοθρησκευηκόν περίεχόμενον τής ιστο
ρίας. Τ ό  μόνον ίσ ω ς, δπερ παρουσιάζει δυσκολίαν 
Τίνά είναι τά ξενικά ονόματα, άλλά καί τά ολίγα 
ταΰτα ονόματα (ώ ς 'Ιερουσαλήμ, Β η θ λ εέμ  κλπ.) ε ί -  
ναί π ω ς ήδη γνωστά είς τους παΐδας έκ τε τοϋ ο ί 
κου καί έκ τοϋ πρός τήν 'Εκκλησίαν συγχρωτισμού.

(Συνεχίζετα ι)
ΔΗ Μ  Ν. Μ Ω Ρ Α -ί'Τ Η Σ  

Καθηγητής

Χ ΡΟ Ν ΙΚ Α
Ε Κ Κ Λ Η Σ ΙΑ  ΕΛ Λ Α ΔΟ Σ

Ή  Ι ε ρ ά  Σύνοδος συνήλ#εν είς τάς δύο τακτίκάς συνε- 
δοίάς τήν Τετάρτην καί σήμεοον, χθες δέ συνήλθε καί 
τό ποωτόδίχον δίκαστήοίον.

— Ή  'Ιερ ά  Σύνοδος μετά τήν δ ίά το ΰ  Σεβ. Μητροπο
λίτου Ααρίοης υποβολήν αύτή σχετικής αίτήσεως τοϋ 
παρά τή ίερρ Μητρρπόλεί ίεροκήρυχος 'Αρχιμανδρίτου 
Σωκράτους Ά ναζηλή έχορήγησεν αϋτφ μηνταίαν άδειαν 
απουσίας εις 'Α θήνας διά λόγους υγείας.

— Τό Ύ π ουργεΐον έχοίνοποίησε τή Ί ε ρ $  Συνόδφ όττ 
διά Δ. τά χωρίον Πετράλωνα τής ί. μητροπόλεως Μ εσ
σηνίας, άποσπαοθέν τής ενορίας Κεφαλληνοϋ, άπετέλε- 
όεν ίδίαν Ενορίαν. .

— Μ ετά τήν ύποβολήν τή Ί ε ρ ρ  Συνόδφ διά τοΰ Σεβ. 
Μητροπολίτου Κορινθίας σχετίχής αίτήσεως τοΰ παρά τή 
ίερ§ αύτοΰ μητροπόλεί ίεροκήρυχος Άρχτμ. Ίω άννου 
Μαχροπούλου έχορήγησεν αΰτφ μηνίαίαν άδειαν απου
σίας είς Θεσσαλονίκην.

— Διά τοΰ Σεβ. Μητροπολίτου "Υ δρας χαί Σπετσών 
ΰπέβαλε παραίτησίν ο ίερόχήρυξ τ ή ς ίερ ά ς  αύτοΰ μητρο
πόλεως 'Αρχίμ: Φίλήμων Ζ έη ; δτά λόγους θγείας, ή ΐτς 
εγένετο δεχτή, παρεχλήθη δ ε τ ό  Ύ πουργείον Θρησκευ
μάτων διά* τά περαιτέρω .:

— Ό  Σεβ. Μητροπολίτης Χ ίου άνεχοίνωοε τή Ίερ α  
Συνόδφ δτί ΐδρυσεν έν Χ ίφ  νυχτε^ίχή^ Σχολήν, ή δέ 'Ιερά 
Σύνοδος έξέφρααεν αύτφ τήν ευαρέσκειαν αύτής.

— Ή  'Ιερ ά  Σύνοδος δί' ί έγχυχλίου αύτής πρός τούς 
Σεβ. Ίερά ρχα ς τής 'Εκκλησίας τής Έ λλάδός συνίοτά τό 
ΰπά τοΰ χαθηγητοΰ τοΰ Τΰμνασίου Τρίχχάλων χ . Ίω ά ν 
νου Π απαοωτηρίουουγγραφέν βίβλίον«τά Μ ετέωρα».

—Τό Ύ πουργεΐον θρησκευμάτων άνεχοίνωσε τή 'Ιερά 
Συνόδφ, δτί διά Δ. δίωρίσθησάν μ έλ η το ΰ  Έ πίοχοπίχοΰ 
Δικαστηρίου τής Ί .  Μητροπόλεως Ζακύνθου ταχηκά  μέν 
οί αίδεσ. ίερ εΐς 1) Διονύσιος Μπρνίχας καί 2) Νικόλαος 
Κοντονής, Αναπληρωματικά δέ οί αίδεσ, ίερ εΐς  1) Σταμ. 
Καψάοκης καί 2) Παναγ. Π έτας.

— Τό αΰτό Ύ π ουργεΐον  άνεκοίνώσεν έπίοης τή Ί .  Σ υ 

νόδφ, δτί διά Α. ή 'Ιερ ά  Μονή Μαχρυρράχης, άποσπω- 
μένη τής ί. μονής Σφηνίσσης τής ίεράς μήνρόπόλεως 
Βερροίας συγχωνεύεται είς τήν ί. μονήν τοΰ αγίου Διο
νυσίου Ό λύμπου τής ίεράς Μητροπόλεως Κίτρους, είς ήν 
καί πρότερον ήν συγκεχωνευμένη.

— Ή  'Ιερ ά  Σύνοδός μετά σχετικήν πρόταοίν τοΰ Σεβ. 
Μ ητροπολίτου Μαρωνείας ένέκρίνε τήν είς ίερέα χείροτό- 
νίαν τοΰ Χαραλάμπους Ίερατίκοπούλου διά τόν ξενόφώ- 
νον ουνοίκίομόν «Ύ φ α ν τα ί» .

— Πρός τόν κ. Πρόεδρον τής Κνβερνήσεως δίεβίβασθη- 
σαν ύπό ίεραρχών καί τά ακόλουθα ρηλεγραφήματα δια
μαρτυρίας διά τό άρθρο 76 τοΰ νόμου περί δήμων καί 
κοινοτήτων :

«Δίά ψ ηφίσθένιρς έσχάτως Νομοσχεδίου περί Δήμων καί 
Κοινοτήτων, άρθρον 76 νέον καταφέρεταί καίρίον πλήγμα 
κατά Μητρός 'Ε κκλησίας.

Έ ν τό ν ω ς δίαμαρτυρόμενοί έπί τούτφ παρακαλοΰμεν 
Σεβαστήν Κυβέρνησίν εύδοχήση έκθύμως προστατεύουσα 
χείμαζομένην 'Εκκλησίαν προβή κατάργησίν δίατάξεως 
νόμου πρός έκπλήρωοίν ύφηλοΰ Αύτής έθνίκοθρησκευτί- 
κοΰ προορισμού, f  Δαρίσης

«Δίαμαρτυρόμεθα έντόνως έκ μέρους Ί ε ρ ο ΰ  Κλήρου 
καί Χριστιανών ήμετέρας περίφερείας κατά δίατάξεως άρ
θρου 76 νεωοτί φηφίοθέντος νόμου περί Δήμων καί Κ ο ι
νοτήτων, άπείλούσής άπογύμνωοίν 'Εκκλησίας περιουσίας 
της καί έσχάτην πενίαν έφημερίακοΰ κλήρου. Ά ξίοΰμεν 
παρά Κυβερνήσεως άμεσον κατάργηοίν δίατάξεως ταύτης 
πρός πρόληψίν σοβαρών ανωμαλιών καί μεγάλων συμφο
ρών "Εθνους καί 'Εκκλησίας. Μ ετά βαθυτάτου "σεβασμού

+ Ό  Σπάρτης ίΤερμαΚό:».

«Δίάταξίς νόμου Δήμων χαί Κοινοτήτων έπίτρέπουσα 
νέας άπαλλοτρίώσείς μοναστηριακών αποτελεί χαριστικήν 
βολήν κατά Ο Δ ΕΠ  διαμαρτύρομαι καθηκόντως, έπίρρί- 
πτων ευθύνην μαρασμού 'Εκκλησίας Πολιτείαν, ήτίς αντί 
ουντρέξη 'Εκκλησίαν άγωνίζομένην διαρκώς δίαρπάζεί 
περιουσίαν Αύτής, f  Σίοανίου Αίάάωροί^.

«Π ληροφορηθέντες μετά λύπης πολλής έπίψήφίΟίν καί 
ύπό Γερουσίας παρείσαχθείσης είς Νόμον περί δήμων καί 
Κοινοτήτων δίατάξεως, δί* ής έπίδίάχεταί νέα άφαίρεσίς 
έκ τής μοναστηριακής περιουσίας, παραχαλοΰμέν θερμώς, 
δπως χαταργηθή ή ώς άνω δίάταξίς καί τεθ ή  πλέον τέρμα 
είς τήν περιουσιακήν άπογύμνωοίν τής 'Εκκλησίας.

-]- Ό  Π ατρώ ν '^ίντώκίΟί*.

«Σημερίζόμενοί διαμαρτυρίαν Ί ε ρ ά ς  Συνόδου παρακα- 
λοΰμεν εύαρεατηθήτε καί προβήτε είς κατάργηοίΥ δίατά . 
ξεως παρεμβληθείσης είς νόμον περί Δήμων καί Κοινοτή
των περί άναγΚαστίχής άπάλλοτρίώσεως Μοναστηριακής 
περιουσίας, i  Θεσσαλονίκης ΓεννάάίΟί?.

— Ό  Υ π ο υ ρ γ ό ς τής Π αιδείας κ. Ί .  Μαχρόπουλος κκ- 
τελθω ν προχθές έξ Έ κά λης έπεοχέφθη τόν έν Χαλαν- 
δρίφ έφησυχάζοντα Σεβ . Μητροπολίτην πρ. Παραμυθίας 
κ. Ά θηναγόραν, δν καί σΰνεχάρη καί ηΰχαρίστησε διά 
τήν ύπό τόν τίτλον « Ό  Δελφικός Τρίπους» δημοοίευθεί-, 
σαν μελέτην αύτοΰ.

— Τ ό Π ειθαρχικόν Συμβούλων τής 'Αρχιεπισκοπής, 
άμα τή πρώτη αύτοΰ ουνεδρίρ έπί τή ένάρξεί τών εργα
σιών τοΰ δευτέρου άπό τής συστάσεώ<: του έτους, τή 
προτάσεί τοϋ προέδρου αύτοΰ Μ. Πρωτοσυγκέλλου κ.
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Ιακώ βου δίεβίβασε ουγχαρητήρία πρός τά τέω ς μέλη 
τον Σοβ. Μητροπολίτας Γόρτυνος καί Ζακύνθου, ως ά- 
ννψω&έντα έν τφ μεταξύ ΰπό τής 'Ιεραρχίας είς τόν 
βαθμόν τ ή ; άρχίερωσύνης.

Π Ρ Ο Τ Ε Σ Τ Α Ν Τ ΙΣ Μ Ο Σ  
Μετά τήν εθνικήν σύνοδον τοΰ Αύγούστου τά γεγονότα 

έξείλίχθησαν ραγδαίως έν τή ευαγγελική έκκλησίς^, ήγαγον 
δε είς διέξοδον τής κρίοεως από πολλοΰ άναμενομένην, 
χαρακτηρίζομένην ως οριστικήν τροπήν τών πραγμάτων 
σημείοϋοαν μίαν περιφανή νίκην τών έξεγερθέντω ν κατά 
τής εκκλησίας τοϋ Reich. Αί ύπερβολαί τής έκκληοία- 
στίχής πολιτείας τών Mniiec . J  iger ήγαγον είς αποτυ
χίαν αύτής χά φ ς είς τήν άκλόνητον στάσίν τών έπίοκό- 
πων Meiser χαί W urm καί τήν γενικήν άγανάκτηοίν τών 
νοτίων γερμανικών προτεσταντίκών εκκλησιών, έκραγεΐ- 
οαν είς αληθή έπανάστασίν. Π ολιτικοί προσωπικότητες, 
όπσίοί δ διοικητής τής έπίκρατείας νο<ΐ Ερρ καί ό η γέ
της τής έθνίκοσοοίαλίστίκής μερίδος τής Βαυαρίας S trei- 
cher τόσον κατεπλάγησαν έκ τοΰ γεγονότος, έόστε εσπευ- 
σαν νά δώσουν δίαταγάς είς τούς επισήμους κύκλους τοΰ 
Βερολίνου όπως μή έξωθήσουν τά πράγματα, διό καί ή 
κυβέρνησίς τοΰ Reich ού μόνον ούδέν άντίΟετον μέτρον 
έλαβεν, άλλά καί αμέσως εσπευσεν είς άπελευθέρωσίν τών 
βίφ κρατηθέντων δυο επισκόπων, είς οΰς μάλιστα ε - 
πετράπη νά παρουσίασθοΰν είς τόν Χ ίτλερ  καί τόν υ 
πουργόν τών έσωτερίκών. "Η δη πρό τής συνεντεύξεως 
ταύτης ό Dr Jiiger εσπευσε νά παραίτηθή τών καθηκόν
των τοΰ νομικού συμβούλου τοΰ επισκόπου τοΰ Reich, οί 
δέ επίσκοποί Meiser, W orm  καί Maraisrens επ α 
νήλθαν είς τάς θέσεις τω ν, ά.φοΰ έξηφανίσθησαν οί είς 
αύτάς προδίορίσθέντες επίσκοποί. Ό  έν Μαρβούργφ κα
θηγητής τής Θεολογίας νοη Lo'leti, όστίς είχε παυθή δι
ότι έξεδηλώθη κατά τής κρατοποίηθείσης εκκλησίας, ά- 
ποκατεστάθη είς τήν θέσίν του, καί πάντες δ' οί πάστο
ρες άνέλαβον τά καθήκοντα των. άφ' ών εΐχον βίφ άπο- 
μακρυνθή. Ή  άστυνομία δίετάχθη νά μή αναμιγνύεται 
εφεξής είς τάς έκκλησταστίχάς ύποθέσείς, ήρθη δέ χαί ή 
άπαγόρευσίς τής πωλήσεως συγγράμματος τοΰ Kari Barth 
περί τής συγχρόνου θεολογίας. 'Υπό πάντων αναμένεται ή 
παραίτησίς τοΰ επισκόπου Miilier, τοΰ οποίου ή θέσίς 
άπέβη δυσκολωτάτη. Νεώτεραί πληροφορίαί αναφέρουν 
δτί ό επίσκοπος τής εκκλησίας τής Βάδης Riihtewein ή- 
τοίμάζετο νά κηρύξη τήν αυτονομίαν της, ή δ' άπόσπα- 
οίξ αύτής άπό τής εκκλησίας τοΰ Reich ύπό επισκόπου 
μάλιστα τέως συνεργάτου τοΰ επισκόπου Muher κρίνεταί 
ως σπουδαίοτάτη έπίδείνωσίς τής έν Γερμανίφ εκκλησια
στικής κρίσεως.

Ν ΕΑ Β ΙΒ Λ ΙΑ  
Τ ό δίπλοΰν τεΰχος 'Οκτωβρίου Νοεμβρίου τοΰ «Π οι

μένας* τής ί. Μητροπόλεως Μυτιλήνης εξεδόθη πανηγύρι- 
κόν έπί τή Έκατονταετήρίδί τοΰ Δημητρίου Ν. Βερναρ- 
δάκη, περιλαμβάνει δε τά κατά τόν έν Μυτιλήνη περί τάς 
δρχάς τοΰ παρελθόντος Σεπτεμβρίου γενόμενον έορτα- 
ομόν τή πρωτοβουλίρ επιτροπής ύπό τήν προεδρείαν τοΰ 
Σεβ. Μητροπολίτου Μυτιλήνης κ. 'Ιακώβου. Προτάσσον
ται τά επί τφ εορτασμφ δίαβίβασθέντα γράμματα ΰπό 
ιώ ν Πρωθιεραρχών τών αυτοκέφαλων ορθοδόξων ελληνι
κών 'Εκκλησιών καί άλλα, είίτα δέ δημοσιεύεται ή περι
γραφή τών έορτίων τελετών καί οί λόγοί ο'ίτίνες, εξεφ ω - 
νήθησαν ύπό τοΰ απεσταλμένου τοΰ 'Ε θνικού Π ανεπίστη- 
μίου 'Α θηνών Κ αθηγητοΰ αΰτοΰ κ. Γρηγορίου Παπαμί- 
χαήλ καί τοΰ τέω ς Γυμνασιάρχου Μυτιλήνης κ. Ί .  Ολυμ
πίου. δύο γράμματα τοϋ Δ. Ν. Βερναρδάκη ανέκδοτα περί 
τοΰ γλωσσικού ζητήματος ύπό Δ. Γρ .Βερναρδάκη, άνάλυ- 
σίς τοΰ ανεκδότου δράματος τοΰ Βερναρδάκη -ίΝίκηφόρος 
Φωκάς* ύπό Γ . Βαλέττα , « Ό  έρχομόςτών Χατζήδω ν* τοΰ 
Οίκον. κ. Προδρόμου 'Αναγνώστου καί τά πρός τήν 'Ε π ι
τροπήν άποσταλέντα συγχαρητήρια ύπό διαφόρων επιφα
νών προσώπων. Τό τεΰχος, είκονογραφημένον, είνε καλ- 
λίοεχνίχώς έκτετυπωμένον χάρις είς τάς άοκνους μερίμνας 
τής Α. Σ . Μητροπολίτου καί τοΰ δίευθυντοϋ τοΰ Π Ιοίμέ- 
νος* κ. Ε . Κλεομβρότου.

-  r i A R A R T H M A  -

Δ Η Μ Ο Π Ρ Α Σ ίΑ !

Τό τοπικόν συμβούλίον Ο .Δ .Ε .Π . τής ίεράς μητρηπό 
λεως 'Αργολίδας διακηρύττει δτί, έκ τίθετα ί είς πλειοδο
τικήν δημοπρασίαν έκποίήοεως ένεργηθησομένην διά φα
νερός δημοπρασίας, τό κτήμα Μ ετόχι Π αλ. 'Επίδαυρου ή 
Γίαλαός μετά τών έν αύτφ δένδρων τής ί. μονής 'Αγνοΰν- 
τος—Ταξιαρχών βάσει τών όρων τής ύπ' άρίθ. 36 δίακη- 
ρύξεως τοΰ Τοπικού Συμβουλίου Ο .Δ .Ε .Π . τής !. μητρο
πόλεως 'Αργολίδας καί συγγραφής υποχρεώσεων. Ή  δήμο- 
πρασία ένεργηθήσεταί έν Ναυπλίφ είς τόν συνήθη τόπον 
τών δημοπρασιών τήν 2 ΐ  Ίανουαρίου 1935 ημέραν Κυρια
κήν καί ώραν 10 — 12 π. μ. ένίόπίον τής άρμοδίας 'Ε π ι
τροπή;. Τ ή ς συγγραφής ύποχρεώοεων, τών τυχόν σχεδια
γραμμάτων καί λοίπών δρων δόνανταί νά λάβωσί γνώσίν 
οί ένδίαφερόμενοί παρά τφ οίκείφ Ύ π )μ α τί τής Εθνικής 
Τραπεζης. Ό  Πρόεδρος f  <) 'Αργολίδας 'Τερόθεσ?.

Τό τοπικόν συμβούλίον Ο Δ Ε Π . τής ί. μητροπόλεως Σί- 
σανίου καί Σίατίστης διακηρύττει δτί εκτίθενται είς πλειο
δοτικήν δημοπρασίαν έκποίήσεως μυστικήν ένεργηθησομέ
νην δί' ενσφραγίστων προσφορών, δυνάμει τών διατάξεων 
τοΰ γόμου 1681 κ. λ. π. 1) άγρός είς θέσίν ^Γύφτου Με- 
ζάρί? έκτάσεως 2 περίπου στρεμμάτων, 2) άγρός είς Θέσίν 
-'Κόρακας^ έκτάσεως 2 στρεμμάτων, 3) άγρός είς θέσίν " Γ ύ 
φτου Μ εζάρί* έκτάσεως 2 1)2 στρεμμάτων, 4) άγρός είς 
θέσίν "Γιάννη Λάκκος* έκτάσεως 3 στρεμμάτων, 5) άγρός 
είς θέσίν «Βρακιά* έκτάσεως 3 στρεμμάτων. Η) άγρός 
είς θέσίν «Τζώ ν 'Α γκάθια* έκτάσεως 3 στρεμ. άνήκοντα 
τή ί. μονή Μίχροκάστρου, 7) άγρός είς θέσίν "Κιούγκια* 
έκτάσεως 5 στρεμ., 8) άγρός είς θέσίν «Περιοχή Μονής— 
Ρ άχίς* έκτάσεως 10 στρεμ., 9) άγρός είς θέσίν «Καράντο* 
έκτάσεως 5 στρεμ-, 10) άγρός είς θέσίν "Μικρή Γούρνα— 
Περιοχή Μονής* 3 στρεμ., 11) άγρός είς θέατν "Βογα- 
το ίώ ϊίκα * έκτάσεως 3 στρεμ., 12) άγρός είς θέΟίΥ «Κρυο- 
πήγαδο* έκτάσεως 5 στρεμ., 13) άγρός είς θέοίν  "Μ πήτ 
ΜανδρίΥίά* έκτάσεως 4 στρεμ., 14) άγρός είς θέσίν «Ρ ί- 
ζό ς*  έκτάσεως 1 οτρέμ., 15) άγρός είς θέοίν "Καραβολού
τσα* έκτάσεως 8 στρεμ., 16) άγρός είς θέσίν «Κατσάντο- 
βον* έκτάσεως 1 1)2 στρέμ., ΐ7 )ά γ ρ ό ςε ίςθ έσ ίν « Κ α τσ ά ν - 
τοβον* έκτάσεως 6 στρεμ., 18) άγρός είς θέσίν «Κατσάν- 
τοβον* έκτάσεως 3 στρεμ., 19) άγρός είς θέστν «Κατσάν- 
τοβον* έκτάσεως 3 στρεμ. άνήκοντα είς τό Μ ετόχίονΜ ε- 
ταμορφώσεως τοΰ Σωτήρος Δρυοβούνου, 20) άγρός τοΰ 
Μετοχίου ΣίΟανίουείς θέΟίν «Τούμπα* έκτάσεως 2 στρέμ., 
21) άγρός τοΰ Μ ετ. Σίοανίου είς θέσίν "Π ές Μανδρίά* 
έκτάσεω ς 3 1)2 στρεμ., 22) άγρός είς θέσίν "Γχαπροβίκί* 
τοΰ Μετοχίου Σπήλίου έκτάσεως 6 στρεμ., 23) ύδρόμυλος 
τοΰ Μετοχίου Σπήλίου ε ίς  θέσίν «Π οτάμι* μ ε τ ' έκτάσεως 
3 στρεμ., 24) άγρός είς θέοίν «Κατοάντοβον* τοϋ Μ ετο
χιού Δρυοβούνου έκτάσεως 4 στρεμ. Ή  δημοπρασία ένερ
γηθήσεταί έν Σ ίατίστή καί είς τόν συνήθη τόπον τών 
δημοπρασιών τήν 13ην Ίανουαρίου 1935 ημέραν Κυρια
κήν χαί ώραν 10—12 π. μ. ενώπιον τής άρμοδίας επιτρο
πής βάσει τών δρων τών ύπ' άρίθ. 40—47 έ. έ. άρχίχών 
διακηρύξεων τοΰ Τοπίχοΰ Συμβουλίου Ο Δ .Ε .Π . τής Ί .  
Μ ητροπόλεως Σίσανίου κα'ί Σίατίστης κα'ί συγγραφής ύπο- 
χρεώσεων. Τ ή ς συγγραφής ύποχρεώοεων. τών τυχόν σ χ ε
διαγραμμάτων καί λοιπών δρων δύνανταί νά λαμβανωστ 
γνώοίν οί ενδιαφερόμενοί παρά τφ έν Κοζάνη Ύ π )μ α τί 
τής 'Ε θνικής Τραπεζης ή παρά τφ Τοπίκφ Σύμβουλίφ 
Ο .Δ .Ε .Π . Σίατίστης. 'Εν Σίατίστη τή 2ΐϊ] Ίανουαρίου
1934. Ό  Προεδρεύον τοΰ Τοπικού Συμβουλίου Ο .Δ .Ε .Π . 
Σίατίστης Γεν . Ά ρ χ . 'Επίτροπος Οικονόμος IV.

Τύποίς "Φοίνικας*, όδός Σταδίου 44, 'Αθήναί


