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Ένταΰ&α

Άπ<') έτους χαί πλέον λεττουργεί εν Άίλήνατς βτίσεί 
τοϋ Νόμου 41 /1936 , το Συμβούλίον τής Ά π οστολί- 
χής Δίαχον^ας αποτελουμενον εχ τοΰ Μαχαοτωτάτου 
Άοχίεπτσχόπου 'Α θηνώ ν, ως Ποοέδ$ου, τοΰ Σ εβ . 
Μητροπολίτου ΚαρυστΕας, &)ς 'Αντιπροέδρου, δυο 
Σ εβ- Μητροπολιτών, Συνοδίχών μελών, ενός Κοίΐΐη- 
γητοΰ τής Θεολογίχής Σχολής τοΰ Π ανεπιστημίου 
'7λ§ηνών, τοΰ Αίευδυντοΰ τών Θρησχευμάτων χαί 
ενός μέλους έχλεγομένου υπό τής Ίερας Συνόδου 
τής Έχχλησίας τής 'Ελλάδος.

Αυτή ή "δρυστς τοΰ Συμβουλίου τουτου εδημω ΰρ- 
γησεν από τής πρώτης αρχής παρά τίΟί την άνεξήγη- 
τον αντιπάθειαν χαί έχδεδηλωμένην εχθρότητα προς 
αυτό, ήπ ς ίσως δεν ήτο χαί εντελώς άδίχαίολόγητος. 
Ή  ασαφής περί τοΰ θεσμοΰ τής Ά ποστολίχής Αία- 
χονίας χαί τοΰ σχοποΰ χαί τής θέσεως τοΰ Σ υμβο υ ­
λίου άντίληψίς, εδωχεν αφορμήν δπως γεννηθή  ή 
εσφαλμένη εντυπωστς δτί πρόχείτατ περί άντίχανονί- 
χής έπεμβτσεως είς τά επί μέρους ποίμαντορίχά χα- 
θήχοντα. Ή  λυπηρά δέ αΰτη παρεξήγησίς συνετέλε- 
σεν έν πολλοΐς είς τήν χατά μέγα μέρος ματαίωσίν 
ταχτίχής χαί χανονίχής λειτουργίας τοΰ Συμβουλίου.

Τό νέον ΔίΟίχητίχόν Συμβούλω ν, ως τοΰτο χα- 
τηρτίσθη υπό τής Ίερας Συνόδου, αμέσως χατά τήν 
πρώτην συνεδρίαν αυτοΰ ή τχολήθη διά μαχρών με τό 
ζήτημα τοΰτο χαί εθεώρησεν άναγχαΐον χαί πρέπον 
νά άρθή εχ τοΰ μέσου αμέσως ή χαλώςή χαχώς δη- 
μίουργηθεΐσα παρεξήγησίς αΰτη χαί άπομαχρυνθή 
οΰτω τέλεον πάσα εχθρότης χαί αντιπάθεια προς τό 
Συμβούλω ν χαί τον σχοπόν αύτοΰ, χα θ ίερω θή  δέ 
τουναντίον στενή χαί εγχάρδίος συνεργασία μετά τών 
'Ιεραρχών προς ασφαλή, χαί άπρόσχοπτον πρόοδον 
τής εργασίας χαί δράσεως τοΰ Συμβουλίου επί προα­
γωγή τών υψηλών ποίμαντορίχών σχοπών τής Έ χ -  
χλησίας.

'Ε π ειδή  δέ προς άρσίν τής δημι,ουργηθείσης παρε- 
ξηγήσεως χατά πολύ θά συνετέλεί ό σαφής χαί άχρί- 
βής χαθορίσμός τής θέσεως χαί τοΰ σχοποΰ τοΰ 
Συμβουλίου τής 'Αποστολίχής Δ ίαχονίας, εχρ ίθη  
απαραίτητον δπο)ς παρασχεθώσίν αί χάτω θί εξηγή­

σεις προς τήν Ί . Σύνοδον χαί δτ' αυτής πρός τήν 
'Ιεραρχίαν τής Έχχλησίας τής 'Ελλάδος.

"H  Έ χχλησ ία  σήμερον, περισσότερον ή εις πάσαν 
άλλην περίοδον τής ζο)ής χαί τής 'Ιστορίας, εχετ 
άνάγχην συγχεντρώσεως χαί συστηματοποίήσεως τών 
δυνάμεων της πρός πραγματοποίησίν τοΰ μεγάλου 
αυτής προορτσμοΰ εν τφ  χόσμφ. Ή  έχχλησίαστίχή 
δράσίς, ώς αΰτη άντίχείμενίχώς έχζητεΐτα ί χαί χαθο- 
ρίζεταί, συγχεντροΰτατ περί τήν πνευματίχήν χαί 
ύλίχήν άχόμη θεραπείαν τών χοίνωντχών άναγχών, 
ήτίς  πάλιν τήν χαλυτέραν αυτής έχφανσίν λαμβάνετ 
διά τών γενίχώς άποδεχτών γενομένων μεθόδω ν τής 
Ά ποστ. Δίαχονίας.

Κ αί ναι μέν ή χαί άλλως γνωστή χαί συνήθης ποί- 
μαντορίχή δράσίς περιλαμβάνει πάσαν φροντίδα πρός 
θεραπείαν τών σημερινών π νευμα ΐίχώ ν χαί υλίχώ ν 
άναγχών τής χοίνωνίας, έν τούτοτς αύτατ χαί ή συ­
νεχώς προαγομένη χοίνωνίχή έξέλίξίς πρός ώρίσμέ- 
νας χατευθύνσείς δημίουργοΰσί νέας πάλιν άνάγχας 
χαί υποχρεώσεις, ιό ν ή παραχολούθησίς διά τόν δγ- 
χον των έχφεύγεί τής χοίνής ποίμαντορίχής δράσεως. 
Αυταί άπαίτοΰσί σύντονον χαί βα θεΐα ν  παραχολού- 
θησ ίν , παρατήρησίν χαί μελέτην πρός έξεύρεσίν τών 
μέσων, δ ί' ών άποτελεσματίχώς θά θεραπευθώστν.

'Ε π ί πλέον,άχρίβώς ένεχα τών λόγων τούτων, απαι­
τε ίτα ι χαί επ ιβάλλεται σήμερον συγχρονισμός χαί 
συντονισμός τής έχχλησίαστίχής δράσεως πρός θ ετ ί- 
χήν επιτυχίαν τής ποίμαντορτχής φροντίδας χαί απο­
τροπήν β ίβα ίω ν έχτρόπων, έχ τής ουγχύσεως χαί τής 
χατά τό δοχοΰν έχάστφ ενεργείας είς όμοίας χαί 
άναλόγους περιστάσεις.

Αυτό 10 γεγονός δτί υπό ενός, φέρ' είπ εΐν , Ά ρ χ ίε -  
ρέως εφαρμογή ώρίσμένου συστήματος ποίμαντορτχής 
εργασίας, χατά τά άλλα άρίστου χαί χατά πάντα 
άξίεπαίνου, τό όποιον δμως διά τοΰ τον ή έχείνον τόν 
λόγον θά  έγχαταλείφθή ΰ co τοΰ διαδόχου του, ή θά 
μεταβληθή άρδην παρ' αΰτοΰ, χαταδείχνύεί είς  πόσα 
άτοπα δύναταί νά φέρή ή περαίτέρφ αδιαφορία ώς 
πρός τήν συστηματοποίησίν τής ποίμαντορίχής δρά­
σεως χαί ενεργείας τής Έ χχλησίας. Ή  εφαρμογή 
πολλών χαί διαφόρων μεθόδων χαί ή ελλετψίς συν- 
τονίσμοΰ τής δλης εργασίας ασφαλώς θά οδηγήσουν 
είς σύγχυσίν χαί αναρχίαν, καί δταν έν χαίρφ χρεία- 
σθή σύσσωμος ή πνευματική δύναμίς τής 'Εχχλησίας 
πρός τήν αυτήν χατεύθυνσίν όδεύουσα χαίόδηγοΰσα, 
θά ε ίνα ι πλέον αργά χαί τά αποτελέσματα εχ τής 
συγχύσεως θά τά αίσθανθή αυτός πρώτος ο Έ χ χ λ η - 
σίαστίχός 'Οργανισμός, δστίξ έν ούδενί επιτρέπεται
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νά ΰποληφ^ΐ) όίλλων οργανισμών η ΐΐο ν ο ς  σημασίας 
)(αί ηΐτονος οπουδαωτητος ώς προς την τάξίν καί τό 
σύστημα. Προς αυτήν την συγκέντρωσίν καί προς αυ­
τόν τον συντονισμόν τής εργασίας καί τών δυνάμεων 
αποβλέπει ή κεντρική υπηρεσία τής 'Λποστολτκής 
Δτακονίας. Ώ ς δέ εν πάσατς άνεξατρέτως ταΐς Έ κ- 
χλησίατς (Όρ&οδόξοτς τε καί Έτεροδόξοτς) παρά τή 
κεντρτκή &οίκήσετ λεττουργοΰστν έπττροπαί παρ' αυ­
τής κα^τστάμεναμ α ΐτίνες μελετούν, σχεδιάζουν, πα- 
ρακολου&οϋν καί τελτκώς κατευ&ύνουν μετά τής 
πρεπούσης επτστημοντκής άκρτβείας τάς επί μ έ­
ρους λεπτομερειακός ένεργείας καί δράσετς τής 
'Εκκλησίας, ούτω καί εν τή ήμετέρα Έκκλησ'ρ; κα- 
τεστά^η υπό τής Ίεράς Συνόδου τό Συμβούλτον τής 
Άποστολτκής Δτακονίας, τό όποιον ούδέν ετερον ε ΐ-  
νατ ή τό παρά τή "ΊεραΣυνόδφ έπί,τελεΐον, εν ω υπό 
τάς έμπνευσετς καί πό'δους τής 'Ιεραρχίας μελετών- 
τατ καί καταστρώνοντατ αί κατευΜνσετς, κανίορίζον- 
τατ ο! σκοποί τών επ ί μέρους ένεργετών καί δράσεων 
καί εξευρίσκονται τά υλτκά μέσα πρός έπττυχή εφαρ­
μογήν τής δλης ποτμαντορτκής ένεργείας ολοκλήρου 
τής 'Εκκλησίας.

Κατά ταΰτα τό Συμβούλτον τής Ά ποστολίκής Δ ια ­
κονίας ου μόνον δεν άποσκοπεΐ τήν άνττκανοντκήν 
έπέμβαστν είς τά τής δωτκήσεως τών επ ί μέρους Μ η­
τροπόλεων, άλλα τουναντίον σκοπόν έχετ καί έπ ίδυ μεί 
νά προετοτμάζη ολόκληρον τήν εργασίαν, περί ής 
ανωτέρω, καί νά εΐνατ πνευματτκώς καί ΰλτκώς έτο ι­
μον άνά , πάσαν σττγμήν, δπως έλδ η  αρωγόν είς τάς 
άνάγκας τών επ ί μέρους Μητροπόλεων τή εκζητήσεί 
αυτών τών δτευβυνόντων άυτάς 'Ιεραρχών, οΐττνες 
κάλλίον παντός άλλου γνωρίζουσί τάς άνάγκας των 
καί ο ΐτίνες  ούτω σπουδαίως ίΐά  επίκουρώνταί άνευ 
ουδέ τής παραμίκροτέρας αντικανονικής έπεμβάσεως 
είς τό πo^μαvτoρ^κόv έργον των, δτά πολλάς λεπτο­
μέρειας τού οποίου ο! ΐίδίοί ούχί σπανίως εύρίσκοντατ 
πρό αποριών, έσ η  δ' δτε καί προ αδιεξόδου.

Ή  παροχή είς τούς ζητούντας αρχιερείς κατά πρώ 
τον λόγον οργάνων έχόντων τήν κατάλληλον μόρφω- 
σίν, ώς Ιεροκηρύκω ν, Κατηχητών, Εξομολογητώ ν 
καί υπαλλήλων, ή αποστολή β ιβλίω ν έντυπων, περιο­
δικών, εικόνων κ.λ.π. καί έν ανάγκη καί αυτή ή &α- 
βίβασίς εκ τού γενικού ταμείου χρηματ^κώv μέσων 
καί βοηθημάτω ν, τά όποια τό Δ ω ίκητίκόν Συμβού- 
λίον τής Άπoστoλ^κής Διακονίας θά φροντίζη νά 
έξευρίσκη, θά  αποτελούν τό δεύτερον σημεΐον τής 
σπουδαίας καί απαραίτητου δράσεως τού Συμβουλίου, 
χωρίς πάλιν ή πνευματική καί υλική ακόμη αύτη συν­
δρομή νά δύναταί νά χαρακτηρίσθή ουδέ μακρόθεν 
ως αντικανονική έπέμβασίς είς τά επί μέρους ποίμαν- 
τορίκά καθήκοντα. "Α ν μάλιστα ληφ θή πρό οφθαλ­
μών, δτί ή ενέργεια  καί υπηρεσία αύτη θεω ρείτα ι 
καί ε ίνα ι κατ' ανάγκην Συνοδική, εφ ' δσον παρά τή 
Ί ερ$  Συνόδφ καί & ' αυτής λειτουργεί ό θεσμός τής 
Άποστολίκής Διακονίας, τότε δεν δύνατατ βέβαια νά 
γίνη λόγος περί αντικανονικής έπεμβάσεως τού Σ υ μ ­
βουλίου εις  τά τής δίοίκήσεως τών επί μέρους Μ η­
τροπόλεων καί συνεπώς απομένει φανερά ή ανάγκη, 
τό επωφελές καί τό απαραίτητον μάλιστα τής δρά­

σεως τού Συμβουλίου τής Άποστολτκής Διακονίας. 
Π εριττόν νά λεχθή ά νηθέτω ς οτί Μ ητροπόλείς πλού- 
σταί είς ποίμαντορίκήν δράστν θά  δύναντατ διά τής 
πείρας καί τών υποδείξεων των σπουδαίως νά έπί- 
κουρήσωσί τό έργον τού Συμβουλίου.

Έ κθέτο ντες  δέ τήν ορθήν ταύτην άντίληψίν περί 
τού θεσμού τής Ά ποστολίκής Διακονίας καί τής 
θέσεως τού Συμβουλίου τή Ίερφ Συνόδφ καί δ ί' 
αυτής το ΐς  Σεβασμίωτάτοίς Ίεράρχαίς τής Ε κ κ λ η ­
σίας μας, πεποίθαμεν δτί θά κατανοηθή σαφώς δτί 
ή υπό τήν έννοιαν ταύτην ύ.ταρξίς καί λειτουργία τού 
Συμβουλίου τής Ά ποστολίκής Διακονίας ού μόνον 
δέν προσκρούει είς τήν κανονικήν τάξίν τής 'Ε κ κ λη ­
σίας καί δέν άποτελεΐ αντικανονικήν έπέμβασίν τής 
κεντρικής αρχής είς τά επ ί μέρους ποίμαντορίκά κα­
θήκοντα, άλλ' δλως τουναντίον, αποβλέπει είς  τήν δί- 
μίουργίαν υπηρεσίας χρησίμου καί απαραίτητου διά 
τήν άπρόσκοπτον υπό τάς σημερίνάς συνθήκας καί 
επιτυχή κατά πάντα τρόπον λειτουργίαν τού εκκλη­
σιαστικού 'Οργανισμού.

Ούτω πίστεύομεν δτί ού μόνον θά άρθώσί κατό­
πιν τών ανωτέρω έξηγήσεων αί έγερθεΐσατ ούχί έκ 
κακής προθέσεως, άλλ' έκ παρεξηγήσεως άνηρρήσείς 
καί αμφισβητήσεις περί τού χρησίμου τού θεσμού τής 
Άποστολίκής Διακονίας καί τής άποτελεσμαηκότη- 
ιος τών ενεργειώ ν αυτού, άλλα θά έπ ίτευχθή σύσ­
σωμος ή θέλησ ίς τών 'Ιεραρχών πρός συνδρομήν καί 
ένίσχυσίν τού γενικού τούτου επιτελείου τής ποίμαν- 
τορτκής δράσεως τής 'Εκκλησίας, τό όποιον άλλωσ­
τε κατά τά έν Ί .  Συνόδφ κρατούντα θά δτευθύνω- 
στν εκ περιτροπής οί 'ίδίοί. Ούτω θά έπ ίτευχθή ή 
πλήρης έπίτυχία τού θεσμού καί δ ί' αυτού ό συγχρο­
νισμός καί συντονισμός τών ποίμαντορίκών δυνάμεων 
τής Εκκλησ ία ς τής 'Ελλάδος, ή τις ούτω καί μόνον 
δύναταί νά άποβή, ώς καί έν άλλοίς, υπόδειγμα κοί- 
νωνίκώς δρώσης καί έργαξομένης Έ κκλησία„ κατά 
τάς σημερίνάς άνάγκας καί τήν σημερινήν κοινωνικήν 
άντίληψίν. "Ο τ ί δέ ή σύμπραξίςκαί ή συνεργασία τών 
Σ εβ . Μ ητροπολιτών θά συντέλεση σπουδαίως είς τήν 
προαγωγήν τών σκοπών τής Ά ποστολίκής Διακονίας, 
περί τούτου δέν δύναταί νά ύπαρξη αμφιβολία.

Έ ξ  άλλου δέν πρέπει νά άναμένη τις άμεσον καί 
ταχίστην τήν λύσίν τών πρό τού Συμβουλίου ζη τη ­
μάτων, κα θ'δσον προβλήματα, τά όποια από μακρού 
χρόνου παραμένουί' άλυτο, έχουν άνάγκην συστηματι­
κής μελέτης καί προσοχής πρός έξεύρευσίν μέσων 
πρός λύστν αυτών καί δέν δύνανταί νά λυθοϋγ ευ­
κόλως έντός ημερών, μηνών, πολλάκτς δέ καί έτών. 
Ε ίν α ι ανάγκη μελέτης καί παρακολουθήσεως πολλής 
πρός έξεύρεσίν θετικών καί άποτελεσμαΐίκών λύσεων, 
ευκόλως δέ δύναταί νά κατανοήση τις πόσον ή λύσίς 
τών ζητημάτων τούτων δυοχεραίνεταί καί επ ιβραδύ­
νετα ι, δίαν άντί συνεργασίας καί συνδρομής παρεμ- 
βάλλω νιαί δυσχέρετατ καί δυσκολίαί.

Τότε βέβαια ή 'Εκκλησία κατ' άνάγκην οπ ισθο­
δρομεί, ένφ σήμερον πάντες πρέπει νά βοηθήσουν 
διά νά προηγηθή ή 'Εκκλησία τής κοίνο)νίκής κτνή- 
σεως καί δώση αυτή τήν πρέπουσαν πρός τήν κοί - 
νωνίαν κατεύθυνστν,
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ΠΕΛοί^αμεν, ως Εχ τούτου, δττ πάντες ο! Ίεράρχατ, 
άντίλαμβατόμενο), τό περίεχόμενον των ανωτέρω δο- 
βείσών έξηγησεων χαί τάς έχ τούτων άπορρεούσας 
ΰποχρεώσείξ των, ΰελήσωστ νά συντρέξωστ το 
έργον ήμω ν, ιό  όποιον ούν ταΐς εύλογίαίς αυτών πτ- 
στεύομεν νά επττελεσ8'β προς δόξαν Χρτστοΰ.
Τό ΔίΟίχηΐτχόν Σνμβΰύλτον τής Άποστολτχής Δίαχονίας

Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ

t  Ο ΑΘΗΝΩΝ Χ Ρ Υ Σ Ο Σ Τ Ο Μ Ο Σ

Η Ε Ο Ρ Τ Η  ΤΩΝ Τ Ρ ίΩ Ν  ίΕ Ρ Α Ρ Χ Ω Ν  
ΚΑ! ΤΑ ΕΛΛΗΝΙΚΑ ΓΡΑΑΙΜΑΤΑ

Ώ ς ΕΥ τω περί τώγ τρί&ν Ίεραρχώγ πα- 
νεπίστημίακω αΰτοϋ λόγφ άγέπτυξεν εν τω Π α- 
γ επ ισ τη μ ίο ρ  παρελί^ούσγ] Κ υ ρ ια κ ή  ό Κ α -  
{)ηγητής κ. Π . Μπρκτσίώτης, ή πανεπιστη­
μιακή Σύγκλητος τού 1 8 2 1 ,  §εσπίίσασα τό 
πρώτον ύπερ τών ιδρυτών, ευεργετών και 
καίΐηγητώ ν τοΰ Έ #ν ικ ο ΰ  Π ανεπιστημίου 
ιερόν μ*νημόσυνον κατά την εορτήν τών τριών 
'Ιεραρχών και ούτω γενομένη αφορμή δπως 
εκτοτε αύτη κα*&ιερω§ή ως πανελλήνιος σχο­
λική εορτή τών ελληνικών γραμμάτων, ούδεν 
άλλο επραττεν ή άνασυνέδεε τήν ελληνικήν 
ψυχήν πρός παλαιοτέραν εθν ικήν παράδοσιν, 
πιστώς συνεχιζομένην έν τφ  ύποδούλω έλλη- 
νισμφ. Έ κράτησε δ' έν αύτω ή συσχέτισις 
τής εορτής πρός τά έλ/,ηνικά γράμματα, διότι 
τό βα4ύτερον αυτής νόημα ήτο δτι οι τρεις 
ουτοι μεγάλοι τής 'Εκκλησίας άνδρες άπετέ- 
λεσαν περιφανή καύχημα τοΰ έθνους ημών 
πρό παντός, ώς συνδυάσαντες έν έαυτοις τήν 
ορθόδοξον σοφίαν και αρετήν πρός τήν βα- 
ύεΐα ν έλληνομάύειαν, έντεϋ#8ν δ' άποβάντες 
γνησιότατοι έκπρόσοοποι τής μεταξύ τοΰ χρι- 
στιανικοΰκαί, τοΰ έλληνικοΰ πνεύματος αρμο­
νίας.

Δυστυχώς τό έκτοτε υπό τήν ηγεσίαν και 
τήν (οβησιν τοΰ Π ανεπιστημίου κρατήσαν καί, 
έν τή έλευ#έρα Έ λλά δι σεβάσμιον έθος επί 
τινα χρόνον ειχεν άνακόψει ή έν τω μεταξύ 
παρατηρηθεΐσα ποια τις χαλάρωσις τής εις 
τ^ς ωραίας έθ-νικάς καί. #ρησκευτικάς ημών 
παραδόσεις εμμονής, διότι ήρξαντοάποκτώσαι 
καί. παρ' ή μ ιν  οπαδούς ξενικαί τινες θεω ρίαι, 
τών οποίων ή έπικράτησις {ία άπεξένου τών πα­
τρίων του τόν ελληνικόν λαόν.

Ά λ λ '  ως καλώς και έπικαίρως έν τω ύπ' 
όψ ιν ημών λόγω έτονίσθ*η, ή διακοπή τών 
θ*ρησκευτικών, έύνικών καί τών κα ίΐ' όλου

πνευματικών ημών δεσμών πρός τό παρελθόν 
σημαίνει απόπειραν οικοδομήσεως τοΰ έθ ν ι-  
κοΰ ημών οικοδομήματος έπί τής άμμου. 
"Ο ταν κόπτεται τό νήμα, τό ουνδέον τό παρόν 
πρός τό παρελθόν, και δή παρελθόν,όποιον τό 
ελληνικόν, στειρεύει ή πνευματική τοΰ έθνους 
ζωή,άναστέ?Δεται ή άπό τών ζωογόνων χυμών 
τοΰ παρε?\,θόντος διατροφή τοΰ έθνικοΰ 
κορμού, διακόπτεται ή έθνική συνοχή καί 
επέρχεται ό μαρασμός καί ή άποσύνθεσις.

Μ ίαν έκ τών χριστιανικωτέρων καί έθν ι- 
κωτέρων παραδόσεων έχομεν οι "Ελληνες τόν 
συνδυασμόν τούτον τών έλληνικών γραμμά­
των πρός τήν εορτήν τών τριών 'Ιεραρχών, 
ώς τών κατ' έξοχήν συμβολιζόντων τήν κατά 
θεία ν πάντως πρόνοιαν έναρμόνισιν τοΰ ελλη­
νικού πνεύματος καί τής χριστιανικής άλη- 
θείας. Καί άπετέλεσεν ή έναρμόνισις αΰτη 
ίδ ιον  τοΰ έθνους ημών μέγα καύχημα, υπό 
πάντων τών ξένων όμολογούμενον. Τούτου 
ένεκα ανάγκη νά άναουστηθή εις τήν πα- 
λαιοτέραν της αΐγλην ώς πανελ?ιήνιος σχολι­
κή εορτή ή ημέρα τής μνήμης τών τριών 'Ι ε ­
ραρχών, μετά τήν άπόφασιν μάλιστα τήν υπό 
τοΰ ενταύθα πρό έτους συγκληθέντος πρώτου 
συνεδρίου τής ορθοδόξου θεολογίας, δπως 
έφεξής πάσαι αι έκασταχοΰ ορθόδοξοι πανε­
πιστημιακοί Σχολα ι θεσπίσωσιν αύτήν ώς 
πανεπιστημιακήν εορτήν.

Α Ν Α Λ Υ Τ ίΚ Ο ! Π ΙΝ Α Κ Ε Σ
Τ Η Σ  Α Γ ίΑ Σ  Γ Ρ Α Φ Η Σ

Γ Ε Ν Ε Σ  ί Σ

ΓΕΝΕΑΛΟΓΙΑ ΤΩΝίΥΙΩΝ Τ Ο Υ  ΝΩΕ ΓΕ Ν ίΚ Ω Τ Ε Ρ Ο Ν  
(Γενέσ. 10. 1-11, Ρ).

Ιον. τωχ α^χαίοΐάτω χ Ααώχ
τΰ? y??? Σ ίΐ'χα ά ρ . Γενεσ . 10, 1-32 α ') Ό  τίτλος 
τοΰ Τμήματος τούτου, στ. 1. β '.)  Ο ί έχ τοΰ Ί ά φ εθ  
χαταγόμενοι λαοί, στ. 2-5. γ '.) Ο ι έχ τοΰ Χ άμ κα­
ταγόμενοι λαοί, στ. 6-20. 1. Ο ι υ ιο ι τοΰ Χ α μ ως 
αρχηγοί φυλών, στ. 6. 2. Α ι από τοΰ Χούς, υιοΰ τοΰ 
Χ άμ, φυλαί, στ. 7. 3. Π ερ ί τοΰ πρώτου χαταχτητοΰ 
Νεμρώδ, στ. 8-12. 4. Συνέχεια  τών έχ τών υιώ ν τοΰ 
Χ ά μ  λαών, στ. 13-20. δ '.) Ο ί έχ τοΰ Σ ή μ  καταγόμε­
νοι λαοί, στ. 21-31. 1. Ό  "Ε β ερ , στ. 21. 2. Α ι άπό 
τοΰ Σ ή μ  φυλαί, στ. 22. 3. Ε ιδ ική  μνεία  τών απογό­
νων Ά ρ ά μ  καί Ά ρφαξάδ. στ. 23-24. 4. Α ί άπό τοΰ 
"Ε β ε ρ  φυλαί, στ. 25-29. 5. Ή  χώρα τών άπογόνί ν 
τοΰ Ίεκτάν, στ. 30. 6. Κατακλείς περί τών άπογόνων 
τοΰ Σ ή μ , στ. 31. εΑ) Γενικόν συμπέρασμα περί τοΰ 
τοΰ έΰνογραφιχοϋ Πίνακος, στ. 32. 2ον "Ο ^τύργος

Τΐα,άέλ καί ή Αασπορά των λαών. Γενέσ . 11,
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1-9. α') Ή  κατασκευή ιοϋ πύργου τής Β α βέλ, στ. 
1 4 .  1. 'Αρχική ένότης έν τφ  έχφράξεσίΐα), καί συνεν- 
νοεΐσ9αί, στ. 1. 2. Μετοίκησις τής πρώτης άν&ρωπί- 
νης μετά τόν κατακλυσμόν οικογένειας άπό 'Αραράτ 
εις τήν πεδιάδα Σεννοάρ, στ. 2. 3. Ή  οικοδομή τοΰ 
πύργον, στ. 3 4. β '.)  Ή  σύγχυσις τών γλωσσών στ. 
5-9. 1. Θεία βεβαίωσιςτοΰ έφαμάρτου γεγονότος, στ. 
5. 2 Κακός χαρακτηρισμός τής οικοδομής, στ. 6-7. 
3 . Τ Ι  π ο ινή  τοΰ Θεοΰ εις το0!ς οικοδόμους, στ. 8. 
4 Συμπεράσματα έκ τής διηγήσεως τοΰ γεγονό­
τος, στ. 9.

Γ Ε Ν Ε Α Λ Ο Γ ΙΚ Ο Ν  Α Ε Ν Α Ρ Ο Ν  Τ Ο Υ  ΣΗ Α Ι 
Μ Ε Χ Ρ ΙΣ  Α Β Ρ Α Α Μ  

(Γ εν . 11, 10 20).

Ιον "Ο τίτλος τοΰ Τμήματος τούτου, στ. 10ο. 2ον. 
Συγκεφαλαιωσις τοΰ χρόιου τή : ζωής τοΰ Σ ή μ , στ. 
Ιϋ β  11. 3ον. Ο ι απόγονοι τοΰ Σ ή μ  μέχρις 'Αβραάμ 
μή συμπεριλαμβανομένου, α') Άρφαδάξ πρωτότοκος 
υιός τοΰ Σ ή μ , στ. 12 13α. βό) Καΐνάν. στ. 13β. γΑ) 
Σαλά, στ. 14 15. δΑ) "Ε β ερ , στ. 16-17. eA) Φαγέλ, 
στ. TS 59. στή Ραγαΰ, στ. 20-21. ζΑ) Σερούχ, στ. 
22-23. η ή  Ναχώρ, στ. 24-25. -&Α) Θάρρα, στ. 26 .

Γ Ε Ν Ε Α Λ Ο Γ ΙΚ Ο Σ  Κ Λ Α Δ Ο Σ  Τ Ο Υ  Θ Α Ρ Ρ Α  
(Γ εν έσ . 11, 37-31).

ΑΑ Ή  οικογένεια τοΰ Θάρρα και μετοίκηοις 
αυτής έκ Χαλδαίας (Γενέσ. 11, ογ-δΤ.

Ιον. 'Ό τίτλος τοΰ Τμήματος τούτου, στ. 27-α. 2ον 
Τά ονόματα τών τριών υιών τοΰ θάροα καί τ ινες  λ ε­
πτομέρεια! περί τοΰ Άρράν. στ. 27β-28. 3ον, Γάμος 
τοΰ ΆΑβραμ καί Ναχώρ. Ο ικογενειακή κατάστασις 
αυτών, στ. 29-30. 4ον. Μ ετοίκησις τοΰ Θάρρα, πλήν 
τοΰ Ναχώρ. εις Χαράν, στ. .30. 5ον. Χρόνος ζωής καί 
άάνατος τοΰ Θάρρα, στ. 31.

ΒΑ Πρώτη περίοδος τοΰ βίου τοΰ 'Αβραάμ. 
Γεν. 12. ι-Ιβ-ιΑ.

ί .  *ΟΤ-ίρραάμ et? τήκ ν?7ν Νακαάί' καί εις τ.γν 
Πί'νπτοκ. Γ ε ν , 12, 1-20. Ιον. Κλήσις τοΰ 'Αβραάμ, 
στ. 1-3. 2ον Ό  'Αβραάμ έν τή γή Χαναάν, στ 
4-9. 3ον. Ό  'Αβραάμ εν Αιγύ.ττφ, στ. 10 20. 
Η . Α ωρίσμος Ά ,οραάμ καί ,ίώ τ , Γενέσ . 13, 1-!-**- 
Ιον Έ,τί,στροφή τοΰ "Α βραμ εις  Χαναόιν έζ Αιγύ 
πταυ, στ. 1-4. α') Ή  επιστροφή, στ. ί.  βΑ) Τ ι 
πλοΰτος τοΰ "Αβοαμ, στ. 2. γΑ) Έγκατάστασις άνα 
μέσον Β α ι9ήλκ α ί Ά γγα ί, στ. 3 4α. δΑ) Ευχαριστή­
ριος βυσία, στ. 4β. 2ον. Ό  χωρισμός ΰείου καί 
άνεψιοΰ, στ. 5-13. α') 'Π  απώτερα αιτία, στ. 5-6. β ')  
'Π  άμεσος αιτία, σ ι. 7α. γΑ) Ο ί σύγχρονοι ι<φ "Α βραμ 
κάτοικοι τής Χαναάν, στ. 7β δΑ) Ε ίρηνικότης κα.' 
γενναωφροσύνη "Α βραμ, στ. 8 9. εΑ) 'Π  άποχατά' 
στασιςτών χωρισΰέντων, στ. 10 12. στΑ) Η β ικ ή  κα- 
τάστασις Σοδομιτών, στ. 13. 3 ο ν Τ Ι πρός τόν "Α βραμ 
επαγγελία περί γης Χαναάν, στ. 14-18. α') Δραματι­
κόν προοίμιον τής ΰποσχέσεως, στ. 14. β') Ή  επαγ­
γελία, στ. 15-1<). γΑ )Π ρόσκλησιςιοΰ Θεοΰ πρό; τόν 
"Α βραμ πρός έπίσχεήκν τής χώρας ωτ εχέγγυον τής 
μελλούσης κατακτήσεώ; της, στ. 17. δΑ) 'Π  κεντρι­
κή διαμονή τοΰ "Α β ρ α μ : Χεβρών, στ. Ι8α . εή  "Τ  

άρυσις βυσιαστηρίου εν αυτή, στ. Ι8β .

I I I .  "4/?ραμ καί β ΐΐλ χ ίσ ίύ έκ , Γενέσ . 14, 1-24. 
Ιον. Ή  έρήαω σιςτήςΠ ενταπόλεω ς, στ. 1-12. αΑ) Ο ΐ 
άντίπαλοι βασιλείς, στ. 1-2. βΑ) Τό βέατρον τοΰ πο­
λέμ ου : παρτι τήν Νέκραν Θάλασσαν, στ. 3 . γ '). 
'Α φορμή τής έρημώ σεω ς: ή έπανάστασις, στ. 4. δ') 
Α ί νΐκα ι καί κατακτήσεις τοΰ Χοδολλογομόρ,στ. 5-7. 
ε'.) Ή  μάχη κατά ιώ ν επαναστατών βασιλέων τή ; 
Πενταπόλεως, στ. "'-ΙΟ. στ') Δύο επακολουβήματα 
τής ήτιης ιώ ν  επαναστατών : ή λεηλασία Σοδόμων 
καί Γομόρρας* αιχμαλωσία .Αώτ, στ. 11-12. -ον. Ή  
νίκη τοΰ Α βρα άμ, στ. 13-1 ΐΑ α') Ο "Α βραμ πληρο­
φορείτα ι περί τής αιχμαλωσίας, στ. 13. β") Ή  μάχη 
τοΰ "Α βραμ κατά τών νικητών βασιλέων, στ. 14-15. 
γΑ) Α ίσ ιον έπακολούβημα τής νίκης τοΰ "Αβραμ, 
στ. 16. 3 °ν . Ή  ευλογία τοΰ "Α βρομ υπό τοΰ Μελχι- 
σεδέκ, στ. 17 24. α') Έ π ίσ κεψ ις  πρός ιό ν  "Α βραμ 
δύο επισήμων προσωπικοτήτων, στ. 17 18. 1. βασι- 
λέως Σοδόμω ν, στ. 17. Δ  βασιλέως Σ α λή μ κ α ί ίερέως 
Μελχισεδέκ, 18α. 3. Θυσία ευχαριστήριος τοΰ Μελ- 
χισεδέκ : ό άρτος καί οΐνος, στ. 18β. β ') Ή  ευλογία 
τοΰ Μελχισεδέκ. στ. 19-20. 1. 'Η  ευλογία τοΰ 
"Α βραμ, στ. 19. 2. Δοξολογία τοΰ Θεοΰ, στ. 20α. 
3. Ό  "Α βραμ δίδει εις τόν Μελχισεδέκ δεκάτην τών 
λαφύρων, στ. 20β. γ ') Γενναιοφροσύνη βασιλέως 
τών Σοδόμων, στ. 21. δ') 'Δ'πέροχος αξιοπρέπεια τοΰ 
"Α βρα μ , στ. 22-24.
ΙΙΑ Γ.νΐ'ίϋ 'ίίςίΒΙΣ. Πρώτη έμφάνισις τοΰ ιΑνόματος τοΰ 
"Α βρα μ  ώς AA'poaiot', ^περάτουν, έν στ. 1 3 .— Μέγα 
γεγονός έν τφ βιτρ τοΰ "Α βραμ ή επίσκεψις τοΰ Μελ- 
χισεδέκ, τύπου τοΰ Ίησοΰ Χρίστου, πρβλ. 'Γ β ρ .7 ,1 -2 8 .

Ε. ί. Κ.

Α Π Ο Λ Ο Γ Ι Σ Μ Ο Σ  
Τ Ο Υ  Σ Υ Ν Ε Λ Ρ ίΟ Υ  Τ Ο Υ  Ε Δ ίΑ ΙΒ Ο Υ ΙΤ Ο Υ

Ή  ένότης τής 'Εκκλησίας §ν τή ζτοή καί 
τή λατρεία

λ) ϊ-ή όίάοηένα καί 3 σκοπός ύ/ίώ')'.

Θεωροΰμεν ώς δεδομένα τών άτοφάσεων καί συ­
στάσεων ημών τήν ίώη ύπάρχουσαν καί αυξάνουσαν 
πνευματικήν ενότητα, τής όποιας πείραν λαμβάνουν 
01 χριστιανοί ώς αγάπην, ιεατανόησιν καί σεβασμόν 
άλλήλϋ)ν. Π ίστεύομεν δτι ορατή :ίνό :η *, δεκτή εις τόν 
θ εό ν  καί τόν λαόν τοΰ Θεοΰ, δέν είνα ι δυνατόν νά 
έπ ιΐευ χ βή  εί μη μόνον έπ ί τοΰ βεμελίου τής πνευ­
ματικής ταύτης ένότητος. Π ιστεύομεν δτι ή κοινή 
πείρα ημών τής πνευματικής ένότητος απορρέει άπό 
τής β.'^μελιώδους πίστεως ότι ή 'Εκκλησία ε ίνα ι τό 
σώμα τοΰ Χριστοΰ, καί είνα ι διά τοΰτο, κατ' αρχήν 
καί ιδεώ δες, μία. Προσπαβοϋντες δέ νά έπιτύχωμεν 
τοΰ σκοποΰ τών προσπαβειών ημών, δεν ζητοΰμεν 
νά δημιουργήσωμεν νέον τ ι' πειρώμεβα μάλλον νά 
άνακαλτΑμωμεν υπό τήν όδηγ'αν τοΰ "Αγίου Π νεύ ­
ματος τήν πλήρη φύσιν τής Εκκλησίας τής δημιουρ- 
γη βείσ ης υπό τοΰ θ εο ΰ  έν Χρίστφ. Σκοπός ημών 
είνα ι ή πραγματοποίησις τοΰ ιδεώδους τής 'Εκκλη­
σίας, ώ : ενός ξώντος σώματος, λατρεύοντας καί υπη- 
ρετοΰντος τόν Θεόν έν Χριστώ, τοΰτ' υπερ βά ε ίν α ι
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ή Ηχπλήρωσίς τών προσευχών τοΰ Κυρίου ήμών χαί 
ιώ ν προσευχών ημών.

Ρ/ Ί ί  ποίχί'λαί α ντίΙήΫ 'ίίς περί τής έι-ότητσς 
τής ΈχρίΧησίας. 

α) Αράσίς συνεργασίας.
Ή  ένότης τήν οποίαν ζητονμεν δύναταί νά έννοη- 

θ ή  ώς ομοσπονδία ή συμμαχία τών Έ χχλησίώ ν πρός 
δράσίν από χοίνοΰ. Ε ίς  δλα τά μέρη, είς τά όποια 
τοίοΰτοί τύποί χαί έιέργείΗ ί υπάρχουν, τοίαύτη δράσίς 
είνα ι εύρέίος δυνατή άνευ παρο]3ίάσεώς τίνος τής συ- 
νείδήσεο)ς.«'Όμοσπο' δίθί^< Έχχλησίασ ίχαί αποτελούν 
τήν χοίνοτάτην τών εκδηλώσεων τής τοίαύτης ένό- 
τητος, χαί ένα έχ τών τά μάλιστα έλπίδοφόρων δρόμοτν 
πρός συννενόησίν χαί πρός άδελφίχάς σχέσεις. Π ί- 
στεύομεν δτί ή ομοσπονδία, τοιουτοτρόπως εννοούμε­
νη, αποτελεί μέσον διά τοϋ οποίου θά φθάσωμεν είς 
τελειότερους τύπους ένότητος. Δεν συμμερίζόμεθα 
τούς φόβους, συχνάχίςέχφραζομένους,δτί ή «ομοσπον­
δία» έν τή έννοίρ: ταύτη θά συσχοτίση τό τέρμα πλη- 
ρεσιέρας ενότητος ή θά άναβάλη τήν πραγματοποίη- 
σίν αυτής. Ή  πεΐρα πολλών 'Εκκλησιώ ν έν πολλαΐς 
χώρατς α ίρ ει τούς τοίούτους φόβους, εφόσον ούτοί 
άντίτίθεντα ί είς τήν πραγματικότητα. Ά ναγνω ρίζο- 
μεν δτί όμοσπονδίαί διά δράσίν από χοίνοϋ δεν 
πρέπει νά έρμηνεύωνταί ώς παράδειγμα ^όμοσπον- 
δίαχής ένώσεως^. Τ ίγές εξ ημών επιθυμούν νά ση- 
μεαοθή δτί πιστεύουν, δτί t ομοσπονδιακή ένωσίς» 
δέν ε ίνα ι απλώς τό μέγίστον δτερ  δυνάμεθα νά έπ ί- 
τύχωμεν, όλλ' επίσης χαί τό μέγίστον δπερ πρέπει 
νά έπ ίθυμώ μεν.

Συμφωνοΰμεν δτί δράστς συνεργασίας μεταξύ τών 
'Εκκλησιών μή δυναμένων νά επιτύχουν κοινωνίαν 
μί'-στηρίαχήν ή νά αποβλέπουν πρός όμαδίχήν ενωσίν, 
χαί ήναγχασμένων, διά νά ε ίνα ι πίσταί είς τήν συ- 
νείδησίν των, νά παραμένουν χεχωρίσμένα σώματα 
έκαστον πειθαρχούν είς τήν ίδίαν αρχήν, δέν αποτε­
λ ε ί τό τελίχόν ημών τέρμα, εφόσον ή ομοσπονδιακή 
αΰτη συνεργασία.καθ' εαυτήν άδυνατεΐ νά διαδήλω ­
σή είς τόν κόσμον τόν αληθή χαρακτήρα τής Έ χ χ λ η ­
σίας ώς ενιαίας κοινωνίας πίστεως, λατρείας ώς χαί 
δίαχονίας.

β) Έ πίχοίνω νία  μυστηρίαχή.
Δευτέρα άποψίς έχχλησίαστίχής ένότητος σημαίνε- 

ταί συνήθως διά τοϋ δρου < in te rc o m n m n io n »  (μυ- 
στηρίαχή επικοινωνία). Α ΰ ίη  ε ίνα ι ή πληρεστέρα 
έχφρασίς άμοβαίας άναγνωρίσεως μεταξύ δύο ή π ε­
ρισσοτέρων 'Εκκλησιών. Τοίαύτη άναγνώρίΟίς έχδη- 
λοϋταί ωσαύτως διά τής ανταλλαγής μελών χαί λ ε ι­
τουργιών. Θεωροϋμεν τήν. μυστηρίαχήν επικοινωνίαν 
ώς άναγχαΐον μέρος πάσης ίχανοποίητίχής Ε κ κ λ η ­
σιαστικής ένότητος. Τοίαύτη επικοινωνία μεταξύ δύο 
ή περισσοτέρων Εκκλησ ιώ ν ύποδηλοΐ δτί απασαί 
αί ένδίαφερόμεναί είνα ι ά ληθεΐς  Έ χχλησ ία ί, ή α λη­
θ ε ίς  χλάδοί τής μίάς Έχχλησίας. Νομίζομεν δτί δέον 
νά ύποδείχθή δτί ή λέξίς ^επικοινωνία^ έχει επ ί τοϋ 
παρόντος πολλάς χαί διαφόρους έννοίας. Έ ν  τή πλη- 
ρεστέρφ έννοίμ σημαίνει σχέσίν μεταξύ δύο ή π ερισ­
σοτέρων 'Εκκλησιών, έν τή όποίφ έχάστη αυτών είνατ

προσιτή είς άπαντα τά μέλη τής άλλης πάντοτε. Αΰτη 
δέον νά δ ία χρίθή  τών σχέσεων, έν αΐς ή χοη ωνία μίάς 
Έ χχλησίας ε ίνα ι προσίτή είς τά μέλη άλλων 'Ε κ κ λη ­
σιών άνευ πλήρους άμοίβαίας άναγνωρίσεως, καί ετ ί 
περισσότερον, δέον νά δίακριθή από τής από καίροϋ 
είς καιρόν έξυπηρετήσεως μελών άλλων 'Εκκλησιών 
υπό Έχχλησίας τής οποίας ή κανονική συνήθως τάξίς 
αποκλείει αυτά τής κοινωνίας. Π ίστεύομεν δτί «χα- 
νονίχότης? χαί «άμοίβοίότης^ άνήχουν εις τήν πλήρη 
έννοιαν τής μυστηρίαχής επικοινωνίας. "Οταν ό δρος 
ούτος κμυστηοίαχή επ ικοινω νία» χρησιμοποίήταί έν 
τή συζητήσει περί έχχλησίαστίχής ένότητος, ή έννοία 
αύτοΰ σαφώς οφείλει νά χαθορίζηταί. Π ρέπει νά ση- 
μείώσωμεν έπίσης τάς περιπτώσεις, χατά τάς οποίας, 
είς συνάθροίΟίν χριστιανών ηνωμένων έν χοίνή ένερ- 
γεία , Έ χχλησία  Τίς προσχαλεΐ πάντας τούς έχοντας 
ακέραια τά δικαιώματα αυτών έν τή ΐδίφ Έ χ  ίλησίφ 
νά λάβουν τήν 'Α γίαν Κοινωνίαν χατά τήν τάξίν τής 
ποοσχαλούσης Έ χχλησίας. Τοΰτο συνέβη εν τε τή 
Ό ξφόδη χαί τώ Έ δίμβούργφ  χατά τά Συνέδρια  τά 
γενόμενα χατά τό έτος τοΰτο. Ή  περίπτωσίς αΰτη 
δφ είλεί νά δίαχρίθή από τε τής «μυστηρίαχής έπίΧΟί- 
νωνίας^ χαί τής άπό καιρού είς καιρόν ψίλοξενείας 
χριστιανών τίνων υπό άλλης Έ χχλησίας (open  C o m ­
m un ion ) ώ ; χαί άπό τής «χο ίνή ; λειτουργίας* οΐα 
εγένετο  έν Ίεροσολύμοίς τφ  1928.

γ ) Ό μα δίχή έ'νωσίς.
Ή  τρίτη μορφή ΰπό τήν οποίαν τό τελίχόν τέρμα 

τής χίνήσεως ημών δύναταί νά έχδηλω θή παρουσιά­
ζει, άπό άποψεως καθορισμού, τάς μεγαλείτέρας δυ­
σκολίας. Σ υνήθω ς ΰτοδηλοΰταί διά τών δρων ο ίο ι: 
«δμαδίχή ένωσίς» ή τδργανίχή ένότης3*. 0 !  δροί ουηοί 
εμπνέουν φόβους είς πολλούς, ώ ; συνεπαγόμενοι τό 
ιδεώδες συμπαγούς δίΟίχητίχής ένώσεως έχούσης ώς 
επακολούθημα αύστηράν ομοιομορφίαν. 'Η μ ε ίς  δέν 
έννοοΰμεν αυτούς τοιουτοτρόπως χαί ούδείς έξ ημών 
επ ιθυ μ εί τοίαύτην ομοιομορφίαν. Τουναντίον, δ,τί 
έπ ίθυμοΰμεν ε ίν α ι ή ένότης ζώντος οργανισμού, μετά 
τής ποίχίλίας τών χαρακτηριστικών τών μελών 
ύγίοΰς σώματος. Ή  ίδέα τής «ομαδικής ένώσεως* 
πρέπει νά μένη διά τήν μεγάλην πλείοψηφίαν τών 
χριστιανών τό ιδεώδες αυτών. Έ ν  ' Εκκλησία ούτως 
ηνωμένη ή νομοτάγετα έχάστου μέλους θά δφείλητατ 
είς ολόκληρον τό σώμα χαί ούχί είς μέρος ττ αυτής. 
Τά μέλη αυτής πρέπει νάδύνανταί νά χίνώνταί έλευ-. 
θέρως χαί έν έχάστφ μέρετ τή ; ηνωμένης Έ χχλησίας 
νά ευρίσκουν δλα τά προνόμια (τά άνήχοντα είς τά 
μέλη) προσιτά είς αυτά. Τά μυστήρια πρέπετ νά 
είνα ι τά μυστήρια ολου τοΰ σώματος. Ή  ίερωσύνη 
πρέπει νά γίνεται αποδεκτή ύ φ ' δλων ώς ίερωσύνι) 
ολοκλήρου τοΰ σώματος. "Εργον ημών ε ίνα ι νά εύ- 
ρωμεν έν τώ Θ εφ, νά λάβωμεν παρά τοΰ Θεοΰ, ώς 
δωρεάν αύτοΰ, ενότητα, ι'μτς δύναταί νάπερίλάβη χαί 
δία :ηρήση έν μια ήγαπημένη χοίνωνίρί άπαντα τά 
ποίχ ίλα πνευματικά δοτρήματσ, άτίνα έδωχεν ή μ ΐν  
δτηρημένοίς ούοί. Τοίαύτη ζώσα κοίνότης, ώς παν 
τό ζών, δέν δύναταί νά είνα ι κατασκεύασμα* ζωή 
άπορρέεί μόνον έχ ζωής' ή ορατή ένότης τοΰ Σ ώ μα ­
τος τοΰ Χριστού δύναταί νά προέλθρ μόνον εχ τοή
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Ζώντος Θεού διά τής ένεργείας τού ξωοπαρόχου 
Πνεύματος.

'Ενώ, δμως, δεν εννοοϋμεν τήν ^ομαδικήν ένωσίν» 
τήν οποίαν ζητοΰμεν παρά τοϋ Θεοϋ, ώς αύστη- 
ράν διοικητικήν ενότητα, δνσκολευόμεθα νά φαντα- 
σθώμεν τήν ενότητα ταύτην, ώς α νιη  θά ε ίνα ι μ ε­
ταξύ Έχκ?,ησίών έν τή αυτή χώρί?, χωρίς νά έχη έν 
τίντ μέτρφ οργανωτικήν ένωσίν. Ταντοχρόνως δυ- 
σκόλως δυνάμεθανά φαντασθώμεν ομαδικήν ένωοίν, 
ήττς θά προννόεί διά σχετικήν αυτονομίαν τών δια­
φόρων συναποτελούνιων τό σώμα με?ίών επ ί παντε- 
λ εΐ παραμελήσει τής ^^όμοσπονδτακής^ αρχής. 'Ιδ ια ι­
τέρως δέ, υπ' όψ ίν εχοντες τήν ένεστώσαν κατάστα- 
σίν τοϋ κόσμου, δέν πτστεύομεν δτί 'Εκκλησία ηνω ­
μένη θά ήτο αποτελεσματική δ ιεθνής κοίνότης άνευ 
διαρκούς τίνος οργάνου συσκέψεως καί συμβουλής, 
οϊαδήποτε καί άν ήτο ή έξουσία καί τά δικαιώματα 
τοϋ οργάνου τούτου.

ΚΑκολου'&Βϊ:)
-}- ό Μ. Ά ^ χ ψ .  Μ ίΧ . Κ Ω Ν Σ Τ Α Ν Τ !Ν !Δ Η Σ

Π Α Ρ Α Τ Η Ρ Η Σ Ε Ω Ν  Σ Τ Η Α Η
' ί ί  Ματάσταστς το ν  Γ Α Κ Ε .

Ά ξ  άρθρου τού αΜεο. λΤρωτοπρεσβυτέρου ε ίουκα 
/έαπανασιασίΟν ύημοσίενθέντος έν τφ τελενταίορ 
φ υ λ λ ω τ ο ύ  Ανίερου Σ'υνδέσμου!' ' ί α ν . )  π ερ ί τοϋ 
Τ α μ ε ίο υ  Ά σ φ α λ ίσ ε ω ς  ^λτ^ρίκών Ά λ λ ά ύ ο ς

π ληροφ ορούμεθα  δτί τοϋτο εχ ε ί  σήμερον άπο- 
θ εμ α τ ίκ ό ν  όο. ά ό .2 8 λ.-λλό, εώεκα ύέ τής ευρωστίας 
αυτού ταύτης ηύξήθ??σαν από λ ττ. Παν. α ί συντάξεις 
χηρών, αναπηρίας κα! γήρατος, ονόεμ ία  δέ μ η ν ια ία  
σύνταξίς γεν ικώ ς θά  ?μ'ε εφ εξής  κατώ τερα  τών 
δρχ. '.Εξ άλλου, ώς πρός τό Τ α μ ε ίο ν  Α π ο δ ο χ ώ ν ,  έκ 
τών Γ. ύ ό ό  έφ η α ερ ίω ν  τής χώρας π λήρη μ έ ν  τόν 
κατά νόαον μ ισ θ ό ν  λαμβάνουσίν  έκ τών ναών Σ. 
εφ η μέρ ιο ί ,  τών υπολοίπων δέ -5 . 2 0 0  τόν μ<σθόν συμ­
π λ η ρ ώ νε ι  τό Τ.Σί.έύ.Ε'.  Τό  έν λόγω Τείμελον διά 
συ μ π λη ρώ μα τα  μ ισ θ ώ ν  κατέβαλεν  από τοϋ ' 7 αν- 
νουαρίου τοϋ προπαρ. έτους λ 9 -5Τ' δρχ. λ λ .ό ό θ .  
Ά κ τ ο ΰ  αυτού άρθρου κ α θ ίσ τα τα ι γνωστόν δτί -3.2 5 έί 
έ φ η μ έ ρ ίο ί  λα μβκνουσ ί μ /σ θ ό ν  έκ τού έν φ  έφ η με-  
ρεύουσί ναού δρχ. .2 5 — 2 -5 δτί δέ είς ώρίΟμέτ ας 
π εο ίφ ερ ε ία ς  υπάρχει δλως αδικαιολόγητος πληθίο- 
ρ ίσμό ς  εφ η μ ερ ίω ν ,  αφού δ ί '  ο ίκογενε ίας ένορίτεον 
2 5 , 2 2  κα ί 5 0  άντίστοίχούοίν έφημέρίΟ ί άνά -2, δ ί '  
ο ίκογενε ίας 0 0  δύο, καί δ ί '  ο ίκογενε ίας 2 5 0  .3 .' 'Τ κ  
τώ ν ύ π ευ θ ύ νω ς άνακοίνουμενω ν επ ισ ή μ ω ν  τούτων 
στο ιχείω ν συνάγεται δτί οίαδήπουε μ ο μ φ ή  καί μ ε / ί-  
φ ίμ ο ίρ ία  κατά τού έν λόγφ 'Ο ργανισμού, οντίνος 
. ΐέρωστία κατά πάντα λόγον θ ά  αύξάνητα ί προί'όν- 
τος τού χρόνου, μ ετά  τά υπό τής 'Τ ίκκλησίας, τής 
έ ίυ β ερ νή σ εω ς  καί τής νέας δίΟ ίκήσεως ληρ.ίβέντα 
κα ί λα μβανό μενα  μέτρα , ε ίνε  αδικαιολόγητος.*

Οέ αθΕΟί υ π έρ  τώ ν ;);ρίστίανών!
"ζ4 θεΟί έπ ί δω δεκαετ ίαν από τώτ' σελ ίδω ν τού δο- 

γάνου τ 'Ο  Ή θ ε ο ς *  λυσσωδώς κατά τον Ά ρ ίσ τ ία ν ία -  
ν ίσμού ά γω νίσθέντες  καί ά γω νίξόμενο ί,  εμ φ α ν ίζο ν ­
ται από τών αυτών σελίδων ύάρθ. 5 , λ.0 .5 ύ) <ώς

νπέρμαχοί τεον «κσταδίωκομένων^ έν Τ ερμανία  
χριστιανών έν όνόματί τής.. .ελευθερίας τής θ ρ η ­
σκευτικής συνείδί/σεως.' «'/Ζμεύς οί άθεοί», λέγεται 
έν τώ ίώί' ό2/'ί!' ήμεύν άρθρψ, εί'μεθα θίασώταί τής 
πλήρους ελευθερίας τής συνείδήσεως, ή'τοί άφή)'ο- 
/ ίεν είς έ*καστο!' τήν έλευθερίαν νά πίστεύη είς Θεόν 
ή ΐ'ά μλ; πίοτεύη.' -ίίά τούτο ού μόνον καταδίκάζο- 
ίίεν τοί'ς θρν^σκεντίκοί'ς δίωγμοέ'ς τούς έν τή φασι­
στική 7'ερμανία, ά.λλ' έπ ;θνμούμεν  νά άγωνίσθώ- 
μεν  παρά τό πλευρόν τών πίΟτεον, οίτίνες, ύπερα- 
σπίζοντες τάς θρησκευτικός των πεποιθήσεις, υπο­
στηρίζουν συγχρόνως τήνδη/ίοκρατίαν μας κατά τού 
φασισμού, δστίς άπείλεΓ τόν πολιτισμόν τής άνθρω- 
πότητος. Δίαί δίακηρύττουσί τα ύτα ο ί άσπονδον 
δίεζάγοντες κατά τής θρησκείας, καί μάλιστα τής 
χριστιανικής, πόλεμόν έξοντώσεως, οί άθεοί, διά 
τούς οποίους έλευθερία θρησκευτικής συνείδήσεως 
σημαίνει άχαλίνωτον μέν  καί δίά παντός μέσον προ­
παγάνδαν τ?;ς άθεί'ας, δίωγμόν δέ άμείλίκτον πάσης 
θρησκευτικής έκδηλώσεο;ς.

#
Ό  Εφημέριος τοϋ παρ,ά τό ΒΕρολ!νον ΠρΕντσλάου δίά 

β ιβλίου του προοπαϋΕΐ νά προσαγάγη έχ τοϋ κανονίχοΰ 
δίχαίοΊ τής Δ υτίχής Έ κχλησίφ ς Μ ίχΕ ίρήμοτσ  ύπέρ των 
ά ντίοημίτ ίχώ ν μέτρω ν τής γΕρμανίχής ΧίίβερνήοΗως. Ο ϋ ίω  
γράφΕί δ τ ί χατά τόν 54 ίο ν  κανόνα etg τούς βαπτίοθέντας 
ίουδαίονς άπαγορΕύετοί νά Ε ίοέλά οοίν είς μοναχικόν τά ­
γμα dven Ειδικής άδΕίας τής άγίας έδρας. Έ σ ίο η ς  άπα- 
γορΕύΕταί, δϋως έπίστραφΕίς ίουδαϊος, τοϋ όποιου οί γο­
νείς  παραμένονσίν π ιστοί Είς τόν ιουδαϊσμόν, καταταχϋή 
κίς τόν κλήρον. 'Ωσαύτως είς  τούς ιουδαϊκής καταγω γής 
ίΕρεϊς επ ιτρ έπ ετα ι νά καταλάβωσ; τό αξίωμα τοϋ πρω- 
ϋ ίερέω ς καί επίσκόπον ή καρδιναλίου μόνον μετά ε ιδ ι­
κήν άδειαν τής άγιας έδρας. Ό  ουγγραφεύς φ ρονεί, ότι 
αί δ ιατάξεις αυταί τοΰ κανονικού δικαίου ουμφωνοϋστ 
πρός τά ά ντίοη μ ίτ ίκά  τής κνβερνήσεως μέτρα. Τ ή ν  μό- 
νην διαφοράν δ ια βλέπ ει είς  τό ότι ή καάολίκή εκκλησία 
δύναταί νά άρη τάς δ ιατάξεις ταύτας δίά τής αγίας 
έδρας. Ό  επίσκοπος τοϋ Βερολίνου σεβασμ. Π ρ ά ϊέ ίγκ  
μετά τήν δημοσίευσίν τοϋ β ιβλ ίο υ  ΰπενϋύμίσεν είς  τόν 
συγγραφέα τάς περί λογοκρισίας δ ιατάξεις τοϋ κανονικού 
δικαίου, οΰτος όμως ά ντί άλλης άπαντήσεως έδημοσίευ- 
σεν έ ίερ ο ν  φυλλάδίον προπαγαν&ξον ύπέρ τοΰ έάνίκοσο- 
οίαλίσμοΰ.

Τραγικόν εμφανίζουν τό ζήτημα τοϋ γάμου έν Γαλλίφ  
τά τελευτα ία  στατιστικά  δεδομένα. Τ φ  ΙΜΟ έν τή χώρρ 
ουνήφθησαν 169,000 γά μοί, δίΒλύϋηοαν 8έ 9,700. Τ φ  
19β7 οί γά μο ί άνήλϋον είς  μόνον 132.000, ένφ  τά δίαζύ'- 
Υία ηύξήάησαν είς 11*600. Ή τ ο ί, ένφ κατά τό 1930 είς  
εν δ ίαζύγίον άντίοτοίχουν 18 γάμοί, κατά τό 1937 άντε- 
στοίχουν γάμοί 12. Έ ν τεϋ ϋ εν  συνάγεται ότι άπά τ ή ; 
έπόφεως τής τοίαύτης απέναντι τοϋ γάμου στάσεως ή 
Γα λλ ία  έρχετα ι τρ ίτη  μετά  τήν χώραν τών Σοβυέτ καί 
τήν 'Α μερικανικήν Συμπ ολιτεία ν.

' Ή  K irch en d ien st-  αναγράφει είδηΟίν εκ λΐύσχας καθ' 
i]V έγερ& έντος ζητήματος μεταφοράς τοϋ δίεάνοΰς συνε­
δρίου τών άϋέων τοΰ 1938 έκ  Λονδίνου, όπου ε ΐχ ίν  άρ- 
χίκώς άποφσσίοάή νά συγκροτήάή, είς  Γα λλ ία ν , ό άρχίά- 
άεος Γίαροσλάβσκη άντέστη, έπ ίμείνα ς είς τήν αρχικήν 
άπόφαοίν, δίά τόν πρόσθετον λόγον δ τ ί τό έν Λ ονδίνφ 
άθεον συνέδρίον θά  έπ ελθη ώς αντιπερισπασμός κατά τών 
έν 'Οξφόρδη καί Έ δ ίμβο ύργφ  συγκρστη&έντων εφέτος 
συνεδρίων τοΰ παγκοσμίου Χ ρισ τια νισ μόν. Τό οννέδρίον 
τοΰτο τών άθεω ν θά ΰπεκκαύση έπ ί μάλλον τόν ζήλον 
τών άγγλων άθεω ν— προσθέτει ό Γ ίαροσλά βσκη—κρίθέντα  
ως ύποοτάντα μείωστν κατά τήν τελευτα ίαν παγκόσμιον 
σύσκεψίν τών άθεω ν.
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Ή 'lecA Σύνοδος ουνήλθεν a t ; ΐρ 6 ΐς  συνεδρίας χατά 
τήν λήξαοαν έβδομάδα χαί 8ίς έπαν8ίλημμένας ουοχέψΗίτ, 
ίΤ8ρατώσασα δέ τήν μ8λέτην τοΰ Jtapv Έ νορτων χαί Έ φ η- 
μ8ρίαχοΰ Κλήρου νόμον έπ ελή φ θη  χαί τ ή ;  μελέτης  τοϋ 
Καταστατίχοΰ Νόμον.

—Κ α τη ρ τίσ θη  ΰπό τής Ί ε ρ α ; Σννόδου έπ ίτροκ ή  έχ 
τοΰ Μαχαρ. Ά ρχ ίεπ ίο χόχο υ  Ά ΰ η νώ ν  χαί των Σ εβ . Μ η­
τροπολιτών Κερχύρας, Ζι.χννών, Φ ιλίππω ν χαί Ν εαπόλεω ;, 
Ξ ά νθης  χαί Κ εφαλληνίας πρός επεξεργασίαν τής άχολον- 
θ ίας τής θεία ς λεττονργίας (Μεγάλου Βα σιλείου , Ίω άννον 
τοΰ Χρνσοστόμον χαί Π ροηγιασμένω ν) χαί χαθορτσμοΰ 
άχρψσΰς χαί όμοτομόρφου τάξεως τελέοεω ς αΰτής, ΐνα  
έ ν χ α ίρ φ  έχδοθή αΰτη ω ; επ ίσημον λειτουργικόν τής 
Έ χχλησ ίας τής Ε λλά δ ο ς διά τε τούς Σ ε β . Α ρ χ ιερ ε ίς  χαί 
τούς ιερ ε ίς . Ώ ;  εισ ηγητής δέ τής επ ιτροπής ταύτης 
ω ρίσθη ό Σ εβ . Μ ητροπολίτης Φ ιλίππω ν χαί Νεαπΰλεως.

— Τ ή  παρελθούση Κ νρίαχή ό Μαχαρ. Ά ρχ ίεπ ίο χοπ ο ς 
ετέλεσεν έν τφ  πανεπίοτημίαχφ ναφ τής Καπντχαρέας 
τήν θεία ν  ιερουργίαν επ ί μνημοσύνφ τών ίδρντώ ν, ευ ερ­
γετώ ν χαί καθηγητώ ν τοΰ Π α νεπ ιστημίου Α θ η ν ώ ν , πα- 
ρίσταμένω ν τοΰ Π ρντάνεως, τής Συγκλήτου, τών κ α θ η ­
γητώ ν χαί πολλών φ οιτητώ ν. Έ ν  τφ  Π ερφ  παρίσταντο 
οί Σ εβ . σννοδίχοί Μ ητροπολΐτατ Μανττνείας, Κ ερχύρας, 
Ξ ά νθης, Λενχάδος χαί Κ εφαλληνίας, ο ΐττνεςκα ί μετεοχον 
τής μετά  τήν θεία ν  λεττουργίαν τελέσεως τοΰ tepoo μνη ­
μοσύνου. "Ο  τε Μαχαρκότατος χαί οί Σ ε β . Σννοδ ίχο ί μτ- 
ταβάντες ε ΐτ α  είς  τό Π ανεπίστήμτον παρέστησαν εν τή 
μεγάλη α ιθούση τών τελετώ ν, ένθα  ά Κ α θηγητής  τής 
Θεολογτχής Σχολής χ . Π α ν. Μπρατστώτης ε ΐπ εν  εντολή 
τής Συγκλήτου τόν προσήκοντα λόγον επ ί τοΰ θέματος 
<σΠ δτά μέσον τών άίώνων φήμη χαί έπ ίδρασίς τών 
τρτών 'Ιερα ρχώ ν*.

— Τ ή  25 λήξαντος μηνάς ή Α.Μ . ό Ά ρχίεπ ίσχοπ ος έτέ- 
λεσεν έν τφ  ναϋδρίφ τής P ttape iov  Έ χχλησίασττχής 
Σχολής τήν θεία ν  λειτουργίαν χαί μ ετ ' αύτήν τό έτήο ίον 
ίερόν μνημόσυνον τών άετμνήστων ευεργετώ ν, καθηγητώ ν 
χαί μαθητώ ν τής Σχολής. Έ π ί τή  εύχαίρίρ. ταύτη έχείρο- 
θέτησ εν  άναγνώστας τούς πλείστους τών μα θητώ ν. Μ ετά 
τό μνημόσυνον ή Α . Μ. άνελθοΰοα είς  τό Δτευθυντήρτον 
παρέμετνεν έν τή  Σχολή μέχρι τής μεσημβρίας, άπερχο- 
μ ένη  δέ προεπέμφθη υπό τής Δ ίενθύοεω ς χα ί τών μ α θ η ­
τών άχρί τής εξόδου, άφόΰ πρότερον έδέχθη  νά ουμφω- 
τογραφ ηθή.

— Κ α θ ' ά αναγράφει ό «Π ο ίμ ή ν * τής ί.  Μητροπόλεως 
Μ υτιλήνης, 700 περίπου μα θητα ί τών κατηχητικώ ν σχο­
λείω ν τ ή ;  πρωτενούσης τής νήσον προσήλθον χατά τάς 
ήμέρας τών Χ ριστουγέννω ν είς  τήν Έ ξομολόγηστν χαί 
μετελα βον τών Ά χράντω ν Μ υστηρίων.

— Κ α τ' άπόφασίν τοΰ Σ εβ . Μ ηρτοπολίτον Μ υτιλήνης 
X .  'Ιακώ βου, άπό τής I  Ίανουαρίου είσ ήχθη είς  τήν ίεράν 
μονήν Ύ ψ η λ ο ΰ  τό χοίνοβταχόν σύστημα, συμφώνως πρός 
τόν ύπό τής 'Ιερα ρχία ς τής 'Ελλάδος έπ ίχνρω θέντα  τφ 
1932 κανονισμόν.

— Ή  Α . Σ .  ό Μ ητροπολίτης Μ υτιλήνης ήρε πάντα τά 
όφφ ίχία  τών εφημερίων, κ ίίν α  δέν είχ ο ν  άπονεμηθή προ- 
σωπίχώς ΰ π ' αύτοΰ. Μ έχρι τής 10ης παρ. μηνός έδεί 
πάντες οί κάτοχοί όφφίχίων άπενεμηθέντω ν παρ' άλλων 
αρχιερέω ν νά ύποβάλωοί τά έγγραφα τή ; χετροθεοίας αυ­
τών, ΐνα  καταρτίοθή ό πίναξ τών όφφίΧίούχων έφημε- 
ρίω ν τής έπαρχίας Μ υτιλήνης.

— Τό Π ρω τοβάθμ ιον συνοδικόν δίχαστήρίον κατεδίχα- 
08 τόν μοναχόν τής ί.  Μονής Λ ειμ ώ να ς-Μ υ τιλή νη ς  Θεό- 
κτίστον Σωσώνην είς  άφαίρεοίν τοΰ μοναχίχοΰ σχήματος, 
ώς ένοχον άποκηρύξεως του 'Ο ρθοδοξίας καί τελέσεως 
γάμον.

— Π λήρης ήμερων έτελεύτησε τόν βίον έν Ά θή να τς  ό 
αρχίμ. 'Ιερό θεος  Μητροφάνους, επ ί μακρά έτη  χρηματί- 
αας 'Η γούμενος τής ίεράς Μονής Π εντέλης. Τ ής  κηδείας 
"υτοΰ τελεσθείσης έν τή Μονή, προέστη ό Μακ. Ά ρ χ ίε-  
!τίακοπος μετά  τοΰ Σ εβ . Γόρτυνος χαί Μ εγαλουπόλεως.

—Τό Κ εντρ ίχόν  Συμβούλω ν Ο .Δ .Ε .Π . άπεφάσωε κατ' 
άρχήν, έπ ί τφ  σκοπφ έξυπηρετήσεω ς τοΰ χοτνοΰ, τήν άνέ- 
γερο ίν άγορας χα ί καταστημάτων έν Βουλιαγμένη, ανέ­
θεσ ε δέ τήν σύνταξίν προσχεδίων είς  τον προ'ίοτάμενον 
τοΰ Τεχνίχοΰ τμήματος τοΰ Οργανισμού.

— Ά π εφ α σ ίσ θη  έπ ίσης ή προκήρνξίς δημοπρασίας δ ιε ­
τούς μισθώ σεως τοΰ έν Βο υλια γμένη ξενοδ. ΰπνον τής ί. 
μονής Π ετρά κη .

— 'Ωσαύτως άπεφάοίοεν,όπως παραχώρηση είς  τήν κοι­
νότητα Βουλια γμένης, έπ ί τφ  σκοπφ περίφρουρήσεως τής 
ϋγείας τών μονίμω ν κατοίκων χαί παραθεριστών Βου 
λία γμένης, τής χρήσεως τών δεξαμενών δ ί' Εν έτος ύπό 
τούς αυτούς όρους ΰφ' οΰς παρεχω ρήθη χαί χατά τό πα­
ρελθόν έτος.

Ε Κ Κ Λ Η Σ ΙΑ  Α Λ Ε Ξ Α Ν Δ Ρ Ε ΙΑ Σ  
Έ π ί τοίς γάμοίς τής Α. Μ. τοΰ Βασίλέως τής Α ίγύ- 

πτου ή Α. Μ. ό Π ατριάρχης προοήνεγχε δώρον, ληφ θέν 
έκ τών κ ειμη λίω ν τοΰ Π ατριαρχείου, ζεύγος αργυρών κ η­
ροπηγίων άρχα'ίχής τέχνης συμβόλιζαν—ώς αναγράφει ά 
'«Πάνταίνος:>—τάς έν π ίσ τεί, άφοοίώοετ τε χαί εύχαίς 
ύπέρ τής Α. Μ εγαλειότητας τοΰ "Α τακτος καί τής Α. 
Μ εγαλειότητας τής Ά νάσσης φλεγομένας κσρδίας.

Ε Κ Κ Λ Η Σ ΙΑ  Ρ Ω Σ ίΑ Σ  
Π ερ ί τά μέσα τοϋ παρελθόντος Ν οεμβρίου έτελεύτησεν 

έν ΒελίγραΜ φ  ύπερογδοηκοντούτης ό έν τή Θ εολογίχή 
Σχο λή  τοΰ Π ανεπ ισ τημ ίου  τ ή ;  οερβτχής πρωτευούαης 
ρώσος Κ α θη γη τή ς τής Γ εν ίχ ή ς  Έκκλησταοτίχής 'Ιστορ ίας 
'Α λέξανδρος Ν τομπροχλόνσκη. Ό  μεταστάς ήτο ευρύτατα 
γνωστός ε ίς  το ύ ; έν Ρωσίςί θεολογίχούς χαί έχχληοίαστί- 
χούς κύκλους ώς έκκληοίαστίχάς ίΟ ίορίχός έχ τής 
μακρα; διδασκαλίας τής Έ χκλησ. 'Ιστορ ίας τό κατ' άρχάς 
έν τφ  Π α νεπ ίο τη μ ίφ  Μόσχας, ε ΐτ α  δ έέν τ φ Π α ν επ ίσ τ η μ ίφ  
τής 'Οδησσού μέχρι τον 1920, ότε έκπ α τρ ίοθείς  συνεπείρ 
τής ρωοίχής έπαναστάοεως κατέφυγεν είς  Σ ερβ ία ν , ένθα  
άμεσως δ ίω ρίσθη κ α θ η γη τή ; τοΰ έν λόγφ μαθήματος, 
όπερ έδίδαοκε μέχρ ι τής τελευτής του. Έ κ  τών έργων του 
τά κυρίώτερα ε ΐν ε  ή « 'Ισ το ρ ία  τής ρωσικής Ε κ κ λη σ ία ς» 
(τόμοί 4) χαί « Ό  όσίος Θεόδωρος Σ το υ δ ίτη ς*.

—Ό  σοβιετικός σύνδεσμος τών Ά θ έω ν  προέτείνεν είς  
τόν δ ιεθ ν ή  συνασπισμόν τών άθέων όπως χ α θ ίερω θή  
μ ία  τοΰ έτους ημέρα ώ : «Ή μ ερ α  τον α θεϊσ μο ύ -, ώς το ί- 
αντη δέ θά  όρ ίοθή ή ή ήμερα τον Πάσχα ή ή τοΰ Ά γ .  
Π νεύματος. Α ί έκ Μόσχας είδήσετς φέρουοτ τόν έν λόγφ 
σύνδεσμον τών άθέω ν π ροτίθέμενον λίαν προοεχώς νά 
ά ν α χ η ρ ύ ξη τό ν Σ τά λη ν  «Π ρώ τον εν τφ χόσμφ ά θεο ν> !

Ε Κ Κ Λ Η Σ ΙΑ  Ρ Ο Υ Μ Α Ν ΙΑ Σ  
Τό Ύ π ο υ ρ γείο ν  τών Θρησχευμάτων έν συννενοήσετ 

μετά τοΰ 'Υ πουργείου τής Δικαιοσύνης έτοτμάξεί νομοσχε- 
δίον κ α θ ' δ ή ίερολογία  τον γάμου θεσ π ίζετα ι εφεξής 
νποχρεω τίχή, κατοργουμένου τοΰ νόμου τοΰ υποχρεωτικού 
τοΰ πολττίχοΰ γάμου.

Δ Γ Γ Λ ίΚ Α Ν ΙΣ Μ Ο Σ  
Κ ατά τήν έξηχοστήν έχτην σύνοδον τοΰ συνεδρίου 

τής έπ ίοχοπής τής Ύ όρκης, ό πρόεδρος αύτοΰ, άρχτεπί- 
σχοπος τής Ύ ό ρκης, εν τή πρός τούς συνέδρους προσφω­
νήσει του ε ΐπ εν , ότι ή τετρακοσιοστή επ έτειος άπό τής 
μεταφράσεως τής 'Α γία ς Γραφής ε ίς  τήν αγγλικήν γλώ σ­
σαν π ρέπ ει νά χρηοίμοποίηθή, ΐν α  έν Ά γγλίρ} καί πάλιν 
«οτραφώοίν αί δίάνοίΟί τών ανθρώπων πρός τόν θαυμα­
στόν θησαυρόν τόν όποιον έχληρονόμησαν έν τα ίς  άγία ίς 
Γρ α φ α ίς * καί ΐνα  τον ίοθή  καί πάλιν ή άλήθετα δτί αύταί 
ε ίν α ι -τά πολυτίμότερον τών όσων επ ιθ υ μ ε ί ό κόσμος, 
ό βασιλικός νόμος καί οί ζώντες χρησμοί τοΰ Θεού^^.

Ν Ε Α  Β ΙΒ Λ ΙΑ  
Α?. '.άρχί,αακόρίτου Μ ιχα ήλ Έ ω νστανττνίύου. Ό  μέγας 

Ά θα νά ο ίος καί ή έποχή αΰτοΰ, Ά θ ή ν α ί 1937, Sov σελ. 284.
Ό  εύφημότατα γνω στό; προϊστάμενος τοΰ έν Λ ονδίνφ 

ορθοδόξου έλλ.ηνίχοΰ ναοΰ τή ςά γ ία ς  Σοφίας Μ. αρχιμαν­
δρίτης κ. Μ ιχαήλ Κ ίονσταντίτίδης έξέδωχε κατ' αύτάς 
άξίόλογον μονογραφίαν περ ί τοΰ Μ. Αθανασίου καί τής 
εποχής του. έν τή όποί<^ εύστόχως συνοψίζει χαί εκ λα ϊ­
κεύει τά έπ ί τοΰ προκείμέναυ πορίσματα τής έπ ίστήμης,
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δίΕξθρχόμενος τήν ΰλην μ^τά γνώσΗως τών ποαγμάτον 
καί έπαγω γω ;.

Ό  ουγγραφ9ύ; 8ίργάο&η κνρίως έπ ί τή βάΟΜ αϋτών τών 
ανγγραμμάτων τοΰ Μ. Ά & ανασίου, ε ις  τήν ^λιπαοάν μ ε­
λ έτη ν * τών όποιω ν,ώ ; ό ΐδτος λέγ6 ί, κατά τό μΒγαλύτΒρον 
μέρος ίο τη ρ ίχ ^ η . Ά λ λ ά  καί τής οχΗτικής βιβλιογραφ ίας 
έχΗΐ ικανήν γνώοιν, καίτοι ή ΐύνα τό  τ ις  νά πημ9ΐώογ<
σαραλΒί-ψΕίς τινάς. ϋ ΰ ίΐη ς  ένφ μνημονΒύονται έν τή βι- 
βλιογραφίφ Ελληνικά τινα έργα οΰόέν τό ούαιώδΗς προσ- 
ΰέτοντα  Βις τόέξ8τα ξόμθνον#έμα , 8ένά να φ έροντα ι α! π α ­
τρολογία! Κοντογόνου, Φ ιλαρέταο— Π α γίδα , Χ ρ ισ τοδού­
λου καί Κκριαχοΰ. Καί έκ τών ξΒνογλώσοων βοηάημάτων 
δεν άνοφέρΒι πλείοτας νΒωτέρα; Π ατρολογίας καί μάλιοτα 
το περίφημον πεντάτομον εργον τοΰ Bardeuhew cr
(le sc iiich te  der a t tk . L ite ra tu r , άναφέρων μόνον τήν μο- 
νότομον πατρολογίαν αότοΰ 8 ΐ;  αγγλικήν μΒτάφρααιν τοΰ 
1908. Έ π ίο η ς  δέν άναφέρονται οποοδαία ι napt Μ. Ά ΰ α  
ναοίον μονογραφία! τού K ru eg e r , τ ο ΰ ί,ίΐιιο !ιΟ ιί (M e  I.ehru 
dcs !ί. A .) κ. όί., ώς και τά έν τα ίς  μεγάλα ίς γ8ρμ α ν!κ α ΐ: 
καί γα λλικα ΐς άΒολογικαίς έγκνκλοπαιδΒία ις αποκδαιότατ ι  
σχΒτικά άράρα.

"Οσον άφορφ Β ΐςτήν  δ ιάταξίν τής όλης, #ά ήδύνατο νά 
παρατηηη&ή οτ! ένφ ό συγγραφΒύς τήν ονγγραφ ικήν δρα- 
πιν τοΰ Ά βαναοίσκ έξΒτάζΒΐ κατά τό πλΒίστον Βις ιδ ια ί- 
τΒρα κβφάλαια, ένιαχοΰ aapaveipei έξέτα σιν συγγραμμά­
των τινών ΒΪς κεφάλαια άναφΒρόμΒνα Βΐς τόν βίον τού 
Ά ίΐα νασ ίου  (λ. χ. έπ ιστολή πρός Δρακόντιον σ. 180 κ. έ ., 
βίος Α ντω νία ν  ο. 353) καί τουναντίον εις  κεφάλαια άνα- 
φερόμενα εις τήν συγγραφικήν δράσιν τοΰ Ά& ανασίου 
παρενείρονται ένιαχοΰ βιογραφ ικα ί ειδήσ εις  (σ. 34, Π 3).

Έ φ ότον δ 'ή  συγγραφική δράσις ένόςάνδρός είν α ι άνε- 
πόοπαοτον καί ουσιώδες συστατικόν τής όλης προσωπι- 
κότητος αΰτοϋ, φρονοΰμεν δ τ ι ώς πα ράλειψ ις  δέον νά 
ΟεωρηΟή ό ι ι  ικανά γνήσια συγγράμματα τοΰ 'Α θανασίου 
καί μάλιστα στενωτάτην οχέσιν έχοντα μέ τό άρειανικόν 
ζήτημα ουδόλως άναφέρονται ή ότι τ ινά  αυτών σημειοΰν- 
ται άπλώς έν ύποσημειώ σει (σ. 371). Ε ις  ικανά δέ συγ­
γράμματα δέν άναφέρεται ό πλήρης τίτλος αϋτών, άλλά 
κατά σΰντμησιν.

Έ π ίο ης  φρονοΰμεν ότι είς  ειδ ικόν σύγγραμμα περί Ά θ α  
ναοίου έδ ει, περί ά μφ ισβητηθείοης γνησιότητας έργω-/ 
προκειμένου, νά άναπτυχάώσιν τά επ ιχειρήμα τα , άτινα 
προέβαλον οί άμφισβητήσαντες τήν γνησ ιότητα , ώς καί οι 
λόγοι δ ι' οϋςτά  επ ιχειρήμα τα τα ΰ ια  κρίνοντα ι άνίοχυρα 
ή άπορρίφιμα. 'Εφ όσον λ. χ. σοβαρώς ήμφ ισ βητήθη  ή 
γνη σ ιότη ; τοΰ βίου τοΰ 'Α ντωνίου δέν ά ρκεΐ ή παρατή- 
ρησις ό τ ι *ΰ ί!0  τής πλειονότητας τών εκκλησιαστικώ ν συγ­
γραφέων, αρχαίων καί νεωτερων, ή γνησιότης θεω ρ είτα ι 
άναμφισβήτητος!> (ο. 353), άλλ' έδει νά άναφερθώ σιν οί 
λόγοι 01 προβαλλόμενοι κατά τής γνησιότητας καί ή άν- 
τίρρησις τούτων. Τ ό  αΰτό παρατηρητέον και περί τοΰ τ ε ­
τάρτου λόγου κατά Ά ρ ε ια ν ώ ν (σ . 213 κ. έ .), περί ου, καίτοι 
e tvai άναντίρρητον ότι δεν ε ίν α ι άθανασιανόν εργον, ό 
Ο .,κα ίπερ  άνομολογει ό τ ι οΰτος ουδόλως ομοιάζει ώς πρός 
ΐά  περιεχόμενον πρός τούς προηγούμενους (ο. 321), δέν 
άποφαινεται αν ε ίν α ι άθαναοιανόν εργον ή ου. Έ π ίσ η ; 
γράφων ό ο. περί τής επ ιστολής πρός τούς απανταχού 
κατά τόπον τόν μονήρη βίον άσκοΰντας, έκ τοΰ ότι γ ίν ε ­
ται έν αΰτή περί τοϋ Α θανασίου λόγος ώς περί τρί-του 
προσώπου, εξάγει τό συμπέρασμα ότι άλλος έγραψ ε τήν 
επ ιστολήν, τοΰ 'Α θανασίου ύπαγορεύοντος' άλλ' ουδόλως 
φαίνεται π ιθανόν ότι όύπαγορεύω ν επ ιστολήν γράφ ει περί 
έαυτοΰ είς τρίτον πρόοωπον καί ότι ό καθ' ύπαγόρευοίν 
γράφων γράφει περί έαυτοϋ εις  α' πρόσωπον (σ. 211).

Κ αί περί χειρογράφων καί έκδόσεων τών άθανασιανών 
έργων φρονοΰμεν ότι ήδύνατο νά γ ίνη  σύντομος τούλά 
χιστον λόγος, έστω καί έν ΰποσημειώσει. εφόσον τό έρ- 
γύν έχ ει καί έπ ιστημονικάς αξιώσεις.

'Ο  συγγραφεύς έν σ. ϋ διατυπόι τήν γνιόμην ότι ή ύ.τό 
τοΰ επισκόπου 'Αλεξάνδρου άναγνώριοις τοΰ βαπτίοματος 
παίδων ΰπό τοΰ παιδάς ετ ι 'Α θανασίου ^εχει οΰκ όλίγας 
ενδείξε ις  γεγονότος ιστορικού*. Ή  γνώ μη αΰτη δέν στη- 
Οίζεται έπαρκώς, τοσούτη) μάλλον έφόσον τήν ειδ η σ ιν  
ταύτην πρώεος αναφέρει ό Ρουφ ϊνος, κ ερ ί οΰ καί & ίδιο-ΐ

ό συγγραφεύς φρονεί δ ι ι  ^δ ιακρίνετα ι διά τήν αμέλειαν 
μ ε θ ' ής αναφέρει καί αναμιγνύει θρύλους καί γεγονότα- 
(ο. ς ' ) .

Έ π ισ ης  έν σ. 46 δέν δ ικα ιολογεί έπαρκώς ό συγγρα- 
φεύς τήν γνώμην του, κα θ ' ήν ή επ ιστολή τοΰ Α λεξ ά ν­
δρου 'Α λεξάνδρειάς άπευθύνΒται τφ Ά λεξάνδριρ θΕσσαλο- 
νίκης καί ούχί τφ  Ά λεξάνδρώ  Κωνσταντινουπόλεως, ώς 
φρονώ πιθανώ τερον (τρβλ. μελέτην μου έν Π ραχτ. 'Ακαδ. 
'Α θηνώ ν 1932 σ. 310—3H ).

Ώ ς γνωστόν άπό τών χρόνων τοΰ Μ. Κωνσταντίνου 
ά τεδ ίδετο  ΰπό τινοιν εις τόν 'Αθανάσιον ή μομφή ό τ ι διά 
τής αδιαλλαξίας αΰτοϋ συνετέλεσεν εις  άποχαλίνω σιν τοΰ 
'Α ρειανισμού, έφόσον δέν ουνεζήτηοε κί/.ν τήν ομολογίαν 
τοΰ Ά ρείο υ , ώς άνομολογεΙ ά συγγραφεύς, <καίπερ 
οΰχι έπαρχής δέν ήτο όμω : καί κακόδοξος* (σ. 8.5) καί 
εφόσον δέν έλαβεν νπ ' τό τσύμβολον τών έγκα ιν ίω ν* 
τής έν Ά ν τ ιο χ ε ίρ  συνόδου τοΰ 3 4 ί,  όπερ μολονότι δέν 
έπ ο ιεΐτο  μνείαν τοΰ όρου όμοούοιος,-,ούχήτΈον ήτοόρθό- 
δοξον* (σ .ί33). Δ ιά  τοΰτο νομ ίζομε? ο : ι ά συγγραφεύς έδει 
διά πειοτικω τέρω ν επ ιχειρημάτω ν νά κατάδειξη τό ε ιρ η ν ι­
κόν, άμνησίκακον καί συγκαταβατικόν (σ. 274 — 377) τοΰ 
μεγάλου πατρός, όπερ— άδιάφορον αν κακώς—ΐ}μφ ισ βητήθη 
άπό τής έποχής τοΰ Μ. Κωνσταντίνου, όστ<ς έθειό ρει 
«τόν 'Α θανάσιον υβριστήν τε είνα ι καί ύπερήφανον καί 
διχονοίας καί στάσεως α 'ίτ ιο ν* (Σ υ ΐο α έν ο υ  έκκλ. ιστορία 
2,31).

Ό  συγγραφεύς δέν διασαφ ηνίζει ΰπό ποιαν έννοιαν ό 
'Α θανάσιος χαρακτηρίζεται «;ό πατήρ τής θεολογικής έ- 
π ισ τήμης* (ο. 279), ένφ ιύς γνωστόν πολί' πρό αΰτοΰ δέον 
νά θεω ρηθή  τοιοΰτος ό πολύς Ω ριγένης, καίτοι καί οί άπο- 
λογητα ί τοΰ β' αίώνος πρό αΰτοϋ θά  ήτο δυνατόν νά διεκ- 
δικήσουν τόν τίτλον αύτόν.

'Ε ν ν ο ε ίτα ι ό τ ι πάσαι οΰτα ι αί έπί τών κα θ ' έκαστον 
παρατηρήσεις, ών πολλοί π ιθανόν νά έχουν ΰποκειμενικήν 
μόνον σημασίαν, ούδόλοίς δύναντσι νά μειώσουν τήν περί 
τής προκειμένης μελέτης ώ ςδλου ά γα θω ιά την  έντύπω οιν. 
'Α ληθώ ς ό συγγραφεύς κοτώρθωαε διά τής πραγματείας 
του τα ύ τη ςν ά  δώση σαφή εικόνα τοΰ μεγάλου ιεράρχου, 
όστις ά νεδείχθη  στύλος τής ορθοδοξίας καί άτρόμητος καί 
άκαμπτος ΰπέρμαχρς τών πεποιθήσεώ ν του, καί έπιτυχώις 
νά εΐκονίση τήν πολυιάοαχον έποχήντώ ν άρειανικώ ν έρ ί-

. ' . ί π Α Λ Α Ν Ο Σ

- n A R A f ^ - T H M A  -

Π Ρ Ο Κ Η Ρ Υ Ξ Ε ίΣ  Ε Κ Λ Ο Γ Η Σ  ίΕ Ρ Ε Ω Ν
7. Αίητ^ό,τολι^ και [2j

Μ ετά τήνύ.τό  ημερομηνίαν 1 Σεπτεμβρ ίου  1937 προκήρυ- 
ξ ινή μ ώ ν, μή παρουσιαοθέντω ν εγγάμων Θ εο λόγω νκεκτη- 
μένων τά ΰπό τών άρθρων 82 § 1 καί 2 καί 83 τοΰ κ ω δικ ό- 
πο ιηθέντος νόμου 5439" περ ί ένοριακών ναών καί εφ η ­
μερίω ν κτλ., προσόντα παρατείνομΒν έπ ί τρίμηνον τήν 
τα χθεΐσ α ν προθεσμίαν πρός ΰ τοβολήν αιτήσεων καί π ι­
στοποιητικών διά τήν πλήρωσιν δύο χηοευουσών θέσεω ν 
Θεολόγων τοΰ έν Κοζάνη ένοριακού ό ίη τρο π ο λ ίΐΐκο ΰ  
να ο ύ 'Α γ ίο υ  Ν ικο λά ο υ .Έ ν Κοζάνη τή 3 0  'Ιανουάριου 1333.

ί  ό Σερβ.οΰν καί Κοζάνης 'Ιω α κείμ

"Ε Κ Κ Λ Η Σ ΙΑ ,,
E t U V H . V I O N A t i A l ' i O N  Τ Η : 2  E K K A H E f A X :  T H E  Ε Λ Λ Α . W E  

Α Ρ ί θ .  Τ Η Λ Ε Φ .  Γ Ε Α Φ Ε ί Β Ν  V l - t W

'1?ντιτροπίκια ' 
τ '() Άό-ςνών ΧΜ'ΔίΠ'ΠΜΟΪ 
γ Ή Έ ίέστς: ΚοΧέίτΑΧΊΈΣ 
t  Ή Ξάνθης ΙΰΑΚΚΙΜ

Ίπίύϋυ-ως, H. 1. Μοινί))λέσ-ν;ς

Τόποις «Φ οίνικος' ίιδός AiVivvdn.iLt ί,  Ί ηλ. Cil 32'.)


