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ΤΟ ΕΑΡ ΤΗΣ ΓΗΣ
Δύο είναι αί περί της ζωης χαί του χό- §έ του Χρί,στοϋ, του νέου Ά §ά μ  χ<χί Τίοΰ 

σμου άντΔηψεί,ς. Ή  μία, οτί ό φυσί,χος χαί Λόγου τού Θεού, ή ί§εαλί,στίχή αποψίς 
αυτός χόσμος, όπως υποπίπτει αμέσως εις της ζωης χαί του χόσμου έτυχε σαφούς άνα- 
τάς αίσθησείς μας, αποτελεί την μόνην πρα- '^.ίωρίσεως. Καί έ§ραία είναί η πίστίς είς τάς 
γματίχότητα' χαί 6τ  ̂ ό άνθρωπος είναι έγχό- Χρίστίανίχάς συνεί^ήσεί,ς, ότι ό άνθρωπος
σμως άποχλείστίχως ΰ- 
παρξίς.

Καί η αλ)^η, ότ  ̂ δσα 
βλέπομεν χαί οσα μας 
περφάλλουν, είναι α­
πλώς φαινόμενα χαί 
σύμβολα ενός άλλου χό­
σμου ανωτέρου, αιωνίου 
χαί θείου, ό όποιος α­
ποτελεί τό όντως "Ον 
πού χρύπτεταί—είς βά­
θος—όπισθεν αύτων. Καί 
ότι ή αύθεντίχη υπαρξίς 
τού ανθρώπου είναι έρ- 
ρί,ζωμένη πέραν από τόν 
χόσμον μας αυτόν, είς 
τόν Θεόν, ο όποιος είναι 
ή πηγή τής ζωής, χαί 
πρός τόν όποιον επιστρέ­
φει τό πνευμά του.

'Από Εΰίχγγέλίον Ί . Μονής Σίνκ)

έχει ψυχήν αθάνατον ότι 
από τό''<̂  Θεόν προέρχε­
ται χαί είς αύτόν επ ι­
στρέφει* χαί ότι ή με- 
ταμόρφωσίς χαί ή θέω- 
σί,ς τής άνθρωπίνης φύ- 
σεως θά σημάνη τό τέρ- 

κ ϊί μ<χ των αίώνων χαί τήν 
Βασί,λείαν τού Θεού επί 

' τής Γής.

"Η πνευματίχή αύτή 
άνο§ίχή πορεία τής έγ- 

.,ίίί'*' χοσμίου ζωής πρός τήν 
' ί  Άvάστασ^v χαί πρός τήν 

 ̂ θέωσίν της, χαί ό έσχα- 
τολογίχός προσανατολι­
σμός πρός τήν Δευτέραν 
Παρουσίαν τού Χριστού 
είναι θεμελίώόης χαί 
προσίόίάζεί είς τόν χαρα- 
χτήρα τής 'Ορθοδοξίας. 
Καί δύναταί τις να 
ίσχυρίσθή, 0τί οί Όρθό-

Ή  σύγχρουσίς με­
ταξύ των δύο τούτων 
αντιθέτων απόψεων— τ̂ών ύλ^στώv δηλαδή χαί δοξοί Χρί,στίανοί είναι. Πλατωνίχοί χατά τήν
των ίδεαλί.στών—ύφίσταταί. από αίώνων μα- σύστασήν τού πνεύματός των. Ό  έμπεψίχός
χρών. Καί πρώτος ό Πλάτων δίεχήρυξεν άπο- χόσμος αναπαύεται έν τω Θεω. Καί ένας
φασίστίχώς, ότι ό πραγματί,χός χόσμος είναι χόσμος ούράνί.ος νοητών ούσίών ενώνει τόν
ό χόσμος τών Τδεών χαί ό άποχεχρυμμένος Δημιουργόν χαί τήν Δημιουργίαν,
χόσμος τού Πνεύματος. 'Από τής γεννήσεως Ά ντίθέτω ς ό ΚαθολίΧίσμός έμφαvίζετα^



194 ΕΚΚΛΗΣΙΑ 15 'Απριλίου 1964, 'AptQ. §

Ε Κ  ΤΩΝ ΚΑΤΑΛΟΙΠΩΝ ΤΟΥ Μ Ε ΣΣ Β Ν ΙΑ Σ  ΠΟΑΥΚΑΡΠΟΥ

ΓΝΩΜΑΙ ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΑ! ΠΑΑΑΪΩΝ ΠΟΑΙΤΕΥΟΜΕΝΩΝ

MiXAHA Γ. ΣΧίΝΑΣ
 ̂ Ο ί πολίΤΕυόμενοί, έν πκλκίοτέροίς χρόνοίς, ήσκν 
συνετοί κνδρες κκί ευσεβείς. Είργοίζοντο π&ντοτε 
επ' άγίχθω του Έθνους, εμφορούμενοι των άλη- 
θων κοίί χρ/χων κρχών των οποίων εύημεροϋν τά 
"Εθνη κκί προ&γοντιχί. Τοίοΰτος ήτο Χίχί δ ΜίχίΧ'ηλ 
Γ . ΣχίνΚς, πληρεξούσιος Π υ λ ί Λ ς της Μεσσηνίκς, 
χρημκτίσκς χκί υπουργδς των Έ χ/χων χαί της Πô -̂ 
δείκς χκτά τδ 1833 χκί χιχτόπίν χκτά τδ 1844. Ό  
Μίχοίήλ Σχ^VΛς έξέδίδεν, επί τίνιχ χρόνον, τδν «Θ εκ- 
τήν», έν τω όποίω έδημοσίεύοντο πολλκί μελέτκί 
περί πολλών χχί δη των Έχ/χών πρχγμίχτων. "Ητο 
θχυμίχστης του σοφού χληρίχοΰ Κωνσταντίνου Οίχο-

νόμου έξ Οίχονόμων πρδς δν εγραφεν επί τη κπο- 
στο?^η έχ Ναυπλίου είς 'Αθήνας διά τδν «Θεατήν)) 
τής ωραίας ερμηνείας τού Α 'ψ α λ μ ο ΰ τω 1 8 4 7 :«Ά λ λ ' 
ήλθες τέλος χαί πάλιν γλυχερδν φάος, χαί διά της 
προσφάτου επιστολής σου με άνεπτέρωσας χαί διά 
των θείων σου συγγραφών τδν «Θεατήν)) έπλούτί- 
σας)).

Ό  σοφδς ούτος χαί ως Υπουργδς χαί πληρεξούσως 
ώμίλησε πολλάχί,ς περί τής Έχχλησίας μετά πολλής 
εύσεβείας χαί σοφίας χαί συνέσεως. Κατά τήν 'Eθv^- 
χήν Συνέλευσίν του 1863 έζήτησε νά όμίλήση περί 
των Έ χ/χων χαί όμοφώνως έδόθη ή συγχατάθεσίς 
του σώματος περί τούτου, άλλ' ή συνεδρίασίς τής 10 
'Ιουνίου, χαθ' ήν έπρόχείτο νά όμίλήση, χατηναλώθη

στηρίζόμζνος έπί τής Ά ριστοττλιχής μΧλλον 
άντίλήψεως ώς προς τήν σχέσιν μορφής χ<χί 
ΰλης, του §υν&μει κοίί τής ένεργείκς. Καί άπο- 
χλίνων περισσότερον είς τήν νομικήν μορφήν 
πιστεύει, οτι ή χριστιανοποιησις του ανθρω­
πίνου γένους και ή Βασιλεία του Θεου—ή οποία 
Si' ήμας τούς Όρθοόόξους θά συντελεσθή 
είς το τέλος των καιρών—-πραγματοποιείται 
έντος τής ζωής τής 'Εκκλησίας, και μέσα 
είς τήν πολιτιστικήν της άνθησιν και όργά- 
νωσιν, ή οποία όντως άπέβη θαυμαστή.

'Εντεύθεν κέντρον τής 'Ορθοδόξου λα­
τρείας και πίστεώς μας είναι §ι' ημάς ή Άνά- 
στασις τού Χριστού, διά τής οποίας έβεβαιώ- 
θη ή θεία ύπόστασις τού άνθρώπου' και 
έσφραγίσθη άνεξιτήλως ή ((θεία είκών)) του 
και ή αίωνία πνευματική του φύσις. Δ ι' ήμας 
τούς 'Ορθοδόξους παν το φυσικόν αναπαύεται 
και είναι έρριζωμένον είς το υπερφυσικόν. 
Θεία ενέργεια διαπερα τον κόσμον και τον 
καθιστά θειον. Και πιστεύομεν, οτι ένδυό- 
μενοι τήν νέαν φύσιν και κατατασσόμενοι 
είς τήν νέαν γενεάν ή οποία προήλθεν άπο τον 
Χριστόν, θ ρ ι α μ β ε ύ ο μ ε ν  και ήμεΐς κατά 
τού θανάτου και σ ω ζ ό μ ε θ α .

εορτή τού 'Αγίου Πάσχα εΐναι δι' ημάς ((ή 
εορτή των εορτών και ή πανήγυρις τών πανη- 
γύρεων)). Και δεν υπάρχει διά τον 'Ορθόδοξον 
Χριστιανόν γλυκυτέρα μέθη, άπο εκείνην πού 
κυριεύει τήν συνείδησίν του είς το άκουσμα 
τού γλυκυτάτουθριαμβευτικούπαιάνος ((Χ ρ ί­
σ τ ο ς  Ά ν έ σ τ η . . . ) ) .  Σκιρτούν τότεκα ι φωσ­
φορίζουν αί καρδίαι, όπως τά άστρα πού έκτε- 
λούν τήν τροχιάν των επάνω είς τούς ούρα- 
νούς. Και ύψούντες προς το άνω Κυανούν τάς 
Άναστασίμους λαμπάδας μοις, άποκηρύττο- 
μεν ((πάσαν μέριμναν)) και κάθε βαρβαρό­
τητα. Και περιπτυσσόμεθα άλλήλους και τον 
κόσμον όλον έν Χριστιανική άγάτΐη...

"Ω, θεία 'Ορθοδοξία ! Ε ίσαι το ύψηλό- 
τερον ιδεώδες διά τού οποίου κατευθύνεται 
ή ζωή—διά τού εκουσίου Σταυρού υπέρ τού 
αγαθού—προς τήν Άνάστασιν. Είσαι ή ((αλη­
θής νύμφη τού Χριστού ή μή έχουσα σπίλον 
καί ρυτίδα)). Ε ίσαι το έαρ τής Γής. Καί ή 
βασιλική του Εύαγγ-'ελιου οδός, διά τής όποιας 
τά πάντα εξαγιάζονται' ((ή φύσις τών οντων 
τρανοΰται καί τά τών άνθριόπων ήθη κατα- 
κοσμούνταί)). Καί ή 'Ελλάς Όρθοδοξουσα, 
θά ζή αιωνίως. Καί θ' άποβαίνη ή κολυμβήθρα 
τού Σιλω άμ διά πάντα χωλαίνοντα καί άνά- 
τΐηρον στοχασμόν !

'Εντεύθεν ή θεία του Ά νάστασις καί ή Θ ΕΟ ΔΟ ΣΙΟ Σ Κ. Σ Π Ε Ρ Α Ν Τ Σ Α Σ
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εις <χλλ<χ ζητήμιχτκ. Κκτά συνε§ρί<χσίν της 5 
'Ιουλίου έζήτησε νά τκχθη ή 8 'Ιουλίου §ίά όμί- 
ληση, ίχλλ& ένεχίχ όίλλων επειγόντων ζητημ&των §έν 
έγένετο §εκτη ή πρότ<χσίς. Την άγόρευσίν δμως τχύ- 
την έ§ημοσίευσε, «πείθόμενος εις προτροπκς φίλων», 
ό πληρεξούσιος Πυλί<χς Μ. Σχίνοίς έξ ής κνίχφέρομεν 
συντόμως τ&ς ώρκίίχς θρησχευτίχάς χκί έθν.χοεχ- 
χΐ^ησ^στίχάς κρχάς χκί γνώμκς του.

« Ή  θρησχείκ μκς εΐνε, φίλοι., ή μήτηρ χ<χί τρο­
φός χκί §ί§&σχ<χλός μας* είνε ό ευεργέτης, ή πκρη- 
γορίίχ, ή ζωή, ό Θεός μκς επί τής γης* εΐνε ή όόξκ 
μχς χκί τό χοίόχημοί μ<χς», Λλλ' ή κληθής θρησχείίχ 
εΐνε ή Όρθό^οξίκ &ά τής όποίιχς έόοξ&σθη τό 'Ελλη­
νικόν "Εθνος χιχί έσώθη έν τοΐς χρόνοίς τής ^ουλεί<χς. 
«"Οσον ό χρίστκχνίσμός, λέγει, υπερέχει, των όίλλων 
θρησκειών, τόσον ή ορθόδοξος, ή μίκ, άγίκ, καθο­
λική καί Άποστολίχή 'Εκκλησία υπερέχει των άλ­
λων 'Εκκλησιών κατά τε την άκρίβε^αv του δόγμα­
τος καί τό άκραίφνές των διδαγμάτων καί τής λα­
τρείας, συνδυαζομένη μετά τής σοφωτάτης καί 
ένδοξοτάτης πασών του κόσμου γλωσσών, τής Ε λ ­
ληνικής».

Περί δε του 'Ελληνικού "Εθνους έν τή άγορεύσεί 
ταύτη λέγει ό ευσεβής καί σοφός πληρεξούσιος δ -̂ 
δάγματα ωραία καί σοφά έξ ών άναγράφομεν τάδε: 
«Ήκούσθη, λέγει, τέλος έξ 'Ανατολών κατά τό πλή­
ρωμα του χρόνου ή παρουσία του προφητευθέντος 
Σωτήρος, 'Ανατολή άνατολών έλαμψε καί τό 'Ε λ ­
ληνικόν "Εθνος, ανατολικόν καί θεόσοφον, καί έπί 
πολύ της 'Ανατολής έκτεί.νόμενον, πρώτον τών άλλων 
έλκετα^, κατά τάς προφητείας, προς τόν έξ 'Ιερου­
σαλήμ άνατέλλοντα Αόγον, καί πρώτον διά τής γλώσ- 
σης αύτοΰ κηρύττει αυτόν καί χρίστίανίζεΰ τήν Ο ι­
κουμένην. ...» . «'Ελληνική έθνότης καί εύσέβεία, 
γλώσσα καί θρησκεία, ελληνική πολιτεία καί ορθόδο­
ξος έκκλησία, πίστίς καί πατρίς κατά θείαν βουλήν 
δίατελοΰσίν έν άδίαρρήκτω συνδέσμφ παρά τοΐς "Ελ-
λησίν» «"Αν οί "Ελληνες θέλωσί νά μήπαρεκλί-
νωσί του προορισμού, δ '̂ αύτών ό θρησκευτικός άνα- 
φωτίσμός τού κόσμου γενήσεταμ άρχόμενος άπό τής 
ένώσεως τών 'Εκκλησιών καί λήγων εις τόν έν πνεύ- 
ματί γενικόν συναυλίσμόν τής άνθρωπότητος».

Έ ν τή ωραία ταύτη άγορεύσεί ό ευσεβής πληρε­
ξούσιος ώμίλησε καί περί άλλων καί περί τής δ^αφo- 
ράς τού «'Ελληνικού "Εθνους» προς άλλα έθνη έν 
τή ίστορίΰί.

«Σημειώ σατε τόν Μεσαίωνα τόν 'Ελληνικόν καί 
τόν Μεσαίωνα τόν Δυτικόν καί μάθετε τήν διαφο­
ράν καί μή πλανάσθε καί συγχέητε τάς κρίσεί.ς έκ 
τίνων περίθρυλλουμένων σοφισμάτων. Ό  μεν Αατί- 
νίκός Μεσαίων υπήρξε σκότος άμαθαίνόντων λαών, 
καί φύραμα έθνών καί σύγχυσίς γλωσσών, καί παπο- 
κρατία καί φεουδαρχία.Ό δε ελληνικός, θεραπεία Μου­

σών, περίφρούρησίς τής 'Ελληνικής Έθνότητος καί 
γλώσσης, 'Εκκλησία 'Αποστολίκή, ούτε δεδουλω- 
μένη, ούτε δουλωτίχή, άλλ' έλευθέρα καί φίλη τής 
ελευθερίας καί τής παιδείας τού "Εθνους»... « Ό  
έλληv^κός Μεσαίων καί τό "Εθνος σώζει καί τήν 
Ευρώπην, διά αυτής δε καί τό σύμπαν ευεργετεί».

Κατόπϋν αναπτύσσει τάς ώφελείας τάς όποιας 
έφερεν ή Ά γ ια  'Εκκλησία υπέρ του "Εθνους καί ποιας 
φέρει εις τούς πιστούς "Ελληνας. Ναι. Ή  συζυγία 
«θρησκείας καί ελληνικής μούσης» εΐνε παντοδύνα­
μος δώτί μopφώvε^ τούς ανθρώπους καί πλάττεί 
«ήθη άπλοϊκά καί πατριαρχικά, νομοθετεί βίον λιτόν 
καί εΰσχήμονα καί γόv^μov οικονομίαν». Δ ιά  τής 
τοίαύτης μορφώσεως «ώδοποίήθη καί έκίνήθη ή κατά 
τό 1821 μεγάλη τού "Εθνους έπανάστασίς τής αυτο­
νομίας καί έλευθερίας, ό ιερός, λέγει, υπέρ πίστεως 
καί πατρίδος πόλεμος». Οΰτω μόνον «τό αιχμάλω­
τον "Εθνος 'ΐσχυσε νά συντηρηθή, νά έπίνοήση καί 
κίνήση μετά Θεού τόν σκληρότατον καί άνίσότατον 
ύπέρ τών δλων αγώνα άνευ στρατιωτικής συγκροτή- 
σεως καί πρό πολλου λησμονημένον, νά έγερθή, νά 
πάθη καί καταστή λάλημα, έπαίνεμα καί συμπάθεια 
τών Έθνών».

Βεβαίως εις τόν ιερόν τούτον αγώνα ήγωνίσθη- 
σαν πάντες οί "Ελληνες καί δή οί αρχιερείς καί κλη- 
ρίκοί καί οί προύχοντες καί, ώς λέγει,«σταυροφορούσί 
τήν ύπέρ πίστεως, καί πατρίδος συνωμοσίαν πρώταί 
αί γενναίοκάρδίοί τού "Εθνους κορυφαί, Πατρίάρ- 
χαί, 'Αρχιερείς, "Αρχοντες, διδάσκαλοί, έμποροί». 
Τ ις δεν θαυμάζει τάς θυσίας των ύπέρ τής έλευθε­
ρίας; Δέν πρέπει λοιπόν νά λησμονήσωμεν τήν Ε κ ­
κλησίαν, «νά όλίγωρήσωμεν πίστίν ουτω μεγαλο- 
πράγμονα. Εκκλησίαν τόσον ζωηφόρον καί ευεργε­
τικήν, έξ ής έπλάσθησαν οί ούρανόφρονες πρωτα- 
γωνίσταί καί πρωτομάρτυρες τής ήμετέρας έλευθε­
ρίας».

Τοίαύτας ωραίας καί σοφάς διδασκαλίας περιέχει 
ή άγόρευσίς τού πληρεξουσίου Πυλίας. Τοίαύτας 
λαμπράς καί άληθώς ώφ'ελίμους καί σωτηρίους 
άρχάς έπρέσβευον καί έκήρυττον οί παλαίότεροί πο­
λιτικοί άνδρες έν άντίθέσεί πρός πολλούς νεωτέρους 
καίνοτόμους καί έπίπολαίους, διακηρύττοντας ένί- 
οτε άνοήτους καί άντεθνίχάς διδασκαλίας. Οί άγω- 
νίσθέντες ύπέρ τής έλευθερίας καί θυσίασθέντες ένε- 
πνέοντο καί εΐχον άρχάς αληθείς καί πίστ^v εις τόν 
Θεόν καί αγάπην πρός τήν 'Αγίαν Εκκλησίαν, ώς 
καί οί κατόπιν πoλ^τευόμεvo^.

Έπίθυμοΰμεν ν' άποβή γνωστός ό λησμονηθείς 
πολίτικός άνήρ Μιχαήλ Γ . Σχίνάς, καί νά γνωρί- 
σθοΰν αί άρχαί αυτού αΐτίνες εΐνε άρχαί τής άληθείας 
καί σωτηρίας τού "Εθνους.

Ό  Μεσσηνίας ΠΟΛΎΚΑΡΠΟΣ ( f )
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ΠΟΙΜΑΝΤΙΚΗ ΤΟΥ ΜΕΤΑΝΑΣΤΟΥ
8. Ο Μ ΕΤ Α Ν Α ΣΤ Η Σ ΕΝ  ΤΗ  Κ. ΔΙΑ Θ Η ΚξΙ

Ε ίς τήν Κ. Δίκθήκην ή τοίκυτη άντίληψίς τής 
μετοίβχτίκότητος τής άνθρωπίνης ζωής έχει κκόμη 
βχθύτερον νόημοί. 'Ο έν τω κόσμω τούτω χρίστίχνδς 
δεν έχει μένουσιχν πόλίν (2 Κορ. 5, 15). Ε ίνκί ξένος 
κκί π&ροίχος, ούχί διότι ή γή άνήχεί εις τον Θεόν 
μόνον, άλλά κυρίως διότι έν τή πρχγμκτίχότητί 
οδτος άνήχεί είς τήν ούράνων πατρίδα. Έ χ ε ι δεν 
είναι πλέον ένοίχος, ουδέ ξένος, άλλα συμπολίτης 
τών 'Αγίων (Έ φ. 2,19* Κολ. 1 ,21). Έ φ ' δσον όμως 
άχόμη δεν έφθασεν είς τήν έπουράνίον χατάστασίν 
αυτήν, ή ζωή του είναι ζωή ενός ξένου (Α* Πέτρ. 2, 
11) κατά τοϋτο συγγενεόων με τήν ζωήν τών Πατριαρ- 
χών (Έ βρ. 11, 13). "Οπως δλοί οί δίχαίΟί, ουτω 
χαί αυτοί πλανώμενοί χαί μετοίχοϋντες άπέβ?ίεπον 
προς μίαν χρείττονα πατρίδα.

Ό  ευαγγελιστής 'Ιωάννης άχόμη περισσότερον 
υπογραμμίζει τήν διαφοράν μεταξύ του παρόντος 
κόσμου είς τον όποιον ε'ίμεθα υποχρεωμένοι νά ζή- 
σωμεν χαί τής νέας ζωής είς τήν όποίαν ήδη είσήλ- 
θομεν. Ό  πιστός γεννηθείς άνωθεν (Ίωάν. 3 ,7 ) δεν 
είναι δυνατόν παρά νά είναι ξένος έναντι του παρόντος 
κόσμου. Δ ιότι μεταξύ αύτοϋ χαί του κόσμου οΰδείς 
συμβιβασμός δύναται νά ύπάρξη. Ό  κόσμος έμπνέε- 
ται έχ του πονηρού χαί ό χριστιανός άναποφεύχτως δέον 
νά συμπεριφέρεται ώς «ξένος». Μή ών λοιπόν έχ τού 
κόσμου τούτου γνωρίζει, δπως χαί ό Χριστός, πόθεν 
έρχεται χαί πού πηγαίνει, τελιχώς. 'Ακολουθεί χαί 
άντιγράφει τόν Χριστόν δστις «έσχήνωσεν έν ήμ ιν», 
δηλαδή έστησε προσωρινώς μίαν ταξιδιωτικήν σκη­
νήν (Ίωάν. 1,14). Έπιστρέψας είς τόν Πατέρα ετοι­
μάζει διά τους ίδιχούς του άναλόγους θέσεις, ώστε χαί 
αυτοί νά εύρίσχωνται έχει δπου εΐναι Αυτός ό πρω­
τότοκος αδελφός μας (Ίω. 12,26).

Ό  Κύριος νέους όρίζοντας άποχαλύπτει. Ααμβά- 
νει άπεριφράστως θέσιν είς τό όξΰ κοινωνικόν τούτο 
πρόβλημα τών ήμερών του. Με τήν περικοπήν αύτήν 
ούχί μόνον άναφέρεται είς τό ιερόν καθήκον τής στοι­
χειώδους φιλοξενίας χαί τής άνθρωπιστιχής συμπά­
θειας, έφαρμοζομένης ήδη είς εύρειαν κλίμακα με­
ταξύ τών Εβραίων (Έ ξ, 23/9, 22/21, Ίερ. 7/6, 
Δευτ. 10/18), άλλά ζητεί μίαν ριζικήν άλλαγήν στά­
σεως χαί αισθημάτων έναντι τών ξένων. Εισάγει τήν 
χατάργησιν πάσης έθνιχής διαχρίσεως χαί διαφοράς 
τών κοινωνικών τάξεων, ώστε είς έκαστον άνθρωπον 
νά βλέπωμεν ένα άλλον εαυτόν μας, ένα έτερον Χ ρ ι­
στόν, Chi-istus prolongatus.

Κατά ταΰτα, τά πρός τούς συγχρόνους πιστούς 
μας κύρια πρός άνάπτυξιν θέματα δέον νά εΐναι:

1. Ό  πλησίον εΐνκ ί ή είκών τοϋ Θεοΰ.

Βοηθώ τόν μετανάστην είς τάς δυσκολίας του, 
διότι είς αύτόν διαβλέπω τήν είχόνα τού μή βλεπο-

μένου Θεού. Δεν εΐναι ό «ξένος» ξένος είς τήν πρα­
γματικότητα, απλούς τυχοδιώκτης, τελείως άγνωστός 
μου. Ουτε ή συμπαράστασίς μου θά πρέπει νά χριθή 
ώς έλεημοσύνη, ώς οίκτος, συνήθης βιολογική χαί 
κοινωνική ένέργεια. 'Απευθύνομαι διά τού ύλιχού 
τρόπου είς τόν πνευματικόν τού ξένου άδελφού μου 
κόσμον. Άνωτερώνω κατ' αύτόν τόν τρόπον τήν δια­
κονίαν, τήν ύλιχήν ή κοινωνικήν συνδρομήν μου. 
'Εξαϋλώνω χαί θεοποιώ τήν έννοιαν τού πλησίον.

2. 'Α λληλεγγύη τών μελών.

Ούδαμού ό Θεός χάμνει διάχρισιν μεταξύ πτωχού 
χαί πλουσίου. "Ολους καταλογίζει ώς ίδιχούς του. 
Μάλιστα απλώνει τήν άγάπην του περισσότερον πρός 
τούς ένδεεις. 'Ονομάζεται «Θεός τών άπεγνωσμένων, 
τών έν άνάγχαις», «Θεός τών άβοηθήτων χαί τών έν 
θλίψεσιν...». Αόγω άχριβώς αυτής τής στενωτάτης 
σχέσεως πρός τά πλάσματά του, παν τό γινόμενον 
ύπέρ αύτών ή κατ' αύτών τό οίχειοποιεΐται, τό προ- 
σωποεΐται. 'Ε π ί παραδείγματι, προειδοποιεί ό Παν- 
τοχράτωρ τούς έχθρούς τού 'Ισραήλ, έννοών τήν γ ε ί­
τονα άπειλητιχήν τότε Βαβυλώνα: « Ό  άπτόμενος 
υμών ώς ό άπτόμενος τής κόρης τού οφθαλμού αυ­
τού» (Ζαχ. 2 ,8 ). Τόσον,δηλαδή, εΐναι ευαίσθητος, 
ώστε νά ταράσσεται, όπως ταράσσεται τό μάτι έρε- 
θιζόμενον.

Διαμαρτύρεται ό Θεός έναντι τού διώκτου Σαούλ 
με τό «Σαούλ, Σαούλ, τ ί μέ διώ κεις»; Δ ιότι ούτος, 
διώχων τούς πιστούς, είς τήν πραγματικότητα ήλθεν 
άντιμέτωπος μέ αύτόν τόν 'ίδιον τόν Χριστόν.

Ταυτόσημον άλληλεγγύην τού Θεού μέ τούς 
άδιχουμένους συναντώμεν έν Ίαχ. 5,5, οπου ή άγανά- 
χτησις χαί ή ίχέτις φωνή των φθάνει είς τά ώτα τού 
Κυρίου.

Εύρισχόμεθα κατά ταύτα ένώπιον δύο άχροτή-, 
των είς τήν σφαίραν τής Θεολογίας άλλά μέ έμφανή 
άντίχτυπον είς τήν κοινωνικήν πράξιν. Πρόκειται 
περί μιας άχρωτηριασμένης έξετάσεως έχχλησιολο- 
γιχού θέματος: Έχχλησία-Σώμα. "Εχομεν Χριστο­
λογίαν χωρίς έχχλησιολογίαν, ή έχχλησιολογίαν χω­
ρίς άνάλυσιν τών εύθυνών τών συγχροτούντων με­
λών. Κεφαλή χωρίς Σώμα εΐναί τ ι τό άπαράδεχτον. 
Ά λλά χαί Σώμα χωρίς έσωτεριχήν συνοχήν χαί ορ­
γανικήν έξάρτησιν τών μελών καταντά παραποιη­
μένη έχχλησιολογία, μία άμορφος Θεολογία.

Σύμπασα ή Πατεριχή σοφία διδάσκει, ότι ό Θεός 
έδημιούργησε τόν άνθρωπον άλληλένδετον. Ούδείς 
μόνος του εΐναι αύτάρχης. Έξαρτάται άπό τόν πλη­
σίον του ύλιχώς χαί ήθιχώς. Α ι άνάγχαι μάς συνδέουν. 
Αύτή ή οικονομική χαί ψυχική άνισότης έπιβάλλει 
τήν μεταδοτικότητα. Ό  ισχυρός νά βοηθή τόν άδύ- 
νατον. Ό  πνευματικός νά χαταρτίζη τόν σαρκικόν.
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Ό  ιλαρός τόν άθυμον. Ή  αλληλοβοήθεια αυτή συν­
δέει τους ανθρώπους, ώς μέλη μίας Οίχογενείας καί 
ξερρίζώνεί τόν εγωισμόν μας.

Ή  κυρίότης του Θεού έφ' δλων μαρτυρεί δτί 
υπάρχει μία ένότης εις τό ανθρώπινον γένος. Ή 
σωτηρία τής ψυχής άφ' ενός καί ή δίατήρησίς τής 
αγάπης άφ' ετέρου, εΰρίσκονταί έν άλληλεξαρτήσεί. 
Οίονδήποτε έναντίον αυτής τής ένότητος, διά φυλε­
τικών διακρίσεων, τάσεων καί θέσεων, πλήγμα είναι 
άπαράδεκτον διότι προσβάλλει τήν άνθρωπίνην αξιο­
πρέπειαν, διότι άρνεΐταί τόν Θεόν καί τήν κυρίότητά 
του έπί πάντων. Μαρτυρεί τήν περίφρόνησίν του Χ ρ ί­
στου καί αποτελεί προσβολήν τής ένότητος τής φύ- 
σεως τής 'Εκκλησίας (Ρω μ. 10,12), δπως τήν δίε- 
τύπωσεν ό άπ. Παύλος άργότερον:

«Οΰκ έστίν διαστολή 'Ιουδαίου τε καί "Ελληνος.
Ό  γάρ αυτός Κυρίος πάντων, πλουτών εις πάν-
τας τους έπίκαλουμένους αυτόν».

Είναι περίφρόνησίς πρός τόν Χριστόν ό όποιος 
ταυτίζει εαυτόν με τόν ξένον» (Ματθ. 25,35).

«'Επείνασα γάρ καί έδώκατέ μοί φαγεΐν, έδί- 
ψησα καί έποτίσατέ με, ξ έ ν ο ς  ήμην καί συνηγά- 
γετέ με, γυμνός καί περίεβάλετέ με...'Εφ ' δσον έποί- 
ήσατε ένί τούτων τών έλαχίστων, έμοί έποίήσατε...».

Ό  άνθρωπος είναι τέκνον τού Θεού. Κάθε συν­
άνθρωπος επομένως είναι άντίτυπον τού αρχετύ­
που, άλλ' έπίσης άντίτυπον τής ίδιας μας είκόνος, 
ένα μέλος μας. 'Εάν θέλωμεν νά τίμήσωμεν τόν Θεόν, 
πρέπει νά τίμήσωμεν τήν εικόνα τού Θεού έν τώ 
προσώπω τού πλησίον μας καί ιδιαιτέρως τού ξένου. 
Ε ις κάθε άνθρωπον βλέπομεν τήν εικόνα τού Θεού. 
Ή  στάσίς αύτή τής συμπάθειας μας υπαγορεύεται 
έξ άλλου καί άπό λόγους ιστορικούς. "Οταν εις τήν 
έπωδόν άνατρέχη εις τόν παρελθόν καί δηλώνη: «ύπήρ- 
ξατέ ποτε ξένοί έν γή Αίγύπτου...», θέλει ό Θεός 
νά μάς ύπενθυμίση πόσον τά παθήματα είναι κοίνά. 
Ό  καθείς μας έπέρασε άπό τό στάδίον τής πτωχείας 
καί τής ξενητείάς. Δέν έχομεν δικαίωμα νά κρίνωμεν 
τά ιδιαίτερα κάθε ξένου καί τόν γενεσιουργόν λόγον. 
"Ο ,τί μάς έπίβάλλεταί εΐναί νά άφήσωμεν τήν άνά- 
κρίσίν καί νά σπεύσωμεν εις βοήθειαν. Ό  καθείς 
εις τήν οίκογένείάν του έχει περιπτώσεις αποδημίας 
καί ξενητείάς, επομένως παν τό όποιον γίνεται πρός 
τόν ξένον ό Θεός τό καταλογίζει δί' ίδίον λογαρια­
σμόν.

Ά ς  χρησίμοποίήσωμεν έν προκείμένω ένα πα­
ράδειγμα. "Οταν μετακομίζωμεν, προηγουμένως 
στέλλομεν τά έπιπλά μας διά νά προηγηθοΰν ήμών 
εις τήν νέαν μας κατοικίαν. Εί'μεθα βέβαίΟί, δτί δταν 
θά φθάσωμεν θά τά ευρωμεν. Προκείμένου να φθά- 
σωμεν καί ήμεΐς μίαν ημέραν εις τήν αίωνίαν βα­
σιλείαν, συμφέρει νά προωθήσωμεν, νά μεταφέρωμεν 
τά πλούτη μας ένωρίτερον παρά νά μάς συντροφεύουν.

' Η μεταφορά αύτή γίνεται δταν θέτωμεν τάς ύπη-

ρεσίας μας εις τήν δίάθεσίν τών ένδεών καί τών ξέ­
νων. 'Ο ί. Χρυσόστομος, άλλά καί άλλοί Πατέρες 
τής 'Εκκλησίας, αναπτύσσουν τήν αλήθειαν, δτί πολ- 
λάκίς Ο ί έμπερίστατοί γίνονται δί' ήμάς άφορμαί 
ευεργεσίας, διότι μάς δίδουν τάς δυνατότητας νά 
έξέλθωμεν άπό τόν εαυτόν μας, νά πλατύνωμεν τήν 
καρδίαν μας.

Ό  Χριστός συχνά μάς παρουσιάζει τήν εικόνα 
τού «ξένου», τού «έθνίκοΰ», ώς παράδειγμα μίμή- 
σεως. Οι Νίνευΐταί μέ τήν μετάνοίάν τους, ή Βασί­
λισσα τού Σαββά, Νεεμάν ό Σύρίος, ή χήρα τής Σα- 
ρεπτά καί ή έμπίστοσύνη της εις τήν πρόνοιαν τού 
Θεού, καί ό λεπρός μέ τήν ευγνωμοσύνην του. Εις 
δλας αύτάς τάς περιπτώσεις άνακαλύπτομεν πόσον 
δύναταί νά μάς ωφελήσουν καί νά μάς αφυπνίσουν 
οί ξένοί. Τούς πρόσφυγας καί τούς ξένους πρέπει νά 
τούς βέπωμεν μέ τούς οφθαλμούς τού Θεού καί τής 
αγάπης καί ούχί ώς ένοχλητίκούς έπίσκέπτας μέ κρί- 
τήρίον τόν έγωΐσμόν. Ό  Θεός μάς παραγγέλλεί νά 
δίευρύνωμεν τήν αγάπην ώστε νά έπεκτείνεταί εις 
δλους.

'Ανέκαθεν ό άνθρωπος αποτυγχάνει εις τήν ορθήν 
τοποθέτησίν τών ύλίκών δώρων του καί έγκοσμίων 
έπίδίώξεων. Πλεΐστοί πειραματισμοί ύπό οικονομικών 
συστημάτων, άπό τής κοινοκτημοσύνης μέχρι τής 
τελείας άκτημοσύνης απέδειξαν τό έπίκίνδυνον τών 
ύπερβολών. Ουτε φυγή άπό τόν σκληρόν άγώνα τής 
παρούσης ζωής συνίστάταί, ουτε τελεία περίφρό­
νησίς τών έπίγείων άγαθών. Τήν άξίαν ή άπαξίαν 
των θά ρυθμίση ή συσχέτίσίς καί ή έπίδρασίς των 
εις τήν γαλήνην τής ψυχής καί τήν κατάκτησίν τής 
αίωνίότητος. Ή  ακατανίκητος δύναμίς άποκλεί- 
στίκής συσσωρεύσεως πλούτου, ωθούσα καί κυριαρ­
χούσα τόσον συνήθως εις τήν ψυχήν τού Μετανά­
στου, καταντά τοσοΰτον ολισθηρά καί άμετρος, ώστε 
ν' άποτελή συχνά τό μόνον ιδεώδες καί καθεστώς τής 
αποδημίας του.

Ή  Κ. Διαθήκη χωρίς νά ύποτίμά τήν λελογίσμέ- 
νην προσπάθειαν βελτίώσεως τού έπίπέδου τής ζωής 
καί τήν πρόνοιαν διά τό γήρας, δέν παρασιωπά συγ­
χρόνως καί τόν έσχατολογίκόν παράγοντα εις τήν 
έκτίμησίν. Ε'ίμεθα ξένοί, ξένη εΐναί ακόμη καί ή 
ζωή μας μαζύ μέ δλα τά άγαθά. Δίαχείρίσταί καί 
οικονόμοι ε'ίμεθα αύτών καί ούδέν πλέον. "Αμεσος 
συνέπεια τής βάσεως αυτής εΐναί ή ρευστότης τών 
αισθητικών κριτηρίων καί ή αδυναμία τού ανθρώπου 
ν' άποκρυσταλλώση ασχημάτιστα άξίώματα οικο­
νομίας. Ταλαίπωρούμεθα μέ τήν άορίστίαν ή μέ πα­
λινδρομήσεις καί ανακυκλήσεις εις πεπαλαιωμένα συ­
στήματα.

'Ενώπιον τής τοίαύτης άδυναμίας χρειάζεται ή 
επικουρία μίάς προσταγής άνωθεν. "Αλλως ό ξένος 
θά προχωρή πλησίστίος πρός τό άγνωστον. Ή  ξε- 
νητείά, ό πλους πολλάκίς γοητεύει, άκρίβώς διότι δέν 
οδηγεί εις λιμένα προδίωρίσμένον. Παρακινεί εις 
άστάθμίστα συνθήματα, εις βεβίασμένας καί άώρους 
άποφάσείς, εις ασύδοτα σκιρτήματα τής φαντασίας
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Β'.
ΠροκΕίμένου νά avTtpeiMTnaQf) τό ζήτημα τήξ 

ένώσεω^ τών 'Εκκλησιών, δεν πρέττεί νά λησμο- 
νώμεν, κατά τόν αΐδεσίμολογίώτατον κ. Afanas- 
sieff, ότι έξαρτάται τούτο κατά μέγα μέρος έκ 
τού καθορισμού τής φύσεως τού χωρισμού τούτων. 
<χΈάν δηλαδή βεβαίούμεν, ότι έχομεν ένώττίον 
ημών δίαίρεσίν τής 'Εκκλησίας, τής οποίας τά δύο 
τμήματα τταρέμείναν παρά τούτα Έκκλησίαη τό 
ζήτημα τίθεται όλως δίαφόρως παρά εάν φρονώμεν, 
ότι μετά τήν διαίρεσίν τής 'Εκκλησίας έν μόνον 
τμήμα έμείνεν 'Εκκλησία, τό δε έτερον έπαυσε νά 
είναί Έκκλησία».«Άλλά πώς δύναταί τις νά όμίλή 
έκκλησίολογίκώς περί δίσιρέσεως τής 'Εκκλησίας; 
Δεν είναι τούτο ή άρνησις τής πίστεώςμαςείς μίαν, 
άγίαν, καθολικήν καί άποστολικήν 'Εκκλησίαν; 
Έξ άλλου όμως εάν άναγνωρίση τις τήν ιδιότητα 
τής 'Εκκλησίας εις αμφότερα τά έκ τής διαιρέσεως 
προελθόντα τμήματα, τότε μειοι τήν σπουδαιότητα 
τών δογματικών διαφορών, έστω και άν παραμέ­
νουν αύται ολόκληροι. 'Εάν αμφότερα τά τμήματα 
είναι ή 'Εκκλησία, τούτο σημαίνει, ότι και εις τά 
δύο τμήματα τελεσιουργσύνται τά μυστήρια και ή 
σωτηρία εΐναι δυνατή εις αμφότερα ταύτα» (ένθ. 
άνωτ. σελ. 439-440).

Και δέν παραλείπει μεν ό αιδεσιμολογιώτατος 
συνάδελφος νά όμιλήση (έν. σελ. 441-443) περί 
τής άφορώσης είς τούς αιρετικούς καί σχισματικούς 
διδασκαλίας τού Κυπριανού, καθ' ήν καν έτι ούτοι 
«χύσωσι τό αίμα αύτών κατά τούς διωγμούς, δέν 
είναι μάρτυρες τού Χριστού, καί ή θυσία των είναι 
άγονος, όπως καί παν έν αύτοϊς είναι στειρον» 
(ίΕρΐδί. 73,21,1)' ούδέν δέ μυστήριον δύναται νά 
τελειωθή εις τά τμήματα, άτινα άπεσπάσθησαν 
έκ τής 'Εκκλησίας, ήτοι εις τάς αιρετικάς καί σχι- 
σματικάς κοινότητας, διότι ^ή 'Εκκλησία δέν υπάρ­

χει παρά τοϊς αιρετικοις, έπειδή αύτη είναι μία 
καί δέν εΐναι δυνατόν νά διαιρεθή είς μέρη, καί τό 
Πνεύμα τό άγιον δέν ύπάρχει παρά τοϊς αίρετικοϊς» 
(Epist. 74, 4,2). Ούδέ άρνειται ό σεβαστός συνά­
δελφος, ότι ή διδασκαλία αύτη τού Κυπριανού 
υιοθετήθη τόσον υπό τής ορθοδόξου, όσον καί υπό 
τής ρωμαιοκαθολικής θεολογίας και ότι άμφότεραι 
αί θεολογίαι αύται πιστεύουν, ότι δέν υπάρχει 
παρά μία αληθής 'Εκκλησία καί δέν είναι δυνατόν 
νά ύπάρχουν δύο Έκκλησίαι. (Αυτόθι σελ. 443). 
Πλήν όμως ό κ. Afanassieff δυσκολεύεται ν' άπο- 
δεχθή ακόμη καί τήν υπό τής νεωτέρας θεολογικής 
γραμματείας έπενεχθεισαν επί τό έπιεικέστερον τρο- 
ποποίησιν είς τήν περί 'Εκκλησίας διδασκαλίαν 
τού Κυπριανού, κατά τήν οποίαν «πέραν τών ορίων 
τής 'Εκκλησίας δέν αρχίζει εκκλησιαστικόν τ ι κενόν, 
ώς ύπεστήριζεν ό Κυπριανός, όλλά μόνον ύπαρξίς 
τις μεμειωμένη τής 'Εκκλησίας, vestigia τινά τής 
'Εκκλησίας, χάρις εις τά όποια τά τμήματα τά 
κεχωρισμένα έκ τής μιας 'Εκκλησίας έξακολουθούν 
νά ζούν ζωήν τινα έκκλησιαστικήν». Ή έκδοχή 
αύτη κατά τόν συνάδελφον «έξ έπόψεως έκκλησιο- 
λογικής εΐναί τ ι άκατανόητον. Ή φύσις τής 'Εκ­
κλησίας προϋποθέτει ή ότι ή 'Εκκλησία υπάρχει 
έν τώ πληρώματι αυτής ή ότι δέν ύπάρχει* δέν 
δύναται όμως νά ύφίσταταί έν μέρει μόνον ή 'Εκ­
κλησία καί πολλώ μάλλον vestigia, ιχνη τής Εκ­
κλησίας» (σελ. 443—444).

Μή νομίση τις όμως, ότι ό κ. συνάδελφος έμ- 
μένει είς τήν διδασκαλίαν τού Κυπριανού. Κάθε 
άλλο. Προβάλλει ιδίαν τινά θεωρίαν, κατά τήν 
οποίαν τόσον ή 'Ορθόδοξος 'Εκκλησία, όσον καί 
ή Ρωμαιοκαθολική αποτελούν τήν μιαν άγιον Εκ­
κλησίαν. Πρίν ή όμως προχωρήση είς τήν άνά- 
πτυξιν τής θεωρίας του ταύτης, έκθέτει έπιχειρή- 
ματά τινα, διά τών οποίων ζητεί νά άποδείξη, ότι

ιχνυπάρκτους εΰτυχίίχς, λησμονων τί θά εινκι τό 
εύρημοί.

'Επί στερεΚς βάσεως κκί στόχων σοβαρών κκ- 
λεϊ τόν έπιχειρουντιχ τά κέρ§η καί πλούτη ριψοκίν- 
δυνον μετανάστ-ην ό ί. Χρυσόστομος, ακριβώς ΐίνα 
προλάβη απογοητεύσεις πικράς καί ναυάγια, έπιση- 
μαινων τί ειμεθα έν τώ κόσμοι τούτω καί ποια είναι 
ή φύσις τών έπιδιωκομένων αγαθών καί χρημάτων:
«Ή  πρώτη άρετη καί ή πασα άρετη τό ξένον εΐναι 
του κόσμου τούτου καί παρεπιδημον καί μηδέν 
έχειν κοινόν πρός τά ενταύθα πράγματα, άλλ' 
άπηρτήσθαι αύτών ώσπερ ξένων, καθάπερ 
01 μακάριοι μαθηταί εκείνοι, περί ών φησι 
Περιήλθον έν μηλωταις, έν αιγειοις δέρμασιν, 
υστερούμενοι, θλιβόμενοι, κακουχούμενοι, ών 
ουκ ήν άξιος ό κόσμος. 'Εκείνοι μεν ο5ν ξένους

έλεγον εΐναι εαυτούς, ό δέ Παύλος καί πολλώ τι 
πλέον εΐπεν. Ού γάρ ξένον εαυτόν 
άπλώς εΐπεν, άλλά νεκρόν είπε τώ κόσμω, 
καί τόν κόσμον έαυτφ νεκρόν (Γαλ. 6, 14).
Άλλ' ήμεις ώς πολΐται καί σφόδρα ζώντες ώς 
πολιται, οΰτω πάντα ένταύθα πραγματευόμεθα 
καί δπερ ήσαν τώ κόσμω οι δίκαιοι, ξένοι 
καί νεκροί, τούτο ημείς έσμεν τώ ούρανώ, 
δπερ δέ ήσαν έκεινοι τώ ούρανώ. Ζώντες 
καί πολιτευόμενοι, τούτο ήμεις έσμεν τώ 
κόσμφ. Διά τούτο τεθνήκαμεν, δτι την δντως 
ζωήν ήρνησάμεθα καί τήν πρόσκαιρονταύτην ειλόμεθα».

('Ομιλία 24 πρός 'Εβραίους.
P.G. 63,65)

(Συνεχίζεται) t  Ό  Μελόης ΑΙΜΪΑΙΑΝΟΣ
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ή αφετηρία, έξ ής έκατέρα τών Εκκλησιών τούτων 
όρματαί έμμένουσα ε!ς τό ότι αύτή καί μόνη κα­
τέχει τήν αληθή διδασκαλίαν και διά τούτο αύτή 
είναι ή μία άγια Έκκλησία, είναι αδύνατον νά 
όδηγήση εις τήν ένωσιν. Υπάρχει, έρωτα, ση- 
μεϊόν τι αντικειμενικόν οιονδήττοτε, κατά τό όποιον 
Θά ήδύνατό τις νά διακρίνη, ποια έκ τών δύο Εκ­
κλησιών είναι ή αληθής Έκκλησία;» Καί εις τό 
έρώτημα τούτο ό κ. συνάδελφος άπαντα ό π ο- 
φ α τ  I κ ώ ς. «Αί δογματικαί διαφοραί, προσθέ­
τει, αί ύφιστάμεναι μεταξύ τών δύο Εκκλησιών, δέν 
έσχηματισθησαν έν συνόλερ παρά μετά τό σχίσμα. 
Ή 'Ορθόδοξος Έκκλησία έμμένει πάντοτε εις τήν 
διδασκαλίαν, ήτις ύπήρξεν ή κοινή κληρονομία 
τής άδιαιρέτου Εκκλησίας πρό τού χωρισμού. Εις 
τούς οφθαλμούς δέ τών ορθοδόξων τό έπιχείρημα 
αύτό έχει τεραστίαν σπουδαίότητα, δέν δύναται 
όμως νά παράσχη σημειον αδιαμφισβήτητον, έπί 
τού οποίου θά ήδύνατό τις νά στηριχθή, όπως άπο- 
φανθή ύπέρ τής αυθεντικότητας τής Εκκλησίας. 
Τφ όντι, έάν στηριχθώμεν εις τό έπιχείρημα αύτό, 
θά έπρεπε νά άναγνωρίσωμεν ώς αληθείς 'Εκκλη­
σίας τάς νεστοριανικάς καί μονοφυσιτικάς κοινότη­
τας, αιτινες δέν Θέλουν τά αναγνωρίσουν τό δόγμα 
τής Χαλκηδόνας. Έάν δέ προχωρήσωμεν περαι­
τέρω, όφείλομεν νά άναγνωρίσωμεν, ότι αί Έκλη- 
σίαι, αί προελθοϋσαι έκ τής Μεταρρυθμίσεως, εί­
ναι άληθεις Έκκλησίαι, διότι βασίζονται έπί μόνης 
τής άγίας Γ ραφής. Έξ αύτοΰ δέ ακριβώς έπεται,ότι 
ούτε τό ότι δογματική τις άνάπτυξις στηρίζεται 
έπί τού περιεχομένου τής Γραφής, δύναται νά χρη- 
σιμεύση ώς άπόδειξις ούτε διά τήν άύθεντικότητα, 
ούτε διά τήν πλάνην. Διά νά εύρωμεν έν τούτω άπό- 
δειξιν, θά έπρεπε νά δεχθώμεν, ότι ή δογματική 
άνάπτυξις έσταμάτησε μετά τήν 7ην Οικουμ. Σύν­
οδον. Άλλ' ή θέσις αϋτη δέν δύναται νά άποδει- 
χθή και δέν είναι δεκτή δΓ ολόκληρον τήν ορθόδο­
ξον θεολογίαν». «Τό σπουδαιον δέν είναι ή δογμα­
τική άνόιπτυξις, άλλά τό περιεχόμενον τής άνα- 
πτύξεως ταύτης: Έν τίνι μέτρφ βασίζεται τούτο έπί 
τής Γραφής, τής Παραδόσεως καί τής διδασκαλίας 
τών Πατέρων τής Εκκλησίας; Τούτο όμως μας έπα- 
ναφέρει εις αδιέξοδον, διότι καί ή μία καί ή άλλη 
Έκκλησία άναφέρονται εις τήν Γ ραφήν, εις τήν Πα- 
ράδοσιν καί τήν διδασκαλίαν τών Πατέρων». 
(Αύτόθ. σελ. 446—447).

Πρέπει νά ομολογήσω, ότι άπό συνάδελφον δι­
δάσκοντα όρθόδοξον θεολογίαν καί ιερουργούντα 
έν θυσιαστηρίοις ορθοδόξων δέν ανέμενόν ποτε 
τοιαύτας διακηρύξεις. Στερείται λοιπόν ή Νύμφη 
τού Χριστού τών τεκμηρίων εκείνων καί τών θεο- 
δότων σφραγίδων, διά τών οποίων θά ήδύνατό 
παντί τφ έξ αγαθής προαιρέσεως προσερχομένω 
εις αυτήν νά καταστήση κατάδηλον τήν αγνότητα 
αυτής; Καί έπί τοσοΰτον λοιπόν κατισχυσεν αύτής 
ή πλάνη, παρά τήν ύπόσχεσιν τού Νυμφίου της, 
ότι «πύλαι αδου ού κατισχύσουσιν αύτής», ώστε 
αύτή, ήτις ύπό τού αποστόλου άνεκηρύχθη «στύ­

λος καί έδραίωμα τής άληθείας»,νά συγκαλύπτεται 
ύπό νέφος τ ι συγχύσεως, παρεμποδίζον άπό τών 
οφθαλμών τών άπροκαταλήπτων έρευνητών νά 
άνεύρωσι τήν μίαν, αγίαν, καθολικήν καί άποστο- 
λικήν Εκκλησίαν;

Τί λέγετε, κύριε συνάδελφε; Ή 'Εκκλησία δέν 
είναι ό θεματοφύλαξ τής διδασκαλίας τού Σωτή­
ρος καί τής Άποστολικής Παραδόσεως; Καί δέν 
κρατεί αϋτη στερρώς έ ξ ά ρ χ ή ς ό,τι «ό Κύριος 
έδωκεν, ο! άπόστολοι έκήρυξαν καί οι πατέρες έφύ- 
λαξαν;», ινα κατά τόν μέγαν 'Αθανάσιον (πρός 
Σεραπίωνα ί, 28) εΐπωμεν. Διατί δέν στέκεσθε είς 
τό έξ  ά ρ χ ή ς  αύτό; Τό όποιον σημαίνει ό,τι 
ήδη ύπό τής άποστολικής'Εκκλησίας συνεχώς καί 
άπανταχού καί πάντοτε έδιδάχθη* όπως ή Γραφή 
έν τή Έκκλησία άνέκαθεν κατενοήθη καί ήρμηνεύθη* 
ό,τι έν τή καθόλου πράξει καί διδασκαλία τής Εκ­
κλησίας άρχαιόθεν έκράτησε καί έκηρύχθη* ό,τι 
άνέκαθεν έν τή λατρεία τής όλης 'Εκκλησίας έβιώθη* 
ό,τι ύπό τής συμφωνίας τών Πατέρων έβεβαιώθη. 
Δέν σας φθάνει αύτό ώς σημειον αύθεντικόν έπι- 
μαρτυρούν περί τού πού είναι ή μία, άγία καί άπο- 
στολική Έκκλησία; Quod semper, quod ubique, 
quod ab omnibus creditum est, id est vere catho- 
licum. Τό είπεν ό άπό Λειρίνου Βικέντιος, έκ Δ ύ ­
σε ω ς προερχόμενος. "Ο,τι πάντοτε, ό,τι παντα- 
χού, ό,τι ύπό πάντων έπιστεύθη, αύτό είναι άλη­
θώς καθολικόν. Αύτό χαρακτηρίζει τήν μίαν, άγιον, 
καθολικήν Εκκλησίαν. Δ ι' αύτό δέ ακριβώς τό ότι 
έμμένομεν ήμεΐς οι ορθόδοξοι εις τήν κοινήν κλη- 
ρονομίαν τής άδιαιρέτου 'Εκκλησίας ένέχει όχι μό­
νον διά τούς οφθαλμούς ήμών, άλλά καί άντικειμε- 
νικώς τεραστίαν σπουδαίότητα.

Συνέχεσθε ύπό δεινής προκαταλήψεως, κ. συν­
άδελφε, καί έν τή προσπαθεία σας νά μειώσητε 
την σημασίαν τών δογματικών διαφορών, αιτινες 
μας χωρίζουν άπό τής Ρωμαιοκαθολικής'Εκκλησίας, 
άποπειρασθε νά άπαμβλύνητε τήν σημασίαν τού 
πραγματικού τούτου καυχήματος τής 'Ορθοδόξου 
Εκκλησίας, παρεισάγοντες τούς μονοφυσίτας καί 
τούς νεστοριανούς. Τί λέτε, αιδεσιμολογιώτατε; Οι 
μονοφυσιται καί οι νεστοριανοί κατεκρίθησαν ύπό 
συμπάσης τής Εκκλησίας. Καί ύπ' αύτής τής Δύ- 
σεως. Λέων ό μέγας δέν έγραψε τήν περίφημον 
έκείνην έπιστολήν, έφ' ής έστηρίχθη ό όρος τής έν 
Χαλκηδόνι Συνόδου; Άλλά καί πρό τής έν Χαλκη- 
δόνι Συνόδου δέν ήγωνίσθη ή άποστολική Έκ­
κλησία κατά τών Δοκητών καί δέν είχεν ήδη δια­
κηρύξει αύτός ,.ό Εύαγγελιστής 'ίωάννης «παν 
πνεύμα δ μή ομολογεί τόν 'ίησούν Χριστόν έν 
σαρκί έληλυθότα έκ τού Θεού ούκ έστν καί τοϋτό 
έστι τό τού άντιχρίστου» (Α* 'ίωάν. δ',3); Τί μού 
παρουσιάζετε λοιπόν τούς μονοφυσίτας καί τούς 
νεστοριανούς; Έάν έχουν θέσιν τινά αύτοί εις τήν 
επιχειρηματολογίαν σας, διατι τότε δέν μού προ­
βάλλετε και τούς περί τόν "Αρειον καί τούς περί 
τόν Μακεδόνιον και αύτούς άκόμη τούς ύπό τής
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Η  Μ Ι Μ Η Σ Ι Σ  Τ Ο Υ  Χ Ρ Ι Σ Τ Ο Υ *
Ή  Μίμησίς τοϋ Χρίστου σήμερον

Elvat νόμιμον καί κανονικόν θρησκευτικόν γε­
γονός ή μίμησίς τοϋ Χρίστου τόσον έν τή Δύσει 
όσον καί έν τή 'Ανατολή. "As ίδωμεν τώρα ττοία 
εΐναί ή έννοια τή5 μίμήσεως τοϋ Χρίστου, τή$ συμ- 
7ταραστάσεώ5 Του είς τά ττροβλήματσ καί τάs 
άγωνία$ μα5- Δυνάμεθα νά εΐττωμεν suOus άμέσω$ 
ότι OTToias λύσεις έδωκεν 'Εκεΐνο$ εις ττροβλήματα 

αύτά ττού μας βασανίζουν εΐναί διά τήν χρι­
στιανικήν μας συνείδησίν αί μόναί λύσεις. "Ας δία- 
λέξωμεν μερικά άττό τά θεμελιώδη ιτροβλήματα τοϋ 
συγχρόνου ανθρώπου καί ας ίδωμεν πώς ό 'ίη- 
σοϋς έζησε τά προβλήματα αύτά καί πσίας λύσεις 
εύρήκε. Ώς τοίαϋτα προβλήματα διά τόν σημε­
ρινόν άνθρωπον θεωροϋμεν: α) τήν έλλείψίν τοϋ 
αισθήματος τής ασφαλείας, β) τόν καθορισμόν τής 
ούσίας τής μορφώσεως καί γ )  τήν σύγκρουσίν με­
ταξύ τής μίκρας έθνίκής ενότητας, είς ήν άνήκομεν, 
πρός τήν μεγάλην άνθρωπίνην οικογένειαν. Ό 'ιη­
σούς έζησε καί τά τρία αύτά προβλήματα μετά 
τής αύτής έντάσεως πού τά ζώμεν καί ήμεΐς σήμε­
ρον. Είς τήν σωτηρίολογίκήν Του σπουδαίότητα 
διά τήν 'Εκκλησίαν καί τήν ανθρωπότητα ανήκει 
καί ή λύσίς πού έδωκεν είς τά προβλήματα αύτά 
διά τόν Εαυτόν Του καί τούς συγχρόνους Του.

α) Ε ις  τ ή ν  ά ν α ζ ή τ η σ ί ν  α σ φ α λ ε ί α ς  
έ ν τ ό ς  τ ο ϋ  κ ό σ μ ο υ .

Ή έλλείψίς κάθε αισθήματος ασφαλείας εΐναί 
ένα άπό τά βασικά χαρακτηριστικά τοϋ άνθρώ­
που τής έποχής μας. Οί αλλεπάλληλοί πόλεμοί, 
αί έσωτερίκαί αναστατώσεις, ή σοσιαλιστική έπα- 
νάστασίς καί ή έθνίκίστίκή έξόρμησίς τής 'Ασίας 
καί τής 'Αφρικής, ύπεράνω δε όλων αύτών ή δυ- 
νατότης μίάς όλοκληρωτίκής καταστροφής μέ τά 
σύγχρονα μέσα, έχουν άφαίρέσεί άπό τόν άνθρω­
πον κάθε βαίβαίότητα διά τό σήμερον καί τό

*  Ό  λόγοζ έξΕφωνήθη είζ τήν αϊθουσ& ντήζΧ.Α .Ν . Θεσ- 
aaAoviKUS Επί τ ή  ευκαιρία τή s  ΈβΕομάδοζ Προσευχή! καί 
Φ ιλ ία ! (Ν οέμβριο! 1963).

αυρίον. Μαζί μέ όλους τούς κοινωνικούς θεσμούς 
έκλονίσθησαν καί αί ήθίκαί καί ττνευματίκαί άξίαί, 
έπί τών όποίων θεμελιώνονται αί κοίνωνίκαί άξίαί. 
"Ετσι ό άνθρωπος άντίμετωπίζεί περίτρομος τόν 
έπερχόμενον κατακλυσμόν χωρίς νά διαθέτη έστω 
καί σανίδα διά νά κρατηθή έπί τοϋ ϋδατος. 'Απο­
τέλεσμα αύτοϋ τοϋ αισθήματος τής άνασφαλείας, 
τοϋ άνεκφράστου φόβου καί τρόμου, πού έχει φωΓ 
λιάσει έντός τών καρδιών τών σημερινών ανθρώ­
πων, εΐναί αί νευρίκαί καί ψυχίκαί δίαταραχαί, αί 
όποΐαί μάλιστα παρουσιάζονται είς ύψηλότερον 
ποσοστόν είς τάς χώρας μέ τό άνώτερον βιοτικόν 
έπίπεδον καί τήν πλέον σύνθετον οικονομικήν ζωήν, 
όπως αί Ήνωμ. Πολίτεΐαι καί ή Σουηδία. Σχετι­
κόν πρός τό θέμα αύτό εΐναι καί τό πρόβλημα τής 
Νεολαίας, πού παρουσιάζεται όξύτατον σήμερον 
είς όλας τάς χώρας, ιδιαιτέρως είς τάς πλέον προη­
γμένος. Είναι πολύ χαρακτηριστικόν ότι τήν αύτήν 
περίπου έποχήν πού ή βεντέττα τοϋ ρωσσικοϋ 
κινηματογράφου Τατιάνα Σαμοήλοβα είσήρχετο 
είς ψυχιατρικήν κλινικήν, ή γνωστή στάρ τοϋ 
Χόλλυγουντ Μέριλλυν Μονρόε έτερμάτιζε τόν βίον 
της μέ μίαν καλήν δόσιν άπό χάπια τοϋ ύπνου. 
Τό αίσθημα τής άνασφαλείας, ό φόβος καί ο τρό­
μος, ό κλονισμός τών άξιών, έχουν δημιουργήσει 
είς πάρα πολλούς άνθρώπους ένα αίσθημα έγκα- 
ταλείψεως, δειλίας, άδρανείας καί έν άπογνώσει 
άναμονής τοϋ τέλους. 'Αποτέλεσμα αύτής τής κα- 
ταστάσεως είναι ότι κατά τάς ήμέρας μας φρικτά 
πράγματα γίνονται έντός τών πλαισίων ει'τε τής 
μικρας είτε τής μεγαλυτέρας κοινότητας πού άνή­
κομεν, καί κανείς δέν τολμά νά ύψώση τήν φωνήν 
του καί νά διαμαρτυρηθή. Παράδειγμα κλασικόν 
ή δολοφονία τού ειρηνικού προέδρου J . Kennedy. 
"Ολοι βαδίζομεν άγκαλιασμένοι πρός τόν θάνατον. 
"Ελλειψεν ή πεποίθησις καί ή μαχητικότης άπό 
τούς άνθρώπους, διότι όλους μας φθείρει ή άνασφά- 
λεια, ή δειλία καί ή άπόγνωσις. Κι' ένα άλλο άπο- 
τέλεσμα αύτής τής καταστάσεως είναι ότι κάθε 
ήμέραν όλον καί περισσότεροι άνθρωποι μέ κλο­
νισμένου τόν νευροψυχικόν τους οργανισμόν, ειτε 
άνθρωποί ήθικώς άρρωστοι, άνέρχονται τήν κλί-

Γ' Οίκουμ. Συνόδου άναθεματισθέντας ώς άποκη- 
ρύξαντας τήν άειπαρθενίαν τής Θεοτόκου;

Μοϋ λέγετε, ότι καί οί Ρωμαιοκαθολικοί προ­
βάλλουν τήν αγίαν Γ ραφήν καί' τήν Παράδοσιν 
καί τούς Πατέρας. 'Απορώ. Πάντοτε λοιπόν καί 
πανταχοϋ κα υπό πάντων έδιδάχθη καί τό πρω­
τείου τοϋ Πάπα καί τό άλάθητον αύτοϋ καί ή προσ­
θήκη είς τό σύμβολου τοϋ Filique καί ή άσπι­
λος σύλληψις καί αί τόσαι μετά τό σχίσμα πα- 
ρεισαχθεισαι ώς δόγματα νέα ύπό τής Ρωμαϊκής 
'Εκκλησίας καινοφανείς διδασκαλία!; Μοϋ λέγετε

Παράδοσιν. 'Εννοείτε λοιπόν τήν έξ άρχής καί άνέ- 
καθεν έν τή 'Εκκλησία έξηχουμένην καί έρμηνεύου- 
σαν τήν Γραφήν Παράδοσιν, τήν όντως 'Αποστο- 
λίκήν; "Εχουσι ταύτην ύπέρ τών καινοτομιών αύ­
τών μαρτυρούσαν οί ρωμαιοκαθολικοί καί οί δια- 
μαρτυρόμενοι; Τί μοϋ συγκρίνετε λοιπόν πρός αύ- 
τούς τήν είς τήν κοινήν κληρονομιάν τής άδιαιρέτου 
'Εκκλησίας έμμένουσαν 'Ορθόδοξον μίαν, άγίαν, 
καθολικήν καί άποστολικήν 'Εκκλησίαν;

(Συνεχίζεται) Π. Ν. ΤΡΕ ΜΠΕΛΑΣ
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μακα τής κοίνωνίκής ιεραρχίας καί καταλαμβάνουν 
θέσεις τοιαύτας, ώστε έκ τών άττοφάσεών των νά 
έξαρτώνται σπουδαία συμφέροντα τών ανθρώ­
πων. Ενθυμούμαι μέ φρίκην τήν κρίσιν εις τό Βε- 
ρολινον τό 1938, τότε πού ό κόσμος έφθασε εις τό 
χείλος τής αβύσσου. Υπουργός τής Εθνικής Άμύ- 
νης τών Ήνωμ. Πολιτειών ήτο ό κ. Φόρρεσταλ. 
"Εκαμε εις τόν κόσμον ιδιαιτέραν έντύπωσιν ότι 
κατά τήν διάρκειαν τής κρίσεως εκείνης ό Φόρρεσταλ 
άπέκοψε τάς φλέβας του καί έτερμάτισε τόν βίον 
του. "Εχει σήμερον σχηματισθή ή έντύπωσις ότι 
ένας κανονικός άνθρωπος εΐναι αδύνατον νά παί- 
ξη τόν ρόλον τού ήγέτου. 'Ολίγη τούλάχιστον 
τρέλλα και μεγάλο θράσος θεωρούνται απαραί­
τητα προσόντα τής ήγεσίας.

Και ό 'ίησούς έζησεν εις παρομοίαν εποχήν. 
Ή καταπίεσις τής Ρώμης επί τής Παλαιστίνης ήτο 
μεγάλη. Ό  φρενοβλαβής Ηρώδης έκ τών έσόδων 
βαρυτάτης φορολογίας έκτιζεν έντός καί έκτός τής 
Παλαιστίνης μεγαλοπρεπή οικοδομήματα, έτσι διά 
νά ποζάρη και αύτός ώς μέγας και σπουδαίος βα­
σιλεύς. Άποθνήσκων άφήκε μίαν χώραν μέ τούς 
πλουσίους πλουσιωτέρους, τούς πτωχούς πτω- 
χοτέρους και μέ άδεια τά ταμεία. 'Αποτέλεσμα αυ­
τής τής καταστάσεως ήτο μία σειρά έπάναστάσεων. 
Ή πτωχεία και ή έξαθλίωσις ώδηγούσαν τόν λαόν 
είτε εις θρησκευτικόν παραλήρημα είτε εις τήν έπα- 
νάστασιν, τήν «ληστείαν», όπως τήν ονομάζει ό 
ιστορικός 'ίώσηπος. Μία σειρά άπιθάνων ρω­
μαίων διοικητών, πού έκυβέρνησαν τήν χώραν 
μετά τόν θάνατον τού Ήρώδου, έχουν μείνει εις 
τήν ιστορίαν παραδείγματα αισχροκερδείας, βίας 
και απάτης. Ή πεποίθησις ότι τό τέλος τού κόσμου 
έφθασε ήτο σχεδόν γενική. Ή άπόγνωσις ώδη- 
γούσε τούς άνθρώπους εις τάς πλέον τολμηράς 
ιδέας και εις τάς πλέον απεγνωσμένος πράξεις. 
"Ολη έκείνη ή φοβερά έπανάστασις τού 66 μ.Χ. 
δέν ήτο παρά τό αποτέλεσμα αύτής τής απογνώ- 
σεως. Τόν αγώνα τής ανεξαρτησίας πού ήτο κοι­
νός δι' όλας τάς τάξεις τής ιουδαϊκής κοινωνίας 
διέσπασαν οι κοινωνικοί αγώνες. 'Εντός αύτής τής 
συγχύσεως ή τρέλλα καί ή απάτη ώργίαζαν. Δέν 
εΐναι και έκ τής άπόψεως αύτής καθόλου τυχαϊον 
ότι οι περισσότεροι άρρωστοι πού ήρχοντο εις 
τόν 'ίησούν διά νά θεραπευθούν ήσαν δαιμονιζό­
μενοι. Πώς άντεμετώπισεν ό'ιησούς τήν κατάστασιν 
αύτήν; Μέ θάρρος και ήρωϊσμόν, πού έστηρίζοντο 
έπι τής πίστεώς Του εις τόν Θεόν Πατέρα. Ή πί- 
στις Του εις τόν Θεόν Δημιουργόν, πού κυβερνά 
και δρα έντός τού κόσμου, τού έδιδε θάρρος και 
άνδρε αν. Πολλοί έκ τών συγχρόνων Του έβλεπαν 
τόν κόσμον, όπως καί πάρα πολλοί άνθρωποι σή­
μερον, ώς μίαν πλεκτάνην τών πονηρών δυνάμεων, 
ώς μίαν ένέδραν τού διαβόλου, από τήν οποίαν 
δέν ήμπορεϊ νά γλυτώση κανείς. Ό  'ιησούς, πέραν 
από τάς πλεκτάνας καί τάς ένέδρας, χωρίς καμ- 
μία έξ αύτών νά τού διαφεύγη,έβλεπεν εις τήν θείαν 
διακυβέρνησιν τού κόσμου τό πλέον ισχυρόν στή­

ριγμα, τήν πλέον κραταιάν δύναμιν διά νά έπι- 
τύχη κανείς έντός αύτού τού κόσμου, μέ τάς πλε­
κτάνας καί τάς ένέδρας του, τά πλέον άπίθανα 
καλά καί μεγάλα έργα. 'Ενώπιον ενός Θεού πού 
κρατεϊ εις τήν παλάμην Του τόν κόσμον μας καί 
τόν συναντφ ανά πάσαν στιγμήν μέ τήν ύπόσχε- 
σιν τής βασιλείας Του — τής βασιλείας Του πού 
εΐναι αλήθεια, δικαιοσύνη καί αγάπη, ό άνθρωπος 
δέν έχει παρά, έναντι όλων τών αντιξοοτήτων, νά 
λάβη μίαν μεγάλην απόφασιν ύπέρ τού Θεού καί τής 
βασιλείας καί νά σταθή μέ θάρρος καί ανδρείαν. 
Ή άναζήτήσις τής ασφαλείας πότε εις τήν μίαν 
καί πότε εις τήν άλλην έκ τών ιδιοτελών ανθρωπί­
νων δυνάμεων, πού συνθέτουν όλαι μαζί τόν χορόν 
τού διαβόλου, όδηγεϊ εις μεγαλυτέραν ανασφά­
λειαν. Εΐναι ή δειλία έκείνη πού κάμει τόν άνθρωπον 
νά άναμετροί τάς δυνάμεις έντός τού κόσμου καί 
νά προσπαθή κάθε φοράν νά εύρίσκεται κοντά είς 
τόν πλέον ισχυρόν, καί τούτο χωρίς τέρμα καί 
χωρίς ποτέ νά αίσθανθή τ ί εΐναι ασφάλεια. Μόνον 
ή πίστις ότι αι ρίζαι καί τά θεμέλια τού κόσμου 
πού ζώμεν εΐναι κάτι πού διάκειται μέ άγάπην καί 
συμπάθειαν πρός τόν άνθρωπον έλευθερώνει τόν 
άνθρωπον άπό τήν ανάγκην τών διαφόρων πα- 
τρόνων πού άναζητεϊ διά νά γλυτώση άπό τό 
αίσθημα τής άνασφαλείας. Ή άπόγνωσις καί ή 
τρέλλα οδηγούν είς τάς πλέον άπιθάνους πράξεις. 
'Θ σώφρων καί ομαλός άνθρωπος ήμπορεϊ έντός 
τού κόσμου μας νά εΐναι άνδρεϊος καί ήρωικός, 
μόνον άν έντός τής ψυχής του όμιλή συνεχώς ό 
Θεός Πατήρ τού 'ιησού Χριστού καί σελαγίζη 
έμπρός είς τά μάτια του συνεχώς τό όραμα τής 
βασιλείας τού Θεού. Τήν άπόφασιν νά τά διακιν- 
δυνεύση κανείς όλα χάριν τής βασιλείας τού Θεού 
έζητούσε ό 'ιησούς άπό τούς οπαδούς Του. Δέν 
έδέχετο άμφιταλαντεύσεις. «Ούδείς έπιβαλών τήν 
χεϊρα έπ' άροτρον καί βλέπων είς τά όπίσω εύ­
θετός έστιν τή βασιλείφ τού Θεού» (Αουκ. 9, 62). 
Ή βασιλεία τών ούρανών ομοιάζει μέ θησαυρόν 
κρυμμένον είς άγρόν, πού ένας άνθρωπος εύρήκε 
καί τόν έκρυψε, καί άπό τήν χαράν του έπήγε και 
έπώλησε όσα είχε καί ήγόρασε τόν άγρόν έκεϊνον 
(Ματθ. 13,44). Πρέπει νά εΐναι κανείς έτοιμος δι' 
όλα, ή ζωή του νά εΐναι καμωμένη άπό ηρωικόν 
υλικόν καί νά μήν έχη καθόλου ψευδαισθήσεις ώς 
πρός τάς διαθέσεις τού κόσμου καί τών έχθρών 
τής βασιλείας τού Θεού. Ό ίδιος ό 'ιησούς προέ- 
λεγε τό τέλος Του καί τάς περιπετείας πού θά είχαν 
οι μαθηταί Του έντός τού κόσμου: «Καί έσεσθε μι­
σούμενοι ύπό πάντων διά τό όνομά μου» (Μάρκ. 
13,9 έξ.). Έστερήθη ό ίδιος τών πάντων. 'Αντε- 
μετώπισε κριτικήν πού ήρχιζε μέσα άπό τό σπίτι 
Του καί έφθανε μέχρι τό κριτή ριον τού "Αννα καί 
τό πραιτώριον τού Πιλάτου. 'Αντεμετώπισε έπι- 
θέσεις άπό παντού, άκόμη καί αύτήν τήν προ­
δοσίαν μέσα είς τόν στενόν κύκλον τών μαθητών 
Του, μέχρις ότου, νέον άκόμη είς τήν ήλικίαν, οι 
έγγυηταί τής σταθερότητος καί τής άσφαλείας τά
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χρόνια εκείνα εις τήν πατρίδα Του, Ρωμαίοι και 
Ιουδαίοι, τόν έθανάτωσαν μέ τόν άντιμωτικώτερον 
τρόπον. Ή πίοτις τοΰ Ίησοϋ εις τήν βασιλείαν τοϋ 
Θεοϋ έμεινεν άδιατάρακτος μέχρι τέλους. Ούτε αι 
αντιξοότητες οϋτε ό θάνατος τόν έκαναν νά δει- 
λιάση, νά διστάση, νά συμβιβασθή. "Εμεινεν ολο­
κληρωτικά μέχρι τέλους άφωσιωμένος εις τόν σι- 
δηροϋν και άκαμπτου νόμον τής βασιλείας. Διά 
τοϋτο έγκαθιδρύθη ώς αρχηγός και Κύριος μέσα 
εις τό βασίλειον τοϋ Θεοϋ.

Δέν υπάρχει άλλος τρόπος διά νά απαλλαγή 
ό κόσμος άπό τήν άνασφάλειαν, άπό τόν φόβον 
και τήν δειλίαν, και άπό τούς ποικιλωνύμους προ- 
στάτας, εις τούς οποίους καταφεύγει κάθε φοράν 
διά νά σωθή παρά ό τρόπος τοϋ Ίησοϋ. Πίστις ότι 
εις τά θεμέλια τοϋ κόσμου εύρίσκεται ή άγάπη τοΰ 
Θεοϋ, και θάρρος και άνδρεία διά μέσου όλων τών 
άντιξοοτήτων ώς άπάντησις ιδική μας εις τήν πρόσ- 
κλησιν τοϋ Θεοϋ νά εισέλθωμεν εις τήν βασιλείαν 
Του.

β) Ε ις  τ ό ν  κ α θ ο ρ ι σ μ ό ν  τ ή ς  ο ύ σ ί α ς  
τ ή ς  μ ο ρ φ ώ σ ε ω ς .

Τό πρόβλημα τής ουσίας τής μορφώσεως είναι 
άπό τα ζωτικώτερα τών χρόνων μας. Παρατηρει- 
ται είς όλας τάς χώρας τοϋ κόσμου ότι όσον αύξά- 
νει ό άριθμός τών πτυχιούχων τών Πανεπιστη­
μίων τόσον μεγαλώνει και ό άριθμός τών ήλιθίων. 
Πολλά γράφονται και συζητοϋνται καθημερινώς 
διά τήν τυποποίησιν τής μορφώσεως εις όλον τόν 
κόσμον καί διά τήν άνικανότητα τών σημερινών 
άνθρώπων νά σκεφθοϋν. Εΐναι γνωστόν ότι άπό 
αυτούς πού τελειώνουν τά Γυμνάσια και τά Πανε­
πιστήμια εις τόν τόπον μας ένα μικρόν ποσοστόν 
περνάει άνέτως τάς εξετάσεις εις τό Πανεπιστήμιου, 
και ότι ό μεγαλύτερος άριθμός τών σπουδαστών 
άγωνίζεται σκληρά μέχρι τό τέλος τών σπουδών 
διά τό πτυχίου. Τό τραγικόν εΐναι ότι κΓ οι ολί­
γοι πού μαθαίνουν εύκολα και οι πολλοί πού περ­
νάνε δύσκολα, εις τελευταίαν άνάλυσιν εύρίσκον- 
ται εις τήν ιδίαν περίπου μοίραν άπό τής άπόψεως 
τής κατανοήσεως τών πραγμάτων. Ή μόρφωσίς 
μας έχει καταντήσει απλώς μία λειτουργία πού 
άπασχολει κυρίως τήν μνήμην τών σπουδαστών. 
Δέν εΐναι ώρίμανσις καί αύξησις τών σπουδαστών 
καί επιστημόνων καί ώς άνθρώπων.

'Αποτέλεσμα αύτής τής καταστάσεως εΐναι ή 
όνωριμότης πού παρατηρειται σήμερον μεταξύ 
τών «μορφωμένων» τάξεων. Εις τήν πραγματι­
κότητα, διά νά εύρη κανείς κάποιαν ώριμότητα, 
πρέπει νά συναναστραφή μέ άνθρώπους τοϋ εμπο­
ρίου και τής βιομηχανίας, διότι αυτοί έχουν τό 
μυαλό τους διαρκώς εις επιφυλακήν, τό φέρνουν εις 
επαφήν μέ τά πραγματικά δεδομένα τής δουλειάς 
των, καί δέν τό άφίνουν εις άδράνειον. "Οση μο­
νομέρεια καί άγνοια καί αν τούς χαρακτηρίζη 
ώς πρός τά άλλα, όταν όμιλοϋν διά θέματα πού 
τούς άφοροϋν, δέν λέγουν τάς άνοησίας καί άνα-

κριβείας πού άκούει κανείς άπό τούς άνθρώπους 
τοϋ πνεύματος, όταν όμιλοϋν διά πνευματικά ζη­
τήματα. "Εχομεν γίνει ήμεις οι άνθρωποι τοϋ πνεύ­
ματος άνθρωποι τοϋ βιβλίου καί τής άποστηθί- 
σεως ώρισμένων τύπων, ώρισμένων «cliches».

Εΐναι πολύ μεγάλοι οι κίνδυνοι πού εγκυμονεί 
ή κατάστασις αύτή. "Οταν οι άνθρωποι δέν σκέ- 
πτωνται, χάνουν ένα βασικόν γνώρισμα τής άν- 
θρωπιάς των, δέν εΐναι δυνατόν νά ξεχωρίσουν 
εύκολα τό μαϋρο άπό τό άσπρο, τά καλόν άπό τό 
κακόν κινδυνεύουν νά γίνουν θύματα τής πλέον 
χονδροειδούς άπάτης, άρκεΐ νά εΐναι στιλπνή καί 
ελκυστική. Εΐναι όδύνατον νά ύπάρξη ζώσα 'Εκ­
κλησία καί άληθινά δημοκρατική πολιτεία μέ τέ­
τοιους άνθρώπους. Ό  'ιησούς άντεμετώπισε τό 
πρόβλημα αύτό εις τήν έποχήν Του, μέσα εις τήν 
πατρίδα Του. Ή βάσις τής μορφώσεως έντός τής 
κοινότητος πού άνετράφη ήτο ή Π. Διαθήκη, όπως 
τήν έξηγοϋσαν αί μεγάλαι αύθεντίαι τής ερμηνείας 
τοϋ Νόμου. Ή μόρφωσις γενικώς ήτο μόρφωσις 
τοϋ γράμματος, όπως ή σημερινή, καί τής αύθεν- 
τίας τών νομοδιδασκάλων, μέ τάς έγκύρους ερμη­
νείας των, αι όποιαι ώμοίαζαν μέ τάς «συνταγάς», 
πού δίδουν .τά φροντιστήρια εις τούς υποψηφίους 
τών εισιτηρίων καί τών τμηματικών έξετάσεων 
τοϋ Πανεπιστημίου. Διά τόν 'ίησοϋν ή μόρφωσις 
ήτο μία οργανική σχέσις μέ τό περιβάλλον. Έγνώ- 
ριζε τήν Π. Διαθήκην καί έμελέτησε τήν φύσιν ώς 
έργον τοϋ Θεοϋ. 'Ανεκάλυψε πολλάς άντιστοιχίας 
μεταξύ τοϋ φυσικού καί τοϋ ήθικοπνευματικοϋ κό­
σμου. "Ετσι ή μπορούσε νά λέγη ότι ή βασιλεία 
τών ούρανών ομοιάζει μ' ένα χωράφι, μ' ένα δί­
χτυ πού ρίχνεται εις τήν θάλασσαν, μ' ένα βασι­
λέα πού προσκαλει είς δείπνου κ.ο.κ. Ειτε μέσα είς 
τό ιερόν Βιβλίου είτε είς τήν Φύσιν ό 'ίησοϋς έκύτ- 
ταξε όχι μέ τά μάτια άλλονών, ούτε μέ μάτια ιδιο­
τέλειας, άλλά μέ άπλότητα καί ειλικρίνειαν. "Ετσι 
συνεδέθη όργανικώς και άπλώς μέ τήν παιδαγω­
γικήν παράδοσιν τοϋ "Εθνους Του άφ' ενός και μέ 
τόν μεγάλου καί αιώνιον παιδαγωγόν, τήν φύσιν 
καί τήν κοινωνίαν άφ' ετέρου. Τό άποτέλεσμα αύ­
τοϋ τοϋ είδους τής μορφώσεως ήτο shocking, 
ήτο μία πρόσκλησις δΓ άναθεώρησιν τής κρατού- 
σης μεθόδου. Εΐναι άδύνατον νά δημιουργηθή μία 
νέα τάξις πραγμάτων χωρίς ένα νέον τρόπον σκέ- 
ψεως, χωρίς ένα νέον τρόπον άγωγής. "Ετσι πρός 
τούς Σαδδουκαίους νομοδιδασκάλους έλεγε: «πλα- 
νάσθε μή είδότες τάς γραφάς μηδέ τήν δύναμιν 
τοϋ Θεοϋ» (Ματθ. 22,29). Καί πρός τούς Φαρι­
σαίους: «όδηγοί τυφλοί, οι διϋλίζοντες τόν κώ- 
νωπα, τήν δέ κάμηλον κατοστίνοντες» (Ματθ. 23, 
24). Μέσα άπό όλην τήν πομπήν, τήν καύχησιν, 
τήν περίπλοκου σύνθεσιν καί τήν άβάστακτον διά 
τούς πολλούς στριφνότητα τής σοφίας τών νο­
μοδιδασκάλων ό 'ιησούς μέ μίαν θείαν όμολογου- 
μένως άπλότητα καί άμεσότητα άνεκάλυψε τόν 
κοινόν νοϋν (the common sense), πού έχει λείψει 
τόσον πολύ καί άπό τούς καιρούς μας. 'Ερωτά
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τούς Φαρισαίους: «"Εξεστιν τοΐς σάββασιν αγαθόν 
ττοιήσαι ή κακοιποιήσαι, ψυχήν σώσαι ή άπο- 
κτεΐναι; οι δέ έσιώπων» (Μαρκ. 3,4). Και εις άλ­
λην τταρομοίαν ττερίπτωσιν: «ύποκριταί, έκαστος 
υμών τώ σαββάτφ ού λύει τόν βοϋν αύτοΰ ή τόν 
όνον άπό τής φάτνης και άπαγαγών ποτίζει; 
τούτην δέ θυγατέρα Αβραάμ ούσαν, ήν έδησεν ό 
σατανάς ιδού δέκα και οκτώ έτη, ούκ έδει λυθή- 
ναι άπό τού δεσμού τούτου τή ήμερα τού σαβ- 
βάτου;» (Λουκ. 13,15—16). Και άλλού: «ούαι ύμΐν, 
όδηγοι τυφλοί οι λέγοντες* δς αν όμόση έν τφ  ναφ, 
ούδέν έστιν δς δ' αν όμόση έν τφ  χρυσφ τού ναού, 
οφείλει. Μωροί καί τυφλοί, τίς γάρ μείζων έστίν, 
ό χρυσός ή ό ναός ό άγιάσας τόν χρυσόν;» (Ματθ. 
23,16—17). Πρέπει νά κάμωμεν τόν Ίησούν οδηγόν 
εις τήν μόρφωσιν τήν ιδικήν μας καί τών παιδιών 
μας διά νά έξέλθωμεν άπό τό σημερινόν άδιέξοδον 
τής μηχανοποιημένης, τυποποιημένης καί ξηρας 
παιδείας, πού δέν δημιουργεί έλευθέρως σκεπτο- 
μένους άνθρώπους, άλλά ραγιάδες τού πνεύματος 
καί τών διαφόρων πνευματικών dich0s τής μόδας.

γ ) Ε ις  τ ή ν  σ ύ γ κ ρ ο υ σ ι ν  ' Ε θ ν ι κ ι ­
σ μ ό  ϋ—Ο ι κ ο υ μ ε ν ι σ μ ο ϋ .

Τέλος ό 'ίησούς έζησεν ώς αγωνιώδες πρό­
βλημα τήν σύγκρουσιν τής μικρας έθνικής ένό- 
τητος πού άνήκε πρός τήν μεγάλην άνθρωπίνην 
οικογένειαν. Ειμεθα καί ήμεΐς πολΐται ενός μικρού 
καί ύπερηφάνου "Εθνους, μέ πολύ παλαιάς πα­
ραδόσεις καί μεγάλην προσφοράν εις τήν ιστο­
ρίαν. "Ετσι ήτο καί ό 'ιησούς. 'Ολίγα χρόνια πρό 
τής γεννήσεώς Του, τό ιουδαϊκόν έθνος μόλις είχε 
σωθή άπό τού χάρου τά δόντια. Ό  χάρος ήτο ό 
έκπολιτιστικός όδοστρωτήρ τών 'Ελλήνων βασι­
λέων τής Συρίας. Εις τά χρόνια τού 'ιησού ή κατά- 
στασις δέν ήτο τόσον κρίσιμος, άλλ' ό έκρωμαϊ- 
σμός ήτο διαρκώς ante portas. Καί ήμεΐς σήμερον 
—όχι μόνον κατά τάς προεκλογικάς περιόδους— 
άκούμε καί διαβάζομεν συχνά περί τού κινδύνου τού 
'Εθνικού άφανισμού μας. Μερικοί φοβούνται ότι 
άν δέν ληφθοϋν τά άναγκαΐα μέτρα, θά μας κατα- 
πιή κάποιος άπό τούς πολυπληθεστέρους και κα­
λύτερον ώργανωμένους γείτονάς μας. "Αλλοι το­
νίζουν τόν κίνδυνον έκ τού έξαμερικανισμοΰ μας. 
Καί άλλοι φοβούνται ότι, όπως παμε, θά γίνωμεν 
ένας τόπος ξενοδοχείων καί plages διά τούς πλου­
σίους Εύρωπαίους τού βορρά καί τούς 'Αμερικα­
νούς καί ότι ό τόπος μας σιγά-σιγά θά πάψη νά 
είναι ιδικός μας και θά γίνη ιδιοκτησία τής Σορά- 
γιας, ή δέν ξέρω τίνων άλλων μεγιστάνων τού 
πλούτου. Φεβούμεθα όλον καί περισσότερον μή­
πως χάσωμεν τήν ύπόστασιν καί τήν ιδιομορφίαν 
μας. Καί όμως τό οικουμενικόν κίνημα τών ή μερών 
μας άσκεΐ τρομακτικήν έλξιν έπάνω μας. Τί έκαμε 
ό 'ιησούς ένώπιον τού ιδίου προβλήματος; Δέν 
υπάρχει άμφιβολία ότι ό 'ιησούς εις τό πρόβλη­
μα particularismus versus universalismus έτοπο- 
θετήθη μέ τήν άποψιν τού οικουμενισμού. Μόνος ό

χριστιανισμός έξ όλων τών κινημάτων τής Πα­
λαιστίνης κατά τά χρόνια έκεΐνα άνέπτυξε κα­
ταπληκτικήν ιεραποστολικήν δρασιν μεταξύ τών 
έθνικών καί μόνος αύτός κατώρθωσε νά κερδίση 
τούς ειδωλολάτρας. Ούτε έθνικιστής ήτο ό 'ιη ­
σούς, ούτε προδότης τού "Εθνους Του είς τούς 
Ρωμαίους, όπως ήθέλησαν νά τόν παρουσιάσουν 
μερικοί. Ούτε έθνικιστής μέ τήν στενήν έννοιαν 
ήτο ό 'ίησούς, ούτε άπλοϊκός, ρωμαντικός οικου- 
μενιστής. Ή οικουμενική Του προοπτική ήτο συν- 
άρτησις τής οικουμενικότητος τού Θεού Πατρός, 
οίκουμενικότητος τού κακού καί τής οικουμενικό- 
τητος τής θείας χάριτος. 'Επί τής βάσεως αύτής 
έτοποθέτησεν ό 'ιησούς τόν 'Εαυτόν Του έναντι 
τού έθνους Του καί έναντι τής οικουμένης. Διά τήν 
θρησκευτικήν Του συνείδησιν ήσαν έξ ίσου ξένοι 
καί ό ρωμαϊκός ιμπεριαλισμός καί ό ιουδαϊκός σω­
βινισμός. Τό έθνος καί ή οικουμένη διά τόν Ίησούν 
μετεμορφώθησαν είς νέον τ ι έντός τής βασιλείας 
τού Θεού. Τό μυστικό κλειδί τής άπόψεώς Του ήτο 
έκείνη ή άπέραντος έμπίστοσύνη Του είς τόν Θεόν 
Πατέρα, τόν δημιουργόν καί κυβερνήτην τού κό­
σμου, καί είς τήν βασιλείαν Του, μέ τήν οποίαν ό 
Κύριος τών δυνάμεων προκαλεΐ τήν σκέψιν καί 
τήν δραστηριότητα τών δούλων Του. Ή βασι­
λεία τού Θεού είναι μία νέα κατάστασις, τήν οποίαν 
δέν είναι εύκολον κανείς νά περιγράψη διά τών γνω­
στών λέξεων καί τών γνωστών εικόνων. Αύτή εί­
ναι ή κοίθοδηγούσα δύναμις έντός τού άνθρώπου* 
όλαι αί άλλαι ύποτάσσονται είς αύτήν καί μεταμορ­
φώνονται ύπ' αύτής. 'Εντός τής βασιλείας τού 
Θεού τό έθνος παύει νά είναι σκάνδαλον καί ή 
οικουμένη παύει νά είναι ένα ιμπεριαλιστικόν όνει- 
ρον. Είς τό σταυροδρόμι πού εύρίσκεται ό τόπος 
μας σήμερον θά άκολουθήση άράγε τήν λύσιν τού 
'ιησού; Θά έμπιστευθη τήν λύσιν τού προβλήμα- 
τός μας είς τήν βασιλείαν τού Θεού, όπως έκαμεν ό 
'ιησούς, ή θά φθαρή έντός τών άλληλοσυγκρουο- 
μένων τάσεων ενός κενού σωβινισμού καί ενός έπι- 
πολαίου καί άνοήτου οικουμενισμού;

'Από τά άνωτέρω παραδείγματα καταλαβαίνει 
κανείς ποια ή μπορεί νά είναι δι' ή μας σήμερον ή 
έννοια τής μιμήσεως τού Χριστού.

«"ίδε ό "Ανθρωπος». "Ολαι αι Χ.Α.Ν. τού κόσμου 
προβάλλουν αύτήν τήν 'Εβδομάδα τής Προσευχής 
καί τής Φιλίας τόν 'ίησούν, ώς μέτοχον είς τάς 
αγωνίας, είς τά προβλήματα τού άνθρώπου, ώς 
'Εκείνον ό όποιος έπαθε καί ή μπορεί διά τούτο νά 
μάς όδηγήση είς τήν ζωήν,πού ή άμαρτία έχει πε­
ριπλέξει άφόρητα. Είδαμε μερικά μόνον άπό τά 
προβλήματά μας, τά όποια ήσαν καί προβλήματα 
τού 'ιησού, «έν ταΐς ήμέραις τής σαρκός αύτού». 
Θά τόν άφήσωμεν νά μάς όμιλήση καί νά μάς καθο- 
δηγήση;Αύτό έξαρτάται άπό τήν θέσιν πού έχομεν 
λάβει άπέναντί Του.

Ή εποχή μας κατέχεται άπό φόβον καί τρόμον.
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άττό άττόγνωσιν μπροστά εις τό καινούργιο πού 
ήμπορεϊ νά ξημερώση. Ζοϋμε εις τήν εποχήν τών 
θαυμάτων διά τό καλύτερον ή διά τό χειρότερον. 
Τό απρόβλεπτον εΐναι τό μέλλον μας. Ό  σημερινός 
άνθρωπος δέν ζητεί εις τόν χώρον τοΰ υπερφυσικού 
τήν λύσιν τών προβλημάτων πού δέν ήμπορεϊ νά 
λύση έντός αύτοϋ τοΰ κόσμου* προτιμά νά άπο- 
θάνη μέσα εις τά προβλήματα του παρά νά κατα- 
φύγη είς άλλας περιοχάς διά νά εύρη λύσεις* τά 
προβλήματα δι' αύτόν λύονται έδώ και τώρα, ή πο­
τέ! Ό  σημερινός άνθρωπος δέν νοιώθει όπως ένοιω­
θε είς τήν αρχαιότητα τήν αλληλεγγύην πού ύπάρ- 
χει μεταξύ αύτοϋ τοΰ ίδιου και τών άλλων ανθρώ­
πων, και τοΰ κόσμου γενικώς, ει'τε πρόκειται διά 
τήν καταστροφήν ειτε διά τήν σωτηρίαν έχει 
γίνει άτομιστής και πιστεύει ότι εΐναι ελεύθερος 
άπό τήν έπιρροήν ειτε τών θεών είτε τών άνθρώ- 
πων. Αύτούς τούς άνθρώπους καλεϊ σήμερον ή 
'Εκκλησία νά μιμηθοϋν τόν Χριστόν* νά μιμηθοϋν 
τήν πίστιν καί τήν αισιοδοξίαν μέ τήν οποίαν 
'Εκείνος έδέχετο τό μέλλον άπό τά χέρια τοΰ Θεού* 
νά μιμηθοϋν τήν πίστιν Του, ότι τό άπρόβλεπτον 
μέλλον ήμπορεϊ νά είναι τό πλέον άπίθανον θαϋμα 
τοϋ Θεοϋ, άρκεΐ νά μετανοήσωμεν* νά μιμηθοϋν τήν 
άνεσιν και τήν χάριν μέ τήν οποίαν έκινεϊτο 'Εκεί­
νος μέσα είς αύτόν τόν κόσμον τής πλεκτάνης, τής 
ένέδρας, τοϋ σκότους και τοϋ πονηρού* νά ζήσουν 
μαζί Του τήν βασιλείαν τού Θεού όχι μόνον ώς 
έλπίδα διά τό μέλλον άλλά καί ώς μίαν παρούσαν 
πραγματικότητα, ώς πρόγραμμα ζωής πού δέν 
εΐναι τίποτε άλλο παρά τό άποτέλεσμα τής πί- 
στεως εις τήν πραγματικότητα αύτής τής βασι­
λείας* νά ζήσουν τόν Σταυρόν Του ώς μέρος τού 
μυστηρίου τής άναστάσεως τών άνθρώπων καί 
τού κόσμου.

Βεβαίως, μια τοιαύτη ζωή έχει τό μεγαλύτερου 
ποσοστόν τής βιβαιότητός της καί τής άληθείας

της άποκεκρυμμένον κάπου εις τό μέλλον, έντός 
τών κόλπων τού Θεού. Υπάρχει παρά ταύτα ένα 
ποσοστόν τής άξίας αύτής τής ζωής, διά τό όποϊον 
μπορεί μέ τά μέτρα τού κόσμου νά εΐναι βέβαιος 
κάθε άνθρωπος ήδη έν τφ  παρόντι. Αύτή ή πλευρά 
τής χριστιανικής ζωής ήμπορεϊ νά εΐναι καί ζή­
τημα πειραματισμού έκ μέρους τών άνθρώπων. 
"Οταν δέ σήμερον ή 'Εκκλησία καλή τούς άνθρώ­
πους τής έποχής μας, οι όποϊοι έκτιμούν τόσον 
πολύ τό πείραμα, πρέπει νά τούς καλή διά νά πει- 
ραματισθούν αύτήν τήν άποψιν τής χριστιανικής 
έμπειρίας. Ή θεολογία μας πρέπει νά γίνη κατά ένα 
μέρος ύπό τήν έννοιαν αύτήν έμπειρική έπιστήμη, 
ή έπιστήμη δηλ. τού τί συμβαίνει έμπειρικώς εις τό 
άτομον ή εις τήν ομάδα, όταν δεχθούν τήν πίστιν 
τού 'ιησού.

Ό  Χριστός σήμερον ώς άντιμετώπισις τού μέλ­
λοντος καί ώς πρόγραμμα ζωής εΐναι κάτι πού 
πρέπει νά προσφερθή εις τόν σύ*χχρονον άνθρωπον 
όχι ώς ένας τρόπος φυγής, ή άποστάσεως άπό τόν 
κόσμον καί άπό τό παρόν, άλλ' ώς μία θέσις, ή 
οποία έμπειρικώς, έν συγκρίσει πρός όλας τάς άλ­
λας θέσεις, ήμπορεϊ νά άποδείξη έντός τής έμπειρίας 
τών άνθρώπων τήν άνωτερότητα καί άποτελε- 
ματικότητά της.

Ή μίμησις τού Χριστού είναι έκείνη πού ήμπο- 
ρεΐ νά βγάλη τόν σύγχρονον άνθρωπον άπό τό 
άδιέξοδον τής άτομικότητός του, άρκεϊ ό άνθρωπος 
νά άντιληφθή ότι πειραματιζόμενος τήν ζωήν τού 
Χριστού εισέρχεται εις ένα κόσμον άπιθάνου έλευ- 
θερίας, άπιθάνου έκφράσεως τής άτομικότητός του, 
ένφ συγχρόνως εύρίσκεται διά τού Χριστού στε­
ρεά δεμένος μέ τόν Θεόν, τήν άνθρωπότητα καί 
τόν κόσμον.

ΣΑΒΒΑΣ ΧΡ. Α ΓΟΥΡίΔΗΣ 
Κ α θηγητή ! το ϋ  Πανετηστημίου 

Θεσσαλονίκη!
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Έ&αί ή φωΐίή τώ)ί τάφων, «τών τής 'Ορθοδο­
ξίας προ/.ίάχων εδσε^θών ΒαοίΑέων, άχίωτάτων 77α- 
τρίαρχών, Άρχίερεων, ΊίδααχάΑων, Α/αρτόρων, Ό - 
,ίίθ2οχ?;τών)) λ;,ΐ?)ρ(λ;ών ?{:αί λαΐ'λτίον, &τως δίααώξεταί 
είς τδ αεπτδν «Δονοόίπδν)) τής 'Ορθοδοξίας. 77at τής 
ρω,ααλεας αδτής φωνής δ αντίλαλος φθάνεί /ιεχρίς 
ή,Μών αή/^ερον, χαθως εδρίαπο,Μεθα σνχχεντρωψενοί 
εδώ, έορτασταί τής ,ωεχάλι^ς πανι^χόρεως τής 'Ο ρ­
θοδοξίας, /ίεσα είς άτ,Μοσφαίραν Βηξαντίνής χατα- 
νόξεως. 7))ν εδη//(οδρχ)^ο'αν οί θεο'πεαίοί o/ivot τής 
(17. ΤεοΌ'αρα ΐ̂ίοο'τής, χαί δή δ τελευταίος άχουσθείς 
εθνίχοθρι^σχευτίχδς υ^νος πρδς τήν «Ύπερ,Μαχον 
Στρατί^χδν)) τοϋ Τενους, ή δποία, ώς χνωστδν , είναί 
δχί ,Μονον ή προατάτίς εχείνον, άλλά χαί τδ πρότυπόν, 
άπά Τίνος άποφεως, τής'ΟρθοδοξουΆχχλ^^σίας, τής 
δποίας επίατ^ς «τάνίχι^τήρία;; χαί τδνθρία/ε^ον πα- 
ν?;χυρίξο/ίεν. Τύαί προ^θάλλεί λοίπδν ή 'Ορθοδοξία ,αε 
δλον τδ ,αεχαλείδν τ?^ς, επί;θλι^τίχή, άλλά χαίχαθ^^α- 
χ,αεν);. Έίναί ή 'Έχχλι^σία τής θυσίας, ή ,ααρτυρίχή, 
χατάφορτος δ/ίως άπδ θρίά/ί/?ους. Αυτή ή άχνωστος 
εν πολλοίς χαί είς αυτά άχδ/ )̂  ̂ τά τεχνα τ?^ς, ή παρε- 
ξϊ/χ?^//εν)  ̂ 'Ορθοδοξία, τής δπφίας δ^ίως τήν δδξαν 
άντίλαλοϋν οί αίώνες.

77οία ποτέ χλώσσα θά δυν?;θή νά τονίσι^ έπάξίον 
τής 'Ορθοδοξίας έχχώ/είον χαί σύνθεσή ωδήν ,αεχα- 
λείώδι^; Οά έχρείάξετο «χάλα,αος χρα//^ατέως δξυ- 
χράφου)), δίά νά έξάρ^ τδ «ά,αήχανον χάλλος» τ?;ς. 
"Τίψείς θά άρχεσθώ/^εν σή/^ερον είς τδ νά υποχλίθώ- 
/εεν ένώπίον τοϋ άσυλλήπτου /ίεχαλείου τ?;ς χαί νά 
τήν ράνω,αεν /εέ τής «εϋλα^είας μας τά άνθ?))), «ε ίς  
οσμήν ευωδίας πνευματίχήςΐ), έξ αυτών τών λ ε ι­
μώνων αυτής δανείξδμενοι χαί ώς έδρτίον άφίέ- 
ρωμαπροσφέροντες αυτά. Ε ίμεθα δέ )θέ;θαίθί, δτι δ 
περί τής 'Ορθοδοξίας λοχος, χαί δ πλέον πενίχρος, 
άχίάξεί χαί τήν χλώσσαν τοϋ δμίλοϋντος χαί τάς 
άχοάς τών άχροατών. Α π ο τελε ί δέ χαί μίαν εϋχαί- 
ρίαν άνα^θαπτίσμοϋ τής σχέγιεως δλων μας είς τδ 
πνεϋμα τής 'Ορθοδοξίας, ενώ ή χαρδία χαί ή δλι; 
ξωή μας άναμένουν μίαν τονωσίν. (17άς μεταδίδε­
ται τδ ρίχος τοϋ Αίωνίου. "Οντως, τδν ρυθμδν τής

*  ά ί ά λ ε ^ ι ς  ν ε ν ο ,σ ε ν ) )  2 3  Α ί α ρ τ ιο ν  7 9 6 4 , ε π ί  τ ι )  Ε ο ρ τ ή  
τ ή ς  Ό ρ θ ο δ ο ί ι α ς ,  έ ν  τ ή  Π ιϋ ο ν σ ? ?  τ ο ΰ  Φ ίλ ο λ ο χ ι χ ο ΰ  Δ ν λ λ ό ν ο ν  
« 7 7 α ρ ν α σ σ ό ς ν ,  έ π ι  π α ρ ο ν σ ίς ι  τ ο ΰ  Α ία χ .  Ά ρ χ ι ε π ι σ χ ό π ο ν  Ή θ ? ; -  
ν ώ ν  X . Α ρ ν σ ο σ τ ό μ ο ν ,  ( Ι ίε λ ,ώ ν  τ ή ς  ' 7 . Υ ν ν ό ϋ ο ν  χ α ι  ά λ λ ω ν  
Α ρ χ ι ε ρ έ ω ν ,  7Γ α θ ) ? ν ? ;τ ώ ν  τ ο ΰ  7 7 α ν ε π ίσ τ !^ ,Μ ΐο ν  χ α ι  π λ ή θ ο υ ς  χ ό -  
σ μ ο υ ,  π λ α ι σ ι ω θ ε ί σ α  δ έ  ν π ό  έ π ι χ α ί ρ ω ν  δ ν ^ σ ν τ ιν ώ ν  ϋ μ ν ω ν ,  
έ χ τ ε λ ε σ θ έ ν τ ω ν  π α ρ ά  τ ο ΰ  π ο λ υ μ ε λ ο ΰ ς  Α ο ρ ο ΰ  τ ο ΰ  Τ Ζ α ν ε λ λ τ μ ι ιο ν  
Σ υ λ λ ό ν ο ν  Ύ ε ρ ο φ α λ τ ώ ν ,  τ ή ς  ο λ ) ;ς  έ ο ρ τ ιο ν  έ χ δ ί^ λ ώ σ ε ω ς  χ α ρ α -  
χ τ ? ; ρ ισ θ ε ισ ? ; ς  ώ ς  « Ά ν θ ? ;  ε ΰ λ α ^ 3 ε ι α ς  π ρ ό ς  τ ή ν  ' Ο ρ ­

θ ο δ ο ξ ί α ν » .

αίωνιάτι^τος ξι^τοϋμεν νά συλλά^θωμεν πλ?;σιάξοντες 
τήν 'Ορθοδοξίαν, δπου συμπυχνωμένα βιώματα χε- 
νεών μάς μυστα^ωχοϋν είς τδ άλι^θές νο?;μα τής 
ξωής χαί έ'γομεν ενώπιον μας μίαν νέαν διάστασιν, 
τήν δ ι ά σ τ α σ ι ν  τ ο ϋ  ^θάθους ,  τδσον άπα- 
ραίτμτον διά τήν ά^θαθή χαί άνήσυχον έποχήν μας.

' Α.' Ο Τ ίΖ Ί Γ Ρ Ο Ζ  Ί77Α7777ΌΤ

Ίέν έχουν πολλοί λαοί τδ επίφθονον δντως προ- 
νδμιον νά χατέχουν τδν άτίμι^τον θι^σαυρδν τή ς 'Ο ρ ­
θοδόξου ΤΖίστεως, πρδς τδν δποίον χαί ξένοι χαι δή 
έτεροδοξοι έχφράξουν ξωι/ρδν θαυμασμδν χαί τδν 
μελετοϋν άπλήστως. Άνήχομεν είς τήν πρεσ^υχενή 
χατά άνατολάς 'Τέχχλμσίαν. Τίαί ειμεθα υπερήφανοι 
δχι μονον διότι έ^απτίσθμμεν είς αυτήν, χαί άρα 
εϋρέθι^μεν έχχεχραμμένοι είς τδ Αίήτρωόν τι^ς, άλλ' 
έχ πεποιθήσεως. 7?ίς αυτήν άναπαϋεται ή φυχή μας.

'77 άχία 'Ορθοδοξία, ή σε^θασμία χαί πότνια αυτή 
Α7ήτ?^ρ, είναι μία Α ϋ ν α μ ι ς  ή άχρΐ;8έστερον ή 
συνισταμένι^ δυνάμεων. Α7ία σϋνθεσις εϋλοχήμένι^ 
στοιχείων μοναδιχών χαί άνεπαναλήπτων, θεσμών 
άτιμήτων χαί παραδόσεων ιερωτάτων. Τί'ίναι «αϋτδς 
ό Αριστδς παρατεινόμενος είς τους αίώνας», μία 
προέχτασις τής 77εντμχοστής. ΤΓίς τήν 'Έχχλι^σίαν 
μας, που είναι προ^θολή τών ουρανών, «άντιχατο- 
πτρίξεταιτδ μυστιχδν ^θάθοςτοϋ Χριστιανισμοϋ». 77ρα- 
τε ι τήν πίστιν χαί «συνεχίζει μόν?; αυτή τήν παράδοσιν 
τών ΤΤιταχο/ι^θών», χατά τήν χαραχτι^ριστιχήν έχ- 
φρασιν 7*ωμαιοχαθολιχοϋ θεολόχου, άσπασθέντος πρό 
τινων ετών τήν'Ορθοδοξίαν χαί δ ι'ε ίδ ιχή ς συχχραφής 
διχαιολοχήσαντος αυτήν τήν μεταστροφήν. "Έχει τήν 
συνείδι^σιν, δτι είναι ή άλι^θής 'Τζχχλησία, δχΐ μία 
άπδ τάς πολλάς λεχομένας^'Έχχλι^σίας ή 'Ομολο- 
χίας, άλλ' ή 'Έχχλησία, ή δντως ΤΓαθολιχήζ τοϋ 
δρου λαμ^ανομένου, ώς χνωστόν, οϋχί έν τοπιχή 
άλλ' έν ποιοτιχή έννοία), χατέχουσα τήν πληρότ?^τα 
χαί τήν άχνότι^τα τής σωξοϋσ?^ς χριστιανιχής Ά λ?;- 
θείας έν ΤΤνεϋματι Ά χ ίω , τδ όποιον «δλον συχχροτεϊ 
τδν θεσμδν τής 'Έχχλμσίαςυ χαι όδτ^χει αυτήν άλαθή- 
τως «ε ίς  πάσαν τήν άλήθειαν», μέ μιαν άδιάλειπτον 
άπδ τών Αποστόλων συνέχειαν. 7μν σφραχιδα τοϋ 
Άλαθήτου έχει οϋχί έν άτομον έν αυτή, άλλ' όλό- 
χλι^ρος ή 'Τέχχλι^σία διά τών Οίχουμενιχών Συνό­
δων άποφαινομένι^, τάς όποίας συνεχρόττ^σαν έν 
Ά χ ίω  ΤΤνεϋματι οι θεοφόροι ΤΤατέρες.

ΤΓιναι ή ' Έ χ χ λ ? ; σ ί α  τ ώ ν  Τ Τ α τ έ ρ ω ν  χαι 
τών Οίχουμενιχών Συνόδων, τών 7. Άνωτέρας πνοής 
όδτ^χοί ψυχών μέσα είς τήν ροήν τών αίώνων, οι αχ. 
ΤΤατέρες, συνδυάζουν τά δυο στοιχεία.' διδασχαλίαν 
ορθήν χαί άχιαν ζωήν, σοφίαν χαί άχιότ?;τα. 'Έθεο- 
λόχι^σαν χαί έ;θίωσαν τήν θρι^σχείαν, τήν χνι^σίαν 
θ^τ^σχείαν, Φορείς άλλά χαί φρουροί τής ορθής διδα-
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— ώρ «θεΜπαρε^;5οΑ^, θει;- 
yopot οπΑΐταί παρατά^εως Αυρίον.).) — κατά των 
αίρέαεων καί άίεφάΑα^αν, έπ/α?;? θεόπνευστων, τήν 
ί. ΤΤαράάοσίν, 0?yA. «ο ,τ ι πανταχοΰ, πάντοτε καί. 
ύπο πάντων έπίστεάθ)^», κατά τον ποΑαίον ορίσ,αάν, 
παραΑΑήΑων προν τον θεοχραφον Aoyov τήν Ά χ . 
Τ^αφήν! άί' οπερ εΐχον τήν παρρι^σΐαν νά άίακ?^ρυ^ουν 
κατά τήν Ζ ' Οικουμενικήν Δυνοθον.' «τήν πίστιν 
άσάΑευτον κρατυνομεν;<). /Ταραόοσιακή είναι ή Ά κ - 
κΑτ^σια μαν. Αυτή ή ιστορική συνέχεια άέν έχει τ ι το 
σ τ α τ ι κ ό ν ,  άΑΑά έχκΑειει άυναμιν πνευματικήν 
πείραν- Ε ίναι, ως παρετι^ρήθι^, ή οΑιχώτερον τυπο­
ποιούσα, ή περισσότερόν πνευματική. Οι άγιοι /Τατέρεν 
ειχον ών αρχήν το « ά ρ χ α ι ζ ε ι ν  ν ε ω τ ε ρ ι -  
ζ ο ν τ α ν  λ ; αϊ  ν ε ω τ ε ρ ι ζ ε ι ν  ά ρ χ α ι ζ ο ν -  
τ  α ν-̂  ̂- 77 Ύστορια κάποτε θά αναγνώρισή επίσημο - 
τερον ειν τήν'Ορθοάο^ιαν τήν μεγάΑϊ^ν, τήν τεραστιαν 
αυτήν προσφοράν προν τήν άνθρωπάτι^τα και τον 
ποΑιτισμάν, το οτι όι̂ Α. θιεφέΑα^εν άνοθευτον τήν 
ΆΑήθειαν τοΰ Άριστιανισμοΰ όιά τόσων αγώνων και 
θυσιών. Οά άποτεΑή τοϋτο αιώνιον τιτΑον τιμήν άιά 
τήν'Ορθοόο^ιανμαν. "Ε χει τήν κεκρυμμένι^ν πνευματι- 
κάττ^τα ζ θά ήόυνάμεθα νά ειπωμεν.' «θ?;σαυρον έν 
οστρακινοιν σκευεοΜ ή και γισ^σιαν «ευαγγεΑικοτ?^τα» — 
«θεογνωσίαν πΑοΰτον, θεωρίαν λ̂ αι σοφίαν, τιαν- 
τα γάρ έν τοΰτω τά πατρώα άάγματα ό Αάγον έκκα- 
Αΰπτει», κατά τον ΰμνογράφον. ?ήν  πεμπτουσίαν τήν 
δογματικήν διδασκαΑιαν τήν 'Ορθοδοξίαν οι Ά γ ιο ι 
ΤΖατέρεν συνεπΰκνωσαν, «έν  ^θραχεΐ ρήματι και ποΑΑή 
συνέσει», ειν το ιερώτατον Εΰμ^οΑοντήνίΖιστεων. Εο 
κείμενον τοΰτο^ μοναδικόν ειν τήν ιστορίαν τήν άν- 
θρωποττ^τον διά τήν σαφήνειαν και πυκνοτ?;τα τών 
ιερών άΑ?;θειών, τάν οποίαν περιΑαμ)?άνει, ομοιάζει 
ωσάν Ααζευμένον έπάνω ειν γρανιττ^ν, κατά τινα έπι- 
τυχή παρατήρ?^σιν.

Εο τιμτ^ματήν'Ορθ. είναι ;θαρΰ ειν αιμα και δάκρυ. 
Εήν I. 77ινακοθήκ);ν τήν μαρτυρικήν ΈκκΑησίαν μαν 
κοσμούν μορφαι σεμνών και ήρωικών αγωνιστών τήν 
Όρθ.,τάν οποίαν έπορφΰρωσαν αι ρανιδεν τών μαρτυρι­
κών αιμάτων.ΆΑΑά και οσοι έκ τών Ά γ. ΤΤατέρων δέν 
έχυσαν το αίμάτων,«έμαρτυρ?^σαντή άΑ?;θεια» κυρίων 
διά τήν άγιαν ζωήν των, μΰσται γενομενοι τήν δρθοδο- 
ζου πνευματικάτ^^τον- "77 Όρθ. είναι έναρμάνισιν 
δογματον και ήθουν- ^7ί δρθ. θεοΑογια είναι θεοΑο- 
για πνευματικήν πείραν ?ιαι άγιοτ?;τον. Είναι «το 
Εΰμ̂ θοΑον τήν ΤΖιστεων ένσαρκοΰμενον ειν τήν κα- 
θτ^μερινήν ζωήν». Αΰτο το ιδανικόν τ ή ν Ά γ  ιοτ)^- 
τ ο V φωτίζει μέ έν ιδιαίτερον φέγγον τήν ευσέβειαν 
τήν Όρθ. που είναι ζωή ^άθουν,δ συντομώτερον δρά- 
μον προν τον θεάν. Οΰτω τά ΤΤατερικά εκείνα ανα­
στήματα — «άγάΑματα πάσ?;ν αρετήν» — «οΰρά- 
νωσαν τήν γήν». Ό ν γνωστόν, δ Χριστιανισμόν ειν 
τάν προϋπαρχοΰσαν τρειν ΰφισταν άζίαν f  τοΰ άΑ?;- 
θοΰν, τοΰ ωραίου και τοΰ άγαθοΰ) προσέθεσε καί τε- 
τάρτ?^ν, τήν άζιαν τοΰ άγιου. "77 δέ Όρθ. έπεζεργα- 
σθεισα, τρόπον τινά, τά χριστιανικά /?ιώματα, μάν 
προσφέρει τήν διάστασιν τοΰ ;θάθουν, μιαν μυστικήν 
ένόρασιν, τόν ΰγιά μυστικισμόν, οστιν ομων δέν είναι

άγονον, άΑΑ' άποτεΑεϊ τόν άΑι;θή ρεαΑισμόν, μίαν δρα- 
σττ^ριότι^τα τήν άγάπ?̂ ν ίκαι τήν καΑωσΰντ̂ ν, ταπεινο- 
φρονοΰσ?;ν ομων- Ά ν  μήΑι^σμονώμεν, άτιήταπεινω- 
σιν είναι ή «ώραιότ);ν τήνάγιότ?;τον», οντων ΰ φ ο­
π ο ί  ό ν ταπείνωσιν. 'Επιτυγχάνεται, κατά ταΰ- 
τα, ή θέωσιν συνοδευομένι  ̂ άπό τό «χαροποιόν 
πένθον» ζ άγιον '7ωάννι^ν τήν ΕΑιμακονή, τά δά­
κρυα τήν «χαρμοΑΰπ!;ν», σωτήρια δάκρυα. Εό ασκη­
τικόν πνεΰμα, έζ άΑΑου, άποτεΑεϊ στοιχειον [θασικόν 
τήν όρθοδόζου πνευματικότ?^τον. "Α σ κ σ ι ν μέ 
τήν εΰρυτέραν σ̂ ^μασιαν τήν Αέζεων, ών αυτοπειθαρ­
χία, ΰπερνίκ^σιν τοΰ κατωτέρου έαυτοΰ μαν, έφαρ- 
μογή δι̂ Α. τοΰ «άπαρνμσάσθω εαυτόν», τό όποιον 
άπό οΑουν μαν έζήτ?^σεν ο Εΰριον, ( και ποΑΑοι 77ρο- 
τεστάνται άναγνωρίζουν τήν σ?^μασίαν τοΰ στοιχείου 
τοΰτου καί τονίζουν, οτι ή Όρθ., παρά τό άσκι^τικόν 
τμν τινεΰμα, δέν έχει τίποτε τό σκυθρωπόν, τό βασα­
νιστικόν καί άρρωστι^μένον). '7διαιτέρων ομων ισχύει 
διά τοΰν ποΑίταν τήν ερήμου, άΑι̂ θινοϋν φιΑοσόφουν καί 
77ατριάρχαν τήν άσκ^^τικήν ζωήν, οι όποιοι «ταιν 
τών δακρύων ροαιν τήν ερήμου τό άγονον έγεώργμσαν», 
έπαιζαν δέ σπουδαιότατον ρόΑον καί ειν τήν &αφΰ- 
Ααζιν τοΰ δόγματον, άΑΑά καί τήν ;8ίωσιν τοΰ χρι- 
στιανικοΰ ιδεώδουν. '7δία οι έζ αυτών Α^πτικοί 
ΤΤατέρεν, οίτινεν άφήκαν είν ήμάν θ?̂ σαυροΰν πνευμα- 
τικότ?^τον, απόσταγμα τήν πΑουσίαν πνευματικήν 
των πείραν- Εά κατεσκΑ);κότα έκεινα, έκ τήν αΰ- 
στι^ράν άσκήσεων, σώματα ένέκΑειον—τ ί θαυμαστόν/ 
— σπΑάγχνα άγάπτ̂ ν έμπράκτων έκδ?;Αουμέν?;ν, μέ 
έργα τοΰτ' αυτό ήρωικά ειν τόν τομέα τήν φιΑανθρω- 
πίαν Μαί δή τήν ώργανωμένι;ν ποΑΑών άσκτ τ̂ών, 
καί αυτών έτι τών ΕτυΑιτών, μέχρι σ?^μείου νά όμι- 
Αοΰν σήμερον ποΑΑοί έρευνι;ταί περί ένόν καταπΑ?;- 
κτικοΰ καί όζυμώρου φαινομένου, τοΰ «Εοινωνικοΰ 
Α/οναχισμοΰ». 77αραΑΑήΑων ομων έχομεν δείγματα 
άγάπι^ν τρυφερόν λ:αί θερμήν τών άσκι^τών, άπευθυ- 
νομέν)^ν etv τήν πνευματικήν ΰπόστασιν τοΰ συναν­
θρώπου, άγάπ?̂ ν καθαρών πνευματικήν καί έζ ίσου 
άν μή καί περισσότερον συγκινοΰσι^ν τόν μεΑετι^τήν. 
"Εν πρόχειρον δείγμα άποτεΑεί ή προσευχή τοΰ όσίου 
Εαρσανουφρίου-' «Τίυριε, ή συνεισένεγκέ μοι τά τέ­
κνα μου ειν τήν ^ασιΑείαν Εου, ή κάμέ έζάΑειγίον έκ 
;θί;δΑου Εου»/ Όρθών έ(χει παρατ?;ρ?^θή, οτι ή Όρθ. 
δέν θά ήδΰνατο νά έμπνεόσ^ τάν Αέζειν τοΰ θωμά 
Άκινάτου,κατά τάν όποίαν ό δίκαιον έν τώ ΤΤαραδείσω 
θά μέν?̂  άδιάφορον πρόν τάν ;θασάνουν τών έν τή κοΑά- 
σει άμαρτωΑών. "ΟΑων τουναντίον, ήδυνήθι  ̂ νά παρου­
σιάσω τό οντων καταπΑ^κτικόν καί άπίστευτον πα­
ράδειγμα άγάπων πΑατείαν καί μέχρι «παροζυσμοΰ» 
έζικνουμέν^ν, τοΰ ετέρου ασκητικού "Αγίου '7σαάκ 
τοΰ Ζυρου, άστιν προσ^ΰχετο άκόμω καί υπέρ τών 
δαιμόνων/...

ΆΑΑ' 01 θησαυροί τήν Όρθ. είναι άνεζάντΑωτοι. 
"77Αειτουργική τ^νζωή Α.χ. ή πΑουσία καί παΑμώδ^ν, 
ή θεία μαν Αατρεία είναι ή άναπνοή τήνΈκκΑ^σίαν 
μαν- Εαί αυτοί δέ οι έτερόδοζοι αναγνωρίζουν, οτι 
ή όρθ. Αατρεία έ̂ θΑάστωσεν απ' ευθείαν άπό τήν 
καρδίαν τήν άρχαίαν ΈκκΑ^σίαν καί εΖ^αι πΑ^μμυ-
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απο dy. ZTi'evMa, οπερ ατ,ΜΟ-
σφαίρα)* ΐερας "ΡάΑψατα καί αναχνώ-
α,ίίατα, τεΑον,αενα καί av,MjdoAt^d/isva, είκονες καί 
α,αφία, Αί;9ανωτο? καί σκεν?  ̂ ίερά, pvd/^w? καί άρ,αο- 
ι ί̂α, νπέρ πάητα όέ ταντα ή α^α^Μακτος 77ροσφορά τον 
«Ά ρτιο ν  τον εσ'yαy,Mέτov απο καταήοΑής κοο,αον»— 
οΑα αντά έττος τον νπο^3Α?^τίκον χοίρον τωτ ;3νζατ- 
τιτώτ /.ιας Ααώτ, αποτεΑονττο)τ αρίο'τονρχ?)^ατα 
αρχιτεκτοτικής, οπον, ό,αον ,αέ τότ σνττ^χιο,Μοτ τώτ 
ιερώτ κοιόώτωτ, αταπέ/τποτται, ^αέσα είς έτ «φώς 
ιΑαρότ αχιας όο^?;ς», ν,ατοι αφθάστον κά.^Αονς ( πον 
αποτεάοντ, α^ ,̂Μέιοίτέοτ, ποιτ^τικήτ αποόοοττ τής do- 
χ^ατικής, ώς έπί το πάεΐστοτ, ύίόαακαΑιας), ,ωέ 
^ιονσικήτ όέ έπετόνοττ θαν/ιααιατ ή «άρ/ιοτίής ιερής 
ψεΑιι^όέα αο,αατα»ή ύιά τήτ οποιατ ο αχιος 'ίινάτ- 
τ? ς̂ ο Άρνοοστο/ιος ε ίπ ε ; «χ ιτετα ι καί ο αήρ άγιος 
απο τής γιαΑ/.ιωόιας», ιόον έτ οντογιει d  κοο/^ος τής 
λατρείας ,ιιας, ',ιιέ τήτ περισοήτ γο?^τειατ, πον ύιύάσκει, 
οικοΰο/ιει καί καταρτίζει.'77 Ό ρθ.ό έτ ψορφώτει τοτ 
λαοτ /ιοτοτ όια τής ήθικής όιόαοκαλιας, αλλά προ πατ- 
τος όιά τής λειτονργικής τ?;ς πράζεως. Ααί αντή άέ 
ή Τεχτ?;, τεθειοα εις τήτ νπι^ρεαιατ τήςΌ ρθ., έ'γιτετ 
^ερά, λειτονργική, χοιρίς κοσ^ικοτ χαρακτήρα, ^έ 
ιόιάτνποτ ρνθ//οτ, πον όέτ έπιζ??τει τά τέρψι^, άλλ' 
άποτελονσα έζωτερικενοιτ τον /ινο*τικον ;5ιώ/ιατος 
τής 'Έκκλι^οιας, άπο^αιτει ,αέσοτ /ινατικής άτα;?ά- 
ο'εοις. Οντως ο Ό ρθ. Ναός ,αέ τήτ σε/ιτοπρεπή Τ ε -  

λετονργιατ τον, άπο^αιτει έργαοτήριοτ φνχικής καλ­
λιέργειας καί τοπος χαλκεναεως χαρακτήρωτ, /,ιετα- 
ποιον/ιεττ^ς τής γινχής εις Ναοτ τον Ανριον άγιοτ. 
Ναί τ ι άαν/ιαατοτ.^ Ν ιςτήτ ορθ. /Ιατρειατ καταλνε- 
ται ό χροτος, ή αιωτιοτι^ς ;8ιονται ώς άιαρκές παροτ. 
Α ί όέ έορταί όέτ ειται άπλαι άτα,ιιτήσεις γεγοτοτωτ 
τής ζωής καί τον έργον τον Ννριον καί τώτ άγίωτ, 
άλλά )?ιώ,ιιατα πραγ,κατικά τής Έκκλ?;σιας. Διά 
τοντο άκονο/ιετ έκάστοτε έπαταλα,ιΐ;3ατο,ιιέτι^τ εις τά 
τροπάρια καί τάς ενχάς τήτ λέζιτ.' ο'ή,ιιεροτ (  λ.χ. « '77  
77αράέτος αή,ωεροτ...», «αή,ιιεροτ κρεψάταΐ...» κ.ά.ή. 
Τζέττροτ τον έορτολογιον ,αας ειται ή Άτάαταοις, 
πον άποτελει τοτ άτώτεροτ καί έσχατοτ σκοποτ τον 
Νριστιατισ/ιον. Διο '7? κ κ λ ι? ο ι α τ ή ς  Ά  τ α- 
σ τ  ά α ε ω ς χαρακτι^ριζεται ή Άτατολική 'Τΐκκλ?;- 
σια, έτ άττιάέο'ει προς τήτ Δντικήτ, τής οποίας χα- 
ρακτ^^ριατικοτ ειται ο Ντανρος. Ό  Ζτανρος άέτ πα­
ραθερίζεται ;8ε;8αιως έτ τή Όρθοάοζία, άλλ' «ειται 
θ ία  όάος, αντος όέ καί ολοκλ?;ρος ο κοο/ιος ;3αάιζοντ 
προς τήτ Ά τάατασιτ».

«'Ν π ιλειψ ει "  χροτος diiyyov^erowi τά περί 
τώτ άλλωτ σε;8ααθία"ΐ θεοθώτ τής Ό ρθ., ώς ή τ? -̂ 
στεια τά /θαθντεροτ πτενθατικοτ καί κοιτιοτικοτ 
περιεχοθετοτ, ή θ^στι^ριακή έζο^ολογ^^οΊς, πού άπο- 
τελεϊ τήτ νγιά φνχατάλνοΊτ, το άι^θ^^^θ^ίτικοτ πτεν^α 
το άιέποτ τήτ Ό ρθ., το Τίατοτικοτ τ?^ς Π ικαιοτ καί 
τοαρι άλλοι θεατοί καί έ κ κ λ τ ^ σ ι α ο ' τ ι κ α ί  
π α ρ α ά ο σ ε ι ς ,  αι όποιαι, o^ov ψέ τήτ '7 ε  ρ ά τ 
7 7 α ρ ά ά ο σ ι τ  ( άιοτι, ώς γτωστάτ, νπάρχει άιά- 
κριαις θ^ταζν τώτ όύο τοντωτ), καάίοτοντ τήτ'Ορά. 
ζωττατήτ καί παλ^ωάν^ έαωτερικοτ?^τα, άπτοθέτ?^τ

ο λ ω τ  τ ώ τ  ν ψ ι α τ ω τ  π ρ ο ^ ί λ ι ^ θ ' ^ τ ω τ  τ ο ν  Ά  τ  θ  ρ  ώ  π  ο  ν .  

Ό ς  ν π ε ρ τ ά τ ^ ;  ά ζ ί α  ο  ά τ ά ρ ω π ο ς θ ε ω ρ ο ν θ ε τ ο ς ,  ώ ς  π ρ ο -  

σ ω π ι κ ο τ ι ρ ς  έ λ ε ν θ έ ρ α ,  ά π ο τ ε λ ε ι  έ τ  τ ή  Ό ρ ά .  'Τ ζ κ κ λ ? ^ -  

σ ι α  ά τ τ ι κ ε ί θ ε τ ο τ  ί ά ι α ι τ έ ρ α ς  σ τ ο ρ γ ή ς  κ α ί  θ ε ρ ί ί ^ τ ι ^ ς .  

Έ ά ώ ,  ε ι ς  τ ο  ι α τ ρ ε ι ο τ τ ή ς ' 7 ϊ ' κ κ λ ι ^ ο ι α ς « ι ά ά ? ^ τ ο θ Β γ α  

τ ρ α ν ^ α ,  ο  ά τ ά ρ ω π ο ς » ,  κ α τ ά  τ ά τ  ί .  ν ^ τ ο γ ρ ά φ ο τ .  ' 7 7  

π ρ ό σ κ α ι ρ ο ς  ζ ω ή  τ ο ν  ο ν ά ο λ ω ς  π α ρ α θ ε ω ρ ε ι τ α ι ,  τ ο ν -  

τ α τ τ ί ο τ  έ ^ π λ ο ν τ ί ζ ε τ α ι ,  α ι  σ χ έ σ ε ι ς  τ ο ν  τ ο ν ς  σ ν τ -  

α τ θ ρ ώ π ο ν ς  τ ο ν  κ α ί  α ι  π ε ρ ι σ τ ά σ ε ι ς  τ ή ς  ζ ω ή ς  τ ο ν  

έ ζ α γ ι ά ζ ο τ τ α ι .  Γ ή ς  έ π ι γ ε ι ο ν  π ρ α γ ^ α τ ι κ ο τ ι ^ τ ο ς  ή  ά ε ώ ρ ? ^ -  

σ ι ς  γ ι τ ε τ α ι ν π ο  τ ο π ρ ι σ θ α τ ή ς  α ι ω τ ι ο τ ι ^ τ ο ς .  Τ ο ν ά π ο κ α -  

κ α λ ν π τ ε τ α ι  ή  ζ ω ή  ώ ς  χ ρ έ ο ς  κ α ί  ώ ς  ά ν σ ι α ,  

ά ι κ ή τ  ο ρ / ι ή τ  π ρ ο ς  Τ ΐ ί τ α ι ,  κ α τ ά  τ α ν τ α ,  ά -

;3 ά σ ΐ θ ο ς  κ α ί  σ ν κ ο φ α τ τ ι κ ο ς  ο  ι σ χ ν ρ ι σ θ ο ς ,  ο τ ι  ά ή ά ε τ  ή  

Ό ρ ά .  ε ι τ α ι  τ ε κ ρ ά  π τ ε ν ^ α τ ι κ ώ ς ,  ά π ο σ τ ε ω θ έ τ ι ^ ,  θ ° '  

τ ο τ  σ ε ; ά ά σ θ ΐ α  ε ρ ε ί π ι α  κ α ί  ο τ ι  κ α τ ή τ τ ι ^ σ ε τ  ά π λ ή  κ ο ι -  

τ ω τ ι α  λ α τ ρ ε ί α ς .  ' 7 7  Ό ρ ά .  σ ε ^ τ ή  κ α ί  ά τ ε π ι ά ε ΐ κ τ ο ς ,  

κ ρ ύ π τ ε τ α ι ,  ο ν τ ο ^ ς  ε ι π ε ι τ ,  π ά τ τ ο τ ε  ε ί ς  7 7 α τ α κ ο θ ; 5 α ς .  

Δ έ τ  ά π ο κ α λ ν π τ ε ι  ο λ ο τ  τ ? ^ ς  τ ο  θ ^ γ α λ ε ι ο τ ,  τ ή τ ά ν τ α θ ^  

κ α ί  τ ή τ  ά ο ζ α τ  τ ? ^ ς .  Ά λ λ '  έ π ι ^ ^ λ ώ ς  κ α ί  σ ι ω π τ ^ λ ώ ς  

έ τ ή ρ ι ^ σ ε  τ ή τ  θ ^ γ ά λ ι ^ τ  τ ? ; ς  κ λ τ ^ ρ ο τ ο θ ί α τ .  Δ ι ά  τ ο τ  λ ό -  

γ ο τ  ά '  ά κ ρ φ ι ϋ ς  τ ο ν τ ο τ ,  ί σ ω ς  ά έ  κ α ί  ά ι ο τ ι  ά π έ ^ ^ ν γ ε τ  

έ π ι ψ ε λ ώ ς  ά τ έ κ α ά ε τ  τ ή τ  π ρ ο π α γ ά τ ά α τ  κ α ί  τ ο τ  ά τ ι ε ρ ο τ  

π ρ ο σ ? ; λ ν τ ι σ θ ά τ ,  π α ρ α θ έ τ ε ι  έ τ  π ο λ λ ο ι ς  κ α ί  ν π ο  π ο λ -  

λ ώ τ  ά γ τ ω σ τ ο ς  κ α ί  π α ρ ε ζ ^ ^ γ τ ^ θ έ τ ^ -  Δ ι ά  τ ά  τ ή τ  κ α τ α -  

τ ο ή σ ^  κ α τ ε ι ς ,  ε ι τ α ι  ά τ ά γ κ ? ;  τ ά  ζ ή σ ^  τ ο  θ ^ σ τ ι κ ο τ  τ ? ; ς  

π τ ε ν θ α  κ α ί  θ ε τ ά σ χ ^  τ ή ς  π ε ί ρ α ς  τ ^ ^ ς .  Γ ο τ ε  « 0 ά  γ τ ω ρ ι -  

σ ^  ο π ο ί α τ ,  τ ε ρ α σ τ ί α τ  τ ώ  ο τ τ ι  π ο λ ι τ ι σ τ ι κ ή τ  ά ν τ α θ ι τ  

α π ο τ ε λ ε ί  ή  Ό ρ 0 . ,  ή  ο π ο ί α  έ κ α θ ε τ  ώ σ τ ε  τ ά  ά τ θ ί σ ) ;  

κ α ί  ή  τ έ χ τ ? ^ ,  ά λ λ ά  κ α ί  γ ε τ ι κ ώ τ ε ρ ο τ  ο  π ο λ ι τ ι σ θ ά ς  ε ι ς  

ο λ α ς  τ ο ν  τ ά ς  έ κ φ ά τ σ ε ι ς .  Δ α ο ν ς  ο λ ο κ λ ή ρ ο ν ς  έ θ ρ ε φ ε  

π τ ε ν θ α τ ι κ ώ ς  « θ έ  τ ο  θ ά τ τ α  τ ή ς  π ί σ τ ε ω ς  κ α ί  τ ο  γ ά λ α  

τ ? ) ς  ε ν σ ε ^ ε ί α ς ^ ι ,  τ ο ν ς  έ φ ώ τ ι σ ε  ά έ  θ ^  τ ο  φ ω ς  τ ο ν  ά λ ι ^ -  

θ ι τ ο ν  π ο λ ι τ ι σ θ ο ν ,  θ ^ ί Ρ ^  σ ι ^ θ ^ ί ο ν  τ ά  ά ^ θ ^ ο ^ Ρ λ * ^  

γ ρ α φ ή τ ,  ο π ο ν  ά έ τ  ν π ή ρ χ ε . ί

ί):*  ;)=

' Δ λ λ '  ή  ζ ω τ ι κ ο τ ι ^ ς  τ ή ς  Ό ρ θ ο ά ο ζ ί α ς  κ α τ α φ α ί τ ε τ α ι  

ο λ ω ς  ι ά ι α ι τ έ ρ ω ς  ε ι ς  τ ή τ  π ε ρ ί π τ ω σ ι τ  τ ο ν  " Τ ΐ ά τ ο ν ς  

θ  α  ς .  ' 7 7  '  Ο ρ θ .  ά π έ ^ ι ;  ά ν τ α θ ι ς  έ θ τ ι κ ή  τ ε ρ ά σ τ ι α ,  ή  

θ ε γ α λ ε ι τ έ ρ α  ό ν τ α θ ^  τ ο ν  ' Τ ΐ λ λ ι ^ τ ι σ θ ο ν ,  « ά έ σ π ο ι τ α  

τ ή ς  φ ν χ ή ς  τ ο ν » . ' 7 7  ά φ ε ν ά ή ς  ι σ τ ο ρ ί α  ά ι ά ά σ κ ε ι ,  ο τ ι  

ή  Ό ρ θ .  ε ι τ α ι  έ κ ε ι τ ^  ή  ο π ο ί α  κ α τ έ σ τ ^ ^ σ ε  τ ο  7 ? ν ζ ά τ -  

τ ι ο τ  ι κ α τ ο τ  τ ά  ζ ή σ ^  έ π ί  χ ί λ ι α  έ τ ? ;  κ α ί  τ ά  κ α τ α σ τ ή  

ή γ έ τ ? ; ς  τ ο ν  κ ο σ θ ο ν .  7 7 α ί  ε ί τ α ί θ έ τ  ά λ ? ; 0 έ ς ,  ο τ ι  τ ο  Β ν -  

ζ ά τ τ ι ο τ  έ π ε σ ε  κ ά π ο τ ε ,  ά λ λ '  έ σ ω σ ε  τ ο τ  π ο λ ι τ ι σ θ ο τ ,  

κ α τ ω χ ν ρ ω σ ε  τ ή τ  π ί σ τ ι τ .  Τ ζ ι τ α ι  ά φ α τ τ ά σ τ ω ς  θ ^ γ ά λ η  

ή  π ρ ο σ φ ο ρ ά  τ ή ς  Ό ρ θ .  ε ι ς  τ ο  Τ Υ τ ο ς  θ < τ ? -  Δ 7 έ  α ν τ ή τ  

ε ί τ α ι  σ ν τ ά ε ό ε θ έ τ α  τ ο σ α  γ ε γ ο τ ά τ α  τ ή ς  ι σ τ ο ρ ί α ς  τ ή ς  

Έ λ λ ψ ι κ ή ς  Φ ν λ ή ς .  Ό ρ θ ο ά ο ζ ο ς  κ α ί  " 7 ζ λ λ ? ; τ  έ χ ο ν τ  κ α ­

τ α σ τ ή  σ χ ε ά ο τ  σ ν τ ώ τ ν θ α .  ' Δ , τ έ κ α θ ε τ  ή  Ό ρ θ .  ' Τ ΐ κ κ λ ? ; -  

σ ί α  ν π ή ρ ζ ε τ  ή  κ α τ α φ ν γ ή  κ α ί  σ ω τ ? ; ρ ί α  τ ο ν  " Τ ΐ θ τ ο ν ς ,  

τ ο  σ τ ή ρ ι γ θ α  τ ο ν  ' Τ ΐ λ λ τ ^ τ ι σ θ ο ν .  Δ έ κ τ ? ; ς  τ ή ς  ά γ ω τ ί α ς  

κ α ί  τ ώ τ  έ λ π ί ά ω τ ,  τ ή ς  θ λ ι φ ε ω ς  κ α ί  τ ή ς  χ α ρ ά ς  τ ο ν .  

Ο ν χ ί  σ π α τ ί ω ς  κ α ί  α ν τ ά  τ ά  ι .  σ κ ε ν ? ;  τ ώ τ  Τ ν ά ώ τ  τ ? ; ς  

π ω λ ε ϊ  ά ι ά  τ ά  έ τ ι σ χ ύ σ ; ;  τ ο τ  ά γ ώ τ α  τ ή ς  Β ν ζ α τ τ ι τ ή ς  

Δ ν τ ο κ ρ α τ ο ρ ί α ς .  ' 7 7  ά γ ί α  θ ^ ?  ' Τ ΐ κ κ λ ι ^ σ ί α  ά τ ε ά ε ί χ θ ? ;  

ά λ ? ; 0 ι τ ή  7 ) 7  ή  τ  ? ;  ρ  τ ο ν  " Τ ΐ θ τ ο ν ς .
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Έανεις άλλος λαός, οϋτε ορθόδοξος οϋτε ετερό­
δοξος, δέν ονομάζει (ΙΈ^τέρα τήν'Έχχλτ^ο-ιαν/'Έχαμεν 
ιδιχόν τι^ς σχοπόν χαι ιδιχήν τι^ς ϋπόθεσιν, τήν ϋπό- 
θεσιν τοϋ "Έθνους χαι έστάθη μοναδιχή παρηχορια 
του, ιδιαιτέρως χατά τά άάά έ'τι  ̂ τής δουλειάς. Τοιου­
τοτρόπως τελείτα ι τό θ α ϋ μ  α τ  ή ς 'Τ ο τ  ο ρ ι α ς.* 
« 'Τ ί  ζωή έν τάφω» πρώτον, διά νά άχολουθήα^ χα- 
τόπιν χαι τό άλλο θαΰμα.* ή Άνάστασις τοϋ Έένους 
χαι έθνιχή παλιχχενεσια. Έαι άχολουθεί μ ια δέ?^σις 
τών μεχάλων αναμνήσεων.... 'Ά ς είναι αι σχέψεις 
αϋται ποϋ θά άχολουθήσουν εϋθϋς αμέσως, άίς προα- 
νάχρουσμα εις τήν μεχάλι^ν «Συμφωνίαν» τοϋ εορτα­
σμού τής 'Έθνιχής 'ΤΤμέρας τών 'Ελλήνων, ποϋ 
προσεχχίζει, τ?)ς έάι^ς Αίαρτίου.

'Έξ?;ντλ?^μένον χαι αιμόφυρτον τό Έένος χατέ- 
φυχεν άπό τήν έπαϋριον τής άλώσεως εις τους στορ- 
χιχοϋς χόλπους τής Ό ρθ. 'Έχχλι^σίας του, ή όποια 
τό θάλπει «ώς ή ορνις τά νοσσία έαυτής υπό τάςπτέ- 
ρυχας αυτής». Έαι ό Τ7ατριάρχ?^ς χίνεται άπό τήν 
στιχμήν έχειν?;ν 'Έθνάρχ?;ς. «ΤΤατριάρχ?;ς τών τοϋ Σ ρ ι- 
στοϋ πενήτων», δ'πως έλέγετο ΤΑννάδιος ό Σχολά- 
ριος. «Αέσμιος ;θασιλεϋςένμέσωδεσμίου λαοϋ». Έά 
ΑΤοναστήρια χαι οι (Vaot, τά μεχάλα αυτά έθνιχά χέν- 
τρα, οι ευλοχημένοι αϋτοι τόποι διαφυλάξεως τής 
έθνιχής μας συνειδήσεως χαι ϋποστάσεως, τής χλώσ- 
σ?^ς, παιδείας χλπ., πολλά έχουν νά δι?)χμθοϋν. ΑΤέσα 
εις τάς πτυχάς τοϋ τιμι^μένου ράσου, μ έ περισσήν 
στορχήν άλλά χαι ήρωισμόν χαι αυτοθυσίαν, έ'χρυψεν 
ή 'ό ρθ . 'Έχχλι^σία τήν ψυχήν τοϋ άχωνιζομένου 
δοϋλου Έένονς,τό όποίον,άν έν τέλειέπέζ?^σε, το οφείλει, 
χατά χοινήν όμολοχίαν, εις τήν πνοήν χαι συμπαρά- 
στασιν, ήθιχήν χαι ϋλιχήν άχόμι^, τής 'Έχχλ?;σίας. 
Ό  χλήρος ήτο ό παρήχορος άχχελος εις τάς λϋπας 
τοϋ ραχιά. Έότε ποϋ οι ϋπόδουλοι έχείνοι πρόχονοί 
μας «τό  πόμα αυτών μετά χλαυθμοϋ έχιρνων». 
"Έρχονται εις τόν νοϋν μου τά πλήρ?^ νοήματος λόχια 
ποϋ θά άπευθϋν^ (?ραδϋτερον ό μεγαλοπρεπής χαι 
μεχαλοπράχμων ΤΤατριάρχης 'Τωαχεΐμ Έ' πρός τόν 
Έάλλον δ))μοσιοχράφον οταν ό τελευ­
ταίος θά τόν έπισχεφθή χάποτε εις τό Φανάρι.' « Γ ί  
μ έ θεωρείτε, χϋριε; Αέν ήλέπετε ίσιος τό λευχόν 
ράσον τοϋ ΤΤοντίφο^χος,' Ά λλά  τό προνόμιον τοϋ 
μαϋρου ράσου τό χατέχω μόνον έχω. Φέρω τό πέν­
θος τοϋ Έένους μου.ώ) Α ϊτή χαι μετριόφρων έ'χφρασις. 
'Τ ί 'Έχχλ)^σία ποϋ συνε/θόλιζε τό μέλαν πατριαρχι- 
χόν ένδυμα, έφερε χαι διέσωσε χαι πριν χαι μετέπειτα 
χαι έως χθές άχόμρ, αυτήν τήν ψυχήν τοϋ ''Έθνους. 
'Τ ί Ό ρθ. 'Έχχλ?)σία έχυ/θέρνρσεν έπϊ Α αιώνας τό 
άλϋτρωτον Έένος, άσχοϋσα τεραστίαν έπιρροήν έπι 
τής ψυχής του. Ό  ιστοριχός Σαμπέλιος παρατηρεί 
όρθώς.' «τοϋς'Υίρχρχοϋςχαι Έαχοϋς τής'Ο ρθ. διχαίως 
ή 'Τστορία έπαινεί χαι ό έλλρν. λαός θεωρεί ώς τοϋς 
μεχάλους ποιμένας, τοϋς (ΙΤιλτιάδας μέν χαι Οεμι- 
στοχλείς τοϋ Σριστιανισμοϋ, τοϋς Σόλωνας δέ χαι 
/Ιυχοϋρχους τής νέας χοινοονίας». 'Τ ί 'Έχχλησία διε- 
τήρι^σε «τ ή  σπίθα χρυμμέν?; στή στάχτρ». 'ΤΤ μ ε­
τά τήν "Μλωσιν ιστορία τοϋ 'Έλλ?^ν. "Έθνους, χρά- 
φει χαθηχητής τής 'Τστορίας έν τω ίΤαν/μίφ 'Α θη­

νών, είναι χυρίως ιστορία τής 'Έλλην. 'Έχχλησίας. 
ΤΤοίος άντετάχθη τότε εις τόν έξισλαμισμόν τών ρα- 
χιάδων,' ΑΑ/πως οι λοχάδες τής έποχής έχείνης, οι 
όποίοι ειχον χαταφυχει εις τήν 'Εσπερίαν; Αίόνον 
01 χληριχοι Αιδάσχαλοι τοϋ Έένους, αϋτοι χυρίως 
«μείζονα πλοϋτον ήχησάμενοι τών έν Μιχϋπτω θη­
σαυρών τόν όνειδισμόν τοϋ Σριστοϋ, μάλλον έλόμενοι 
συχχαχουχείσθαι τω λαφ τοϋ θεοϋ ή πρόσχαιρον έχειν 
αμαρτίας άπόλαυσιν» ζ'Έ^θρ. ΤΤ, .2Α—26). Έις τό 
«Έρυφό Σχολειό» ή 'Έχχλησία μας, πάλιν διά τών 
φλοχερών 'Εθναποστόλων χληριχών της, «θεριεύει 
τήν άποσταμένην έλπίδα μ έ λόχια μαχιχά»

Έαι ή έλπις έχινε πραχματιχότης, πάλιν μέ τήν 
συμπαράστασιν τής Ό ρθ. 'Έχχλησίας, ή οποία μάλι­
στα έπρωτοστάτησε, πραχμα τό οποίον έξαίρουν 
παλαιότεροι χαι σϋχχρονοί, ήμέτεροι χαι ξένοι ιστο- 
ριχοί. Έις τήν πρώτην λοιπόν χραμμήν τοϋ έθνιχοϋ 
άχώνος, παντοϋ χαι πάντοτε, τά ράσα τά «φλοχισμένα 
χαι ματωμένα», τά μαρτυριχά χαι ένδοξα έλληνιχά 
ράσα. Έά ΑΤοναστήρια χαι αι 'Έχχλησίαι χίνονται 
τώρα τά ψυχιχά στρατηχεία χαι ορμητήρια τοϋ ι. 
'Μχώνος. 'ΤΤ'Έχχλησία, ήτις έως χθές ήσχολείτο μέ 
τήν έθνιχοθρησχευτιχήν χατήχησιν, ανυψώνει τώρα 
λά;θαρα εις τήν Ίαϋραν, μέ τόν ΤΤαλ. ΤΤατρών Έερ- 
μανόν, υψώνει ιχριώματα είς τήν ΤΤϋλην τοϋ ΤΤατριαρ- 
χείου μέ τόν Έρηχόριον Έ ', άνατινάσσει μοναστήρια 
μ έ τόν Σαμουήλ εις τό ΤΤοϋχχι χαι ετοιμάζει τήν 
σοϋ^θλα τής 'Μλαμάνας μέ τόν Αθανάσιον Αιάχον, 
διά νά δεχθή ομως χαι τό φίλημα τοϋ 'Τμπραήμ εις 
τό πρόσωπον τοϋ ήρωιχοϋ νεχροϋ τοϋ ΤΤαπαφλέσσα, 
εις τό όΤανιάχι ζ οπως τόσον παραστατικά μάς άφη- 
χείτα ι ό ΑΤητσάχης).

Αέν έχουν άλλοι λαοί νά παρουσιάσουν παρομοίους 
ήρωας μεταξϋ τών λευϊτιχών τιυν τάξεων. 'ΤΤ 'Ε λ ­
ληνική μνήμη χονατίζει εϋλα^θώς, μέ τό θυμιατήριον 
τής εϋχνωμοσϋνης, ποϋ καίει άχοίμητον έμπρός εις 
τάς σεπτάς μορφάς ηρωικών ρασοφόρων άχωνιστών 
τής Φυλής. Ααοι ποϋ θέλουν νά ζήσουν χαι νά με- 
χαλουρχήσουν, δέν λησμονοϋν... 'Έφ' οσον θά υπάρ­
χουν εις τόν ^θράχον τοϋτον τής Αίεσοχείου έλληνιχαι 
χαρδίαι ποϋ πάλλουν, δέν πρέπει νά λησμονήσουν 
οτι ή Ό ρθ. 'Ελληνική 'Έχχλησία άπέ^θη « έ  θ ν ο­
π ο ί  ό ς δ ϋ V α μ  I ς» χαι «χατά αλήθειαν 'Έ  λ- 
λ η ν ο σ ώ τ ε ι ρ α  'Έχχλησία», χατά τόν ιστορικόν. 
Ά λλά  χαί χατόπιν, εις δ'λους τοϋς έπιχοϋς άχώνας 
τής Φυλής διά τήν τιμήν χαί τήν έλευθερίαν, ποϋ 
01 ξένοι παρηχολοϋθουν μέ άχωνίαν, ή 'Έχχλησία 
εϋρέθη χορυφαία έπι τών έπάλξεων εϋλοχοϋσα τ?)ν 
Σημαίαν τοϋ Σταυροϋ. Έά υπενθυμίσω τόν ήρωιχόν 
Σμύρνης Σρυσόστομον, οστις άπέ;θη σϋμ^θολον τής 
νεωτέρας 'Ελλάδος, χαί τήν άλλην χορείαν τών έθνο- 
μαρτϋρων, μέχρι τοϋ έπίσης θρυλιχοϋ παπά-Σχρέχα 
τών 7)ριχχάλων, τόν οποίον έσταϋρωσαν μίαν AT. ΤΤα- 
ρασχευήν οι άρνηταί χαι τής ΤΤατρίδος χαι τής 'Ο ρ ­
θοδοξίας; ΑΤήπως χαί εις τήν μεχαλόνησον Έϋπρον ή 
'Έθναρχοϋσα μαρτυρική 'Έχχλησία δέν πρωτοστα­
τ ε ί χαι σήμερον; "Τσως τό μαρτυρολόχιον τής 'Έ χ-
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το ΠΡΩΤΕίΟΝ ΤΟΥ ΕΠίΣΚΟΠΟΥ ΡΩΜΗΣ
Κκί ΜΙ όόηγίκι κΰτοα δέν πκρουσκχζουσί τ ι τό 

έξκψετιχόν. Οι έχ Ρώμης αντιπρόσωποι δέν ήδόναντο 
νά ριψοκινδυνεύσωσιν έπιδιδόμενοι εις δογματιχάς 
συζητήσεις χκι τυχόν άποφκινόμενοι υπέρ τοϋ Νεστο- 
ρίου. "Ωφειλον νά χαταδιχάσωσιν αυτόν, φρονοϋντα 
οΐα έφρόνει χαι άτινα έχουσα όπ' δψει ή έν Ρώμη 
Σύνοδος άπεφάνθη χατ' αύτοϋ. Δέν έπρεπε ν' άπομα- 
χρυνθώσιν άπό τών βάσεων τών αποφάσεων αΰτης 
χατά του Νεστοριου. Ή  οδηγία όπως έν παντι άχο- 
λουθώσι τόν Κύριλλον 'Αλεξάνδρειάς μεταβαινοντες 
έν άνάγχη μετ' αύτοϋ χαι μέχρι ΚΠόλεως είναι χα- 
ραχτηριστιχωτάτη. Ε ΐνε προφανές ότι ό Κελεστϊνος 
ήξίωσε νά ληφθή ύπ' οψει τής Συνόδου ή χαταδίχη 
τοϋ Νεστοριου, ούχι διότι μόνος αύτός είχε τό δικαίω­
μα νά χρίνη αύτόν, άλλά διότι έπιστευεν ότι αύτός χαι 
ό Κύριλλος εύρισχοντο έπι τοϋ έδάφους της παραδεδο- 
μένης πίστεως χαι ήτο πεπεισμένος περί τής πλάνης 
τοΰ Νεστοριου. Τούτου ένεκα, ώς όρθώς παρετηρήθη, 
01 τοϋ Κελεστίνου αντιπρόσωποι διετάχθησαν νά συν- 
εργάζωνται μετά τοΰ Κυρίλλου χαι νά μεριμνήσωσιν 
όπως διατηρήσωσι τό χΰρος τής άποστολιχής έδρας 
προκειμένου μερι τής παραδεδομένης διδασκαλίας. 
Διά  τοϋτο μετά τήν άφιξιν αύτών εις τήν Σύνοδον 
έζήτησαν νά έξαχριβώσωσιν έάν ή ληφθεισα χατά 
Νεστορίου άπόφασις συνφδη τή αρχαία καθολική
πιστει 63

Εις τούς αντιπροσώπους αύτοϋ ό Κελεστϊνος 
έδωχε διά τήν Σύνοδον έπιστολην χρονολογουμένην 
άπό 8 Μαιου 431. Έ  αύτή έξήρετο τό χϋρος τών 'Ε π ι­
σκόπων, τών διαδόχων τών 'Αποστόλων, συνηθροι- 
σμένων έχει όπου έδίδαξεν ό 'Απ. Παϋλος χαι παρά 
τόν τάφον τοϋ 'Απ. Ίωάννου. Έ ν  τή έπιστολή ταύτη 
ό Κελεστϊνος ειχεν ιδιαιτέρας άφορμάς ίίνα έξάρη τό 
έαυτοΰ άνώτατον έν τή 'Εκκλησία χΰρος έάν τοιοΰτό τ ι 
τότε έπιστεύετο. Ά λ λ ' ούδέν τοιοϋτο λέγει. Ό  Κε- 
λεστινος δέν θεο^ρει εαυτόν μόνον διάδοχον τών Ά πο-

63) L a n g e  η, ένθ' άν. σ. 824.

κΑησίσς τοΰ άγ. Εσρ)^ά)?α )̂ ά μή έχω κΑβίσει άκομω-..
Ζήράγματί, ά^καθετ ή Όρθ.'ΕκκΑωσια μας προ- 

θ̂άΑΑει ώς «Αι^θωτός τρΰ "Εθτους» gy μέσφ τοΰ 
;θαρ^αρικοΰ — άΑΑοτε — και VEo^αρj8αρ^κoΰ — εις τήν 
εποχήν μας — ΑατακΑυσμοΰ, κύριος παράγων τής 
ζωής τοΰ "Εθνους. ΤΖοσον όικαιον ειχεν ο Αιόάσκα- 
Αος τοΰ Εένους Ά ό . Εοραής, οταν έτάνιζεν, ότι «ε ις  
τήν Ό ρθ. ΈκκΑωσιαν χρεωστοΰμεν οι σωμερινοι 
Εραικοΐ τήν ΰπαρζιν μας» Αέν άιστάζομεν άέ νά 
άιακωρυζωμεν, οτι ήίΜΕϊς οι σμμερινοι Ό ρθ. ΈΑΑωνες 
« π ρ έ π ε ι  ν ά  κ α υ χ ώ μ ε θ α  π ρ ώ τ ο ν ά ι ά  
τ ή ν  Ό ρ θ ο ά ο ζ ι α ν  μ α ς  κ α ι  έ ' π ε ι τ α  
ό ι ά  τ ο ν  α ρ χ α ί ο  V, τ ό ν  κ Α α σ σ ι κ ο ν  
μ α ς  π ο Α ι τ ι σ μ ο ν » .
/Δννεχίίεταή Πρωτοσ. ΑΡΤΖΌΣΤΟΑίΟΔ' ΓΜ Λ Ο ΓΡλΤ έί

στόλων και ασφαλώς άναμένει ότι ή μεγάλη έν Έφέσω 
συνέλευσις τών 'Επισκόπων θά τύχη τής παρουσίας 
τοϋ Α γίου Πνεύματος. Φρονεί ότι ή Σύνοδος θά συμ- 
φωνήση πρός τήν ληφθεισαν κατά Νεστορίου άπόφα- 
σις διότι αΰτη είναι σύμφωνος πρός τήν παραδεδομένην 
πίστιν Ό  ισχυρισμός, καθ' ον συνήλθεν ή Οικου­
μενική Σύνοδος άπλώς και μόνον όπως έπαναλάβη 
τήν ληφθεισαν ήδη ύπό τοϋ 'Επισκόπου Ρώμης άπό- 
φασιν χατά Νεστορίου, δέν στηρίζεται έπι τών πρα­
γμάτων.

'Ήρξατο, ύπό τάς γνωστάς δυσχόλους περιστά­
σεις, τών έργασιών αύτής ή Οικουμενική Σύνοδος, 
ούχι τή  7 άλλά τή 22 'Ιουνίου, διότι έβράδυνον ϊνα 
προσέλθωσι καί οι «Α νατολικοί» ύπό τόν Ίωάννην 
Άντιοχείας'Επίσκοποι καί οι έκ Ρώμης αντιπρόσωποι. 
Προήδρευσε τής Συνόδου ό Κύριλλος, ιδίω άξιώματι 
καί άνευ ειδικής έντολής τίνος, έπέχων καί τόν τόπον 
τοϋ Κελεστίνου, ούδείς δέ ειπεν ότι δέν ήδύνατο ν' 
άρχίση τάς έργασίας αύτής ή Σύνοδος έν απουσία τών 
αντιπροσώπων τής Ρώμης, ά)λά χαί προσελθόντων 
αύτών βραδύτερον ό Κύριλλος έξηχολούθησεν έπέχων 
και τόν τόπον τοΰ Κελεστίνου. Δέν παρίστατο έν τή 
Συνόδω ώς άπλώς έπέχων τόν τόπον τοΰ Κελεστίνου, 
άλλ' ώς έπέχων καί τόν τόπον αύτοϋ, καθ' δν τρόπον 
και άλλοι 'Επίσκοποι έπεΐχον τόν τόπον άπόντων 
'Επισκόπων, ώς λ.χ. ό Φλαβιανός Φιλίππων τοΰ Ρού- 
φου Θεσσαλονίκης, οθεν δέν είναι άχριβής ό ισχυρισμός 
τών λατίνων θεολόγων ότι ό Κύριλλος προήδρευσεν έξ 
ονόματος τοϋ Κελεστίνου χαί ώς έντολοδόχος αύτοϋ 
Κωλυομένου τοϋ ΚυρίίΔου προήδρευσεν ό 'Ιεροσο­
λύμων Ίουβενάλιος, ούχι δέ οι αντιπρόσωποι τοΰ 
Κελεστίνου, χωρίς βεβαίως νά έχη έντολήν τινα παρά 
τουτου. Οι άντιπρόσωποι τοΰ Κελεστίνου ύπήρξαν 
μέλη τής Συνόδου καί είς αύνην ύπέκειντο. Ό  Κύριλλος 
μετ' άξιοθαυμάστου φρονήσεως ά)Δά καί τόλμης διε­
ξάγων τό έργον τής Συνόδου, ής έκυριάρχησεν ή 
έπιβλητική αύτοϋ φυσιογνωμία, είχε άνάγκην νά 
δείξη ότι πρός τήν διδασκαλίαν αύτοϋ ήτο σύμφωνος 
χαί ό προ^τόθρονος Ρώμης, όθεν έν τή πρώτη συνεδρίφ 
τής Συνόδου άνεγνώσθη καί ή έπιστολή τοΰ Κελε­
στίνου πρός τόν Κύριλλον, έκτός τών τριών έπιστολών 
τούτου πρός Νεστόριον, ώς καί ή τοΰ άπουσιάζοντος 
'Επισκόπου Καρχηδόνος Καπρεόλου, ής τό περιεχό- 
μενον έπευφήμησεν ή Σύνοδος. Αότη δέ τρις καλέσασα 
καί μή προσελθόντα τόν Νεστόριον, προέβη εις κα- 
θαίρεσιν αύτοϋ, τήν άπόφασιν αύτής θεωρήσασα ώς 
άπόφασιν αύτοϋ τοΰ βλασφημηθέντος ύπό τοϋ Νεστο­
ρίου Χριστοΰ. Ή  Σύνοδος δέν άνεφέρθη είς τήν έν

64) M a n s i  IV , 1284, S c h w a r t z ,  I, I, 3, σ. 55. 
Πρβλ. L a n g e  η ένθ' άν. σ. 825.

65) Α. ά'Α 1 e S ,  Le dogme d' Ephese, σ. 142. Οί Πατέρες 
τής Συνόδου έθεώρουν «έξάρχους τής Συνόδου)) τόν τε Κύριλλον 
και τον Μέμνονα, M a n s i ,  IV , 1441. S c h w a r t z ,  I,  
I, 3, σ. 48.



2 !0 ΕΚΚΛΗΣίΑ 15 Άττριλίου 1964, 'ApsO. 8

Ρώμη κκί έν ΆλΕξαν^ρείΛ κκτ&τοΰ Νεστορίου ληφθεΐ- 
σκν άπόφίχσιν, άλλ' έξήτκσεν έξ όπαρχής κ<χί κΰτοτε- 
λώς το ζήτημα του Νεστορίου χκί χκτεάίκασεν αΰτόν, 
εύρουσα τ*/)ν &5ασχ<χλίαν αΰτοΰ κίρετίχήν, έπιβνλοϋσα 
§έ αυτώ νήν είς τοϋς αίρετιχούς έπφαλλομένην ποινήν 
τής χκθαιρέσεως. Τούτου ένεκα καί. προσκαλέσασα 
τόν Νεστόριον εις απολογίαν οΰάεμίαν μνείαν έποιή- 
σατο υφιστάμενης κατ' αύτοΰ άποφάσεως. Έ ν τφ  
άιασκεπτικφ τής άποφάσεως έγένετο μνεία και τής έπι- 
στολής τοΰ Κελεστίνου, ΐνα άειχθη οτι και ούτος ήτο σύμ­
φωνος πρός τήν καταδίκην του αιρετικού, «φωράσαττες 
αντοτ έκ τε τώτ έπιστολώτ αντον καί εκ τώτ ανγγραθ- 
θάτωτ τώτ άταγτωσθεττωτ καί έκ τώτ άρτίως παρ' 
αντον ρ?;θέττωτ κατά τήτάε τήτ θ^τροπολιτ καί προσ- 
θαρτνρ?;0έττα<τ άνσσε;3ώς φροτονττα καί κηρνττοττα, 
άταγκαίως καταπειχθέττες άπο τε τώτ κατοτωτ καί 
έκ τής έπιστολής τοΰ άγιωτάτον πατρος ήμώτ καί 
ανλλειτονργοΰ Νελεστίτον ( τοΰ) 'Επίσκοπον τής 
Τ'ίΟθαί'ωτ 'Έκκλ?;σίας, άακρνσαττες πολλάκίς έπί 
ταντ?;τ τήτ σκνθρωπήτ κατ' αντον έχωρήσα^ετ άπο- 
φασιτ». Ή  άπόφασις §έ ή κατά τοΰ Νεστορίου, ή 
έξαγγελθεισα πρός αυτόν, §έν ήτο άπλώς ποινή άκοι- 
νωνησίας, άλλά πλήρης και τελεία καθαίρεσις : 
«ΤΥτωσκε σεαντοτ, άτεκοίτον ή Νντοάος, άίά τά άνσ- 
σε;6ή σον κηρύγ/ιειτα καί τήτ προς τονς κατοτας άπει- 
θειατ, κατά τά όοκονττα τοΐς έκκλησιαστικοΐς θεσθοΐς, 
'ίοντιον θ^^ος τον έτεστώτος όεντέρα καί είκάάι,παρά 
τής άγιας Ζντοόον καθ;;ρήσ0αι καί παττος έκκλησια- 
στικον ;?a0^ov νπάρχειτ άλλοτριοτ»

Μετά τά §ε§ομένα ταΰτα δικαιούμεθα νά έπαναλά- 
βωμεν ότι ό ισχυρισμός, καθ' δν ή Γ ' Οικουμενική 
Σύνοδος δέν άπεφάνθη περι νέας καταδίκης του Νεστο­
ρίου άλλ' έξετέλεσε τήν ύπό τοΰ Κελεστίνου έξενε- 
χθεισαν, είναι εντελώς άβάσιμος. Κατά τούς λατίνους 
θεολόγους παρίσταται ή Σύνοδος ώς άναγκασθεισα 
νά έκδώση τήν ήν έξέδωκεν άπόφασιν έκ τής έπιστολής 
τοΰ Κελεστίνου, παρερμηνεύεται δέ ή λέξις «κατα- 
πειχθέττες». Ά λλ ' ή ιδία Σύνοδος δύο ημέρας μετά 
τήν καθαίρεσιν γράφουσα πρός τόν Βασιλέα έλεγε, 
πρός τοΐς άλλοις, «τοντον οΰτ έτεκα αντοτ μέτ 
ζ τοτ Νεστοριοτ) τής ιερωσντ?;ς καί τής όιεφθαρμέτης 
έπανσαμετ όιόασκαλιας, καθαιρεσιτ αντον κατοτικήτ 
ποιησάμετοι καί έπαιτέσαττες τοτ θεοφιλέστατοτ καί 
άγκύτατοτ έπισκοποτ τής μεγάλης 7*ώμης, προ τής 
ήμώτ φήφον καταγτόττα τώτ αιρετικώτ άογμάτωτ 
Νεστοριον, διά τήτ τώτ έκκλησιώτ άσφάλειατ καί τήτ 
τής παραδοθεισης ήμ ιτ ενσε;9ονς καί σωτηριώδονς

66) M a n s i  IV , 1212, 1228. Schartz J[, I, 3, 54, 64. 
Ή  §ικτυπωθεΐσκ ύπό τοΰ Κελεστίνου ποινή ήτο ή τής άκοι- 
νω νησ ία ς(Mansi IV, 1036. Schwartz 1 ,1, 1, σ. 83), ή Σύν- 
ο8ος όμως έπέβαλε τήν ποινήν τής καΒαιρέσεως. "Οτι 8έ με­
ταξύ άκοινωνησίοις και καθαιρέσεως ύπάρχει 8ιαφορ& κατα­
φαίνεται και έκ τών εξής: Έ ν τή αύτή Γ '  Οικουμενική Συν- 
ό8ω 01 περι τόν Κύριλλον έπέβαλον τω Άντιοχείας Ιωάννη 
και τοΐς περι αυτόν τήν ποινήν τής άκοινωνησίΗς (Mansi 
IV , 1324—132S. Shw artz I, I, 1, 3, 25, 27). Έ νφ  οι περί. 
τόν Ίωάννην Άντιοχείας όπέβαλον τόν μέν Κύριλλον και τόν 
Μέμνονα υπό καθαίρεσιν,τούς 8έ άκολουθοϋντας αΰτοις ύπό 
ακοινωνησίαν (Mansi IV , 1268 .1272 ,138 . Schwartz, I, I, 
5, σ. 122, 124, 125, 130, 134).

πίστεως ...» Οΰτως ήρμήνευσεν ή άγία Σύνοδος 
τήν σχέσιν τής άποφάσεως αύτής περι τής καθαιρεσε- 
ως τοΰ Νεστορίου πρός τήν προηγηθεΐσαν κατάγνωσιν 
αύτοΰ ύπό τοΰ Κελεστίνου. Δέν εΐπεν οτι ήναγκάσθη 
νά πράξη ό,τι έπραξεν έκ τής έπιστολής τοΰ Κελε- 
στίνου ή ότι έξετέλεσε τήν προηγηθεΐσαν άπόφασιν 
αύτοΰ, άλλ' ότι έττηνεσε τόν Κελεστΐνον, διότι και 
αύτός κατέγνω τοΰ Νεστορίου, εύρεθεις ουτω σύμφω­
νος πρός τήν Σύνοδον.

Κατά τήν β' συνεδρίαν τής Συνόδου (10  Ιουλίου) 
παρέστησαν οί έν τω μεταξύ άφικόμενοι άντιπρόσωποι 
τής Ρώμης, ότε δέ άνεγνώσθη ή πρός τήν Σύνοδον 
έπιστολή τοΰ Κελεστίνου, σύμφωνος ούσα πρός τήν 
ληφθεΐσαν καταδικαστικήν περι Νεστορίου άπόφασιν, 
01 Πατέρες τής Συνόδου άνεβόησαν «Δ η τη  δικαία 
κρίσις* νέω 77αήλω Κελεστίνω, νεω 77αΰλω Κΰρίλλω, 
ΚελεστΆω τώ φΰλακι της πίστεως, Νελεστίτω τω 
ομοφΰχω τής Ση^οδοη, Κελεστίτω ευχαριστεί πάσα 
ή Σήτοδος. Σ ις  Κελεστΐνος, εις Κύριλλος* μία πίστις 
τής Συτάδου, μία πίστις τής οικουμέτης» Είναι 
προφανές ότι ή Σύνοδος προσφωνεί τόν Κελεστΐνον 
διότι εδρεν αύτόν ομοφυχοτ καί συμφωνοτ προς έαυτήν. 
Μή θεωροΰσα δ' αύτόν άνώτερον τοΰ Κυρίλλου, ούδε- 
μίαν ποιείται διάκρισιν μεταξύ τούτου και τοΰ Κελεστί­
νου, άλλ' έκάτερον αύτών ονομάζει νέον Παύλον, έχου- 
σα ύπ' 0ψει ότι ό Ά π . Παΰλος έκήρυξεν έν 'Εφέσω. 
Έάν ή Σύνοδος παρεδέχετο τό Πρωτεΐον τοΰ Ε π ισ κό­
που Ρώμης, εΐχεν εύκαιρίαν ΐνα διακηρύξη αύτό. 
'Ονομάζει τόν Κελεστΐνον «φύλακα τής πίστεως», 
άλλ' ό Κελεστΐνος ώνόμασε τόν Κύριλλον «έκδικον 
τής πίστεως» και άλλους ώς περαιτέρω θά ίδωμεν 
άπένειμεν έπαίνους. Έδείξαμεν δ' έν τοΐς έμπροσθεν 
ότι δέν έθεώρει μόνον εαυτόν θεματοφύλακα τής π ί­
στεως.

Ό  έκ τών άντιπροσώπων τής Ρώμης Έ π . Προΐε- 
κτος ύπέμνησε μετά τάς άνωτέρω επιφωνήσεις ότι 
δέον ν' άχθώσιν «εις πέρας πληρέστερον» τά περι 
Νεστορίου άποφασισθέντα και έν τη Συνόδω τής Ρώ ­
μης, ό δέ Φίρμος Καισαρείας τής Καππαδοκίας ειπεν 
ότι ταΰτα γινώσκουσιν οι Πατέρες τής Συνόδου έκ 
τών προτέρων γραμμάτων τοΰ Κελεστίνου πρός τόν 
Κύριλλον Άλεξανδρείας και πρός τους λοιπούς Ε π ι ­
σκόπους καί ότι προέβη ή Σύνοδος εις καταδίκην τοΰ 
Νεστορίου χρόνον πολύν μετά τήν πάροδον τής ταχθεί­
σης αύτφ προθεσμίας, έτι δέ καί τής ταχθείσης ύπό 
τοΰ Βασιλέως προθεσμίας τής Συνόδου καί μετά προη- 
γηθείσας διατυπώσεις μεθ' άς ή κανονική καί άποστο­
λική περί τοΰ Νεστορίου έξεθόδη κρίσις. Οί δύο έτεροι 
άντιπρόσωποι έζήτησαν νά μάθωσι λεπτομερείας περί 
τής άποφάσεως τής Συνόδου καί έξέφρασαν τήν χαράν 
αύτών διότι αυτη έμμένουσα έν τη όρθοδόξφ πίστει, 
έμερίμνησε περί τής Εκκλησίας τοΰ Οεοΰ. Ό  Πρεσβύ- 
τερος Φίλιππος εύχαριστήσας τή Συνόδφ διά τάς ύπέρ

67) M a n s i  IV , 1240. S c h w a r t z  I,  I,  3, σ. 5.
68) M a n s i  IV, 1288. S c h w a r t  z I, I, 3, σ. 57.
69) Έ ν τή πρός Ίωάννην ΆντιοχΕίκς έπιστολή xoiXsi 

αύτόν ό Κελεστΐνος «άκριβή τής καθολικής πίστεως έκ8ικον)) 
S c h w a r t z ,  I,  I,  1, σ. 91.
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τοϋ «πάπαυΚελεστίνου επιφωνήσεις, προσέθηκεν οτι 
δι' κΰτων τκ μέλη ήνώθησκν μετά τής κεφαλής «οτΊ 
κεφαλή τής δλης πιστεως και των Αποστόλων ό 
μακάριος ΤΤετρος», κπηχών θεο^ριας διαδιδομένας 
ήδη, ώς ειπομεν, εν τή Δύσει. Ή  Σύνοδος άντιπα- 
ρήλθε τήν φράσιν ταύτην διά πλήρους σιωπής, εις δέ 
τών διαπρεπέστερων ιεραρχών τής Συνόδου, έ Θεό- 
δοτος Άγκύρας, απαντώ ν είς τά ύπό του Φιλίππου 
είρημένα, παρετήρησεν άπλώς δτι και τά γράμματα 
τοϋ Κελεστινου και ή παρουσία αντιπροσώπων αύτοϋ, 
μαρτυρούντων τόν ζήλον αύτοϋ καί τήν περί τήν ευσεβή 
πίστιν σπουδήν, άποδεικνύουσι δικαίαν τήν έξενεχθει- 
σαν ήδη ψήφον τής Συνόδου, παρέπεμψε δέ ό Θεόδοτος 
τούς αντιπροσώπους τοϋ Κελεστίνου είς τήν μελέτην 
του πρακτικού τής Συνόδου, δπως μάθωσι καί τόν 
ζήλον αύτής καί τήν συμφωνίαν τής πίστεως, ήν καί ό 
Κελεστινος διά τών γραμμάτων αύτοϋ διακηρύσσει 
Κατά τήν εφεξής συνεδρίαν (11 Ιουλίου) έδήλωσεν ό 
Φίλιττπος δτι άναγνούς τά πεπραγμένα έπί καθαιρέσει 
τοΰ Νέστο ρίου έγνω «πάττα κατοτικώς και κατά τήτ 
έκκλησιαστικήτ έπιστήμητ κεκρισθαι», άλλά παρε- 
κάλεσεν δπως καί αύθις έν συνεδρία άναγνωσθώσι 
ταΰτα. Γενομένης δέ τής άναγνώσεως έπείσθη δτι 
κανονικώς ή Σύνοδος τρις προσκαλέσασα τόν Νεστόριον 
καί μή προσελθόντα, ήναγκάσθη νά καθαιρέση αύτόν.

Τήν γνώμην δμως αύτοϋ ό Φίλιππος φέρεται συνο- 
δεύσας διά τής εξής δλως άδοκήτου δηλώσεως : 
κΟύδενί αμφίβολόν έστι μάλλον δέ πάσι τοις αίώσιν 
έγνώσθη δτι άγιος και μακαριώτατος Πέτρος, ό έξαρ- 
χος καί ή κεφαλή τών 'Αποστόλων, ό κίων τής πίστεως, 
ό θεμέλιος τής καθολικής 'Εκκλησίας, άπό τοϋ Κυρίου 
ήμών 'Ιησού Χρίστου τοϋ Σωτήρος καί Λυτρωτοΰ 
τοΰ γένους τοΰ ανθρωπίνου τάς κλεις τής βασιλείας 
έδέξατο' καί αύτώ δέδοται εξουσία τοϋ δεσμεΐν καί 
λύειν αμαρτίας' δστις έως τοϋ νΰν καί άεί έν τοΐς δια- 
δόχοις αύτοϋ καί ζή καί δικάζει. Τούτου τοιγαροϋν 
κατά τάξιν ό διάδοχος καί τοποτηρητής ό άγιος καί 
μακαριώτατος πάπας ήμών Κελεστινος ό επίσκοπος, 
εις ταύτην τήν άγίαν Σύνοδον, διαδόχους ημάς τής 
αύτου παρουσίας άπέστειλεν ήν τινα Σύνοδον οι χρι- 
στιανικώτατοι καί φιλανθρωπότατοι Βασιλείς ώρισαν... 
ινα ή πίστις ή καθολική, ήτις απ' αίώνων έως τοϋ νΰν 
πεφύλακται ουτω καί εις τό διηνεκές ασάλευτος δια-

71μενη»
Οι λόγοι ούτοι τοϋ Φιλίππου, ους ή έν Βατικανώ 

Σύνοδος (1870) πρόςστήριξιν τοΰ σάλαθήτου» προσ- 
ήγαγε χωρίς νά ειπη δτι έλέχθησαν έν τή Γ ' Οίκουμ. 
Συνόδω, φαίνονται παρέγγραπτοι έν τοϋς Πρακτικοΐς, 
εύρίσκονται δέ είς άντίθεσιν πρός αυτό τό γεγονός τής 
συγκλήσεως τής Συνόδου. Δ ιότι εάν ειχον τήν έννοιαν, 
καθ' ήν ό 'Επίσκοπος Ρώμης είναι μοναδικός διδά­
σκαλος τής πίστεως, δικαστής έν άπάση τή 'Εκκλη- 
σίφ, περιττή έδει νά θεωρηθή ή σύγκλησις τής Συνό­
δου καί ή άπόφασις αύτής κατά τοΰ αιρετικού Νεστο- 
ρίου. Έ νφ  αυτός ό Πρεσβύτερος Φίλιππος μετά τήν

70) M a n s i  IV , 1289. 8 c h w a r t  ζ, I, I, 3, σ. 58, 59.
71) Μ a η s i VI, 1296. 8 c h w a r t  z. I, I , 3, σ. 60, 61.

άνωτέρω δήλωσιν καί ώσεί λησμονήσας αύτήν έξήρε 
τήν κανονικότητα τής Συνόδου, γενομένην «κατά τήν 
τών κανόνων επιστήμην» καί ασφαλή ούσαν, άτε, 
μετά τήν άρνησιν τοΰ Νεστορίου δπως έμφανισθή 
και μετά τήν έπιτραπεισαν ύπό τής άποστολικής κα- 
θέδρας πάροδον τής ταχθείσης προθεσμίας καί άλλου 
πολλοϋ χρόνου, έξενεχθεΐσαν ύπό τής Συνόδου έν 
ή άντεπροσωπεύοντο πάσαι αι Έκκλησίαι διά τών 
παρόντων καί τών ύπ' αύτών άντιπροσωπευομένων 
'Επισκόπων «άπό τε τής ΆνατοΑικής καί τ?)ς Α ττι­
κής ΆκκΑησιας». Καί προσέθηκεν ό Φίλιππος «όιά τοι 
τοϋτο, άκοΑοτθήσασα τοις τϋποις τών πατέρων και ή 
παροϋσα άχια Σύνοδος, ώρισε κατά τοϋ προπετοϋς 
και ;3Αασφημοτ προενεχκοϋσα άπόφασιν... οθεν χινω- 
σκέτω Έεστόριος άΑΑότριον έαττόν είναι τής κοινωνίας 
τής ίερωσϋνης τής καθοΑικής 'ΈκκΑησιας» .Κατά τούς 
λόγους τούτους τοΰ Φιλίππου ή κατά τοϋ Νεστορίου 
άπόφασις τό κΰρος αύτής προσέλαβε μόνον παρά τής 
Συνόδου, ούχί δέ παρά τοϋ 'Επισκόπου Ρώμης. Τοϋτο 
έπανέλαβον καί οί έπίσκοποι Άρκάδιος καί Προ'ί'εκτος, 
ό δέ Πρόεδρος τής Συνόδου άγιος Κύριλλος έζήτησεν 
δπως ύπογράψωσι τήν συναίνεσιν αύτών πρός τάς 
αποφάσεις τής Συνόδου ώς αντιπρόσωποι τής «άπο­
στολικής καθέδρας καί άπάσης τής κατά Δύσιν άγίας 
Συνόδου τών θεοφιλέστατων 'Επισκόπων». Πράγματι 
δέ ύπέγραψε πρώτος ό Φίλιππος, ώς Αντιπρόσωπος 
τοϋ Κελεστίνου, καί ειτα ό Άρκάδιος και ό Προ'ιεκτος 
ώς Αντιπρόσωποι τής Συνόδου τών δυτικών 'Επισκό­
πων, συναινέσαντες « τ ή  δίκαια κρισει τής άχίας ταό- 
της και οικουμενικής Συνόδου». Οι Πατέρες τής άγίας 
Συνόδου άριστα καθορίζοντες τήν σημασίαν τή συμ­
μετοχής τής Ρώμης έν τή ύπ' αύτών γενομένη καθαι- 
ρέσει τοΰ Νεστορίου έγραφον πρός τόν Βασιλέα Θεο­
δόσιον δτι ό Θεός άνεπτέρωσεν είς έκδίκησιν τοϋ ύβρι- 
σμένου Χριστού τάς ψυχάς τών κατά τήν Δύσιν 'Ε π ι­
σκόπων Δ ιότι ναι μέν ούτοι δέν ήτο δυνατόν νά 
προσέλθωσιν είς τήν Σύνοδον, ένεκα τής μεγάλης 
άποστάσεως συναχθέντες αυτόθι, παρόντος και τοΰ 
τής μεγάλης Ρώμης έπισκόπου Κελεστίνου «τό  ήμέ- 
τερον τής πιστεως φρόνημα μετά ποΑΑής άνεκήρυξαν 
τής συμφωνίας και τοϋς έξω τοϋτου φρονοϋντας άΑ- 
Αοτριους είναι παντεΑώς ιερατικού κΑήρου και ^θαθμοϋ», 
ήτοι συγκατετέθησαν εις τήν έπιβληθεισαν τώ Νεστο- 
ρίω καθαίρεσιν, «ταϋτα μέν δή καί πρότερον και ό 
τής μεχάΑης Ρώμης άχιώτατος επίσκοπος ΈεΑε- 
στΐνος, πριν συΑΑεχήναι τήν άχιωτάτην ταϋτην Σύν­
οδον διά τών έαυτοϋ χραμμάτων έμήνυσεν, έπιτρέψας 
τώ άχιωτάτω και θεοφιΑεστάτω έπισκόπω ΚυριΑΑω 
τώ τής 'ΊΑεξανδρέων μεχαΑοπόΑεως και τόν αϋτοϋ 
έπέχειν τόπον και νϋν δέ αϋθις δι' ετέρων γραμμάτων 
ταϋτα δήΑα τή άγια Συνόδω κατέστησεν, ήν συναχθή- 
ναι τό ϋμέτερον προσέταξε κράτος έπί τής 'Έφεσιων 
μητροποΑεως, ό' καί άπέστειΑε διά τών άχιωτάτων

72) Ώ ς παρετήρησεν ήδη ό L a n g e  η, ένθ' άν. σ. 826, 
σημ., τρία ετη μετά τήν έν Ώφέσω Σύνοδον γράφων ό έκ Αει- 
ρίνου Βικέντιος τό περίφημον Commonitorium (σ. 30) 
έτόνιζεν οτι έν 'Εφέσω αι μαρτυρία! τής παραδόσεως παρεσχέ- 
θησαν ούχί μόνον έκ της Ανατολής άλλά καί έκ τής Δύσεως.
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Άρ;)έαά/ον ;)̂ αί ΤΤροΪΕΑί'ΤΟί' λ;αί τοΰ θβοφί- 
Αεστάτοο πρεσ^θττέροο ΦιΑ/πποο τοΰ της ,ΜεγάΑω? 
Ρώ^ω?) ά^απΑωροΰττος τήν παροοσιαν τοΰ άγιωτάτοο 
και θεοφιΑεστάτοο επίσκοπον ΕεΑεστ/νον». Τ ίς άνα- 
γινώσχων τκΰτα δέν πείθεται δτι ή αντιπροσωπεία 
της Συνόδου τών 'Επισκόπων τής Δόσεως και ιδιαι­
τέρως τοϋ Ρώμης 'Επισκόπου Κελεστίνου δέν προση- 
γαγε τούτου έντολάς και αποφάσεις εκτελεστέας, άλλ' 
άπλώς συνεφώνησε τή Συνόδω; Ά λλα  περαιτέρω οι 
Πατέρες λέγουσιν «επ ει οΰν οι άνόρες παραγενο/ζενοι 
τήν γνώ/ζην πάσ^ς τής κατά /ίΰσιν άγιας σννοόον 
φανεράν τή ενταΰθα γινο,αένω σννοόω πεποιήκασι 
όιά των γραμ/ιάτων, σύμφωνον τε ήμιν τό φρόνημα 
τής πιστεως και τής ενσεβειας εόειζαν και ήμϊν όμό- 
φηφοι άιά τε τών επιστοΑών και τών εντεταΑμενων 
αντοις, ά και έγγράφως κατέθεντο, γεγένηνται, 
άναγκαιως και περι τής αΰτών πρός ήμάς σνμφωνιας 
πράζαντες τά εικότα επί τό ΰμέτερον άνηνέγκαμεν 
κράτος, ώς ειόεναι έχει ή νμών εΰσέ^όεια ότι μια κοινή 
φήφος άπόσης τής Οικουμένης ή παρ' ημών έναγχος 
έζενεχθεισα κρισις γεγένηται» Κατά ταϋτα ή 
Σύνοδος δέν έξετέλεσεν άπόφασιν τοϋ 'Επισκόπου 
Ρώμης Κελεστίνου, άλλ' έξέδωκεν ιδίαν άπόφασιν, 
πρός ήν συνεφώνησαν οι αντιπρόσωποι τούτου και τών 
λοιπών τής Δύσεως 'Επισκόπων.

Οΰτω δέ οι λόγοι τοΰ Φιλίππου, έάν τφ  οντι έξη- 
νέχθησαν, έμειναν μετέωροι εις τόν αέρα, διά τής απο­
λύτου σιωπής τών Πατέρων τής Συνόδου, μηδεμίαν 
σχόντες έν αύτή άπήχησιν ^^.'Εκ τών ανωτέρω προσ- 
αχθέντων χωρίων έκ τών συγγραμμάων τοϋ άγ. 
Κυρίλλου, Προέδρου τής Οικουμενικής Συνόδου άπο- 
δείκνυται δτι τό φρόνημα αύτοϋ περι τοϋ Ά π . Πέτρου 
ήτο δλως αντίθετον πρός τούς λόγους τοΰ Φιλίππου, 
άναμφιβόλως δέ τό φρόνημα αύτοϋ ήσπάζοντο και οι 
λοιποί Πατέρες. Νομίζομεν δέ δτι ό έν τή ανωτέρω 
ώς και έν τή προηγούμενη δηλώσει τοΰ Φιλίππου 
τίτλος «ό άγιος και μακαριώτατος ήμών Πάπας Κε- 
λεστινος ό 'Επίσκοπος» εΐναι πρόωρος δι' ήν έποχήν 
ώμίλει ό Φίλιππος, έφ' δσον εΐναι έξηκριβωμένον δτι 
ό τοϋ Άλεξανδρείας τίτλος τοΰ «Πάπα» λίαν μεταγε- 
νεστέρως άπενέμετο τω Ρώμης. Ή  Σύνοδος, ώς γνω­
στόν, διετέλει ύπό συνθήκας εις άκρον δεσχερεις. Ή  
πολιτική Ά ρχή, εύνοοϋσα τόν αίρεσιάρχην, υπεθαλψε 
διαίρεσιν τών συνελθόντων έν 'Εφέσφ, συνεκροτήθη 
δέ ύπό τόν Ίωάννην Αντιόχειας «Άποστατικόν 
συνέδριον», ό δέ Βασιλεύς Θεοδόσιος πεισθείς εις τάς 
εισηγήσεις τοΰ αντιπροσώπου αύτοϋ Κανδιδιανοΰ, διά 
διατάγματος άπό 29 Ιουνίου κατήργει τήν κατά 
Νεστορίου άπόφασιν. Ή  Σύνοδος, χάρις εις τήν στα­
θερότητα και τήν άτρόμητον παρρησίαν τοΰ Προέδρου 
αύτής, δέν έλαβεν ύπ' οψιν τήν Βασιλικήν διαταγήν. 
Ειχεν επομένως άνάγκην νά έχη μεθ' έαυτής σύμφωνον 
τόν πρωτόθρονον 'Επίσκοπον Ρώμης.. "Οθεν διά τών 
λόγων τοϋ Πρεσβυτέρου Φιλίππου παρουσιάζετο μονα­
δική ευκαιρία ΐνα κολακεύση τόν Κελεστϊνον. Ά λλ '

ή δέν άπηγγέλθησαν πράγματι οι λόγοι τοϋ Πρεσβυ­
τέρου Φιλίττπου, ή δέν εΐχον τήν έννοιαν καθ' ήν ό 
Ρώμης 'Επίσκοπος άσκει πρωτεΐον εξουσίας και μόνος 
άποφαίνεται τκρι δογματικών ζητημάτων. 'Εν πάση 
περιπτώσ6ΐ ή Σύνοδος άντιπαρήλθεν άνευ παρατηρή- 
σεως οιασδήποτε τούς λόγους τοΰ Φιλίππου, τούς 
δλως αντιθέτους πρός τά γεγονότα, ώς άντιπαρήλθε 
και τάς κατά τήν δ' συνεδρίαν γενομένας δλως άπροσ- 
δοκήτους δηλώσεις τοΰ 'Επισκόπου Ιεροσολύμων, 
καθ' ας ό θρόνος Άντιοχείας διηυθύνετο και έδικάζετο 
ύπό τοΰ έπισκοπικοΰ θρόνου Ιεροσολύμων, «έθος 
aoTor Tor Ά ττιοχειας θροτο)*, έζ άποστοΑικής άκο- 
Αοτθιας και παραάοσεως ιθΰτεσθαι και παρ' αΰτώ 
όικάζεσθαι»

Ή  Σύνοδος, χωρίς νά παραλειπη τοός δικαίους 
έπαίνους πρός τόν Κελεστϊνον, δέν θεωρεϊ αύτόν 
άσκοϋντα τήν ύπερτάτην μοναρχικήν έν άπάση τή 
'Εκκλησία έξουσίαν, άλλ' αναγνωρίζει αύτόν ώς πρω­
τόθρονον, έχουσα προδήλως ύπ' δψιν τόν δον κανόνα 
τής Α' Οικουμενικής Συνόδου, καθορίζοντα τήν σειράν 
τών Προέδρων τών 'Εκκλησιών Ρώμης, Άλεξανδρείας 
και Αντιόχειας. Δ ιότι κατά τήν γ ' συνεδρίαν μετά τ' 
ανωτέρω γεγονότα έξαγγέλλουσα ή Σύνοδος πρός τόν 
Κελεστϊνον τάς αποφάσεις αύτής και τάς άντικανονικάς 
ένεργείας τών περι τόν Ίωάννην Άντιοχείας, έπαινεϊ 
μέν προσωπικώς τόν Κελεστϊνον έπι τφ  ζήλω αύτοϋ 
ύπέρ τής ορθής πίστεως, «έθος γάρν/zir τοϊς οΰτω 
,ΜεγάΑοις εΰόοκφεϊΐ' εις πά^τα έρεισμά τε τώτ Έ κ - 
κΑησιών τάς έαττώτ ποιεΐσθαι σπονάάς», άλλ' ό 
έπαινος ούτος δέν πρέπει νά έκλκμβάνεται ώς δηλωτι­
κός έξουσίας. Βραδύτερον έ διάδοχος τοΰ Κελεστίνου 
Ξύστος γ ' (432—440) άνωμολόγει δτι ό Κύριλλος 
Άλεξανδρείας ηθικώς έκυριάρχει έν άπάση τή 'Εκ- 
λησίφ, έπιστέλλων δέ πρός αυτόν έλεγε «τοσοΰτοι^ 
γάρ σοι οφειΑει ή κοσμική (  =  ή gr όΑφ τω κοσμώ) 
ΈκκΑησισ, οσο)ΐ σοι πάττες εισιΐ' νποχειριοι, ό'ς γε 
πσ))Ταχοΰ πάντας νετικηκας» Ταϋτα δμως δέν 
σημαινουσιν δτι ή δλη 'Εκκλησία κατά τ ι δικαίωμα 
άλλ' ηθικώς και προσωπικώς ήτο ύποχείριος τώ 
Κυρίλλφ. Εΐναι δέ άξιοσημείωτον τό γεγονός δτι ή 
άγία Σύνοδος έξαγγέλλουσα πρός τόν Κελεστϊνον 
τά κατά τήν καθαίρεσιν τοΰ Νεστορίου, ουδεμίαν απο­
λύτως μνείαν ποιεϊται τής προηγηθεισης τούτου κατα­
δίκης ύπό τοϋ Κελεστίνου. Άπλώς λέγει δτι άνεγνώ- 
σθησαν αι πρός Νεστόριον έπιστολαι τοΰ Κυρίλλου 
καί ή πρός τούτον τοϋ Νεστορίου, έπίσης άνεγνώσθη- 
σαν αι όμιλίαι («έξη'γησεις») τοΰ Νεστορίου, προσέτι 
δέ καί ή τοΰ Κελεστίνου πρός Νεστόριον ( «έτ ι μήν 
καί τής γραφείσης πρός αύτόν έπιστολής παρά τής 
σής όσιότητος, δι' ής εύλόγως κατεκρίνΕτο ώς δύσφημα 
γεγραφώς»)' τών έπιστολών λοιπόν καί τών ομιλιών 
άναγνωσθεισών «φήφος έζετή^εκται άικαια καθαι- 
ρέσεως κατ' αΰτοΰ», διότι, λέγει περαιτέρω ή Σύνοδος, 
οΰ μόνον δέν μετενόησε δι' δσα έδυσφήμησεν έν ΚΠόλει, 
άλλά καί έν Έ φέσφ διετύπωσε νέας βλασφημίας καί

73) M a n s i  IV, 1301. S c h w a r t ζ, I, I, 3, σ. 63, 64.
74) L a  η g e n ,  ένθ' άν. σ. 827.

75) M a n s i  IV , 1312. S c h w a r t z ,  I, I, g, ?.  18,  19.
76) S c h w a r t z ,  I, I, 7, σ. 143,
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προστίθησιν «ώς ο3ν ανοσίαν καί μιαρωτάτην αιρεσιν 
καί άνατρέπουσαν τήν εΰαγεστάτην ήμών θρησκείαν 
καί δλην έκ βάθρων άφαιροϋσαν, καθείλομετ, ώς ήδη 
φθάσαντες ειπομεν» "Ωστε ή Σύνοδος καί πρός αύτόν 
τόν Κελεστΐνον άπευθυνομένη δέν λέγει ότι έξετέλεσε 
τήν κατά Νεστορίου έξενεχθεΐσαν ύπ' αύτοΰ καταδίκην, 
ούδέ καν μνημονεύει αύτής. Μνημονεύει άπλώς τής 
πρός Νεστόριον έπιστολής τοΰ Κελεστίνου καί θεωρεί 
εύλογον τήν κατάκρισιν αύτοΰ. Τήν δέ έξενεχθεΐσαν 
κατα Νεστορίου άπόφασιν αύτής ττερί καθαιρέσεως 
αύτοΰ θεωρεί ή Σύνοδος ώς ιδίαν έαυτής καί δλως 
άνεξάρτητον πράξιν. Ή  Σύνοδος έν τη άνωτέρω έπι­
στολή αύτής πρός τόν Κελεστΐνον έφιστφ τήν προσοχήν 
αύτοΰ καί έπί τών άντικανονικών πράξεων τοΰ 'Αντιό­
χειας, όστις έν τφ  «Ά ποστατικφ Συνεδρίφ» προέβη 
εις αυθαίρετον, άνευ δίκης καί άπολογίας, καθαίρεσιν 
ού μόνον τοΰ Μέμνονος 'Εφέσου, άλλα καί αύτοΰ τοΰ 
Πάπα Άλεξανδρείας Κυρίλλου, κατέχοντας έπισκο- 
πικόν θρόνον ύπερκείμενον τοΰ τής 'Αντιοχείας, «ει 
γάρ δοθείη τοΐς έθέλουσιν άδεια και τούς μείζοΜς 
ύ;5ριζει θρο^ους καί καθ' ούκ εχουσιτ εζουσιατ 
παρανόμους οΰτω καί ακανόνιστους εκφερειν φήφους, 
μάλλον όέ ΰ^θρεις, καί τοΐς υπέρ τής εΰσείθειας τοσου- 
τους ΰπομεμενηκόσιν άθλους, ών ένεκα καί νυν ή ευσέ­
βεια διά τών εύχών τής σής όσιότητος άνέλαμψεν, 
οιχήσεται πρός έσχάτην άταξίαν τά τής 'Εκκλησίας 
πράγματα, σωφρονισθέντων δέ καθ' όν προσήκει τρό­
πον τών τά τοιαΰτα τετολμηκότων, οιχήσεται πας 
θόρυβος καί ή πρέπουσα τοΐς κανόσιν αιδώς παρά 
πάντων σωθήσεται»

Αξιοσημείωτος δέ είναι καί ή φράσις, ήν μετεχει- 
ρίσθησαν οι μοναχοί ΚΠόλεως, ζητοϋντες παρά τοΰ 
Βασιλέως τήν έγκρισιν τών άποφάσεων τής Συνόδου 
«έξαιτοΰμεν... καί παρ' υμών βεβαιωθήναι τήν τών 
πλειόνων ψήφον, τών καί τή κατά τούς θρόνους αυ­
θεντία» Λόγος γίνεται περί «αύθεντίας» θρόνων 
καί ούχί ενός μόνου θρόνου, άνευ δηλονότι διακρίσεως 
τοΰ θρόνου Ρώμης άπό τοΰ θρόνου Άλεξανδρείας.

Ού μόνον δέ άρνητικώς άπεκρούσθη ύπό τής Συν­
όδου πασα ιδέα πρωτείου τοΰ θρόνου Ρώμης, άλλά 
καί θετικώς. Ά πό τής έπόψεο^ς δέ ταύτης σημαντικω- 
τάτη έστίν ή διάταξις τής Συνόδου, ήν έξέδωκεν αυτη 
κατά τήν ζ' συνεδρίαν προκείμένου ττερι τής 'Εκκλη­
σίας Κύπρου. Ειποΰσα ή Σύνοδος ότι ό Άντιοχείας 
έδει νά σέβηται τήν διοικητικήν άνεξαρτησίαν τής 
'Εκκλησίας Κύπρου προσέθηκε «τό δ' αύτό καί έπί 
τών άλικων Διοικήσεων καί τών απανταχού έπαρχιών 
παραφυλαχθήσεται, ώστε μηδένα τών θεοφιλέστατων 
έπισκόπων έπαρχίαν έτέραν, ούκ ούσαν άνωθεν καί 
έξ άρχής ύπό τ*/]ν αύτοΰ ή γοΰν τών πρό αύτοΰ χ5Ϊρα, 
καταλαμβάνειν άλλ' ε ι  τις κατέλαβε καί ύφ' έαυτφ 
πεποίηται βιασάμενος, ταύτην άποδιδόναι, ινα μή τών 
Πατέρων οι κανόνες παραβαίνωνται, μηόέ έν ιερουρ­
γίας προσχήματι έζουσιας τύφος κοσμικής παρεισόΰη-

77) M a n s i  IV , 1332, 1333. Schwartz, 1,1, 3, σ. 6,7.
78) M a n s i  IV , 1329. Schwartz, I, I, 3, σ. 9.
79) M a n s i  IV , 14S3-1456 .

ται, μηδέ λάθωμεν τήν έλευθερίαν κατά μικρόν άπο- 
λέσαντες... "Κόοζε τοινυν τή  άγια καί Οικουμενική 
Συνόόω σώζεσθαι έκαστη 'Κπαρχια καθαρά καί ά)?ια- 
στα τά αυτή προσήκοντα όικαια έζ άρχής καί άνωθεν, 
κατά το πάλαι κρατήσαν έθος...» Δέν ήτο δυνατόν 
νά έκδώση τοιαύτην διάταξιν ή Οικουμενική Σύνοδος 
έάν άνεγνώριζε τό μοναρχικόν Πρωτεΐον τοΰ 'Ε π ι­
σκόπου Ρώμης. Τήν διάταξιν δέ ταύτην υπέγραψαν 
καί 01 άντιπρόσωποι τοΰ Κελεστίνου, χωρίς νά ειπωσιν 
ότι έξαιρεΐται αύτής ό 'Επίσκοπος Ρώμης.

Ά λλ ' .έπί πλέον ήδύνατό τις νά παρατηρήση καί 
τοΰτο, ότι έάν, κατά τούς ισχυρισμούς τών λατίνων 
θεολόγων, ή Ά γ ία  Οικουμενική Σύνοδος συνήλθεν 
άπλώς καί μόνον όπως έκτελέση τήν κατά Νεστορίου 
άπόφασιν τοΰ Ρώμης Κελεστίνου, τότε πώς δέν πε- 
ριωρίσθη μόνον εις τό ζήτημα τοΰτο, πώς μετέβαλε 
τήν ποινήν τοΰ Νεστορίου καί πώς προέβη καί εις 
άλλας άποφάσείς μεγίστης σημασίας, περί ών δέν 
προυπήρξεν άπόφασις τοΰ Ρώμης Κελεστίνου, οΐον 
ή άνωτέρω έξ άφορμής τοΰ ζητήματος τής 'Εκκλησίας 
Κύπρου, ή καταδίκη διαφόρων αιρετικών, ή διάταξις 
περί τοΰ Συμβόλου τής πίστεως έν τώ ζ' κανόνι, 
δι' ής άπηγορεύθη πασα προσθήκη εις αύτό ή άφαί- 
ρεσις άπ' αύτοΰ, καί τόσαι άλλαι, έν αΐς ούδεμία μνεία 
τοΰ 'Επισκόπου Ρώμης γίνεται, άλλά περί ών ή Σύν­
οδος έν Ά γ ίφ  Πνεύματι έλευθέρως άποφαίνεται ; 
Έ ν τώ ζητήματι του Νεστορίου δέν ήτο δυνατόν νά 
μή ληφθή ύπ' οψει καί ό πρωτόθρονος Επίσκοπος 
Ρώμης, άλλ' άπλώς ούτος συνεφώνησε πρός τήν ύπό 
τοΰ άγ. Κυρίλλου διατυπωθεΐσαν διδασκαλίαν, ήν 
καί ή Ά γ ία  Σύνοδος ώς βάσιν τής άποφάσεως αύτής 
έθηκεν. "Οθεν λίαν δικαίως ό Κύριλλος έγραφεν ύστε­
ρον πρός τόν Βασιλέα«τή γάρ έμή πίστει μεμαρτυρη^ιε 
τήν ορθότητα καί ή Ρωμαίων 'Κλί^^ίλησία λ;αί μην λ;αί 
ή Ά γ ία  Σΰνοόος ή έζ άπάσης, ώς έ'πος είπεΐν, τής 
ΰπ' ουρανόν συναγηγερμένη»

Έ ν ούδεμιφ πράξει καί έν ούδενί έγγράφφ τής Γ ' 
Οικουμενικής Συνόδου ή τών μετασχόντων αύτής 
Πατέρων λέγεται ότι ό Ρώμης 'Επίσκοπος Κελεστΐ­
νος έλυσε τά ζητήματα δι' ά αυτη συνήλθεν^^. Αύτός 
ούτος ό Κελεστΐνος μετά τήν έκλογήν τοΰ νέου Ε π ι­
σκόπου ΚΠόλεως Μαξιμιανοΰ (431 - 434), γράφων 
πρός αύτόν και πρός τόν Κλήρον καί τόν λαόν τής 
ΚΠόλεως έπήνει τόν Κύριλλον Άλεξανδρείας, όστις 
έσχε τήν πρωτοβουλίαν τής καταπολεμήσεως τής αι- 
ρέσεως καί μετά συνέσεως έπετέλεσεν έργον εύλογηθέν 
παρά τοΰ Κυρίου καί οστις άνεδείχθη «καθολικός δ ι­
δάσκαλος», «άνήρ άποστολικός», προσέθετε δέ ό Κ ε­
λεστΐνος περί τής Συνόδου ότι αυτη ή μάλλον τό "Α­
γιον Πνεΰμα, τό ζών έν πάσι τοΐς Έπισκόποις, άπε- 
φάσισεν ό,τι συντελεί εις σωτηρίαν πάντων Εΐναι

80) M a n s i  IV , 1217, 1218. Schwartz, 1,1,7, σ. 122.
81) Πκτρ. Migne έλλ. 76, 481.
82) Ώ ς πκρατηρΕΪ ό L  a η g e η, sv8' άν. σ. 827, ώς 8έν 

μζτέσχςν ό Ρώμης 'Επίσκοπος τής συγκλήσεως, οΰτως οΰ§έ 
τής &οίλύσεως τής Συνό§ου μετέσχε, οΰ8εις Ss λόγος έγένετο 
περί κυρώσεως τών πράξεων αυτής ύπό τοΰ Κελεοτίνου.

83) Μ a η s i V , 268—278. Schwartz, 1,1,7, σ. 1 3 1 -1 3 7 .
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προφανές δτι ό μακαρίας μνήμης Επίσκοπος Κελεστΐ- 
νος ήτο ξένος πρός τήν διατυπουμένην έν τή Έ γκυ- 
κλίφ « L u x  verita tis»  θεωρίαν, καθ' ήν ό Ποντίφηξ 
τής Ρώμης έκτιθέμενος τήν πίστιν και τά ήθη απο­
λαύει έκ μέρους τοϋ Θεοϋ, έν σχέσει πρός έκαστον 
και πρός πάντας, υπέρτατου και κυριάρχου κύρους.

Τόν έργον τής Συνόδου δέν είχε περατωθή εντελώς 
ούτε έν Έφέσφ, ουτε έν Χαλκηδόνι και έν ΚΠόλει 
ένεκα τής ασυμφωνίας τών «Ανατολικών», άλλ' έπι 
δύο περίπου έτη διεξήχθησαν διαπραγματεύσεις μεταξύ 
τών 'Ανατολικών και τοΰ Κυρίλλου, καθ' ας ήγνοήθη 
τελείως ό 'Επίσκοπος Ρώμης. 'Απέληξαν δέ, ώς γνω­
στόν, αι διαπραγματεύσεις εις τήν άποδοχήν τοΰ δρου 
τής ένώσεως (433 ), δστις και θεωρείται δρος τής Γ ' 
Οικουμενικής Συνόδου, δν άπεδέχθη και ή 'Εκκλησία 
Ρώμης '0  δέ 'Ιωάννης 'Αντιοχείας άγγέλλων τήν 
έπελθοΰσαν συμφωνίαν διά τής αποδοχής τοΰ δρου 
τής ένώσεως έγραφε κοινή «Τοις όσιωτάτοις χαι 
θεοφιλεστάτοις άδελφοΐς και συλλειτουργοις Ξύστφ, 
Κυρίλλφ και Μαξιμιανώ» χωρίς νά κάμη διάκρισίν 
τινα ώς πρός τόν διάδοχον τοΰ έν τώ μεταξύ χρόνω 
θανόντος Κελεστίνου Ρώμης Ξύστου Γ ' 'Εν τή 
έπιστολή αύτοϋ μνημονεύων τής Οικουμενικής Συνό­
δου λέγει «%ατά τό παρωχηκός έτος ex θεσπίσματος 
τών εϋσε^θεστάτων χαι φιΑοχριστων ^θασιΑέων άγια 
Σύνοδος θεοφιΑεστάτων έπισχόπων συνηχθη χατά τήν 
'Έφεσιων μητρόποΑιν, τής χατά Έεστοριον ϋποθεσεως 
χάριν ο ΐ χαί συνεδρεόσαντες άμα τοΐς άποστοΑεΐσιν 
έχδιχοις παρά τοΰ τής μαχαριας μνήμης ΚεΑεστινου, 
τοΰ χενομένου έπιαχόπου τής άγιας Ρωμαίων 'Έχ- 
χΑησιας, ψήφω χαθαιρέσεως ϋπο;3ε;5Αήχασι τόν μνη- 
μονευθέντα Έεστοριον ώς ^ε;?ήΑω διδασχαΑια χρώ- 
μενον» "Ο τι δέ οί Πρόεδροι τών 'Εκκλησιών έθεω- 
ροΰντο ισοι πρός άλλήλους, άναγγέλλοντες έπισήμως 
τήν εκλογήν αύτών πρός άλλήλους, καταδηλοΰται και 
έκ τής ιδιαιτέρας επιστολής τοΰ Ίωάννου πρός Ξύστον 
άπό 31 'Ιουλίου 432. '0  'Ιωάννης έγραφεν δτι έχάρη 
μαθών τά τής εκλογής αύτοΰ παρά τοΰ Κυρίλλου 'Αλε­
ξανδρείας και δτι άνέμενε νά λάβη παρ' αύτοΰ τήν 
επίσημον τής εκλογής αναγγελίαν, «τά  έξ έθους άπο- 
στεΑΑομενα αυνοδιχά, έν οις τά εϋαγγέΑια τής σής 
προεδρεΐας ήμΐν μηννθήσεται»

'Ε κ  τούτων καταδεικνύεται περιτράνως δτι οί 
ισχυρισμοί, καθ' οΰς οί άγιοι Πατέρες ήμών, οί έν 
'Εφέσφ συνελθόντες, άνεκήρυξαν τό Πρωτεΐον τοΰ 
'Επισκόπου Ρώμης και παρεδέχθησαν τούτον ώς 
ύπέρτατον Κριτήν και Διδάσκαλον άλάθητον, δτι ή έν 
Έφέσω Σύνοδος συνήλθεν άπλώς πρός έκτέλεσιν τής 
άποφάσεως του Ρωμαίου Ποντίφηκος κατά Νεστο­
ρίου και δτι, επομένως, ό Ποντίφηξ είναι ανώτερος 
τών Συνόδων, οί τοιοΰτοι ισχυρισμοί εΐσιν δλως άβά- 
σιμοι και ξένοι πρός τήν πραγματικότητα.

84) Πρβλ. Jo s . L a n g e  η, ένθ' άν. σ. 823.
85) Ρ . B a t i f f o l ,  ένθ' άν. σ. 400, 401.
86) Πκτρ. Migne έλλ. 77,164. Μ a η s i V, 285, 

S c h w a r t z  I, I, 4, σ. 33.
87) Μ a η s i V , 127. S c h w a r t z ,  I, I, 7, σ. 159. 

Πρβλ. I, I, 3, σ. 80 «τά περί της χειροτονίας αύτοΰ γράμματα».

Οί Πατέρες ήμών έδέχοντο άπλώς τόν 'Επίσκοπον 
Ρώμης ώς πρώτον τή τάξει και πρωτόθρονον, άτε 
έπίσκοπον δντα τής «μεγάλης Ρώμης», τής παλαιάς 
πρωτευούσης τοΰ Κράτους, και ώς τοιοΰτον μέγα 
κεκτημένον κΰρος. Ή  θέσις τοΰ Κελεστίνου ώς 'Ε π ι­
σκόπου Ρώμης έν τή καθόλου 'Εκκλησία ήτο θέσις 
πρωτοθρόνου 'Ιεράρχου, ούχι απολύτου μονάρχου και 
κυριάρχου τής 'Εκκλησίας, θείφ δικαίω κυβερνώντος 
αύτήν και άλαθήτως έπιλύοντος τά δογματικά καί 
γενικά ζητήματα τής 'Εκκλησίας. Έκαστη τών έπι 
μέρους 'Εκκλησιών, ώς εμφανίζονται και έν τοις 
άνωτέρω έκτεθεισι γεγονόσιν και έν ταις άποφάσεσι 
τής Συνόδου, ήτο Ανεξάρτητος διοικητικώς, οί δέ 
προϊστάμενοι αύτών 'Επίσκοποι ήσαν ίσοι κατά τό 
αξίωμα, εχοντες μόνον τιμητικήν διάκρισίν μεταξύ 
άλλήλων. Ή  «αυθεντία» έκαστου «θρόνου» δέν ήτο 
ή αυθεντία έξουσίας, άλλ' έν τή τιμητική διακρίσει 
παρίστατο Ανάλογος καί ή αυθεντία τούτου ή εκείνου 
τοΰ θρόνου. 'Ακριβώς δέ τό σύστημα τοϋτο διοικήσεως 
τής καθόλου 'Εκκλησίας ύφίσταται και σήμερον έν τή 
'Ορθοδόξω 'Εκκλησία. Έκαστη τών έπι μέρους 
'Εκκλησιών εΐναι διοικητικώς Ανεξάρτητος, μεταξύ 
δέ τών Προέδρων αύτών ύ 'ΑρχιΕπίσκοπος ΚΠόλεως 
«νέας Ρώμης» και «Οικουμενικός Πατριάρχης» κα­
τέχει τά «πρεσβεία τιμής», άτινα ό τής παλαιας Ρώ ­
μης 'Επίσκοπος Κελεστινος κατείχε κατά τούς χρόνους 
τής Γ ' Οικουμενικής Συνόδου. Ό  'Αλεξανδρείας 
έρχεται νΰν δεύτερος μετά τόν ΚΠόλεως, ένω τότε ό 
άγ. Κύριλλος ήρχετο τρίτος, τή ίεραρχική τάξει, συμ- 
φώνως πρός τάς διατάξεις τών κανόνων περί τών 
«πρεσβείων τιμής»

Ή  Γ ' Οικουμενική Σύνοδος ού μόνον δέν μετέ- 
βαλεν, άλλά και δι' ιδίας, ώς είδομεν, διατάξεως μάλλον 
έστήριξε τήν κρατούσαν τάξιν έν τή διοικήσει τής 
'Εκκλησίας, όρίσασα δπως μή παραβιάζωνται τά δρια 
τών έκκλησιαστικών Διοικήσεων καί τών Απανταχού 
'Επαρχιών, «ϊνα μή τών Πατέρων οί κανόνες παρα- 
βαίνωνται, μηδέ έν ιερουργίας προσχήματι έξουσίας 
τύφος κοσμικής παρεισδύηται», άλλά σώζωνται «έκα­
στη 'Επαρχία καθαρά καί άβίαστα τά αύτή προσήκοντα

88) Έ τ ο  τοσοϋτον βαθέως έρριζωμέντ) έν συνειδήσει της 
Εκκλησίας ή κκθορισθεισα ύπό τών Οικουμενικών Συνόδων 
ιεραρχική τάξις τών «θρόνων», ώστε, ότε ό διαδεχθείς τόν άγ. 
Κύριλλον Διόσκορος (444—451) άπεπειράθη νά έπιβάλη τήν 
μοναρχικήν αύτοΰ εξουσίαν έπι πάσης τής Έκκί.ησίας, έντονος 
ήκουσθη ή διαμαρτυρία τοϋ έπιφανεστάτου 'Επισκόπου Κύρου 
Θεοδώρητου (t περι τό 460) γράψαντος πρός τόν Κ/Πόλεως 
Φλαβιανόν (446^—449) και παρακαλέσαντος αύτόν όπως 
ύπεραγωνισθή τών καταπατουμένων κανόνων, «έν εκείνη 
γάρ τή βασιλευούση πόλει συνελθόντες οι μακάριοι Πατέρες, 
συμφώνως τοις έν Νικαίΐ}! συναθροισθεισι, τάς διοικήσεις διέ- 
κριναν και έκαστη διοικήσει τά έαυτής άπένειμαν, άντικρυς 
άπαγορεύσαντες έΣέτέρας τινός διοικήσεως έτέρα μή έπιέναι* 
άλλά τόν 'Αλεξάνδρειάς έπίσκοπον τά τής Αίγύπτου μόνα 
διοικειν και έκάστην διοίκησιν τά οικεία. Ό  δέ (=Διόσκορος) 
τοότοις έμμένειν τοις όροις οΰ βούλεται, άλλ' άνω και κάτω τοϋ 
μακαρίου Μάρκου τόν θρόνον προβάλλεται' και ταΰτα σαφώς 
είδώς ώς τοΰ μεγάλου Πέτρου τόν θοόνον ή Άντιοχέων μεγα- 
λόπολις έχει, δς και τοΰ μακαρίου Μάρκου διδάσκαλος ήν 
και τοΰ χοροΰ τών 'Αποστόλων πρώτος και κορυφαίος» (Πατρ. 
Migne έλλ. 83, 1280).
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δίχκίκ έξ άρχής καί άνωθεν κατά τό πάλαι κρατήσαν 
έθος». Χαρακτηριστικώτατα, ώς ειδομεν, ό άγ. Κύ­
ριλλος έψεγε τόν Νεστόριον ότι ΰπερηφανεΰετο καί 
ένόμιζεν οτι «τή  όυ^αστεια τοΰ θροτου» έπεζήτει όπως 
έπιβληθή πάντων καί κατά του Ίωάννου 'Αντιόχειας 
παρεπονειτο ότι ύβριζε τοΰς «μείζονας θρόνους», 
καθ' ών ούκ εΐχεν έξουσιαν, παρά τούς κανόνας άνα- 
πολόγητον καταδικάσας τόν 'Αλεξάνδρειάς 'Επίσκο­
πον.

Ή  άνωτέρω δέ σπουδαιότατη διάταξις τής Συνό­
δου άποκλείει εντελώς πάσαν ιδέαν μοναρχικής έξου- 
σίας έπισκοπικοΰ τίνος «θρόνου» έπί άλλου διοικητικώς 
αυτοτελούς καί ίσου κατά τό τοΰ κατέχοντας αυτόν 
ιεραρχικόν άξίωμα «θρόνου», ήκιστα δέ έξουσίας ενός 
θρόνου έπί πάντων τών λοιπών, άποκλείει δέ τήν πα- 
ρείσδυσιν «κοσμικού τύφου», ήτοι κοσμικού χαρακτή­
ρας καί κοσμικών μέσων πρός έπιβολήν ενός οιουδή- 
ποτε θρόνου έπί τών λοιπών. Ή  Γ ' Οικουμενική 
Σύνοδος αΰστηρώς άπαγορεύσασα τήν παραβίασιν 
τών δικαίων τών έπί μέρους έπισκοπικών θρόνων τών 
Διοικήσεων καί τών 'Επαρχιών, τών έξ άρχής καί 
άνωθεν, κατά τό πάλαι κρατήσαν έθος, άνηκόντων 
αύτοις, άπέδειξεν ότι ήτο ξένη πρός πάσαν ιδέαν μο­
ναρχικού Πρωτείου, ήτοι έξουσίας ενός έπισκοπικοΰ 
θρόνου έπί τών λοιπών.

7. Ή  Δ' Οικουμ. Σύνοδος και τό πρωτεΐον.

Εΰνοικώτεραι υπήρξαν αι περιστάσεις όπως προ- 
βληθή τό πρωτεΐον τοΰ 'Επισκόπου Ρώμης έν τη 
Δ ' Οικουμ. Συνόδφ ύπό τοΰ 'Επισκόπου Αέοντος α' 
(440—461) ένεκα τής μεγάλης 'προσωπικότητας αύ  ̂
τοΰ καί τών προκυψασών κατά τήν πορείαν τοΰ ζη­
τήματος τοΰ Μονοφυσιτισμοΰ δυσχερειών. 'Αρχηγός 
τής αιρέσεως ύπήρξεν ό 'Αρχιεπίσκοπος 'Αλεξάν­
δρειάς Διόσκορος (444—451) παρασύρας πρός καιρόν 
καί τόν Ιεροσολύμων Ίουβενάλιον καί κατορθώσας 
νά έπιβληθή έπί τής όλης 'Εκκλησίας. Ή  άνάγκη τής 
ύποστηρίξεως τών ορθοδόξων τής 'Ανατολής έκ 
μέρους τοΰ 'Επισκόπου Ρώμης ήτο προφανής, πολλώ 
μάλλον ότι ούτος ήτο ό Αέων α' γνήσιος ρωμαίος, 
σταθερού χαρακτήρας,- ύπερβαλών πάντας τούς προ- 
κατόχους του έν τή έπιβολή έπί πάσης τής 'Εκκλη­
σίας τής Δύσεως Πρός αύτόν προσφεύγει διά την 
ύπόθεσίν του ό Εύτυχής, πρός αύτόν βραδύτερον καί 
αύτός ό 'Αρχιεπίσκοπος Κ/πόλεως Φλαβιανός, πρός 
άπόκρουσιν τοΰ Διοσκόρου, πρός αύτόν καί ό Qso- 
δώρητος Κύρου, διαπρεπέστατος 'Ιεράρχης, ύποπτος 
γενομενος έπί νεστοριανικφ φρονήματι. Παρά ταΰτα 
ό Αέων, καίτοι ένθουσιωδώς πιστεύων ότι ήτο διά-

1) Έ π ί τοΰ Λέοντοξ <χ' αί παραΧόσ^ις περί τοΰ Ά π . Πέτρου 
ώς ίδρύσαντος τήν Εκκλησίαν Ρώμης καί έπισκοπεώσαντος έν 
αυτή έπί μακράέτη εΐχον ή8η StaSo6'^, ό 8έ Λέων έ85ώρει εαυ­
τόν 8ιά§οχον καί κληρονόμον τοΰ Πέτρου. Ή  Ρώμη, κατ' αυ­
τόν, προϋπάρξασα άκρόπολις τής ρωμαϊκής αυτοκρατορίας, 
έγένετο «άκρόπολις τής άποστολικής πέτραςο καί «κεφαλή τής 
οικουμένης» (R om a caput m undi). P . B a t i f f o l ,  Le 
siege apostolique, σ. 418 έξ. E . G a s p a r, Geschichte des 
Papstum s, I, 426 έξ.

δοχος τοΰ Ά π . Πέτρου, καίτοι έπιβαλών ήδη εαυτόν 
έπί πάντων τών 'Επισκόπων τής Δύσεως, μετά πολ­
λής μετριοφροσύνης καί προσοχής φέρεται πρός τήν 
Ανατολήν.

Τφ 448 έλαβεν έκκλησιν τοΰ Εύτυχοΰς, καταδι- 
κασθέντος ύπό τοΰ Φλαβιανοΰ έν τή 'Ενδημούση 
Συνόδφ, ής τάς αποφάσεις άπέστειλεν ούτος καί 
πρός τόν 'Επίσκοπον Ρώμης, ούχί βεβαίως πρός έπι- 
κύρωσιν, ώς ισχυρίζονται οι λατΐνοι θεολόγοι, άλλ' 
δπως άνακοινωθώσι πρός πάντας τούς 'Επισκόπους 
της Δύσεως καθ' δν τρόπον άνεκοινώθησαν καί 
πρός τούς τής 'Ανατολής καί μή γίνη δεκτός ό Ευτυ­
χής εις έκκλησιαστικήν κοινωνίαν. Ό  Λέων κατ' 
άρχάς δέν ένόησεν ότι ό Εύτυχής εΐναι ειρετικός, όθεν 
μονονουχί έδέχθη αύτόν ύπό τήν προστασίαν του, 
έζήτησε δέ λεπτομερείς έξηγήσεις παρά τοΰ Φλαβια- 
νοΰ, χωρίς όμως νά δηλώση ότι έπενέβαινεν ώς διαι­
τητής ή ώς δικαστής έν τή υποθέσει ταύτη. Μετά τήν 
ληστρικήν Σύνοδον (449) άπετάθη πρός αύτόν καί ό 
Φλαβιανός, ώς ειπομεν, ζητήσας τήν συγκρότησιν 
Οικουμενικής Συνόδου Πράγματι δέ ό Αέων, κα- 
ταδικάσας τάς αποφάσεις τής ληστρικής Συνόδου, 
έζήτησε παρά τοΰ αύτοκράτόρος Θεοδοσίου β' τήν 
σύγκλησιν αύτής, άλλά παραδόξως πως θανόντος τοΰ 
Θεοδοσίου καί καταλαβόντος τήν άρχήν τοΰ Μαρκια- 
νοΰ, ό Λέων προσεπάθει νά ματαιώση τήν σύγκλησιν 
τής Συνόδου 'Εν τούτοις ή Σύνοδος συνεκλήθη έν 
Χαλκηδόνι (451).

Τά πάντα υπήρξαν ευνοϊκά έν τή Συνόδφ ταύτη 
πρός έμφάνισιν .καί κατοχύρωσιν τοΰ παπικοΰ πρω­
τείου. "Π δη κατά τήν πρώτην συνεδρίαν  ̂ εΐς τών 
άπεσταλμένων τοΰ Αέοντος, ό Πασχασΐνος, εΐπεν 
άποτεινόμενος πρός τούς αύτοκρατορικούς μεγιστάνας, 
«τοΰ Μακαριωτάτου καί Άποστολικοΰ 'Επισκόπου 
τής Ρωμαίων πόλεως κεφαλής υπάρχοντας πασών 
τών 'Εκκλησιών προστάξεις έχομεν, έν αΐς κατη- 
ξίωσε διαλαλήσαι, όπως Διόσκορος 'Αρχιεπίσκοπος 
Άλεξανδρείας, μή συγκαθεσθή τώ Συνεδρίφ* εί δ' 
έπιχειρήσει τοΰτο ποιήσαι, έκβληθείη* τοΰτο άναγ- 
καΐον ήμάς προφυλάξαι, ή έκεΐνος έξέλθει ή ήμεΐς 
έξιμεν». Ε ις έρώτησιν δέ περί τής αιτίας τής τοίαύτης 
άξιώσεως ετερος τών άπεσταλμένων τοΰ Αέοντος, ό 
Λουκήνσιος ειπε «τής ιδίας κρίσεως λόγον άποδότω 
(ό Διόσκορος) πρόσωπον γάρ ήρπασεν τοΰ κρίνειν

2) M a n s i ,  V , 1330.
3) Ώ ς γνωστόν ύπάρχουσίν ειδήσεις καθ'όίς ό Φλαβιανός 

άμέσως άπέθανεν έκ τών κατ' αύτοΰ γενομένων έν τή ληστρική 
Συνόδφ έπιθέσεων, άλλ' αί ειδήσεις δέν εΐναι ακριβείς, διότι 
ό Φλαβιανός άπέθανε μικρόν μετά τήν Σύνοδον έν τή έξορία, 
λίαν δ'εύλόγως ό Διόσκορος έχαρακτηρισ8η ώς «φονεύς» τοΰ 
Φλαβιανοΰ, σώζεται δέ ή πρός τόν Λέοντα έπιστολή αύτοΰ έκ 
τής έξορίας, δημοσιευ8εισα τό πρώτον έν Zeitschrift ftir K athol. 
Theologie, Insbruck, V II, 193 έξ. Πρβλ. Χ ρ υ σ ο σ τ ό μ ο υ  
Π α π α δ ο π ο ύ λ α  u, Ά ρχιεπ . Αθηνών, Λι έκκλήσεις Φλα- 
βιανοΰ ΚΠόλεως καί Εύσεβίου Δορυλαίου πρός Λέοντα Ρώμης 
(449). Έ ν  Άθήναις 1934.

4. Πατρ. Migne λατ. 54, 918.920.
5. Τά Πρακτικά τής Συνόδου παρά Migne τόμ. V—^VII 

καί Ed . Schw artz, A cta Gonciliorum II.



216 ΕΚΚΛΗΣίΑ 15 'Απριλίου 1964, 'Apt6. 8

δπερ οΰκ έκέκτητο* καί. Σύνοδον έτόλμησε ποιήσαι, 
έπιτροτΐής δίχα τοϋ Άποστολικοΰ θρόνου, δπερ ουδέ­
ποτε γέγονεν, ούδέ έξόν γενέσθαι». Προσέθηκε δέ 
καί ύ Πασχασΐνος ((ήμεις ύπεναντίον τών προστα­
γμάτων τοϋ Μακαριωτάτου καί Άποστολικοΰ 'Ε π ι­
σκόπου καί χειριζοντος τόν άποστολικόν θρόνον, έλθειν 
ού δυνάμεθα, οΰτε μήν ύπεναντίον τών εκκλησιαστι­
κών κανόνων ή πατρικών παραδόσεων». Α ι μεγά- 
λαυχοι αύται δηλιόσεις μαρτυροΰσι τ ί έφρόνουν οί 
λατινοι περί τοϋ άξκύματος τοΰ 'Επισκόπου Ρ(ύμης, 
δτι δμως τοϋτο άντέκειτο πρός τά πράγματα καί πρός 
τήν συνείδησιν τής 'Εκκλησίας, καταδεικνύει ή στάσις 
τών Πατέρων τής Συνόδου. Βεβαίως ήτο ιστορικώς 
ανακριβές τό λεχθέν ύπό τών παπικών αντιπροσώπων, 
δτι ό Διόσκορος ήτο αξιοκατάκριτος διότι συνεκρότησε 
Σύνοδον άνευ τής άδείας τοΰ 'Επισκόπου Ρώμης καί 
δτι ουδέποτε συνήλθε Σύνοδος άνευ τοιαύτης άδείας. 
Πλεισται Σύνοδοι συνεκροτήθησαν έν τή 'Ανατολή 
άνευ οιασδήποτε προηγούμενης συγκαταθέσεως τοΰ 
Έ π . Ρώμης καί δή καί άνευ αντιπροσώπου αύτοϋ. 
'Α?Δ' 01 Πατέρες τής Δ ' Οικουμ. Συνόδου ούδέ τήν 
ανακρίβειαν ταύτην θέλουσι ν' άναιρέσωσι, ούδ' άνα- 
λαμβάνουσι ν' άποκρούσωσι διά συζητήσεως τό προ­
βαλλόμενο ν πρωτεΐον, έφ' δσον ταϋτα ήσαν άπλαΐ 
λέξεις (((κεφαλή πασών τών Ε κ κ λη σ ιώ ν !»), συνέβη 
δέ καί τοϋτο δτι κατά τινας έφεξής συνεδριάσεις ήκού- 
σθησαν πολλαι φιλοφρονήσεις, ώνομάσθη δέ ό Αέων 
((οικουμενικός 'Αρχιεπίσκοπος καί Πατριάρχης της 
μεγάλης Ρώμης». "Η έπκττολή τής Συνόδου πρός τόν 
Αέοντα βρίθει φιλοφρονήσεων. "Οτε δ' έν τή δεύτερα 
συνεδρία άνεγνώσθη ή πρός τόν Φλαβιανόν δογματική 
έπιστολή τοΰ Αέοντος, δι' ής έξετίθετο ή ορθόδοξος 
διδασκαλία, οι Επίσκοποι έβόησαν ((αυτη ή πίστις 
τών Πατέρων ί αυτη ή πίστις τών 'Αποστόλων, 
πάντες ουτω πιστεόομεν, οι ορθόδοξοι ουτω πιστεύ- 
ουσιν !... Πέτρος διά Αέοντος ταϋτα έξεφώνησεν, οι 
'Απόστολοι ούτως έδίδαξαν, εύσεβώς καί άληθινώς 
Αέων έδίδαξε ! Κύριλλος ούτως έδίδαξε, Κυρίλλου 
αΐωνία ή μνήμη ! Αέων καί Κύριλλος ομοίως έδί- 
δαξαν...». Α ι αναφωνήσεις αύται βεβαίως δέν δηλοϋσιν 
δτι 01 Πατέρες τής Συνόδου άνεγνώρισαν τό πρωτεΐον 
του Επισκόπου Ρώμης. Άναφέρονται εις τήν έν τή 
έπιστολή έκτιθεμένην διδασκαλίαν τοΰ Αέοντος, συμ- 
φωνοϋσαν τή τοϋ Πέτρου καί τή τών 'Αποστόλων 
καί τή τοΰ Κυρίλλου.

Κατά τής ανωτέρω έπιστολής του Αέοντος ύπήρ­
ξαν σοβαραί αντιρρήσεις ιδίως παρ' Επισκόπων, ύπο- 
κειμένων τω Έ ξάρχφ Θεσσαλονίκης, άπητήθησαν δέ 
ισχυρά μέτρα πρός άρσιν τών αμφιβολιών. Ή  έπι­
στολή δέν έγένετο δεκτή άπλώς διότι προήρχετο παρά 
τοΰ Επισκόπου Ρώμης, άλλ' άφοϋ άνεγνώσθη καί 
εύρέθη ορθόδοξος, σύμφωνος πρός τό Σύμβολον Νι- 
καίας—Κ/πόλεως καί πρός τάς έπιστολάς τοΰ άγ. 
Κυρίλλου, ένεκρίθη δέ ώς τοιαύτη μετά ψηφοφορίαν 
έπ' αύτής Άξιοσημείωτον δέ δτι κριτήριον τής 
ορθοδοξίας τοΰ Αέοντος έθεωρήθη, έκτός τοΰ Πέτρου

6) M a n s i ,  V II, 9 - 4 5 .

καί τών λοιπών Αποστόλων, ό Άλεξανδρείας Κύ- 
ριλλως, καί έν πάση περιπτώσΕί ό Αέων δέν θεωρείται 
ανώτερος τούτου. Προκειμένης δέ τής καταδίκης τοΰ 
Διοσκόρου μετά τούς αντιπροσώπους τοΰ Επισκόπου 
Ρώμης έψήφισεν ό Κ/πόλεως Άνατόλιος, συμφωνήσας 
πρός αύτούς, ύστερον δέ πάντες σχεδόν όμοιομόρφως 
01 Επίσκοποι έψήφισαν ύπέρ τής καθαιρέσεως τοΰ 
Διοσκόρου, συμφώνως τή γνώμη «τών εύσεβεστάτων 
καί άγιωτάτων Αρχιεπισκόπων Αέοντος καί Ά να- 
τολίου», ό δέ Αουκιανός Επίσκοπος Βύζης ειπε 
«συμφωνώ οις έδοξε τή άγίιχ καί μεγάλη Συνόδιρ». 
Επομένως εΐναι δλως άβάσιμος ό ισχυρισμός τών 
λατίνων, καθ' δν ή Δ ' Οικουμενική Σύνοδος συνήλθεν 
άπλώς καί μόνον δπως έπικυρώση τάς ύπό τοΰ Ε π ι­
σκόπου Ρώμης ληφθείσας περί τοϋ Διοσκόρου κατα- 
δικαστικάς αποφάσεις. Έ ξ  'ίσου δέ άβάσιμος εΐναι ό 
ισχυρισμός των δτι ό Θεοδώρητος Κύρου έγένετο 
δεκτός ύπό τής Συνόδου διότι ήθωώθη ύπό τοΰ Ρώμης. 
"Ο Θεοδώρητος έγένετο κατ' άρχάς δεκτός ώς 
μάρτυς κατηγορίας κατά τοΰ Διοσκόρου (((κατηγόρου 
τάξιν έπέχων»), ύστερον δ' έν ειδική συνεδρία άνε- 
γνωρίσθη ή ορθοδοξία του, άφοϋ προσωπικώς άνε- 
θεμάτισε τόν Νεστόριον.

Ή  Δ ' Οικουμ. Σύνοδος δέν άνεγνώρισε πρωτεΐον 
τοΰ Επισκόπου Ρώμης, ώς μαρτυροΰσι τ' ανωτέρω 
άλλ' ώς γνωστόν ή Σύνοδος αυτη διά τοϋ 28ου κανόνας 
αύτής, δι' ού καθώρισε τάς προνομίας τοΰ ΆρχιεπίΓ 
σκόπου Κ/πόλεως καί έξίσωσεν αύτόν πρός τόν 
Ρώμης, κατήνεγκε καίριον πλήγμα κατά πάσης ιδέας 
πρωτείου έν τή καθόλου Εκκλησία . Οι δυτικοί αντι­
πρόσωποι πρός πρόληψιν τής διατυπώσεως τοΰ κα­
νόνας έξήλθον τής Συνόδου, έλπίσαντες νά έπενεργή- 
σωσι ψυχολογικώς έπι τών μελών αύτής. Ά λ λ ' ό 
κανών έγένετο δεκτός, παρά τό κωλισιεργικόν διά­
βημα έκεΐνο τών δυτικών αντιπροσώπων. Κατά τήν 
έπομένην συνεδρίαν ούτοι έδήλωσαν δτι έν τή απουσία 
των ή Σύνοδος έξέδωκεν άπόφασιν αντίθετον πρός τάς 
δοθείσας εις αύτούς παρά τοΰ Αέοντος οδηγίας καί δτι 
ήσκήθη πίεσις έπι τών μελών τής Συνόδου. Έ ν  συμ­
πληρωματική δμως συνεδρία έξητάσθη τό ζήτημα 
τοϋτο, ήρώτησαν δέ οι Πατέρες τοός δυτικούς αντι­
προσώπους πρός ποίας γνώμας τοΰ Αέοντος δέν εΐναι 
σύμφωνοι αι αποφάσεις της Συνόδου. Οι αντιπρόσωποι 
εΐπον δτι κατά τάς οδηγίας τοΰ Αέοντος δέν έπρεπε 
νά μεταβληθή ή ιεραρχική τάξις τών επισκοπικών 
εδρών, δηλαδή νά παρεμβληθή ό Κ/πόλεως μεταξό 
τοϋ Ρώμης καί του 'Αλεξανδρείας, διεμαρτυρήθησαν

7) Ό  Ρ.  B a t i f f o l ,  Le siege apostolique, σ. 536 
ίσχυρίσθη δλ(ΰξ άβασίμως δτι ή Σύνοδος άνεγν(3ρισε μέν τδ 
πρίοτεΐον τοΰ Πάπα άλλ' άπέφυγε τήν δογματικήν αΰτοΰ δια- 
τύπωσιν! Τδν ισχυρισμόν τοΰτον έπανέλαβε και ό H e r b e r t  
S c o t t ,  The Eastern  Churches and the Papacy , London 
1928, μετά τών παραδοξολογιών δτι οι Πατέρες τής Δ ' Οί- 
κουμ. Συνόδου άνε-^νώρισαν τδ θείω δικαΐίο πρωτεΐον τοϋ Ρώμης, 
δτι ό'Αρχιεπίσκοπος ΚΠόλείος Άνατόλιος έζήτησε τήν έγχρι- 
σιν τής εκλογής του παρά τοϋ Ρώμης, και δτι ναι μέν οί Πατέρες 
τής Δ ' Οικουμενικής Συνόδου έξήτασαν τήν δογματικήν επι­
στολήν τοϋ Ρώμης Αέοντος, άΐ.λ' ή έξέτασις ΰπήρξεν ((ιδιαιτέ­
ρα ούχι δημοσία, συνοδικήν (σ. 202).
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§έ χατά τής έπελθοΰσης μεταβολής. Ά λλ ' δταν έζη- 
τήθη παρ' αυτών νά δείξωσι ποϋ προσχροΰει ή ysvo- 
μένη μεταβολή προσήγαγον τόν 6ον χανόνα τής Α' 
έν Νίχαία Οιχουμ. Συνόδου, έντζλώς παραμεμορφω- 
μένον ώς εξής : «Ή  Έχχλησία Ρώμης πάντοτζ έσχε 
τά πρωτεία. "Εχει τοιγαροϋν χαί ή Α'ίγυπτος, ώστε 
τόν ΈπίσχοϊΓον Άλεξανδρείας πάντων έχειν τήν 
εξουσίαν, έπειδή χαί τώ Ρώμης Έπισχόπω τοϋτο 
σύνηθές έσ τι». Άνεγνώσθη τό γνήσιον χείμενον τοΰ 
χανονος «Τά αρχαία έθη χρατείτω...» έχ τοΰ οποίου 
χκτεδείχθη ότι έν τή Δύσει πρός στήριξιν τοΰ άνυ- 
πάρχτου πρωτείου τοϋ Έπισχόπου Ρώμης ένοθεύθη 
χαί διεστράφη τελείως ό χανών. Έπκνελήφθη λοιπόν 
ή έν Καρχδόνι τό πρώτον άποδειχθεΐσα μέθοδος πρός 
τοιαύτας νοθεύσεις χαί πλαστογραφίας, χάριν τής προ­
αγωγής τοΰ μοναρχιχου πρωτείου. Ά λλ ' οι Πατέρες 
τής Δ ' Οίχουμ. Συνόδου άποφυγόντες πάσαν μομφήν, 
ήρχέσθησαν νά βεβαιώσωσιν ότι έλευθέρως χαί όλως 
άνεπηρεάστως έψήφισαν τόν 28ον χανόνα, «αυτη 
διχαία ψήφος, ταΰτα πάντες λέγομεν, ταΰτα πάσιν 
άρέσχει, αύτη διχαία χρίσις, τά τυπωθέντα χρατείτω... 
πάντες τή άποφάσει έμμένομεν, πάντες τά αύτά λέ- 
γομεν».

Ουτω λοιπόν ένεφανίσθη μέν τό πρώτον έν τή 
Ανατολή ή περί πρωτείου τοΰ Έπισχόπου Ρώμης 
άξίωσις έν τή Γ ' χαί έν τή Δ ' Οίχουμ. Συνόδω, άλλ' 
άπεχρούσθη πάσα ιδέα διοιχητιχοΰ πρωτείου. Αι 
Σύνοδοι ειργάσθησαν έλευθέρως άποφανθεισαι περί τών 
άπασχολησάντων αύτάς δογματιχών ζητημάτων, δέν 
έξετέλεσαν έντολάς χαι Αποφάσεις τοΰ Έπισχόπου 
Ρώμης χατά τούς άβασίμους ισχυρισμούς τών λα- 
τίνων θεολόγων, δέν ειργάσθησοΝ ώς όργανα αύτοϋ. 
Τοιοΰτοι ισχυρισμοί άντιβαίνουσιν 0χι μόνον πρός τήν 
διδασχαλίαν τής Έχχλησίας περί τών Οίχουμενιχών 
Συνόδων, έν Ά γ ίω  Πνεύματι άποφαινομένων, άλλά 
χαι πρός αύτά τά πραγματιχά γεγονότα, ώς έδεί- 
ξαμεν διά τών άνωτέρω. Οι Αντιπρόσωποι τοΰ 'Ε π ι­
σκόπου Ρώμης προέβαλον τό πρωτεΐον άλλ' άπε- 
χροόσθη τοΰτο ώς άντιβαινον εις την συνείδησίν τής 
'Εχχλησίας. Έ π ι πλέον ή 'Δ '  Οίχουμ. Σύνοδος έξέ- 
δωχεν ιδίας χάνον ιχάς διατάξεις χαί θετιχώς άποχρού- 
σασα πάσαν ιδέαν περι διοιχητιχοΰ πρωτείου τοΰ 
Έπισχόπου Ρώμης έν τή καθόλου Έχχλησία.

8. Ό  κη' κοινών της Δ' Οικουμενικής Συνόδου.

Όρθώς παρετηρήθη ύπό δυτιχοΰ ιστορικού ότι 
χατά τήν έποχήν τής Δ ' Οίχουμ. Συνόδου, «ο ί έν 
Ρώμη πολύ ολίγον έγνώριζον τήν χατάστασίν τών 
πραγμάτων τής 'Ανατολής μεριμνώντες μόνον περί 
τής ιδίας αύτών τιμής»^, εις τήν άγνοιαν δέ ταύτην 
οφείλονται αί χατά τοΰ 28ου κανόνες τής Δ ' Οίχουμ. 
Συνόδου προβληθεισαι ένστάσεις έχ Ρώμης. Πώς 
έξεδόθη ό χανών ήδη προλαβόντες ειδομεν, άλλ' επειδή 
χαί νεώτεροι δυτικοί ιστορικοί έπαναλαμβάνουσιν ότι

1) Α. Ρ i C h 1 e Γ, Geschichte der Kirchlichen Trennung 
zwischen dem Orient und Occident, Miinchen 1864-5, II, 
636.

ό χανών οφείλεται είς τήν ματαιοδοξίαν τοΰ 'Α ρχιε­
πισκόπου Κ/πόλεως 'Ανατολίου^ χαί επειδή αί 
προβληθεισαι χατά τοΰ χανόνος ένστάσεις ειχον σχέ- 
σιν πρός τό πρωτεΐον τοΰ 'Επισκόπου Ρώμης ανάγκη 
νά έξετάσωμεν είδιχώτερον τά κατ' αύτόν.

Τό χείμενον του χανόνος έχει ώς έξης «Πανταχοϋ 
τοις τών άγίων Πατέρων όροις επόμενοι χαι τόν 
άρτίως άναγνωσθέντα χανόνα τών εκατόν πεντήχοντα 
θεοφιλέστατων έπισχόπων, τών ουναχθέντων έπι τοΰ 
τής εύσεβοΰς μνήμης μεγάλου Θεοδοσίου, τοϋ γενο- 
μένου Βασιλέως, έν τή βασιλίδι Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέφ Ρώμη γνωρίζοντες, τά αύτά χαί ήμεις όρίζομέν 
τε χαι ψηφιζόμεθα περι τών πρεσβείων τής άγιωτάτης 
έχχλησίας τής αύτής Κωνσταντινουπόλεως Νέας 
Ρώμης* χαί γάρ τώ θρόνω τής πρεσβυτέρας Ρώμης 
διά τό βασιλεύειν τήν πόλιν εκείνην, οι πατέρες ε ι­
κότως άποδεδώχασι τά πρεσβεία. Και τώ αύτώ 
σκοπώ κινούμενοι οί εκατόν πεντήχ.ντα θεοφιλέ­
στατοι επίσκοποι, τά ισα πρεσβεία άπένειμαν τώ τής 
Νέας Ρώμης άγιωτάτω θρόνω, εύλόγως χρίναντες, 
την βασιλεία χαι συγχλήτω τιμηθεισαν πόλιν χαι 
τών ίσων άπολαύουσαν πρεσβείων τή πρεσβυτέρα 
βασιλίδι Ρώμη χαί έν τοις έχχλησιαστιχοις ώς εκείνην 
μεγαλύνεσθαι πράγμασι, δευτέραν μετ' έχείνην ύπάρ- 
χουσαν. Και ώστε τούς τής Ποντικής χαί τής 'Ασιανής 
χαί τής Θραχιχής διοικήσεως μητροπολίτας μόνους, 
έτι δέ χαί τούς έν τοις βαρβαριχοις έπισχόπους τών 
προειρημένων διοικήσεων χειροτονεισθαι ύπό τοϋ 
προειρημένου άγιωτάτου θρόνου τής χατά Κωνσταν- 
τινούπολιν άγιωτάτης εκκλησίας' δηλαδή έκαστου 
μητροπολίτου τών προειρημένων διοικήσεων μετά τών 
τής έπαρχίας έπισχόπων χειροτονοϋντος τούς τής 
έπαρχίας έπισχόπους, καθώς τοις θείοις χανόσι διη- 
γόρευται, χειροτονεισθαι δέ, καθώς ειρηται, τούς 
μητροπολίτας τών προειρημένων διοικήσεων παρά τοϋ 
Κωνσταντινουπόλεως αρχιεπισκόπου,ψηφισμάτων συμ­
φώνων χατά τό έθος γινομένων χαί επ' αύτόν άνάφε- 
ρομένων».

Άξιοσημείωτον εΐναι, πρό παντός, τό γεγονός 
ότι οί Πατέρες τής Δ ' Οίχουμ. Συνόδου έχουσιν ύπ' 
όψιν πρός χαθιρισμόν τών εκκλησιαστικών επαρχιών, 
έχτός τής σημασίας τής Έχχλησίας πόλεώς τίνος, 
χαί την πολιτικήν σημασίαν αύτής, άμα δέ χαί τ*ην 
πολιτικήν διαίρεσιν χαι διοίκησιν. Ή  άρχή αύτη 
'ισχυσεν Ανέκαθεν άπό τών άποστολιχών χρόνων χαι 
εξής, τεθεισα ώς βάσις τής εκκλησιαστικής νομοθε­
σίας (Πρβλ. 6 καν. τής Α ' Οίχουμ., 3 τή ς Β ', 17 τής 
Δ ' ). Έκαστη Οικουμενική Σύνοδος εΐχε τό δικαίωμα 
νά ρυθμίζη τά τής διοικήσεως τής 'Εκκλησίας έχά- 
στοτε συμφώνως πρός την άνωτέρω Αρχήν (Πρβλ. 
5 καν. τής Α' Οίχουμ. χαι 19 τής Δ ' πρός τόν 8 τής 
Σ Τ ' χαι 6 τής Ζ ' ). Ά λ λ ' ωσαύτως έλάμβανον ύπ' 
όψιν τό έθος. Τό αξίωμα τοϋ Έπισχόπου Ρώμης 
έμορφώθη ένεκα τής ιδιαιτέρας σημασίας τής πόλεως 
πρεσβυτέρας Ρώρ.ης χαι ένεχα τοϋ χρατησαντος έθους.

2. I. H e r g e n r o t h e r ,  Photius, Patriarch von 
Konstantinopei, Regensburg 1867, I, 75 έξ.
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Δέν civat δυνατόν να συμβγ) άλλως.

Δ ί λ;ατά Άγία?* καί ΑίεγάΑηι  ̂ Γεαο-αρακοστην 
ΕΰαεθΕίς έκόηΑώαεί? τοΰ ΈΑΑψίκον Δαοΰ, οατίζ 
κατακΑνζεί τούς ίερούς ναοής, Μίως κατα τας ακο­
λουθίας τών «Χαίρετίομώ ν», εΐναί άποστο,αωτίκη 
άτάντηοίς εις πάντας εκείνους, ο ί ' τ ί ν ε ς  αρεοκονταί 
εις τό νά άίακ?;ρΰττουν, οτί ό Έλληνίκος λαος εχεί
πλέον άποζενωθή τής 'Κκκλ?;σίας. ^

Κε;3αίως πολλά συγκλονίο-τίκα γεγονοτα, ατίνα 
εζήσαμεν κατά τήν μεταπολεμίκήν περίοόον,^ αυνε- 
τελεοαν, ώστε νά επελθ;;κλονίσ^ίοςτίς είς την <mv- 
είάησίν τίνων, άλλ'όΈ λληνίκός λαος εν τω συνόλω 
του παρα,ίίόνεί εάραίος καί άψετακΐνητος, 
αόνος είς τάς παραόάσείς τών πατέρων του. ΙΜαλίστα 
ογί αόνον όέν εΐναί κατίοΰσα ή στάθμη 
σεώς του είς τ?)ν Αίητέρα Εκκλησίαν, αλλ αντίθε- 
τως εΐναί άνίοϋσα. Γοϋτο ομολογούν τας τελευταίας 
ήμέρας καί πολλοί άπό τούς άντίκείμενίκως κρίνον­
τας τά πράγματα άημοοίογράφους,οί οποίοί μενουν 
έκπληκτοί πρό τών αυθορμήτων 
εΰσε^θείας τοΰ λαού μας κατα την ^^^την
Καί άεν εΐναί άυνατον να συμ)5η άλλως. _ "
έπεκτείνομένη όραστηρίότης τής Κ λλην^ή? Ακκ η- 
σίας είς τόν τομέα τής 'Κσωτερίκής ίεραποστολης 
έχεί ώς άποτέλεσμα τό νά καθίστανται περίοσοτερον 
συνείόητά τά έν τή  φυγή τών Ελλήνω ν παλλομενα 
?ίαί σκίρτώντα μακραίωνα θρησκευτίκα ^^ίωματα.

Ή  ΈκθΕΟίς Βυζαντινής Τέχνης.

όίεθνής "Κκθεσίς Βυζαντίνής Γγνης, η οποία 
ήνοίζε πρό ημερών τάς πύλας της είς το Ζαππείον 
μέγαρον, ά π ο τε^ ί άναμφίήολως μεγίστης σημασί^ας 
πνευματίκόν γεγονος. Κΐναί ταυτογρημα εζαίρετίκη 
ή έντυπωοίς, τήν οποίαν προκαλεΐ, ώς συνολον κ ^  
ώς έπί μέρους ενότητες, ή έν αύτή προ^ολη-κατΤ 
άρίοτον τροπον οργανωθεΐσα καί ταζίνομηθείσα — 
τών άίαφορων άρίστουργίματίκών προίοντων της 
έθνίκής καί έκκληοίαστίκής μας αύτής Γέγνης. Δπ ί- 
σης άέ καί τών προίοντο?ν έκείνο?ν, τά οποία υπο 
τό ζωηφορον πνεΰμα καί τήν οίκουμενίκήν ακτίνο- 
θολίαν της παρήγθησαν είς έζωελληνίκους χώρους.

Γά έκθέματα, μέ τήν έ'μπνευσίν καί την μερ ίμ ι^ν  
τοΰ Συμβουλίου τής Κύρώπης, προσεφέρθησαν όία 
τήν ύπ' αύτοΰ οργανωθεΐσαν αύτήν 'Κκθεσίν υπο 
άίαφορων χωρών, έκτός έκείνων, τά οποία προσεφερεν 
ή χώρα μας, άπό τά μουσεία της καί τάς ύιονας της. 
Κίς τόν "Κλληνα όέ έπίσκέπτην, έκτός τής εθνίκης 
ύπερηφανείας, προκαλείταί καί αίσθημα μελαγχολίας, 
οταν ;8λέπη, ό'τί έν μέρος τοΰ άνεκτίμήτου τουτου θη- 
σαυροΰ τής έλληνίκής μεγαλοφυίας λ:αί θρησκευτί- 
κότητος εύρίσκεται είς τήν κατοχήν άλλων λαων^ 
είς τήν οποίαν κατέληζε κυρίως όία τοΰ ληστρίκου 
έργου τών Σταυροφορίών.  ̂ ^

Πάντως, συντελεί οσον ούόεμία αλληενεργεία, 
είς τήν τονωσίν τοΰ έθνίκοΰ καίέκκλησίαστίκοΰφρο-

Ά λλ* οί αύτοί λόγοι συνετέλουν καί εις τήν μορφωσιν 
χκί έξύψωσιν τοο αξιώματος του 'Αρχιζπισκοπου 
Κ/πόλεως. Πρός όκδοσιν δε του ανωτέρω κανονος οι 
Πατέρες τής Δ ' Οικουμ. Συνόδου τάς άφορμας ελαβον 
έκ τών ανωμαλιών τών συμβαινουσών έν ταις διοικη- 
σεσι Πόντου, 'Ασίας καί Θράκης. "Ενεκα των ανω­
μαλιών εκείνων οι 'Αρχιεπίσκοποι Κ/πολεως, απο του 
άγ. Ίωάννου Χρυσοστόμου ίδίως καί 
έν τή πραγματικότητι τάς διοικήσεις Θράκης και 
'Ασίάς. Ή  Δ ' Οίκουμ. Σύνοδος έν τη ια' και ιβ συνε­
δρία έξήτασε, πρός τοΐς άλλοις, τήν ύπύθεσιν του 
άσσιανοϋ καί Στεφάνου, άμφοτέρων ^τιπ ο ιουμ^ω ν 
τής Μητροπόλεως 'Εφέσου. Ή  Σύνοδος ^ζυρεν 
άμφοτέρους αντικανονικούς, άπεφασισε δε να εκλεγη 
νέος Μητροπολίτης 'Εφέσου. Διά του ανωτέρω κα- 
νόνος παρείχετο τό δικαίωμα εις τόν 'ΑρχιΕπισκοπον 
Κ/πόλεως ΐνα χειροτονή τούς Μητροπολι-^ς Καισα­
ρείας, 'Εφέσου και Ήρακλείας,τών τριών διοικήσεων, 
τυύτέστι ύπήχθησαν ούτοι ύπό τήν πνευματικήν δι­
καιοδοσίαν τοΰ 'Αρχιεπισκόπου Κ/πόλεως,^ διατηρου- 
μένων τών μητροπολιτικών δικαίων, τουτεστι της 
υπό μητροπολιτών χειροτονίας τών Έ πα^οπω ν. Ν αν 
δέ χαρακτηριστική εΐναι ή έκφρασις της επ ιτο λή ς  
τής Δ ' Οικουμ. Συνόδου πρός τον Λ ^ντα  Ρώμης, 
έν ή λέγεται ότι ή πολιτική σημασία τής Νέας Ρώ ­
μης άπήτει όπως ό 'ΑρχιΕπίσκοπος αυτής τιμηθη

καί ότι έκυρώθη διά τοΰ άνωτέρω κανόνος «το εκ 
πολλοΰ κρατήσαν έθος», τούτέστι τής χειροτονίας των 
μητροπολιτών Πόντου, 'Ασίας καί Θράκης υπο των 
'Αρχιεπισκόπων Κ/πόλεως.

Προκείμένου δέ περί τών πρεσβειών τιμής του 
'Αρχιεπισκόπου τούτου έν σχέσει πρός τον Ρώμης οι 
Πατέρες τής Δ ' Οίκουμ. Συνόδου έπαν^αβον απλώς 
τάς πρό εβδομηκονταετίας έκδοθείσας διατάξεις της 
Β ' Οικουμ. Συνόδου. Ό  'Αρχιεπίσκοπος Κ/πολεως 
κατά τά πρεσβεία τής τιμής έμελλε νά μετα
τόν Ρώμης, ώς εΐχεν όρισθή ύπο τής Β  Οικουμ^ 
Συνόδου. 'Επομένως διετηρήθη τό πρωτεων τιμής του 
'Επισκόπου Ρώμης. Όρθώς παρετηρηθη υπο^του 
Hefele ότι ό 28 κανών τής Δ ' Οίκουμ. 5ΐς το πρώτον 
ήμισυ αύτοΰ έπαναλαμβάνει καί κυροι απλώς τον 
3 κανόνα τής Β ' Οίκουμ. Συνόδου, εις το δ^τερον 
μέρος νομιμοποιεί τήν άπό τών χρόνων του Χρυσο­
στόμου πράξιν, καί δή έκτός τής Θράκης και αι 
'Επαρχιαι Πόντου και'Ασιας,ούσαι άλλοτε αυτοτελείς, 
ύπήχθησαν ύπό τήν Κ/πολιν. Έ π ί πλέον κ υρ^τα ι 
και έτερον άπό τών χρόνων τοΰ άγ. Ιωαννου Χρυ­
σοστόμου κρατήσαν έθος, καθ' 0 ό Αρχιεπίσκοπος 
Κ/πόλεως έμερίμνα περι τών Γότθων, των Αλανών, 
Σκυθών και^άλλων^βαρβάρων.
(ΣυνΒχίζ^αι) ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ ΠΑΠΑΔΟΠΟΤΛΟΣ (t) 

'Αρχιεπίσκοπος 'Αθηνών καί πάσης Ελλάδος
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))ή,Ματορ ή,Μώ)' τώ^Όρθοόοζω)) "EAA?)rtor, ο ίοποΐοί 
άτΕτ/ζο,Μί)' eip τό o-vroAor τώ^ έλίθε/ζάτω)' T?yp ,Μίατ 
Ελ;θα,Μ)3ωτίλ:ήτ τών όίά τής eAA)yw?̂ p̂
χριστιανικής Εέχνης, τής Όρθοόοζου Εεχνης, εκ- 
φραζο,ωένων αθανάτων άζιων, πνεν/ζατικών και ήθι- 
κών, εις τας όποιας τό Εενος ,ιιας τπτ^ρετι^σεν ,ιιε- 
γαΑοοργήααν κατά τό παρεΑθον, εντός ιώ ν χρονικών 
και τοπικών πΑαιαιων τήςΕτζαντινής Αυτοκρατο­
ρίας. ΖυντεΑει επίσης και εις τήν παγκόσμιον προ- 
;9οΑήν τοΰ εΑΑηνικοΰ χριστιανικοΰ πνεύματος, ώς 
μια άπό τάς πΑεον εΰγΑώττους μαρτυρίας τής Ό ρ- 
θοόοζιας εις τόν σύγχρονον κόσμον.

Ή  άρίστη άφετηρίκ τών συζητήσεων.

"7 ί εν τή «ΈκκΑησια» όημοσιευσις εις συνεχείας 
τής περίφημου μεΑετης τοΰ άειμνήστου 'Α ρχιεπ ι­
σκόπου 'Αθηνών κυροΰ Χρυσοστόμου ΖΤαπαάοποΰ- 
Αου «Ε ό  ΖΖρωτειον τοΰ Επισκόπου Ρώμης» ετυχεν, 
(5ς άνεμενετο, ποΑΑών και ποικιΑων εκάηΑώσεων 
επιδοκιμασίας.

"77 δημοσίευσις αΰτη οΰδόΑως σημαίνει φανατι­
σμόν ή πρόθεσιν άναζεσεως παΑαιών πΑηγών. 'Αντι- 
θετως άνταποκρινεται εις ζώσαν άνάγκην τής σή­
μερον. "Ο φιΑενωτικός διάΑογος οΰδόΑως είναι δυ­
νατόν νά άρχιση διά τής άποκρΰφεως τών χωριζου- 
σών τάς δυο ΈκκΑησιας διαφορών. Ά ντιθετω ς μό­
νον ή άριστη γνώσις τών διαφορών τούτων είναι ή 
άριστη αφετηρία τών συζητήσεων.

"Ώστε ό μετά τής ΡωμαιοκαθοΑικής ΈκκΑησιας 
διάΑογος δεον οπωσδήποτε _νά  ̂Αά^η σο^θαρώς ΰπ' 
όφιν τό ζήτημα τής θεσεως τοΰ 77άπα εν τή ΈκκΑη- 
σια. "Ώς εσημειώσαμεν εις προηγοΰμενον φΰΑΑον τής 
«ΈκκΑησιας», «τό  ζήτημα περι τοΰ πρωτείου τοΰ 
Επισκόπου Ρώμης, τό τόσον παραμορφωθέν υπό 
τήν επίμονον τάσιν τών Επισκόπω ν τής Ρώμης πρός 
επικράτησιν, κατέστη επίκαιρον και πάΑιν, επ' ευκαι­
ρία τών ενωτικών προσπαθειών. 77αι είναι απαραί­
τητος ό επιστημονικός διαφωτισμός».

Φωτ€ίν& κέντρα.

Ε ις  τά μέχρι τοΰδε παρατηρηθεντα άπό τής στή- 
Αης αυτής περι ττής δράσεως τών Ζε;3. "7εραρχών μας 
δεον νά προστεθοΰν και τά υπό τοΰ τΰπου εσχάτως 
τονισθεντα περι τής δράσεως τοΰ Ζε^. ΤίΤητροποΑι- 
του Εαρυστιας και Ζκΰρου κ. Χρυσοστόμου. "Υπο­
δειγματικά μοναστήρια, κατηχητικόν και εζομοΑο- 
γητικόν κεντρον, ορφανοτροφεία, οικοτροφεία, δι- 
δακτηριακά συγκροτήματα, αιθουσαι διαΑεζεων, κ τ ί­
ρια διά νοσοκομειον και γηροκομειον και άΑΑα πνευ­
ματικά κέντρα είναι μερικά εκ τών φωτεινών εστιών 
τής "7. ΔΤητροποΑεως Τίαρυστίας.

ΑίάΑιστα, ώς σημειοι τό περιοδικόν «77ειραική 
—^ΤΖατραική», ό Ζεβ. ΤίΤητροποΑίτης «εχ ε ι διαθεσει 
τήν ατομική του περιουσία γιά φιΑάΑΑηΑους σκο­
πούς. Ζ ' ενα σπίτι του στήν ΧαΑκίδα παρέχονται δω­
ρεάν τροφή, στέγη και δίδακτρα σέ 7^ άπορους

σπουδαστές τής ΖχοΑής ΤίΖηχανικών. Ζ ' άΑΑο σπίτι 
του στο Α/αροΰσι δίδονται οι ι'διες παροχές σε 7^ φοι­
τητές τοΰ 77ανεπιστημίου 'Αθηνών».

Εοΰτων οΰτως έχοντων, ορθόν είναι τό συμπέ­
ρασμα τοΰ συνεργάτου τοΰ αΰτοΰ περιοδικοΰ.- «Ρ ά  
τεΑευταια χρονιά οι "ΕΑΑηνες ΘΑφόμάστε συχνά- 
πυκνά, όταν άκοΰμε... επικρίσεις εναντίον τής Έ κ - 
κΑησίας. "Οπωσδήποτε έπρεπε νά γίνη ένας διαφω­
τισμός στους άφιΑοσόφητους νά μή συγχέουν τήν 
ιδέα τής άμωμης ΈκκΑησιας μέ τους έΑαχίστους — 
ίσιος — -κακοΰς εκπροσώπους της. 'ΑΑΑ' ό καΑΰ- 
τερος, πειστικός και άναμφισ^θήτητης άζίας διαφω­
τισμός θά ήταν μιά έπίσκεφη, μια ιερή αποδημία δυσ­
πιστών ατόμων ή ομάδων» εις τά φωτεινά κέντρα 
τής δράσεως τών Ζε^. "Τεραρχών μας.

Γέννα σοβαράς υποχρεώσεις.

"77 αΰζανομένη έκτίμησις τών ζένων πρός τήν 
ΈΑΑηνικήν Όρθόδοζον ΈκκΑησιανχφαίνεται και έκ 
τής προσγενομένης εσχάτως τιμής πρός τόν Ζε/1. 
ΑΤητροποΑίτην Αυστρίας και ."Εζαρχον Ουγγαρίας, 
'ΤταΑιας και "ΕΑ^Θετίας κ. Χρυσόστομον Ρσίτερ. 
77ράγματι, κατά τήν κηδείαν τοΰ προσφάτως θα- 
νοντος τέως καγκεΑΑαρίου τής Αυστρίας δοκτορος 
Ράαμπ, εις τόν "ΕΑΑηνα ιεράρχην έδόθη εξαιρετική 
τιμητική θέσις, ήτοι όπισθεν ακριβώς τοΰ ΤΤροέδρου 
τής "Ομοσπονδου Αημοκρατίας και παραπΑεΰρως 
πρός τόν καγκεΑΑάριον, έπι κεφαΑής δηΑαδή αΰτοΰ 
τοΰ ΰπουργικοΰ συμ^θουΑίου τής χώρας.

"77 τιμή αΰτη, καθ' ά άνεγράφη εις τόν τΰπον, 
προεκάΑεσε ζωηροτάτην αισθησιν και έσχοΑιάσθη 
ευμενέστατα εις τήν αυστριακήν πρωτεύουσαν, άπο- 
τεΑει δέ τήν συνέχειαν μακράς σειράς τιμών έκδηΑω- 
θεισών πρός τόν Ζε^θασμιώτατον έζ αφορμής τής 
προσφάτου ένθρονίσεώς του. Οΰτως αυτός ό 77ρόε- 
δρος τής Αημοκρατίας τόν έδέχθη εις μακροτάτην 
άκροασιν, ΰποσχεθεις πρός αΰτόν άμέριστον συμπα- 
ράστασιν εις τό έργον του. Ρό^αΰτό έγένετο και μέ 
τόν καγκεΑΑάριον και άΑΑους άνιοτάτους άζιωμα- 
τοΰχους.

"77 πρός τήν "ΕΑΑηνικήν 'Ορθόδοξον ΈκκΑησίαν 
έκτίμησις αΰτη γεννά σο^αράς υποχρεώσεις εις πάν- 
τας τους έκπροσωποΰντας τήν ΈκκΑησίαν ταΰτην. 
Αΰτη πάντοτε δέον νά είναι ή φωτεινή εστία, ?/τις 
θά άκτινθ;θοΑή εις ιοΰς ετεροδόξους Ααοΰς τό φώς 
τής γνήσιας παραδόσεως και τό πνεΰμα τοΰ άΑηθοΰς 
ποΑιτισμοΰ.

Θα ήδύνατο νά παρουσιάση πολλά.

Τίαθ' ά έπΑηροφορήθημεν έκ τών έφ^^μερίδων, 
είς τήν μεγόΑην Ζιεθνή "Εκθεσιν τής ΑΥας"Υόρκης 
θά ΰπάρχη περίπτερον μέ ιστορικόν ΰΑικόν, προβάΑ- 
Αον τήν 'Ορθόδοξον ΈκκΑησίαν. Ρήν φροντίδα τοΰ 
περιπτέρου τουτου έχει άναΑά;7ει, κατόπιν κοινής 
συμφωνίας 'Ορθοδόξου και Τζροτεσταντικής Έ κ -
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χΑησίας Ά /ιερ ιχής, ο όρ. A^rar ΤΤόρτερ, ύιενθηντής 
'ΈλίΤ'εΑεστίτό/ς 'Επίτροπος τοΰ 77αγχοσ/ΐίον Σνψ- 

/iovAtov ΆχχΑησιών. "ΤΤόη ο ϋρ. ΤΤορτερ έπεσκέφθη 
τον ΟίΧΟΌ,Μετίχοτ ΤΤατρίάρχητ, έχ τοΰ όποιον έΑα/ΐε 
σχετιχάς όόηγιας όιά τ ψ  προ;$οΑηιι εις τήν "Έχθεσιν 
τοΰ όρθοόόξον περίπτερον. 'Έν σννεχεία ανεχφρι^σε 
όίά Έηρνττόν χαί "ΤεροσόΑνμα πρός αννάντησιν τών 
ΤΤατρίαρχών Α ντιοχείας χαί 'ΤεροσοΑν,αων χαί πρός 
σνγχέντρωσιν τοΰ απαιτον,Μενον νΑιχοΰ.

Αέν νπάρχεί α/^φί;?οΑία, ότί ή προ/?οΑή τής Ό ρ- 
θοόόξον 'ΈχχΑηΌ*ίας είς τήν Αίεθνή "Έχθεαιν τής 
Έέας Ύόρχης εΐναί τ ι ενχάριατον. ΆΑΑόί τήν φρον- 
τιόα τοΰ είόιχοΰ περίπτερον θά έπρεπε νά εΐχεν άνα- 
Αά;θεί όρθόόοξος προσωπίχότ?;ς. 'Έχτός τοντον ή 
πρός σνΑΑογήν τών έχθε/ζάτων φροντίς θά έπρεπε νά 
είχε γίνει έγχαίρως χαι χατόπιν χοινής σννεργααίας 
χαι αννεννοήσεως πασών τών έπι ,αέρονς Όρθοόό- 
ξων 'ΈχχΑηαιών. Έιόιχώς ή Όρθόόοξος 'ΈΑΑηνιχή 
'ΈχχΑηαία θά ήόννατο νά παρονσιάσ^ ποΑΑά είς τήν 
"Έχθεαιν ταντην.

Ά ξίέπκίνον έγγραφον.

Ααίρο,ωεν, όιότί αί άπό τών στηΑών τής «'ΈχχΑη- 
σιας» γενό^ιεναί προσφάτως νποόεέξείς περί τής 
άνάγχης τής όργανώσεως τοΰ έργον τής όιασοόσεως 
τών ^νζαντινών χαΑΑιτεχνιχών θηαανρών /ιας ήρχί- 
ααν νά ενρίοχονν ενρντέραν άπήχτ^αιν. Οντως ό 
Αίοίχητής τής Έενίχής ΆσφαΑειας Αίαν άξιεπαινως 
άπήνθννεν έγγραφον πρός τάς 'Τεράς (ΙΈ^τροποΑεις, 
όίά τοΰ όποίον οντος αννίστα είς αντάς νά άπο- 
ατεί'Άονν χατάΑογον χαί φωτογραφίας τών )?νζαντί- 
νών είχόνων τών ψητροπόΑεων αντών, όοθέντος ότι 
,ίίόνον όίά τοΰ τρόπον αντοΰ θά χαθίσταται όννατή 
ή άναγνωρίοις τών χΑεπτο,αένων άρχαίοΑογίχών ε ί­
χόνων χαί ή σνΑΑηψις τών άρχαίοχαπήΑων, οί'τινες 
Ανμαίνονται τάς έΑΑηνιχάς επαρχίας.

"Οθεν ό ίερός χΑήρος χαί τά μοναστήρια τών όια- 
φόρων Α/ψτροπόΑεων όέον νά σνμμορφωθοΰν πρός 
τάς όόηγίας τής ΆσφαΑείας μέ πΑήρμ ενσννειόη- 
σίαν χαί χατανόησιν τής νποχρεώσεώς των, όπως 
περιφρονροΰν τονς ποΑντίμονς θρησχεντιχονς αρχαίο- 
Αογίχονς θησανρονς, ή σημασία τών όποίων ποΑΑά- 
χίς έχεί έξαρθή νπό τής «'ΈχχΑησίας».

Έ κφ υλίστικά  αποτελέσματα.

Ό  ΤΤαγχόσμίος τνπος έξαχοΑονθεϊ νά άσχοΑί/ται 
μέ τάς ψνχοΑογιχάς άντιόράσεις, τάς όποίας όημιονρ- 
γ ε ί είς τήν νεοΑαίαν ή τετράς τών άόεΑφών ΑΤπήτΑς, 
τών άχονρεντων χαί άπΑντων τοντων νεαρών άγ- 
γΑων. ΤΤροσφότως Α.χ. χίΑίόόες νεαρών, άμφοτέρων 
τών φνΑων, χατέχΑνσαν το άεροόρόμιον τοΰ Αονόί- 
νον, όίά νά νποόεχθοΰν μέ έξόΑΑονς χρανγάς χαι 
παντοειόείς έχόηΑώσείς, ένθνμιζονσας άγρίονς τής 
ζονγχΑας, τά μνστιχό των ίνόόΑματα, τονςτέσσαρας 
ΑΈτήτΑς. 'Επίσημος έχπρόσωπος τοΰ άεροόρομίον 
έόήΑωσεν, ότι «ο ί νεαροί είσώρμησαν χαί χατέΑα- 
)θον οΑόχΑήρον τό άεροόρόμων ώς χαταίγίς». Ίύπο-

Αογίζεται, ότι ό αριθμός τών έξόΑΑων αντών νεαρών 
ήτο περί τάς 76.666, ήσαν όέ τό μεγαΑντερον πΑή- 
θος, τό όποίον σννεχεντρώθη ποτέ είς τό άεροόρό- 
μιον τοΰ Αονόίνον. Έό άξιοσημείωτον είναι, ότι ποΑ- 
Αοι είχον χατασχηνώσει έχ τής προηγονμένης είς τό 
άεροόρόμιον, προφανώς, όιά νά χαταΑό)9ονν «χαΑάς 
θέσεις» χατά τήν άφιξιν τών ΑίπήτΑς.

Τ7ώς θά έξηγήση τις τά άπογοητεντιχά ταΰτα 
φαινό/ιενα,' Οί όημοσιογράφοι όμιΑοΰν περί «παρηχμα- 
σμένων» νέων, ο ί όποιοι, «μοΑνσμένοι άπό μίαν χω- 
μιχήν ψνχωσιν, άρχίξονν άρχιχώς νά άναπηόοΰν έν 
παροξνσμώ, χατόπιν νά σπριόχνονν χαί νά γρατξον- 
νίξονν ό εις τόν άΑΑον». "ΑΑΑοι φρονοΰν, ότι αί χι- 
Αιόόες τών νέων τοντοιν φέρονται τοιοντοτρόπως, 
όιά νά άπομαχρννθοΰν «άπό ^αθντέρας σχέψεις όιά 
τά χα/ιένα ιόανι^ά των χαί τάς όιαΑνθείσας έΑπίόας 
των». 'Έν πόση περιπτώσει έν είναι /ίέ/ίαιον.- W  
άποξένωσις τών νέων έχ τ?;ς όρθοόόξοσ άντιΑήψεως 
τής ζωής όόηγει αΰτοΰς είς έχφσΑιστιχά άποτεΑέ- 
σματα χαί είς τήν παραχμήν. "Οθεν άς άγωνισθώμεν, 
ίνα μή σσμήή ή άποξένωσις αΰτη χαι είς τήν νεοΑαίαν 
τ?)ς πατρίόος μας. Οι οΑονέν αυξανόμενοι χίνόυνοι 
όέον πόση θυσία νά άποτραποΰν.

Τά τέκνα τών Χανσενικών.

Έατά τά έπίσημα στοιχεία, οί χανσενιχοι είς τήν 
χώραν μας όέν ΰπερ^θαίνουν τοϋς όό6, οί όέ 66 έχ 
τοΰτων είναι άρνητιχοί, όυνάμενοι νά ζήσουν είς τήν 
χοινωνίαν ώς χρήσιμα χαί άποόοτιχά μέΑη της. Έό 
πρό^Αημα, Αοιπόν, τών θυμάτων τής νόσου όέν είναι 
όιά τήν χώραν μας σο/ίαρόν, όεόομένου άΑΑωστε, ότι 
ταΰτα τυγχάνουν όχι μόνον ίχανοποιητιχής νοσο- 
χομειαχής περιθόΑψεως, άΑΑά χαί οίχονομιχής συμ- 
παραστόσεως έχ μέρους τοΰ χρότους. Όρθώς όμως 
ή έφ?;μερίς «Καθημερινή», όιά προσφάτου σημειώ- 
ματός της, θ ίγει μίαν πΑευράν τοΰ προ)?Αήματος 
τοΰτου, ή όποια όέν είναι οΰτε ευχάριστος ουτε τιμη- 
τιχή όιά τό χρότος. /Τρόχειται όιά τά τέχνα τών νο- 
σηΑευομένων είς τόν άντιΑεπριχόν σταθμόν τής 'Α.- 
γίας Έαρ/ίάρας, τά όποια ένω είναι έντεΑώς ΰγιά, 
στεγάζονται είς ένα ίόιαίτερον θόΑαμον, χωρίς νά γ ί­
νεται τίποτα όιά τήν έξασφόΑισιν τοΰ μέΑΑοντός των. 
Αεόομένου, ότι έπιστημονιχώς όέν τίθεται ζήτημα 
χίόΰνου όιά τήν όημοσίαν υγείαν, όρθώς ή έφημερις 
προτείνει τήν εισαγωγήν είς έπαγγεΑματιχάς σχο- 
Αάς τών έχ τούτων εΰρισχομένιον είς χατόΑΑηΑον 
ήΑιχίαν, όιά νά έχμάθουν χαι χόποιαν τέχνην χαί νά 
ζήσουν μεταξύ τών υγιών άνθριόπων, χωρίς νά π ε­
ράσουν τήν ζωήν των μέσα είς τήν άπομόνωσιν, ή 
οποία ό ί αυτά όέν έχει χανένα Αόγον, οΰτε έπιστη- 
μονιχόν οΰτε χοινωνιχόν.

Οί 'Αθίγγανοί.

ΣυνήΑθε προσφάτως είς Έώμην όιεθνές συνεόριον 
μ έ θέμα τήν έχχΑησιαστιχήν συμπαράστασιν τών 
Αθιγγάνων. Έίς τό συνεόριον τοΰτο χατεστρώθη έν 
πρόγραμμα συστηματιχής άντιμετωπίσεως τών πνεν-
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Ε Κ Κ Λ Η Σ ! Α Σ Τ ! Κ Α  Χ Ρ Ο Ν ! Κ Α
ΕΚ Κ Λ Η ΣΙΑ  ΕΑΑΑΔΟΣ 

'Iep& 'Α ρχιεπ ισκοπή 'Α θηνώ ν

Ό  Μοίχίχρίώτοίτος ' Α ρ χ ι ε π ί σ κ ο π ο ς  ' Α θ η ν ώ ν  
κκί π&σης 'Ελλά8ος κ. Χ ρ υ σ ό σ τ ο μ ο ς  κκτά τό χρονικόν 
8ίάστημοί άπό τής 1ης μεχρ! τής 10ης 'Απριλίου έ.έ. έχοροστά- 
τησεν είς διαφόρους ναούς, συνείργάσθη μετά Σεβασμ.. Μητρο­
πολιτών καί τών παρ' αϋτώ Θεοφιλέστατων Βοηθών 'Επισκό­
πων, προή8ρευσε συνεδριών διαφόρων 'Επιτροπών και Διοικη­
τικών. Συμβουλίων τών 'Εκκλησιαστικών 'Οργανισμών, έδέχθη 
διαφόρους έπιτροπάς και προσωπικότητας κ.λ.π.

Έ  χ ο ρ ο σ τ ά τ η σ ε :  Τή 3η 'Απριλίου εις τήν 'Ακο­
λουθίαν τών Χαιρετισμών εις τόν ιερόν ναόν Μεταμορφώσεως 
τοϋ Σωτήρος έπι τής λεωφόρου Συ',η^ροϋ.

—Τή 5η 'Απριλίου είς τήν έν τώ Μητροπολιτικώ Ναώ 
'Αθηνών τελεσθεισαν θείαν Αειτουργι&.ν έπι τή Ήμερα Προσ- 
ευχής 'Ελλήνων Σπουδαστών.

Π  ρ ο έ σ τ η : Τή 5η 'Απριλίου τής έν τω λΐητροπολιτι- 
κώ Ναώ τελεσθείσης έπιμνημοσύνου άκολουθίας ύπέρ άνα- 
παύσεως τής ψυχής τοϋ Ν. Θεοδωρακοπούλου.

Π ρ ο ή δ ρ ε υ σ ε :  Τή Ζφ 'Απριλίου τοϋ Κεντρικού Συμ­
βουλίου τοΰ Τ.Α .Κ.Ε.

—Τή 3η 'Απριλίου τοϋ Διοικητικού Συμβουλίου τοΰ Δημη- 
τριαδείου Κληροδοτήματος, τό δέ άπόγευμα τής ιδίας ήμέρας 
τής Νομοπαρασκευαστικής'Επιτροπής έπι τής συντάξεως τοϋ 
νέου Καταστατικού Χάρτου τής 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος.

—Τή 4η 'Απριλίου τής Νομοπαρασκευαστικής 'Επιτροπής 
έπι τής συντάξεως τοΰ νέου Καταστατικού Χάρτου τής 'Εκκλη­
σίας τής 'Ελλάδος.

Π α ρ έ σ τ η :  Τή 1η'Απριλίου μετά Μελών τής Ίερας 
Συνόδου εις τά εγκαίνια τής 'Εκθέσεως Βυζαντινής Τέχνης.

— Τή 6η 'Απριλίου εις τήν έν τή αιθούση τοΰ Παρνασσού 
όργανωθεισαν τελετήν έπι τή Παγκοσμίω 'Ημέρα Υ γεία ς.

Έ δ έ χ θ η :  Τή 1η 'Απριλίου τούς Σεβασμιωτάτους Μη- 
τροπολιτας Θεσσαλονίκης κ. Παντελεήμονα, Καλαβρύτων και 
Αιγιαλείαςκ. Γεώργιον,Κεφαλληνιαςκ.'Ιερόθεον, Τρικκης και 
Σταγών κ. Διονύσον, Φθιώτιδος κ. Δαμασκηνόν, Κασσανδρείας 
κ. Συνέσιον και Ρόδου κ. Σπυρίδωνα, τόν Έξοχώτατον Υ φ υ­
πουργόν 'Εθνικής Παιδείας και Θρησκευμάτων κ. Αουκήν 
'Ακρίταν, τόν στρατηγόν Καμάρην, τόν Διοικητήν 'Αστυνομίας 
Πόλεων κ. Κανελλάκην, τόν Νομικόν Σύμβουλον τής 'Αρχιεπι­
σκοπής 'Αθηνών κ. Παναγιωτάκον, τόν Νομικόν Σύμβουλον 
τοΰ Τ.Α .Κ .Ε . κ. Σταυρόπουλον, τήν Κυρίαν Καλλία και τήν 
κυρίαν Μάνου.

—Τή 2α 'Απριλίου τόν * Σεβασμιόίτατον Μητροπολίτην 
Φθιώτιδος κ. Δαμασκηνόν και τόν Νομικόν Σύμβουλον τής 
'Αρχιεπισκοπής 'Αθηνών κ. Παναγιωτάκον.

—Τή 3η 'Απριλίου τούς Σεβασμιωτάτους Μητροπολίτας 
Μαρωνείας κ. Τιμόθεον, Μονεμβασίας και Σπάρτης κ. Κυπρια­

νόν και Γόρτυνος και Μεγαλοπόλεως κ. Ευστάθιον, τόν Θεοφι­
λέστατου 'Επίσκοπον Μυρίνης κ. Χρυσόστομον, τόν ηγούμενον 
τής 'Αγίας Λαύρας Καλαβρύτων, τόν ηγούμενον τής Ί . Μονής 
Πεντέλης άρχιμ. κ. Γ . Προκόπην, τόν Διοικητήν Γενικής 
'Ασφαλείας 'Αθηνών κ. Υφαντήν, τήν κυρίαν Γκτοπούλου έκ 
Καβάλας, τήν κυρίαν Καρδαμάκη έκ Κρήτης και τόν προε- 
δρεύοντα τής Σουηδικής 'Ομοσπονδιακής Λουθηρανικής Ε κ ­
κλησίας κ. Κάσλουντ, παρουσία τοϋ Θεοφ. 'Επισκόπου 'Α- 
χαίας κ. Παντελεήμονος και τοϋ κ. Μπέλ.

—Τή 4η. 'Απριλίου τόν ηγούμενον τής Ί . Μονής Πετράκη 
άρχιμ. κ. Χαρ. Βασιλόπουλον.

—Τή 6η 'Απριλίου τόν Νομικόν Σύμβουλον 'Αρχιεπισκοπής 
'Αθηνών κ. Παναγιωτάκον, τόν άρχιμ. κ. 'Ιάκωβον Μαλλιαρόν 
και τόν άρχιμ. κ. Γερμανόν Δημητρόπουλον μετά τοΰ τέως 
Δημάρχου Καισαριανής.

—Τή 8η 'Απριλίου τούς Σεβασμιωτάτους Μητροπολίτας 
Ναυπακτίας και Ευρυτανίας κ. Δαμασκηνόν και Νικοπόλεως και 
Πρεβέζης κ. Στυλιανόν, τόν 'Αρχηγόν τοϋ Κόμματος τών Προ­
οδευτικών κ. Μαρκεζίνην μετά τοΰ Καθηγητοΰ τοϋ Πανεπι­
στημίου 'Αθηνών κ. Κορρέ και τοϋ βουλευτοΰ Κυκλάδων κ. 
'Ανερούσση, καί τόν Διευθυντήν τοϋ Ο .Δ .Ε .Π . κ. Βασίλειον 
Κό'ριαν.

—Τή 9η 'Απριλίου τόν Νομικόν Σύμβουλον τής 'Αρχιεπι­
σκοπής 'Αθηνών κ. Παναγιωτάκον, και τόν Διευθυντήν τοϋ 
Ο .Δ .Ε .Π . κ. Κό',υιαν.

—Τή 10η 'Απριλίου τόν ήγούμενον τής Ί . Μονής Πεντέλης 
άρχιμ. Γ . Προκόπην, τούς έκ Κων/πόλεως άπελαθέντας άρχιμ. 
Θωμάν Ταλιέρην και τόν "Αρχοντα Πρωτοψάλτην κ. Θρασύ­
βουλον Στανίτσαν, τόν Διευθυντήν τοΰ Έκκλ. 'Ορφα\οτροφείου 
Βουλιαγμένης κ. Μάμαλην και άλλα πρόσωπα.

' Α ν τ ε π ε σ κ έ φ θ η :  Τή 3η 'Απριλίου τόν προεδρεύ-
οντα τής Σουηδικής 'ΟμοσπονδιαΜης Λουθηρανικής 'Εκκλη­
σίας κ. Κάσλουντ, τόν Διοικητήν 'Αστυνομίας Πόλεων κ. 
Κανελλάκην και τόν Διοικητήν Γενικής 'Ασφαλείας 'Αθηνών 
κ. 'Υφαντήν.

Ή  "Εκθεσίς Βυζα ντινής Τέχνης

Τή 1η 'Απριλίου έγένοντο εις τάς αίθούσας τοΰ Ζαππειου 
Μεγάρου μετά πάσης επισημότητας τά έγκαινια τής Έκθέ- 
σεως Βυζαντινής Τέχνης, παρουσία τής Α.Μ. τοϋ Βασιλέως 
Κωνσταντίνου, τής Α.Β.Υ. τής Διαδόχου Ειρήνης, τής Α. 
Μακαριότητας τοΰ 'Αρχιεπισκόπου 'Αθηνών και πάσης 'Ελ­
λάδος κ. Χρυσοστόμου, 'Υπουργών και λοιπών επισήμων. 
Τοός επισήμους προσεφώνησεν ό 'Υπουργός τών Εξωτερικών 
κ. Σ . Κωστόπουλος και ό άναπληρωτής Γεν. Γραμματεύς τοϋ 
Συμβουλίου τής Ευρώπης κ. Μοδινός. Ή  "Εκθεσις τελεί 
ύπό τήν προστασίαν τής Α.Μ. τοΰ Βασιλέως..

Ή  "Εκθεσις διωργανώθη ύπό τής Ελληνικής Κυβερνή- 
σεως και τοΰ "Συμβουλίου τής Ευρώπης)), φέρει δέ έπισήμως 
τόν τίτλον «Ένάτη 'Εκθεσις τοΰ Συμβουλίου Ευρώπης)). 
Τής έκθέσεως μετέχουν ή 'Ελλάς διά 365 εκθεμάτων, ή'Ιτα- 
λία διά 48 έκθεμάτων, ή Μ. Βρετανία διά 40, ή 'Ομοσπονδιακή

^ατί))ί;ώΐ) τά οποία coy^goyTai ,He
φ φ ^ίζονοα ^ ίάίοτοπο^ /ιορφι)ν cwdgow λ;αί άία- 
τ'̂ ρ̂ σ̂ί.φ τώ^ χρί,στίανω^Άθί,γγάτων sy

Γο θύ,Μα dey e/yat άάίάφορον καί όίά T?)y Έ κ - 
κA?yσ'ί'αy τη? "ΖΑ/ίάόο?, η οποία έ'χεί ώ? /.ίε/ίη τη? 
&ayoy άρίθ,tίoy εκ Ttoy κίyo' !̂/ ί̂εyωy gy?o? τη? χοόρα? 
^ία? "A^iYyaycoy, οατί? ε&αί πάντω? άκαόορίστο?. 
Γο σχετ^κoy πoί,ίίαyτίκόy προ^3Αη/.ία ύφίσταταί καί 
παρ" i),Miy καί όά εόεί ya ,ίίε/ίετηθη άπο πάση? ού- 
σίώάοσ? πΑεσρά? τοσ. Οί gy "ΖΑΑάάί Ά 6ίγγαyoί e/yai

περίσσοτερον ίσω? άπο ο,Τί εί? οίανάηποτε άΑΑην 
χώραy «άφω//θίω/ίενοί» /̂ ίε Ti)y gyτoπίoy yooτρoπίαy 
καί αίσθησίν καί όέν eyow στεγανά φσΑετίκά /ίίίό- 
,ίίατα. "Ζπο,Μενω? η άίατηρησί? των εκ τούτων χρί- 
στίανών καί ο Αναγγε/ίίσ,ωο? τών ύποΑοίπων άεν είναί 
τοσον άύσκοΑο? ύποθεοί? οσον εί? άΑ7α? χώρα?.Έπί- 
/ίάΑ/ίεταί, Αοίπον, νά /ίεΑετηόή καΑώ? το οΑον προ- 
)?Αη,ίία καί νά Αηφθούν άποφάσεί? οάηγοΰσαί εί? την 
καΑντεραν ποί/ίαντίκην καί εύαγγεΑίστίκην προσφο­
ράν τη? ΈκκΑησία? ,ίία? προ? αύτού?.
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Γερμανία, ή Αύστρίκ, ή Αυστραλία, ή Δανία, ή Ρουμανία, ή 
Γίουγκοσλαυΐα, ή Γαλλία, ή 'Ισπανία, ή 'Ολλανδία, ή Σουη­
δία καί -ή Κύπρος. 'Εκθέματα ωσαύτως άπέστείλαν τό Πατριαρ- 
χεΐον 'Ιεροσολύμων καί τό Βατίκανόν. 'Εν συνόλω εκτίθενται 
622 έργα, είς τα όποια κυριαρχούν αι φορηταί εικόνες καί τα 
χειρόγραφα.

Τά έκθέμ.ατα έχουν κατανεμηθη εις όκτώ αιθούσας, καταλ­
λήλως διασκευασμένας, αποτελούνται §έ άπό χειρόγραφα, φο- 
τηράς εικόνας, υφάσματα, κεντήματα, έργα μνημειακής τέ­
χνης, χάλκινα, ελεφαντοστά, χρυσαφικά καί ασημικά,σμάλτα, 
έργα κεραμεικής καί ξυλογλυπτικής, μάρμαρα κ.λ.π.Εις ιδίαν 
αίθουσαν εκτίθενται αντίγραφα μωσαΐκων καί τοιχογραφιών.

Ή  "Εκθεσις θά διαρκέση μέχρι τής 15 'Ιουνίου 1964.Ύπό 
τών διοργανωτών έξεδόθη ογκώδης κατάλογος τών εκθεμά­
των, δστις περιέχει, πλήν τών επεξηγήσεων και πληροφοριών, 
άξιολόγους μελετάς περί τής Βυζαντινής τέχνης 'Ελλήνων καί 
ξένων συγγραφέων.

'Ιερά Μ ητρέπολις Μ υτιλήνης

Τήν 25ην Μαρτίου παρουσία τοΰ Ύφυπουργοΰ κ. Νικ. 
Μαλιάκα ώς εκπροσώπου τής 'Ελληνικής Κυβερνήσεως, ώς 
και τών άρχών τής Νήσου, έτελέσθησαν μεγαλοπρεπώς τά 
έγκαινια τής, μερίμνη τοΰ Σεβ. Μητροπολίτου Μυτιλήνης 
κι 'Ιακώβου, άνεγερθείσης νέας πτέρυγας τοΰ Οικοτροφείου 
τών απόρων αριστούχων Γυμ.νασιοπαίδων, κατ' έπέκτασιν 
τοΰ ΜητροπολιτικοΟ Μεγάρου.

Ώμιλησαν καταλλήλως ό τελεταρχών 'Ιεράρχης, εΐς Οικό- 
τροφος, συνεχάρησαν δέ τόν Σεβασμιώτατον διά θερμών λό­
γων ό κ. Υπουργός, ό κ. Νομάρχης και ό κ. Δήμαρχος.

Ε ις τό έργον τοΰτο έβοήθησαν τό Ύπουργειον Κοιν. 
Πρόνοιας, τά Φιλανθρωπικά Καταστήματα Μυτιλήνης, τό 
'Εκπαιδευτικόν Κληροδότημα τοΰ άειμνήστου Γεωργ. Βο- 
στάνη, τό Παγκόσμιον Συμβούλιον Εκκλησιών, πολλοί εΰγε- 
νεις δωρηται τοΰ τόπου και τά μέλη της Οικουμενικής Κατα- 
σκηνώσεως.

Τό Οικοτροφειον διατηρεί 35 εσωτερικούς, άριστούχους 
Γυμνασιόπαιδας, καί 125 εξωτερικούς, όλοι δέ διαιτώνται 
εντελώς δωρεάν.

ΕΚΚΑ Η ΣΓΔ Σ Ε Ρ Β ΙΑ Σ

Ό  τύπος τοΰ Βελιγραδιού έδημοσίευσε τήν 28ην Μαρτίου 
έ.έ. ανακοινωθέν τής Διαρκούς Ίεράς Συνόδου τής Σερβικής 
'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, κατά τό όποιον ή Σύνοδος τ ή ς 'Ιε ­
ραρχίας συνήλθεν έις Βελιγράδιον άπό 27 Φεβρουάριου μέχρι 
7 Μαρτίου 1964 ύπό τήν προεδρίαν τοΰ Μακαριωτάτου Πα- 
τριάρχου κ. Γερμανού και παρουσις: δλων τών έν ένεργείίγ 
Σεβασμ. 'Αρχιερέων, πλήν τών τριών 'Αρχιερέων Βορείου 
'Αμερικής. 'Η  'Ιεραρχία ήσχολήθη μέ επίκαιρα θέματα οικο­
νομικής φύσεως, έκκί^ησιαστικής παιδείας, έκκί,ησιαστικής 
πειθαρχίας κ.λ.π., καθώς καί μέ τό θέμα τών σχέσεων μετά τοΰ 
Παγκοσμίου Συμβουλίου Έκκ7.ησιών. Ή  'Ιεραρχία άπεφάσισε 
νά ανοίξουν παράλληλα τμήματα τής ιερατικής Σχοΐ,ής «"Αγιος 
Σάββας» εις τήν πόλιν ΚάρΙ.οβτσι και νά ιδρυθή 'Εκκλησια­
στική Σχολή εις τήν ιεράν Μονήν K rka της Δαλματίας.

Ή  Σύνοδος τής 'Ιεραρχίας ήσχοΐ.ήθη καί μέ τό ύπό τοΰ τέως 
'Επισκόπου 'Αμερικής και Καναδά κ. Διονυσίου προκληθέν 
σχίσμα, τό όποιον άποτελει μοναδικόν φαινόμενον εις τ*ήν 
ιστορίαν τής Σερβικής 'Εκκλησίας. "Εχουσα ύπ' δψιν πρό 
παντός τήν ενότητα τής 'Εκκλησίας, ή Σύνοδος τής 'Ιεραρχίας 
άπεφάσισε παμψηφει δπως ό 'Επίσκοπος Διονύσιος καθαι- 
ρεθή «ένεκα παραβάσεως τοΰ έπισκοπικοΰ δρκου, ανυπακοής, 
τοΰ δημιουργηθέντος σχίσματος και τής ατομικής του ζωής μή 
άρμοζούσης εις ιερωμένον, πολ7,ώ δέ μάλλον είς Επίσκοπον».

ΕΚΚΑΜ ΣΙΑ ΡΟΥΜΑΝΙΑΣ

Πρόσφατοι πλτίροφορίαι έκ Ρουμανίας αναφέρουν, δτι ό 
πληθυσμός τής χώρας εΐναι κατ' άπόλυτον πλειοψηφιαν ορθό­
δοξος. Πολλάκις ιερείς καλούνται εις τάς οικίας μελών του 
Κομμουνιστικού Κόμματος, οι'τινες δέν τολμούν νά μεταβοΰν

εις τήν 'Εκκλησίαν πρός διενέργειαν αγιασμού και συχνάκις 
γονείς προσέρχονται εις τοΰς ί. ναούς, διά νά βαπτίσουν τά 
τέκνα των. "Εν σοβαρόν τμήμα τοΰ πληθυσμού, άποτελούμενον 
έξ άνδρών μεσηλίκων καί ηλικιωμένων, νέων, γυναικών πάσης 
ηλικίας καί παιδίων άνηκόντων εις τήν προσχολικήν ηλικίαν 
εκκλησιάζονται τακτικώς και παρακολουθούν τήν Θ. Λειτουρ­
γίαν μετ' εύλαβείας. Οι Ρουμάνοι κληρικοί άριθμητικώς μέν 
επαρκείς, έχοντες δέ σχετικήν μόρφωσιν και ένδεδυμένοι 
εύπρεπώς προέρχονται άλλοι έκ τής Θεολογικής Σχολής τοΰ 
Βουκουρεστίου καί οι λοιποί έκ τών δύο λειτουργουσών 'Ε κ ­
κλησιαστικών Σχολών. Τό Κράτος καταβάλλει τάς άποδοχάς 
τών Μητροπολιτών και τών 'Ιερέων. Αί άποδοχαί τών 'Ιερέων 
έκ πεντακοσίων λέΐ μηνιαιως συμπΐ.ηροΰνται έκ τών εισπρά­
ξεων τών Ναών. Σημειωτέον, δτι τό κατώτατον ημερομίσθιον 
έν Ρουμανίίίΐ άνέρχεται εις 420 λέϊ μηνιαιως. Οι Καθηγηται 
τής Θεολογικής Σχολής Βουκουρεστίου αμείβονται μέ 4500 
λέϊ μηνιαίως, ήτοι μέ μισθόν ικανοποιητικόν.Τό Κράτος συν­
εισφέρει εις τήν συντήρησιν τών Ί . Μονών και τών Ί . Ναών, 
αι έπισκευαι τών όποιων γίνονται άπό κοινοΰ ύπό τοΰ Δημο­
σίου και τοΰ Ταμείου της 'Εκκλησίας. Ύπό τόν έλεγχον τής 
'Αρχαιολογικής 'Εταιρείας διενεργοΰνται άναστηλώσεις 'Ε κ ­
κλησιαστικών μνημείων και ιστορικών ναών εις 160 διάφορα 
σημεία τής Χώρας.

ΕΚ Κ Λ Η ΣΙΑ  ΠΑΑΑΙΟΚΑΘΟΑΙΚΩΝ

Ό  καθηγητής Dr. U rs Ktiry, επίσκοπος τής «Ghrist- 
katholischen Kirche» τής 'Ελβετίας καί Τακτικός Καθηγ-ητής 
τής Παλαιοκαθολικής Συστηματικής Θεολογίας έν τή «Christ- 
katholisch-^Theologischen F ak u lta t»  τοΰ Πανεπιστημίου 
τής Βέρνης, ώς καί μόνιμος Γραμματιύς τής Διεθνούς Παλαιο­
καθολικής 'Επισκοπικής Συνόδου, έξ άφορμής τής περιόδου 
τήθ νηστείας δίδει έν τή κατά τό τρέχον έτος ποιμαντική έγκυ- 
κλιφ αύτοΰ «περί της 'Αγίας Κοινωνίας» μιαν σύντομον έπι- 
σκόπησιν καί περαιτέρω διδασκαλίαν περί αύτοΰ, δπερ οί 
παλαιοκαθολικοι πατέρες και νεώτεροι πκλαιοκαθαλικοί θεο­
λόγοι διδάσκουν περί τοΰ νοήματος τής θείας Εύχαριστίας. 
Ή  ποιμαντική αΰτη έγκύκλιος εΐναι «έν είδος επιτομής τής 
Παλαιοκαθολικής διδασκαλίας περί τοΰ Κυριάκού Δείπνου». 
Ό  'Επίσκοπος Kliry δεικνύει κατ' άρχάς έπί τή βάσει τών 
μαρτυριών τής Καινής Διαθήκης πώς και μέ ποιον σκοπόν ό 
Κύριος ίδρυσε τό μυστήριον τής Θείας Ευχαριστίας. Κατόπιν 
εκθέτει ποίαν στάσιν έλαβον οι παλαιοκαθολικοι πατέρες έναντι, 
τών σπουδαιοτέρων περί Θ. Εύχαριστίας διδασκαλιών τών 
άλλων εκκλησιών. Τέλος ή εγκύκλιος παρουσιάζει συνοπτικήν 
έκθεσιν τής παλαιοκαθολικής διδασκαλίας περι τής Θείας 
Εύχαριστίας καί εξάγει μερικά συμπεράσματα περί τής λει­
τουργικής ζωής.

OIKOYM BNIKH Κ ΙΝ Η ΣΙΣ

Κατά προσφάτους πληροφορίας έκ Βραζιλίας, έν τή χώρα 
ταύτη εγκαθίσταται «πνεΰμα συνεργασίας" μεταξύ Ρωμαιο­
καθολικών και Διαμαρτυρομένων. Ρωμαιοκαθολικοί παρα­
κολουθούν θρησκευτικά προγράμματα Διαμαρτυρομένων και 
φοιτηται άνταλλάσσονται μεταξύ Ρωμαιοκαθολικών και Προ- 
τεσταντικών ινστιτούτων.

--Ή  σπουδαιότερα ήμερησία έφημερις τής Κολομβίας 
«Ό  χρόνος» σχολιάζει λίαν εύνοϊκώς τήν πρώτην έπισημον 
συμπροσευχήν Ρωμαιοκαθολικών καί Διαμαρτυρομένων, ήτις 
συνήθροισε περί τούς χιλίους χριστιανούς τών δύο θρησκευ­
μάτων είς Μπογκοτάν. Ή  πρωτοβουλία αΰτη έπραγματο- 
ποιήθη εις τήν ένοριακήν σχολήν τής Φάτιμα ύττό τήν διεύ- 
θυνσιν τοΰ οικείου Ρωμαιοκαθολικού εφημερίου και ενός Δια- 
μαρτυρομένου πάστορος.

—Ή  έν Εδιμβούργο) 16η συνέΐ,ευσις τής χριστιανικής νεό­
τητας τής Σκωτίας,τής οποίας μετέσχον 600 νέοι, έδή?,ο)σαν,δτι 
ή ένότης τής 'Εκκλησίας πρέπει νά εΐναι φανερά. Διά δηλώ- 
σεώς των οί νέοι ούτοι λέγουν, δτι «έάν ύπάρχη ένότης τις 
μεταξύ τών χριστιανικών ομολογιών», ή μεγάλη προσπάθεια 
δλων τών οικουμενικών διαλόγων «οφείλει νά καταστήση 
φανεράν τήν ενότητα ταύτην. Τοΰτο δέ επιτυγχάνεται διά τής
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έν πίστεί έργκσίκς, 8κχ της εμπιστοσύνης είς το άγων Πνευμκ, 
8ίΑ τη προσευχής καί 8ίά της μελέτης της Βίβλου». «Ζη- 
τοϋμεν, προσέθεσκν, δπως « ί  όμολογίω μας §ώσουν είς ήμας 
σκφεστέρας κατευθύνσεις περί της φύσεως της ένότητος καί της 
ούσίας της πίστεώς μας».

ΒΙΒΛΙΟΚΡΙΣΙΑ

«'Ιερομάρτυρες τοΰ Εΐκοσιδύο». (Τέσσαρες επ ί­
σκοποι της Μικρασίας ). "Εκδοσις 'Αδελφότητος 
Θεολόγων ή «Ζ ω ή », 'Αθήναι 1963.

Τό βιβλίον <χΰτό περιέχει ώραιοις και παραστοιτικάς - 
βιογραφίας τεσσάρων μεγάλων 'Ελλήνων ιεραρχών 
εθνομαρτύρων τοϋ μικρασιατικού χώρου, ήτοι τοΰ 
Σμύρνης Χρυσοστόμου, τοΰ Κυδωνιών Γρηγορίου, 
τοϋ Μοσχονησίων 'Αμβροσίου και τοΰ Ζήλων Ε υ ­
θυμίου. Οι ποιμενάρχαι αύτοι — οχι οι μόνοι, άλλά 
άκρως επιφανείς — προσέφεραν τήν ζωήν των ύπέρ 
τοΰ ποιμνίου των, άποδειχθέντες «π ιστοί άχρι θα­
νάτου» εις τόν Κύριον και εις τήν Πατρίδα, κατά 
τάς φοβεράς ήμέρας τής νεωτέρας αύτής έθνι­
χής μας δοκιμασίας. Τό βιβλίον εΐναι γραμμένον μέ 
ιστορικήν αντικειμενικότητα, άλλά χαί μέ υποδει­
γματικήν θέρμην, διότι δέν προβάλλει τους τίμιους 
αυτούς ιεράρχας τοΰ Γένους μόνον διά τά ικανο­
ποίηση τήν φιλομάθειαν χαι την περιέργειαν τοΰ συγ­
χρόνου Αναγνώστου, άλλά χαι διά νά φρονηματίση 
τοϋτον, μέ τοιαΰτα άγια χαι συγκλονιστικά παρα­
δείγματα, εις τήν άγάπην του πρός τήν 'Ορθοδοξίαν 
χαι τήν Πατρίδα. Τό ρέον χαι γλαφυρόν υφος, ή 
ένάργεια, ό παλμός και συγχρόνως ό σεμνός οίστρος 
τής γλώσσης καθιστοϋν τό βιβλιον τοϋτο ελκυστικόν 
χαι εξασφαλίζουν την έχπλήρωσιν τοϋ μνημονευθέν- 
τος σχοποΰ του. 'Ιδιαιτέρως ωφέλιμος θά άποβή ή 
διήγησις αΰτη διά τήν νεότητα, πρό τής όποιας ή 
έθνιχή χαι εκκλησιαστική μας γνώμη πρέπει νά 
στήνη χάθε φωτεινόν χαί ζών δίδαγμα έχ τής ιστο­
ρίας, παλαιοτέρας και νεωτέρας, δεδομένου ότι ή 
νέα μας γενεά τελεί ύπό τόν κίνδυνον πολυμερούς χαι 
πολυτρόπου χαχής έπιδράσεως, τήν όποίαν άσχει 
επ' αύτής ή σημερινή ήθιχή χαί πνευματική χατά- 
πτωσις. Β. Μ.

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ
Ι ε ρ ά  Μ ητρόπολις Χαλκίδας

"Εχοντεζ ύπ' δφιν τδ άρθρον 63 τοϋ Α.Ν. 2200/40 ώς έτρο- 
ποποιήθη ύπδ τοΰ άρθρου 17 παρ. 1 τοΰ Ν.Δ. 979/1942 «Περί 
'Ιερών Ναών χαί 'Εφημερίων» προκειοένου νά προβώμεν είς 
τήν άναχήρυξίν υποψηφίου Διαχόνου εις τήν όργανιχήν θέσιν 
τοΰ Ίεροΰ Ναοΰ «"Αγιος Κων/νος» Προχοπίου χαλοΰμεν τούς 
βουλομένους χαί έχοντας τά ύπδ τών 'Ιερών Κανόνων χαί Νό­
μων τοΰ Κράτους προβλεπόμενα προσόντα, δπως έντδς μηνδς 
άπδ τής δημοσιεύσεως τής παρούσης έν τφ Δελτίφ «E K K A H - 
Σ ΙΑ » ύποβάλωσιν ήμΐν τά άπαιτούμενα διχαιολογητιχά.

Έ ν Χα7,χίδι τή 27 Μαρτίου 1964
t  Ό  Χαλχώος ΓΡ Η ΓΟ Ρ ΙΟ Σ

'Ιερά  Μ ητρόπολις Φωκίδας

ήΙ'Έχοντες ύπ' δψει τάς διατάξεις τοΰ άρθρου 46 παραγρ. 1 
τοΰ όπ'άριθ. 2200/940 Α.Ν. «Π ερί Ένοριαχών Ναών καί 
Εφημερίων» ώς έτροποποιήθη χαί συνεπληρώθη διά μεταγε­
νεστέρων διαταγμάτων, χαλοΰμεν τούς βουλομένους χαί χε- 
χτημένους τά τε χανονιχά χαί νόμιμα προσόντα νάκαταλάβωσι 
τάς χενάς Έφημεριαχάς θέσεις α) τοΰ έν Ά γίω  Γεωργίω 
Ίεροΰ Ναοΰ «ό "Αγιος Γεώργιος», β) τοΰ έν Τριχόρφω Ίεροΰ 
Ναοΰ «Οι "Αγιοι 'Απόστολοι», γ) τοΰ έν Καστριωτίσσ*^ Ίεροΰ 
Ναοΰ «ή Κοίμησις τής Θεοτόκου», δ) τοΰ έν Γαλαξειδίω Ίεροΰ 
Ναοΰ «ό Ά γιος Νικόλαος» χαί ε) τοΰ έν Συχια Ίεροΰ Ναοΰ 
«ή Ά γ ια  Παρασκευή», δπως έντδς μηνδς άπδ τής δημοσιεύ- 
σεως τής παρούσης έν τώ δελτίφ «ΕΚ Κ Λ Η ΣΙΑ » ύποβάλωσιν 
ήμιν άπαντα τά διχαιολογητιχά των μετά τών σχετικών αι­
τήσεων.

Έ ν Άμφίσση τή 30 Μαρτίου 1964
t  Ό  Φωχίδος ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ

'Ιερά Μ ητρόπολις Σ ερ β ίω ν  κ α ί Κοζάνης

"Εχοντες ύπ' δψει το άρθρον 47, έδάφ. 3 τοΰ Α.Ν. 2200/ 
1940 «Π ερί Ιερών Ναών χαί Εφημερίων», ώς έτροποποιήθη 
διά μεταγενεστέρων Νομοθετικών Διατάξεων, ώς χαί τούς 
σχίτιχούς Νόμους περί 'Εκκλησιαστικής 'Εχπκιδεύσεως, χα­
λοΰμεν τούς βουλομένους χαί έχοντας τά ύπδ τοΰ άνωτέρω 
Νόμου οριζόμενα προσόντα, δπως καταλάβωσι τήν κενήν 
όργανιχήν θέσιν τοΰ Ίεροΰ Ναοΰ 'Αγίου Νικολάου Κοζάνης, 
ύποβάλωσιν ήμΐν έντος μηνδς άπδ τής δημοσιεύσεως τής πα­
ρούσης τά ύπδ τοΰ ώς άνω Νόμου οριζόμενα διχαιολογητιχά.

Έ ν  Κοζάνη τή 7 'Απριλίου 1964 

t  Ό  Σερβίων καί Κοζάνης ΔΙΟ Ν ΥΣΙΟ Σ

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ

π  α V α γ I ώ τ ο υ Ν. Σ  ι μ ω τ ά, Τδ βιβλίον τής Ρουθ, 
Θεσσαλονίκη 1962, σελ. 108.

Ά ρ .  Ά .  Ά σ π ι ώ τ η ,  ψυχιάτοαυ, Τδ παιδί χαί τδ μά­
θημα. Έ χδ. τοΰ Ινστιτούτου 'Ιατρικής ψυχολογίας καί Ψυχι­
ατρικής 'Υγιεινής. Άθήναι 1964, σελ. 159.

Φ ώ τ ο υ  Γ ι ο φ ύ λ λ η ,  Ιστορία τής νεοελληνικής 
τέχνης (ζωγραφικής, γλυπτικής, χαρακτικής, άρχιτεχτονιχής 
χαί διαχοσμητιχής) 1821—1941, τόμος Β ', 'Αθήνα. Τδ έΙΑη- 
νιχδ βιβλίο, σελ. 321—662.

Γ . Π α π α γ ε ω ρ γ ι ο  υ—Έ  ρ ά λ δ ο υ, επιτίμου Γυ­
μνασιάρχου, Πολιτική μόρφωσις τών χριστιανικών χαί μου­
σουλμανικών λαών. Άθήναι 1964, σελ. 93.

' Α κ ο λ ο υ θ ί α  τ ο ΰ  α γ ί ο υ  ε ν δ ό ξ ο υ  ν ε ο  μ ά ρ ­
τ υ ρ α ς  ' Α ν α σ τ α σ ί ο υ  τ ο ΰ  έ χ  Π α ρ α μ υ θ ί α ς ,  
ψαλλομένη τή 18η Νοεμβρίου, ποιηθεΐσα έν Ά γ ίφ  "Ορει ύπδ 
ΓΕΡΑ ΣΙΜ Ο Υ μονάχου ΜΙΚΡΑΓΙΑΝΝΑΝΙΤΟΥ, ύμνογρά- 
φου τής Μεγάλης τοΰ Χρίστου Έχχλησίας. Έχδίδοται προ- 
voiqi τοΰ Σεβασμιωτάτου Μητροπολίτου Παραμυθίας, Φιλια- 
τών χαί Γηρομερίσυ ΤΙΤΟΥ. Παραμυθία 1963, σελ. 28.

' Α κ ο λ ο υ θ ί α  τ ο ΰ  ά γ ί ο υ  έ ν δ ο ξ ο υ  ι ε ρ ο μ ά ρ ­
τ υ ρ α ς  ' Α ν α σ τ α σ ί ο υ  τ ο ϋ  Ν έ ο υ  τ ο ΰ  έ ξ  Ά γ ί ο υ  
Β λ α σ ί ο υ  Ή  γ ο υ μ ε ν ί τ  σ η ς κ α τ α γ ό μ ε ν ο υ ,  ποι­
ηθεΐσα έν Ά γίω  "Ορει ύπδ ΓΕΡΑ ΣΙΜ Ο Υ μονάχου ΜΙΚΡΑ- 
ΓΙΑΝΝΑΝΙΤΟΥ, ύμνογράφου τής Μεγάλης τοΰ Χριστοΰ
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'Εκκλησίας. Έκδίδοτοα προνοία τοϋ Σεβ.Μητροπολίτου Παρα­
μυθίας, Φίλίατών καί Γηρομερίου ΤΙΤΟΥ, έγκρίσεί τής Ίερας 
Συνόδου τής 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος. Παραμυθία 1964. 
Σελ. 28.

' Α κ ο λ ο υ θ ί α  τ ή ς  ό π ε ρ α  γ ί α ς  Δ ε σ π ο ί ν η ς  
ή μ ώ ν  Θ ε ο τ ό κ ο υ  κ α ί  ά ε ί π α ρ θ έ ν σ υ  Μ α ρ ί α ς  
τ ή ς  ε π ο ν ο μ α ζ ό μ ε ν η ς  « Έ  λ ε ο ύ σ η ς—Δ α κ ρ υ ρ- 
ρ ο ο ΰ σ η ς )), ποίηθεΐσα έν Ά γίω  "Ορεί υπό ΓΕΡΑ ΣΙΜ Ο Υ 
μοναχοϋ Μ ΙΚΡΑΓΙΑΝΝΑΝΙΤΟΥ, ΰμνογράφου τής Μεγάλης 
τοϋ Χρίστοϋ 'Εκκλησίας. 'Εκδίδοταί προνοίο: τοϋ Σεβ. Μητρο­
πολίτου Παρμυθίας, Φίλίατών καί Γηρομερίου ΤΙΤΟΥ, 
έγκρίσεί τής Ίερας Συνόδου τής 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος. 
Παραμυθία 1964. Σελ. 31.

Θ ε ο δ ο σ ί ο υ  Κ.  Σ π ε ρ ά ν τ σ α ,  Μετα πεντακόσια 
ετη, ποιος έδικαιώθη υπό τής ιστορίας, 6 Βησσαρίων ή ό 
Μάρκος ό Ευγενικός ; (Άνάτυπον έκ τοΰ περιοδικού " 'Ε κ ­
κλησία))). 'Αθήναι 1964. Σελ. 45.

Ί ω ά ν ν ο υ  Κ α ρ μ ί ρ η ,  Τακτικού Καθηγητοΰ τής Δο­
γματικής καί τής 'Ηθικής Θεολογίας έν τώ Πανεπιστημίω 
'Αθηνών, 'Ορθοδοξία καί Ρωμαιοκαθολικισμός. I. Ή  Β' Βα- 
τικάνειος Σύνοδος καί ή έναντι αύτής καί τών ενωτικών τά- 
σεο)ν της θεσις τής 'Ορθοδόξου Καθολικής 'Εκκλησίας. 'Αθή- 
ναι 1964. Σελ. 151.

' Α λ ε ξ ά ν δ ρ ο υ  Κ α λ ο μ ο ί ρ α  υ, Κατά ένο)τικών. 
Ταπεινές σκέψεις ένός 'Ορθοδόξου γιά τίς προσπάθειες ένώ- 
σεως τής Μιας, 'Αγίας, Καθολικής καί 'Αποστολικής 'Εκκλη­
σίας μέ τίς δήθεν 'Εκκλησίες τής Δύσεως. Πρόλογος καί εικό­
νες ΦΩΤΗ ΚΟΝΤΟΓΑΟΥ. 'Εκδοτικός οίκος «Άστήρ)) 'Αλ. 
καί Έ .  Παπαδημητρίου, όδός Λυκούργου 10. 'Αθήναι 1964. 
Σελ. 113.

Ά ρ χ ι μ .  Φ ι λ α ρ έ τ ο υ  Β ι τ ά λ η ,  Ιεροκήρυκας Νικο- 
πόλεως καί Πρεβέζης, Τό "Αγιον "Ορος έναντι τοϋ Ρωμαιο- 
καθολικισμοϋ. (Άνάτυπον έκ τοΰ περιοδικού "'Εκκλησία))). 
Έ ν  Άθήναις 1963. Σελ. 29.

Mgneur T IH A M ER  TO TH , Καθηγ. τοΰ Πανεπιστημίου 
τής Βουδαπέστης, 'Ο Δεκάλογος. Ό μιλία ι έπι τών Δέκα 
'Εντολών. Μετάφρασις Ί ω ά ν ν ο υ  Γ.  Π α ν α γ ι ω τ ί δ ο υ ,  
τ. καθηγητοΰ τής έν Χάλκη Θεολ. Σχολής. 'Εκδοτικός οίκος 
"Άστήρ)) Ά λ . καί Έ . Παπαδηυητρίου, όδός Λυκούργου 10. 
Αθήναι 1964. Σελ. 396.

Λ ε ω ν ί δ α  Κ.
φία. Μελετήματα 
"Ό  Σωτήρ)), όδός Χαριλάου Τρικούπη 112. 
Σελ. 160.

Δ  ί α μ α V τ ο π ο ύ λ ο υ, Προσωπογρα- 
ια νέους. "Εκδοσις Αδελφότητος Θεολόγων 

"  Αθήναι 1964.

Γ ε ω ρ γ ί ο υ  Β. Μ ε λ έ τ η, Ό  "Αγιος τής άγάπης. 
Ιωάννης ό Έλεήμων. 'Εκδόσεις "Ζωής)). 'Αθήναι 1964. Σελ. 
232.

Ά ρ χ ι μ .  Γ ε ω ρ γ ί ο υ  I. Δ η μ ο π ο ύ λ ο υ ,  Ιεροκή­
ρυκας Ί . '.Δρχιειπισκοπής Αθηνών, Ό  νικητής τοΰ θανάτου. 
'Αδελφότης Θεολόγων "'Ο  Σωτήρ)). Αθήναι 1964. Σελ. 288.

Ά ρ χ ι μ .  Σ ω τ η ρ ί ο υ  Δ.  Κ ί τ σ ο υ ,  Ιεροκήρυκας Ίερ. 
Μητροπόλεως Γόρτυνος και Αίεγαλοπόλεως, Ό  Ίερεύς, ό 
Ναός, ή κοινωνία. Τύποις Θρησκευτικής καί 'Ηθικής 'Εγκυ­
κλοπαίδειας. Αθήναι 1963. Σελ. 98.

Ν I κ ο λ ά ο υ Αί. Π α π α δ ο π ο ύ λ α  υ, Ίερεμιου 10, 3α. 
Άνάτυπον έκ τοϋ περιοδικού «ΘΕΟΛΟΓΙΑ)). Αθήναι 1963. 
Σελ. 14.

Δ ' Σ υ ν έ δ ρ ι ο ν Θ ε ο λ ό γ ω ν  ""Ε  φ ε σ ο ς)). Αθήναι— 
Θεσσαλονίκη 1963. Ή  Θεία Αατρεία. Αθήναι 1964. Σελ. 156.

Η ΕΚΚΛΗΣΙΑ Μ
ΕΠίϊΗΜΟΜ ΔΕλΤίΟΜ THt ΕΚΚΑΗΚΑΣ ΤΗΣ ΕλλΑΑΟΣ

' Ε κ δ ι δ ό μ ε ν ο ν  κ α τ ά  δ ε κ α π ε ν θ ή μ ε ρ ο ν

ΕΠΟΠΤΕΥΟΥΣΑ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 

t  Ο Αθηνώ ν καΙπάσηςΈ λλάδος Χ ΡΥ ΣΟ ΣΤΟ Μ Ο Σ 

t 'O  Φ λω ρίνη ς , 'Α λμω π ία ς κα ί 'Εορδαίας Β Α ­
Σ ΙΛ Ε ΙΟ Σ

t  Ό  Ν αυπακτίας κα ί Ευρυτανίας ΔΑΜ ΑΣΚΗΝ ΟΣ

Δ ΙΕ Υ Θ Υ Ν Τ Η Σ 

ΘΕΟΔΟΣΙΟΣ Κ. ΣΠΕΡΑΝΤΣΑΣ

Σ Υ Ν Δ Ρ Ο Μ Α !
Ναών Άρχιεπισκοττής 'Αθηνών;

Δρχ. 50, 75, 100 έτησίως. 
Λοιπών Ναών Έπικρατείας: 30 έτησίως.
'Εξωτερικού: δολλάρια 3.

Π ΕΡΙΕΧΟ Μ ΕΝ Α

Θεοδοσίου Σπεράντσα, Τό έαρ τής γής.
Πολυκάρπου, Μητροπολίτου ΑΙεσσηνίας, Γνώμαι 

θρησκευτικά! παλαιών πολιτευομένων. Μιχαήλ Γ . 
Σχινάς.

'Επισκόπου Μελόης Α ίμ ίλ ια νοΰ , Ποιμαντική τοϋ 
Αίετανάστου.

Π . Τρεμπέλα , Θεωρίαι άπαράδεκτοι περί τήν 
Unam Satictam.

Σ ά β β α  Ά γου ρ ίδο υ , Καθηγητοΰ τοΰ Πανεπιστη­
μίου Θεσσαλονίκης, Ή  ΑΙίμησις τοΰ Χριστού.

Πρωτοσ. Χρυσοστόμου Γ ιαλούρη, 'Υπερήφανοι 
διά τήν 'Ορθοδοξίαν μας.

Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, Αρχιεπισκόπου 
Αθηνών καί πάσης 'Ελλάδος, Τό πρωτεΐον τοΰ 'Ε π ι­
σκόπου Ρώμης.

Παρατηρήσεων στήλη.
'Εκκλησιαστικά χρονικά.
Β ιβλ ιο κ ρ ισ ία .

Προκηρύξεις.
Β ιβλ ιο γρ α φ ία .

ΜΟΝΟΤΥΠΙΚΑ ΣΥΓΚ ΡΟ ΤΗ Μ Α ΤΑ  Τ ΣΙΡ Ω Ν Η  
Μενάνδρου 4—.'Αθήναι—Τηλ. 533.805 *

Υπεύθυνος Τυπογραφείου Γεώργιος Σ . Χρυσάφης 
Ίασωνίδου 22 r- Σούρμενα


