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ΧΡΥΣΟ ΣΤΟ Μ Ο Σ 

Προς 
Το "Ορθόδοξον Έ λλψίχόν πλήρωμα 

της κγίωτάτης 'Αρχιεπισκοπής 'Αθηνών

Εύλαβώξ προσεκυνήσαμεν κατά τάζ προ- 
λαβούσα$ άγία$ ημέρας τοΰ$ ετΤί του τίμίου 
Σταυροΰ, δί' ήμα$ καί την ήμετέραν σωτη­
ρίαν, άττλω6έντα$ αίματοβαφεΐς βραχίονας 
τοΰ φίλανθρώτΓου Σωτήρο$ ήμών, τοϋ καλέ- 
σαντος οΰτω καί καλοϋντος εις τον αιώνα 
ττάντα$ τοϋ$ λαοΰ^ τή$ γης εί  ̂ την ένδοξον 
καί σωτήριον Αύτοΰ Βασίλείαν.

Είζ την θείαν ταύτην πρόσκλησϊν τό 
"EQvos ήμών προπαίδευθέν διά τών φιλοσό­
φων άνταπεκρίθη πρώτον καί άνευρε τό τέ­
λειον τής γνώσεως έν τή θεοσδότω διδασκαλία 
τοΰ Λυτρωτοΰ τοΰ κόσμου. Δίαπλάσαν πρό- 
τερον την καρδίαν αΰτοΰ δίά τοΰ καλοΰ καί 
τοΰ ωραίου καί τών υψηλών ιδανικών προσ- 
ήρμοσε τους παλμούς τής καρδίας αυτοΰ 
πρός τόν νέον ρυθμόν τής συγγνώμης, τής 
αγάπης καί τής αυτοθυσίας, περιεβλήθη έπει­
τα τήν πανοπλίαν τοΰ πνεύματος, καί γεν- 
ναΐον καί άνδρεΐον κατήλθεν εις τόν στίβον 
τών άγώνων ύπέρ τοΰ ουρανίου Βασιλέως 
του. Μάρτυρες καλλίνικοι έπορφύρωσαν τό 
έδαφος τής ωραίας ήμών Χώρας, Πατέρες καί 
Διδάσκαλοι τής 'Εκκλησίας, άτρόμητοι τών 
αιρέσεων καί τών κακοδοξιών πολέμιοι, τήν 
δογματικήν διδασκαλίαν καθορίσαντες καί 
διατυπώσαντες άσαλεύτως, άπαρνηταί τών

εγκοσμίων χάριν τής δόξης τοΰ Διδασκάλου 
καί τής σωτηρίας τών ψυχών των, άναμορ- 
φωταί βαρβάρων καί άγρίων λαών, έν ένί 
λόγω όσοι έδειξαν εις συγχρόνους καί μεταγε­
νεστέρους τό ύπέροχον μεγαλεΐον, τό άπα- 
ράμιλλον κάλλος, τήν άμετρον σοφίαν, τό 
έκπαγλον φώς τής διδασκαλίας τοΰ ύπερό- 
χου Διδασκάλου των καί τήν άκαταγώ- 
νιστον Αύτοΰ ισχύν καί δύναμιν, μετά 
δικαίας έγκαυχήσεως λέγομεν, ότι άπει- 
ράριθμοι ύπήρξαν έν τώ "Εθνει μας οι μαχη- 
ταί καί πρόμαχοι, καί οι διά τής άθανάτου 
καί εύήχου γλώσσης των συντελέσαντες εις 
τήν ταχεΐαν τής νέας πίστεως διάδοσιν.

Τόν τίμιον τοΰτον άγώνα άγωνιζόμενον 
καί συνεχίζον τό "Εθνος ήμών, άνεδείχθη μεν 
λαός περιούσιος καί ήγαπημένος τοΰ Κυρίου, 
έβάδισε πολλάκις πρός τόν τραγικόν τοΰ 
μαρτυρίου λόφον καί συνεσταυρώθη μετά τοΰ 
Κυρίου του, έλπίσαν άκραδάντως είς ήν 
ύπόσχεται ούτος άνάστασιν. Καί δεν διε- 
ψεύσθη. Καί τώρα, ότε ένώπιον αύτοΰ προ­
βάλλει εύρύ καί πολύμοχθον στάδιον, οφείλει 
τό "Εθνος ήμών νά τονώση τήν θέλησιν πρός 
νίκην, τήν νίκην έκείνην, τήν οποίαν θά δω- 
ρήσουν αύτώ, όχι τοΰ κόσμου αι διδασκαλίαι 
καί τά παραδείγματα, άλλά ή δύναμις καί ή 
διδασκαλία 'Εκείνου, "Οστις καλεϊ πάντας 
τούς κοπιώντας καί πεφορτισμένους τοΰ κό­
σμου τούτου καί λέγει* «Δεΰτε πρός με πάν- 
τες οί κοπιώντες καί πεφορτισμένοι κάγώ ά- 
ναπαύσω ύμας^. Ούτος δε εϊναι έν τώ κόσμίίρ 
τό όνομα, τό ύπέρ παν όνομα, διά τό όποιον, 
ώς λέγει ό 'Απόστολος Παύλος, «παν γόνυ 
κάμψει έπουρανίων καί έπιγείων καί κατα-
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y o y  ΑΜπ. ^ΡΑΤΖΕτζ/ζποτζον

ΤΖα^α^ίώ^αττί λταί "^^;};ίε7!:ίσ?ί;οπί
/ίω^ατ^'Τίί'ονποΑεω?, Λ̂ εαζ̂  ?̂ ctt Ot-

ΖΖατρίάρχα; gy Ζίρίστω τω 0εω  
dyάπτωτε αόεΖ^^έ ?iat avZZetTovpy^ 7^d-
ρίε '^θ?^^^αydρα, τ?)ν Ύ^ετεραί^ TZwayid-rTy-ra 
ey Τ^νρίω χατασπαζ'ορε)^οί νπερτ^όίστα προσ- 
αyoρεdo/4ε' '̂.

ευσϊ^^ω ταντ^
?̂ at dytct νπο τ^ς "^ ί̂ί^Ατ^αία? 
έν ^  «"τά πά^τα πεπΑτ^ρωταί ^ωτος, ονραϊ'ό? 
τε ;!;ect y^ λτοίί τα :?!;aTa;̂ ddTic:A), 6<';̂ ;αραζ' dA τα 
πάττα πεπΑτ^ρωταίΑ); ;^^αίρο^τες ^at dyaAAod- 
^εΐ^οί «Ζίάαχα λ;ροτον/^ε^ αίώ^ΜϊΟ), τ?)ν ε?̂  
^ε?<;ρβ)' έ'τόο^ο  ̂ "^ϊ^αστααίτ τον νπέρ 
ααρ^ί παθο^τος ?̂ αε ταφ^ όοθεϊ'το^ ε)^αί<θρω- 
πτ̂ ο'α'ΜΤο̂  Χίον τον 0εον ΖΓνρίον "Z?yoOv 
^ '̂ρίο'τον πατϊyyvρ^ζ^oyτε?.

ταντ^ yάρ ^^ρίατος  ̂ d^'aoTa? ε ί̂ τον 
^τ?^/^ατος ?<at τα όεσ^α τον "^όον όίαρρ?^^α ,̂ 
τον θάνατον ενε ί̂ίρωαε ?ίαζ πνΑα  ̂ α^ων^ον  ̂
ανντρ/γ^α  ̂ xat /̂ ο;̂ Α̂ον$' αίά?^ρον  ̂ αννθΑάαας̂ , 
τον "^όον έ'Αναε το ?ι;ατά?ίρί/^α, τ^ς πρoyo- 
νί?<;̂ ς ?ίατάρα? έΑντρώο'ατο ^at πρω-
τοτο ί̂ίο? ελ; των νε?<;ρών yεvo^εvo? σννα- 
νεατϊ^ο'ε, ^̂ at ε^? λ;Ατ^ρονο ί̂αν αφθαρτον λ;αί 
d^iavTov, εν ονρανοί$' τετ^ρ?^/^εν?;ν  ̂ άπαντα? 

τον? ^α^;ράν îat τον? vyyv?;, αννελίά-
Αεο'ε.

χθονίων καί ττασα γλώσσα έξομολογήσηταί, 
ότ: Kupto? Ίησοϋ^ Χριστό? ei? δόξαν Θεοϋ 
Πατρό?&.

Έν τώ όνόματί τούτω "Εθνη έλττιοϋσι 
καί ήμεΐ?, μόνον τό "Ονομα καί τον νόμον 
Αύτοΰ εχομεν ττρό? σωτηρίαν έν τη γη  καί 
Tot? οΰρανοί?.

' Δόξα λοιπόν τώ "Αναστάντι έκ νεκρών καί 
φωτίσαντι τόν κόσμον.

Πάσχα, 1966.
t  Ό  'Αθηνών ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ

ζΐο^αν το/ννν λ;αί αίνον λ;αί ενχαρίοτί^- 
ρίον? ωόα? τω πανοί?ι;τίρ^ονοί Ζωτ^ρί 0εω  
dvαπε^πovτε?, Ρίαί γε/Αεσίν dva^ioi? ασ/ίατα 
επίν&ία προσάθοντε?, «'^ναοταοίν ν^^ρίοτον 
θεααά/ίενοίν σπενάο^εν ^ίοίνων^οΌί τ?̂  ^Κ/ίε- 
τερα θεοτί^τ^τω κ;αί Ζ^εραρα ΖΖαναχίοτί^τί, 
το νί;ί<;) τ̂^ρίον ^)ώνί^/ία «Ζ^ρίο'το? "Αΐνεστί^ν 
περίχαρώ? ^ ν τ^  προα^θεχχο/ίενοί λ;αί τον 
εν ^ρίατω '^ναατάντί ddvA ?̂iyidv do'πασ'^dv 
dvTaAAd^aaOai, ενγτ^θι^ναί d' ά/^α ^ντ^, 
τοί? περί ^ ν τ ψ  Ζε^ασ/ίίωτάτοί? dyαπ?^τoί? 
''^dεA^oί?, τω εναχεί ΑΑ?^ρω χαί τω ρίατ" 
^ντι)ν Χρίοτεπωνν/ίω ΖΖΑ?^ρώ/ίατί τ^? ^̂ 4- 
χίωτάτ?^? 4Ζί^τρο? ' *̂?!;?iAiyaia?, οπω? ο τον 
θάνατον πατί^ο'α? ?<αί did ττ}? "^ναστάσεω? 
^ντον ζ*ω?)ν ?^/ίίν χαρίαά^ενο? Ανρίο? Ύί^σον? 
Χρίστο? diayvAdTT^ ^ ν τ ψ  εν ddίαπτώτω 
?<:ατ̂  ά^ς?ω νχίεία επί έ'τί̂  ^α;ίίρά, ενθνν^ dv 
χαί ?ίρατνν^ ^ντ^? τα dia;d?^/4aTa εί? οί ί̂ο- 
do^?)v τ^? ίερά? των ΤΖατερων -?̂ /.ίών ?ίΑ?̂ ρο- 
νο^ία? Όρθodo^ov ?^^ών πίοτεω?, εί? do- 
^αν dd ;!trai εν;ί:;Αείαν τιγ? εν τ^ πέτρα ταντ^ 
oί;ιίodo/ ί̂yθείσ?y? χαί ερ^^ρεία/ίεν?^? νπο τον 
''^ναστάντο? Ζ*ωτ^ρο? ^^ρίοτον "^χίωτάτ?^? 
ylvTov ".Ε'?ί?ίΑ?̂ αία?.

"Ζπ^ τοντοί? dd ?ίαί α # ί?  τ ψ  "Κ/ίετεραν 
θείοτάττ^ν ?ίαί Ζ*εραραν ΖΖαναχίότϊ^τα εν Χρί- 
στω '^4ναατάντί περίπτνοΌο/ίενοί ?ίαί το 
«.ΑΓρίατο? "^νεατ^^Αί ^ ν τ^  περίχαρώ? προα- 
^)θεχχά/ίενοί, dίατεAρv/ίεv

"Fv '^4θψαί?, "^yiov ΤΖάογα αωττ^ρίον 
dnw ?Z 96^

Ζ*?̂ ? Τ/Αετερα? θείοτάτ?^? ΖΖαναχίοττ^το? 
άχαπτ^το? εν .ΑΓρίατω ddεAρ?d?

Αίαί οΑω? προθν^ο?

Ϋ *̂ (Ζ '^θί^νών ^yPK27(ZZ'Z(Z4Z(ZZ', 7Zρoεdρo?

"Ομοίίχ Γράμμκτκ έστκλησκν Χίχί προς πάντίχς 
τούς λοίπούς 'Ορθοδόξους Πίχτρκχρχίχς χ<χί τούς Προ­
έδρους των 'Ορθοδόξων Αύτοκεφοίλων 'Εκκλησιών.
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Αία^ίαρίωτατε ^^ρχίεπ ίσ^ίοπ ε Ρία̂
yrctcr?̂ ? *'^^Αά<5ος, εϊ< ^^ρίστώ τω 0εω  Atâ - 
α/απτ^τε ;ίίαί περίποθ^^τε αόεΑ^?ε Piat σνΑ- 
^είτΌνρ^έ Αίετρ^οττ^το^ ?̂ '̂ ρ̂̂ ε Χρί!-
αοατο/^ε, 77ροεόρε Ύερά^ Z*wo0ov

TT?yg ^^ΑΑάόος̂  τ ψ  Τ/^ίετερα^ σε- 
Λία?<;αρίοτ?^τα αόεΑ^ ί̂?<ώ? ε)̂ Λ^νρίω ?<;α- 

τααπαι̂ ο̂ Με̂ ο̂ί, νπερ?ίόίί7τα προσαγορε-ύο^εΐ'.
αν/επας οχρκ7τίαΐ'ί?ίος ?ίθ(7^ος έωρ- 

ταίτα/^ε^ ε^^ετο? %at α^ίίρτωο'^ ?ίαρ^ία επα)^- 
τ̂ ν̂ρ̂ σα/̂ ει̂  τ?)ϊ̂  τον Τ̂ ν̂ρ/ον ^̂ 4ϊ̂ ά-
OTacyty, τ?)ί̂  ?ίο̂ τ?)ϊ̂  είς το!̂  "^τα ?ίαί τοτ
^ντον ^^ναστάττα ^ρίστό^ πίστίτ έ//^)ατώ^ 
όία?^?;ρν^α^τε^ ?ίαί επψαρτνρ?^σαττες.

τω <^ωτί τ^^ ο^/^εροτ Αα/̂ προ<̂ ?ορον 
"^ορτ:^?^ τ ψ  ?;/̂ ερα)  ̂ τ^ζ' αν^'^ττ^οεω? τώ *̂ 
χρίοτίανώ)' απά^τω!^ έτώπίοτ τ^? /^νοτί^ί^ς 
τραπε^ϊ^ς τον ^?νρίον ώ? εχ^ν^ τοί? τ^$ πί- 
οτεω? ό^^ασί όίορώττε?^ ?ίαί ε)̂  τ^ εΑπ^όί 
ταντ^ ^^αθντερα -̂ τ^? ^^ί^αο'τάοεω? τ?)ν χα­
ράν α^αθανο/ίενοί άα/^ενοί απενόο/εεν άίά των- 
όε τών ί*ρα^/^άτων ?^^ών ε^  ̂ άνταπόάοαίν 
τ^ Τ ^ετερα  Atav ά/απ?^τ^λ;αίπερίο'πονάάο'τω 

Λία?ίαρίοτ?^τί λ:αί τ^ περί ^ ν τ ψ  αε^α- 
ο/ίίαΎεραρχία τον άόεΑ^ ί̂ ί̂ον έορτίον άαπα- 
ο'^οντο^^τΙΑτ^θώ^^^νεο'τψ^ ένάχάπ^ ^F^tv 
άντίπροαφωνονντες, ?<αί ενχάς εχ?<:αρόίονς ταΐς 
παο'χαΑίοίς προαρτ^αε^ίν επάχοντε^.

τον θάνατον παττ^αα  ̂ ?<αί τ ψ
αίώνίον ?y t̂v χαρίαά/ίενο? ^ρίο*το? ο άΑ?;0ίνο  ̂
0εο^ ΐ^^ών άίοροίτο τ^ "Υ]αετερα αε^ααρίω- 
τάτ^ Αίαχαρίότϊ^τί νχίαίνείν αεί ^αί επί έτ̂  ̂
/^^λίίστα χενεαθαί τ^? άπο τ^ς ένόο^ον ^ντον 
ε ί̂ νε?ίρών ^^/εραεω? Χ ί̂ρά?;, τ?)ν ε ίρ ψ ψ  
^ντον^ τοτε τοίζ' ^^ποατοΑοίς';, ?ŷ iv̂  τοί^ 
άίαάε^α/ίενοί? ε^ίείνον? εν τ^ τ^ς ^F ;̂ ;̂A?yaiag 
όίαλίονία, ?<αί παντί τώ εναε^εί Ααω επίπα- 
ρεχο^ενο?.

^ερίπτνααό^εθα ?ίαί ανθί? ττ)ν Ύ ^ε- 
τεραν περίαπονάαατον ?ypiv Λία^ ί̂αρίοττ τ̂α εν 
^Ϋ̂ ρίοτω ^^ναατάντί ?<αί όίατεΑονρεν ρετ^ 
άχάπ?^? άάεΑςϋίχ?̂ ? ?<;αί ε^ίόίαα/ίεν?;ς τί^^?.

ΤΖάαχα τον
"Ϋ/εετερα? αε ί̂^ααρία? Λία?ίαρίοτ?;το^ 
άχαπτ^το? εν Χρίατώ άόεΑρ?ο?

/* *̂ 0 ΧωνσταντίνονποΑεω? ^^R iV y liO P ^ Z *

Ζ Ρ 7 Ζ Γ 0 Φ 0 Ρ 0 Ζ
77άπα^ ί̂αί. 77ατρίάρχί^ς ^^έΑε^ανάρείας 

χαί πάστ^  ̂ "^ςρρί?ί^ς

Z P F Z O Z P O n p
Ρω Αία^ίαρίωτάτω ^^ρχίεπίο*χόπω ^^θτ^νών 
λ;αί πάο'?̂  ̂ ^ΡΑΑάάος, άο'παα/ίον άόεΑρ?ί?ίον εν 

γ^ρίατω ^^άναατάντί.

όίά τ ψ  τ^^ετεραν ο*ωτ?^ρίαν λ;αί άπο- 
Αντρωοίν ε ί̂ τ^ς άονΑεία  ̂ τον άΑΑοτρίον τον 
Ζ*τανρί;^ον θάνατον ερίοναίως νπο/ίείνα? θεάν­
θρωπο^ Ύτ̂ αον̂  ̂ "^νεατ^ ε̂ ; τον Ρά^^ον τρί?^- 
/ίερο?, ον χάρ ^̂ v άννατον ?ίρατείαθαί ^4ντον 
νπο τον θανάτον, ζ'ωψ τοί^ εν τοί^ /ίν^/ίααί 
χαρίαά/ίενος >ίαί άίά τ?^ς χαρά^ τ^^ ι^ωί^ρ?ορον 
'^ναατάαεω? ^ντον τάς 'τεταραγ/ίενας ?<αρ- 
άία? των πίοτών ^ίντον χατανχά^ων, ^ν ονόεί? 
αί'ρεί άπ  ̂ αντών. Ρν^?ραίνονταί οί ονρανοί, 
άχάΑΑεταί ί̂αί εορτάζ'εί ο λ;οα/ίθ? ορατος 
τε άπας ;<;αί αόρατός/

7ίε?ίαθαρ^εναίς ταίς αίαθ?^αεοί προο*?<ν- 
νονντες ;)ίαί ^/ίείς τον έν ^?ωτί άίάίω νπάρχοντα 
Ζωτ?/ρα ^αί γ1ντρωτ?)ν Α/ρίατον, ^ ί̂ο^αεννοε- 
ρώς ποθω ποΑΑω λ;αί ά/άπ^ άννπο?ίρίτω άν- 
ταποάωααί τ/  ̂ Ύ^ετερα Ρεραα/^ία Αίαχαρίο- 
τί^τί τον ΡΓααχάΑίον άάεΑ ί̂λ;ον άαπαα^ον 
χαί ε?ί ^θαθεων ενχτ^θτ/ναί, όπως ο ε?ί νεαρών 
"^ναατάς Ζωοόοττ^ς ΑΓρίατός ό θεός ?^/ίών 
χατα^ίοί ^ ν τ ψ  εορτά^είν τ?)ν ΡίΑτ^τψ ταντ?^ν 
χαί dyiav τ^ς "Ρνόά^ον "^άναστάσεως ^ντον 
?^/ίεραν /ίετά τον περί ^ντ?)ν ίερον των ^^y/ων 
"^ρχίερεων A/vAAoyov̂  τον εvαyovς ΡΑ?^ρον 
?ίαί τον ΦίΑοθεον ^4ντ^ς 77οί/^νίον επί /ία- 
?ίράς ετών περίάόονς εν ά/ίεταπτώτω vyίεία 
?<;αί χαρά πνεν/ίατί^ί?^.

ΡΓερίπτνααο^ενοί ^̂ ίαί α^θίς τ?)ν Ύ/εε- 
τεραν Α/ατίαρίοττ^τα εν άόεΑ̂ ί̂̂ ί?/ άχάπ^ ποΑ- 
A?/ χαί ε^ίόίαα/ίεν^ ττί^^  ̂ όίατεΑον^εν.

"Ρν Ρ?^^ίαία, "y4yiov ΤΡάαχα τον 7ΘΘΘ. 

"^όεΑ^ός εν Ρρίοτω "Αίναο'τάντί άχαπ?^τός 
?ίαί οΑως προθν^ος

t  'θ  ^^Αε^ανόρε/ας ΖΡ7ΡΡΘ Φ Θ ΡΘ Ζ
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Αίακαρίώτατε Άρχίεπέσκοπε καί .BEW FJ/A TO Z
πάαηρ ey Αρίατω τώ 0εώ  Atav 0eov ΤΡατρίάρχη? της 'Aymg 770-
αχαπητε καί περίαπουόαατε αόεΑ̂ ε̂ καί ανΑ- ΎερονααΑή/  ̂καί πάαη? ΤΤαΑαίατΑη?
Αείτονρχέ της W /ίώι  ̂ Μετρίοτητος κ^^ρίε
Α ρ ν α ό α τ ο ^ ε ,  τήν "Κ/ίετεραν 7*ερα- Α Ρ τΖ Ο ζ?Ο Λ ίΩ
α/ ί̂αν Αίακαρίοτητα α&Α^^ίκώς ει̂  ΤΓνρίω τώ Αίακαρίωτάτω Άρχίεπίακόπω
εκ ι ε̂κρώΐ  ̂ Ά^αατά^τί κατααπα^ο^ε^οί, ν- Άθψώ!^ καί πάαης "ΡΑΑάόος.
περτ^όίατα προαα^ορε^^ο^ει .̂ 'Ααπαα/ίόι^ dyioi  ̂ ει̂  Αρίατώ Ύηαοί; εκ

ΖίίαπΑενααι^τες αίαίως, ενόοκία τοϋ 7ίαι^- ΐ'εκρώΐ' Άΐ'αατά^'τί. 
αχάθοο θεοϋ, τθι  ̂ της ^Ay/ας τηατείας εϋ- 'Αι^εατη/ 'Ρκ  ι ε̂κρώι  ̂ ό' αι^αατάς
προαόεκτον καίροι  ̂ καί χρίατία^πρεπώς το j  ^Αεϋθερος κα  ̂ ^εκρώι^ εΑεοθερω-
τεαααρακ^θη^ερ^ αοτης αταόίοι^ όία^ααι^- ^  ^ ^όωρηαατο, ταίς
τες η^ίωθη^εν ?^θαααί είς τας Αα/ίτ^ο^ορο^ς ^^^^ο^^ροίς yoi^ai^f <<ΑΑ/ΡΡΡΡ^> εττε^έί- 
ταντας ημέρας της τοο Αρίατοο έΖείας εκ
τάφον 'Ρνφαεως. τ '   ̂ ο ?  ̂  ̂ /  ̂ <-^  ̂  ̂ 7 ο πε^οος ow είς ενφροαν^ηΐ' καί ο κο-

'Ρι^ατε^ί^οι^τες, οθει ,̂ περίχαρώς τ ψ  'Μ- ŷ ;ĝ rdς είς ά/αΑΑία^α τετραπταί, τη τον Ά -  
νάατααίϊ^, ^Α^άατααίΐ^ Αρίατον, ^ε^αίονααϊ^ ι^αστάι^τος χάρίτί, καί το ατο^α καί η καρόία 
τοίς πίατοίς πααης Ανπης όίαΑνα^ καί τώι  ̂ καίηγινχήχαράςκαίενφροαν^ηςπεπΑηρωταη 
όεί^ώΐ' άπαΑΑαχψ θαν^ά^ο/ίεϊ^ «το ηεγα της εναχχεΑία^ο^ της Ά^αατάαεως ε^
εναε^είας /̂ νατηρίοϊ̂ Α̂  καί τ ψ  77άναοφο^ ^η κΑητη ταντη καί άχία η^ερα. 
θεέαι̂  Οίκονο^ίαι. άο^άξίψει^ εϋχαρίατηρέως  ̂ Ρή/^ορτή^ άή ταϋτην καίχαράι^άχα;ί-
α^/^^;ίοφον^τες Ρον «Ρχερθε^τα όία τηι^ ενανχεΑί^άαε^ί κα  ̂ ^ α ε ίς
όίκαίωαί^ η/^ώ^ν  ̂ καί της η^ώι^ α^αατααεως ^
ακραάα^^τοι^^ε^αίωαί^παρεαχηκοτα. Ύ ^ ετ^ α  Ρεραα^ία Ηακαρίοτητη άα,αε^ί

τοίαντη όίαθεαεί φνχης νοερώς επί- καί ε^ χαρά όίά τώ^ Ρρα/^^άτων ^77/ίώί^
κοί)Ό))^ον/ίε  ̂ ^ετά της "Ύ^ετερας Ρερααηίας τοντων το ηόν^οΑπο)  ̂ «Α Ρ7Α Ρ0Α  ΑΑΡ- 
Αίακαρίοτητος πρoo'φθεyyo^εwί το Ά χ - ΑΡΤΤίν προαφωινν/ίεν Αντη, άόεΑφίκη ό' 
/εΑοίς καί άΐ'θρώποίς ενφροανι^ο^ «Α  Ρ  7- άχάπη Α ντψ  περίπτνααοηεθα καί έ)̂  Αρί- 
Α Ρ Ο Α  Α Α Ρ Α Ρ 7 7 ν  ενχο//ε^οί νχεία^ ατώ Α ντψ  κατααπαζ'ο^εθα καί οΑη καρ&α 
κατ' ά^φω καί πάααϊ  ̂ παρά τον Αωοάοχον ενχο/^εθα, άπως το 77άαχα ^Τί^ώϊ^ το Αίε/α 
Ράφον τον Αωτηρος Αρίατον άχαθωαντηϊ^ τε καί Ύερώτατοτ, Αρίατος, ο θα^άτω τον θά- 
καί χάρίτα. νατον πατηαας καί τήν άχίωτάτην Αντον

77αρακαΑονντες άία;3ί;5άο-αί καί τή 0εο- '^?<^^^οτίαν άαάλεντον είς αίώνας καί ταίς
αε^^εατάτη Ύεραρχία τής άχαπητής^^Ρ;ίΑα- τον "^όον άήττητον ατήαας, χαρΡ
άίκής ΆκκΑηαίας καί τώ Αοίπώ ίερώ κΑήρω ηεν Αντή τ ^  Γ/ίετεραν  ̂περίαπον-
καί φίΑοχρίατω ποί/^νίω τάς οΑοθν^ονς 77α- <̂ ί̂ατον 77/^ίν  ̂ Αίακαρίοτητα νχίαίνονααν 
αχαΑίονς ^Τί ί̂ών ενχάς νπέρ ενηηερίας καί καί ενεκτονααν επί ^ήκίατον
προοάον αντών άαπαι^ο/ίενοί καί ανθίς 77α- ενθηνία αχαθών καί εν^οχίαίς χρηατο-
αχαΑέως τήν Ύ/ίετεραν περίαποϋόαατον W - τον Aoyov τής οιΑηθείαςορθοτο/ίονααν
/ίίν Αίακαρίοτητα, όίατε^ον^ίεν άάεΑφάς ^ν ενότητα τών αχίων τον 0εον ΑκκΑη-
Αρίατώ άχαπητος. προαχονααν,  ̂ άωρήταί ά' Πντή

' - άνωθεν εχκεχείρία/ίενης Πντή Αοχίκής
/ Αν ζ!α/^αακφ Π 770Α  ΑΠΑΑΠ Αωτη- γτο πλήρωηα πίατεί τε καί αρετή

ρίον Ατονς α̂1<̂ α̂τ . άκ,αά<̂ ον καί εν εναεήεία θάΑΑον καί επί τήν
t  Ό  Ήντίοχείας 0ΑΟζ1(7Α7ΟΑ σωτηρίαν προθν^ως άχο/ίενον.
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Ε ί χάρ ?cat ατ^^ερον επ  ̂ αντον τον προο- 
;h;vv?̂ TOv ΤΖαναχίον ?<;αί Ζωοόοχον Ζ'ά^ον, οθεν 
τ^? ΖίίΑίαίοσννϊ^? ανετείΑεν "ΖΖΑίο?, /iv?ypo- 
νενααντε? τον Ύερον Αίντ^? ^Ονο,αατο?, ενχά? 
ενθερ/ίον? νπερ ^4ντ^? τε ?<;ctt τ^? θείω εΑεεί 
?^αταπεπίο'τεν/.ίεν?^? ν4ντ^ "^χίωτάτΑ^? 
AiZiyoia? ανεπε/ίψα/ίεν τω ερς νεΑίρών ^̂ 4να- 
οτάντί Αίαί W /id? ^Ζ*αντω ονναναοτΑ^ααντί 
ΝεχάΑω 0εω, ονχ ^ττον λ;αθ̂  -ΰπαχορενοίν 
αχάπ?^? Αίαί εθον? χεραρον τ^? ^Ζ"χλ;Α?̂ σία? 
;!<αί ννν τά? αντά? ενχά? επαναΑα/.ί;θάνο/.ίεν, 
α^ίονντε? ά/ί  ̂ αόεΑς9ί?ίώ? /Αετα<5οθ^ναί ταντα? 
τοί? απαρτίζ'ονο'ί τ?)ν Ύεραν Z*vvodov ΖΖανίε- 
ρωτάτοί? ^^&Ay?oi? ycat Ζ*νΑΑείΤονρχοί? τ^? 
W /̂ ίών Λίετρίοτί^το?.

ΤΖερίπτνοΌο^ίενοί d̂  ^ντ?)ν Αίαί αίϊθί? εν 
Χρίστω εΑί νελ;ρών ^^άναοτάντί, dtoίτεAov^εv. 

^Ζν τ^ "^4χία ΖΓόΑεί ΎερονσαΑνα 
ΖΖάοχα Ζ96&

Ζ^? Ύ/ίετερα? Ζερασ/itct? 4ΖαΑ<;αρίοτ?̂ το? αχα- 
π?^το? εν Αρίο'τω ddεAyd?λ;αt άΑω? προθνρο? 

t 'Ο ΎεροσοΑ ,̂αων J5FNFJZZrZ(ZZ

ΣΤ '

z o y  ΑΜΑ. AAZPiAPAOy
4Ζα?ίαρίώτατον ^ ^ ρ ν ο * ο σ τ ο / ί ο ν ,  

^Μρχίεπίο*;ίίοπον "^θ?^νών ?<;αί πάο*?̂ ? ^ZAAddo?
^Μθψα?

4Ζα;ίίαρίώτατε, άχαπ^^τε εν Ανρίω Ζίεο'ποτα, 
ΖΡΖΖΤΟ Ζ MTVFZTZf /

'Ζ*πί τ^ Αα^πρα ^̂ ίαί ενρ)ροο*ννω εορτί^ 
τ̂ ?̂ ^Μναοτάοεω? τον Α'ρίο'τον, /ίετ' αχάπ^? 
ρςατά Α^ρίοτον χαίρετί^ω τ?)ν "Υ/ίετεραν 4Ζα- 
λ:αρίοτ?^τα λ;αί ,αετ" ddεAy?^?ςov doyrao^Mov p^at 
ονναχαΑΑο/ίενο? επ^ρά^ω εχλ;αρdMV? εν;;^α? 
οπω? επί^Αεψ^ ο^Τίρ/ίονω? ο dvacTa? Ανρω? 
-ρ/ίών επί τ?)ν ρ ί̂Αά&Αφον ^ίοίνωνίαν ϊ^^ων 
λ:αε οπω? ενΑοχ?^ο'  ̂ î cti παρατείνω αντ?)ν 
επ" dyaSiv τ^? ,αεχάΑί ?̂ diayiovia?, τ ψ  οποίαν 
επίτεΑον/ίεν ?ίατά προαταχ?)ν Τ'ρ? θεία? ΖΖρο- 
νοί^^

"Ζ'^αίτον^ενο? τα? αχία? ενχά? Ύ/ίών, 
dίατεAω οΑογιν; ;̂ω? τ^ "Υ^αετερα Αία;^αρίότ?^τί 
dy'ωσ'ίω/ίεvo? ^ίατα ^ρίοτον.

ΖΖααχα Χρίστον τον ΖΡΘΘ.
t  ^0 #άσχα? ^ /IFFZ O Z

Ζ'

z o y  4ΜΑ. AAZPZAPAOy ΖΡΡΡΖΠΑ
4Ζα;^αρίώτατον "Μρχίεπίσχοπον "Μθτ^νών ;̂ ίαί 
παοί^? ^ZAAddo? Ανρίον Χ ρ ν σ ο α τ ο / ί ο ν

'Μθί^να?

4Ζα?<αρίώτατε "ζίρχίεπίΟλίοπε ^Μθτ̂ νών χαί 
πάο'ρ? ^ZAAddo?, dχαπί^τε ;ίςαί περίποθί^τε 
εν Χρίοτω ddεAy'ε χαί σνΑΑείτονρχε τ^? Με- 
τρίοτ^το^ -ρ/ίων, Χνρίε Χρναοστο/ίε, ddεA- 
(χί ί̂ώ? περίπτνσαο^ενοί εν Χνρίω τ?)ν Χ /ίε- 
τεραν Λίαλ;αρίότ?^τα πανν εχxαρdίω? προσ- 
αχορενο/ίεν.

"Χπί ταί? ερχοχίεναί? ?^/ίεραί?, οτε ^Μχία 
"Χχλ;Α?^θία εορτάζ'εί τ ψ  εορτψ των εορτών, 
τ ψ  ^^νάατααίν τον Χνρίον ? /̂ίών Ύί^σον 
Χρίστον, /ίετα /?αθντάτον σε;θασ/ίον ?ίαί 
ddεAy)ί?ί^? dχdπϊy? dπεvθvvo/ίεv χ?^θοσννω? 
προ? τ?)ν "Κ/ίετεραν dχαπϊ^T'ρv -ρ/ί& 4Ζαλ;α- 
ρίοτί^τα εχ^ΐάρθία σνχχαρ?^τ?^ρία >ίαί τα? λ;α- 
Αντερα? ενχά? /ίετα τον πασχαΑίον χαίρετί- 
σ^ον.- ΧΡΖΧΖΟΧ ^ Χ Χ Χ Ζ Ζ ί/

Χνχο/ίεθα οπω? πασγαΑίν?) χαρά πΑ?̂ - 
ρώσ^ τ ψ  ^ ν χ ψ  ?ίαί τ?)ν λ;αρdίαv τ^? "Υ^αε- 
τερα? dχαπ?^τ^? ?y/iiv Αίαλ;αρίοτ?^το?, τον 
ε/ίπεπίστενχίενον ^Υ/ίίν ενΑα^θον? ΧΑϊ^ρον ?̂ αί 
των πίστών τ^? ddεAy^^? ^ΧΑΑτ̂ νίλ:̂ ? ^Χλ;λ;Αί̂ - 
σία? %αί οπω? εί? πάντα? ?^/id? παράσχω άλ;α- 
τα,ίίάχ^τον dvva/iiv did vd λ;?^ρνττωχίεν τον 
Χτανρωθεντα ?ίαί τ ψ  τρίττ^ν ψίεραν 
ναστάντα Χρίστον Χωτ^ρα.

^Χπίτρεψατε χία? οπω? /iOTd yiAaddAy?ov 
ά^οσίώσεω? περίπτνχθώχίεν χαί εν πνενχίατί 
άσπασθώχίεν άχίω ρρίΑι̂ χίατί τ ψ  Ύ/ίετεραν 
4Ζα;^αρίοτί^τα.

Χννίστάχίενοί εί? Td? αχία? πρoσεvχd? 
νχίών, dίατεAov,αεv ά^ωσίωχίενο? Ύχίΐν εν 
Χρίστω ddεA^d? ?ςαί σνΑΑείτονρχο?.

PεAίχράdίov, ΤΖάσχα τον ΖΡΘΘ.
t  'Ο PεAίχραdίov ΓΧΡ4ΖΜ Χ0Χ

Η'

zoy πΑΑ. PAZPZAPAoy poydPAPznz
ΑΖαλ;αρίώτατον ^^Ιρχίεπίσλίοπον "^4θ?^νών ?<αί 
πάσ?^? ^PAAddo? Χνρίον Χ ρ ν σ ο σ τ ο χ ί ο ν

"Χθ?^να?

ί1Ζαλ;αρίώτατε λ;αί άχαπ?^τε εν Χνρίω ?̂ ,ίίών
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άόεΑ ^ε ?ία ί ανΑ Α είτονρχε, επ " εν?<;αίρία τ ^ ς  
Αα^προ^ορον εορτές τον 77άαχα άπενθννο- 
ρεν προς ""Κ^άς τον ώραίοτερον χαίρετίσ^ον;

Ρρίατός ανεατ?^/
"Ρχείρο/ίενος ε?ί νεχρών, ο Ζωτ^ρ φ ε  

τ?)ν αμαρτίαν τον λ;οο*^ον /"Ύωάν. α'  ̂ έθ* Α ' 
Ύωάν. εόίΡίαίωσ-ενϊ^/ίάς ^Ρω^. ό',

Ρορ. ίε'^ 77^, λίαττ^ρ^ϊ^οε τάς όία^οράς 
^ετα^ν των ανθρώπων.' «0ν?!; ενί Ύονόαώς 
ονόε "PAA^V;, ον?̂ ; ενί όονΑος ονόε εΑενθερος, 
ον?ί έ'νί άραεν ?ίαί Θ^Αν πάντες χάρ ν/^είς είς 
εατε εν Ρρίατω  Ύ?^αοώ  ̂ /"ΡαΑ.

^θ Aίεyας 77ot/^?)v προα?^νχ?^θ?  ̂ νπερ τ^ς 
ένοττ^τος των πίατεναάντων ε/ς τον θεον, 
ίνα ώαίν ^yiaa^^voi εν αΑ?^θεία ^Ύωάν. 
77-^7^. P a t  όίά να dyytaAtaa^ τ ψ  ενοτ?^τα 
πάντων των Ααών ?<ατά τ?)ν όίάρ?<;είαν οΑων 
των αίώνων^ οντος Μρναε τα πρεα^θεντίχα 
Aεtτovρy?^^ατα ptat νπεαχεθ?^ οτί θα ε/ναί 
/ίετά των αόεΑ^^ών τον ρεχρί τ^ς ανντεΑε/ας 
τον λ;οα/ίον. P a t  έ'χτοτε ίερωανν?^ ^ετα- 
όίόεταί από αίώνος ε/ς αίώνα ?tat πααα yεvεd 
έ'χεί ε/ς τονς ?ίοΑπονς τ^/ς πρεα/?εντας τον 
Ρρίατον^ tva πΑτ^ρωθ^ τό θείον πρόαταy^α.

"τΙς αναπε/ε^ω^εν θερ^άς όετ^αείς  ̂ ί'να 
ό αναο*τας ελ; νε?<ρών Ρρίατός Ρνρίος τ^^ών 
^ωτί^τ; ^/ίάς dtd τ^ς αΑτ^θε/ας τον  ̂ tva 
d^ovota xat είρ?^ν?  ̂ ^ααίΑενονν ε/ς τόν 
?ίόα/εον πρός όό^αν τον θεον ^tat dyaAAtaatv 
επ ί τ?/ς y^ς.

Ζΐεό^εθα θερ/^ώς τον Ρνρίον^ /!7α?ίαρίώ- 
τατε ptat Αίαν dyαπ?yτε αόεΑ^ε  ̂ &α dtdyy ^F/ttv 
'ίψείαν λ;αί ρώ^?^ν ?^αί αννίατά^ενοί ε/ς τάς 
dyίας πρωθίεραρχί;)!;άς προαενχάς Ύ/εών, dta- 
τεΑον/ίεν τ^  "Κ^ετεραΑίαλ;αρίότ?^τί Αίαν ά^^ω- 
αίωρενος.

Poy^ta  ̂ άθ Αίαρτίον 7ΘΘΘ.
t  Ρόρ^ίας P FP /y lv lO P

Θ'
P O F  A M P. A P P iP P iZ P O P O F  P F P P O F

Αία^αρίώτατε ^^ρχίεπία?ίοπε '^4θί^νών ;tai 
πάα?;ς "ΡΑΑάόος  ̂ Αίαν ?y/itv dyαπ?yτε :^at περί- 
απονόαστε αάεΑ^ε %αί αvAAείτovρyε, Ρ νρ ίε 
Ρρναοστο^ε^ τ ψ  "Κ/ίετεραν yεραα/ίίαv Αία- 
λίαρίόττ^τα αόεΑς9ί?<:ώς εν Ρνρίω  λτατααπα- 
ζ'ό/ίενοί^ νπερ?^όίατα πρoσαyoρεvo^εv.

"θ  ονρανον λ;αί y^ς ποίτ τ̂τ ς̂  ̂ d όίά τ ψ

?;/ίετ^ραν αωττ^ρίαν ενανθρωπτ^αας θεός, ά- 
νεΑθών εν τώ Ρτανρω ;^at ?ίατεΑθών εν τφ  

ανεατ?; τρί?^^ερος ε:  ̂ τά^ον yεvd/ίεvoς 
απαρχ?) τ^ς αναατάαεως πάντων των αν­
θρώπων.

ζίίά τ^ς νπερ^νονς τον Ρωττ^ρος εχ νε- 
^ίρών αναατάαεως ;h;ατ?^ρy?yθ  ̂ τον "^όον τό 
χράτος^ d θάνατος ενετίρώθτ^ ytat άνθρωποττ^ς 
ελ;Α?̂ θ?̂  είς ^ ω ψ  αίώνίον .' «"/^απερ yάρ εν 
τω "^όά/ί πάντες αποθν^^α ί̂οναίν  ̂ οντω ?tat 
εν τω Ρρίατω πάντες (^ωοποίτ^θναονταί.)^
Ρορ. id ,

θ ί  ονρανοί εν<^ραίνονταί ?tat ŷ d dyάA- 
Αεταί, άyyεAot κ;αί άνθρωποί αvyχαίρovαtv, 
αεορτά^εί άε ^οα^ος, άρατός τε άπας p̂ at 
αορατοςν, επί τ /y Αα^προ^ορω τον Ρνρίον 
"^ναατάαεί.

ΡροαεΑθοντες οΑν ?tat ?^/ίείς Αα/ίπαόί^- 
^?οροί «τώ  προίοντί Ρρίατω ε?ί τον /^v^y/ta- 
τος, ως νν/ί ?̂ίωΑ  ̂ παί εν ε^άραεί πνεν^ατος ρ<αί 
θερ/ί^ ενχαρίατία των ?ίαρόίών ?^^ών ανν- 
εορτάααντες «ταΖς ^ίΑεορτοίς τά^εαί.)^, απεν- 
όο/ίεν ννν, εθεί ίερω ?̂ :at παναρχαίω ατοί- 
χονντες, είς νοεράν επία^εγ^ίν τ^ς ^Υ/ίετερας 
yεραα^tας Α7α;<αρίοτ?;τος, εν χαρά /^εν ποΑ- 
Α^ προα<^θεχχο^ενοί ^ ν τ ^  τό yAvytv ^;at ον- 
ράνίον ^ών?]ί^α ; <<Ρρίατός "^νεατ?; /Α), οΑ  ̂
όε ψνχ^ νπερ ^άντ^ς τον Ρνρίον όεο^ενοί, 
&α τ?^ρ?/ ^ντ?)ν επί /^?^λ;ίατον επαχαΑΑο^ενί^ν 
πάα^ εν θ ψ ία  όωρεών πνεν/ίατί?ίών ytat εν- 
όννα^οί ^ντ?)ν εν τω λ:αΑω αχώνί, ον αχω- 
νί^εταί, τόν άνωθεν ε^πεπίατεν/ίενον Μντ?/ 
κ;Α^ρον λ;αί Ααόν είς τάς τρί^θονς τ^ς ?ίατ" 
ά^φω αωτ^^ρίας ?ίαί είς τάς νο^άς τ^ς εναχ- 
χεΑίΡί^ς χάρίτος ?ίαθοότ^χοναα.

ΤΡαραχαΑονντες όε τ ψ  "Γ/ίετεραν επί- 
ποθτ^τον Αίακαρίοττ^τα όία^θί^άααί τάς αόεΑ- 
^ίτίάς εν Ρρίατω  "^ναατάντί προαρτ^αείς ?y- 
ρών ^αί ενχάς τοίς ανχ?ίροτοναί τ?)ν περί 
^ντ?)ν ^^ytav ytat Ύεράν Pvvodov dyάπτωτο ίς 
εν πνεν^ατί αάεΑ^οίς, αΑθίς λ:αί ποΑΑά?ίίς 
^ντ?)ν εν ^)ίΑ?;^ατί dyto) περίπτνααο^εθα 
?ίαί όίατεΑον/ίεν.

"Ρν τ?/ Ύ. '^ρχίεπίαλίοπτ/ Ρνπρον, 
"^ytov Ράαχα, Αθάθ.

Ρί/ς Ύ ^ετερας yεραα^tας Αία;^αρίοτ?;τος 
dyαπίyτός εν Ρρίατώ  άόεΑ^^ός

Ρόπρον /^ M P ^ P iθ P
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TPy ΑΜΑ. AZZZPPOZZOylZyoy ΡΤΡΑΟΡΜΑ

Αίακαρίώτατον Α ρ ν σ ο σ τ ο / ^ ο ν ,  
Αρχιεπίσκοπον Αθηνών καί πάσης ^ΑΑΤ,άόος

Άθήναίς

Α Ρ 7 Α Ρ 0 Α  Π Ν Α Α Ρ Α . /

Μ ντη  ή η/ίφα, εποιησεν ο 
Ανρίορ, dyaAAtacc0/.;e0a ^αί ev- 

gy αννην.

«Πντήν την κλητήν καί άχίαν ή^ερανΑ) 
τής νπερενόο^ον Άναστάσεως τοϋ Αρίστοϋ 
χαίρετίι^ω τήν Ύ/ίετεραν Αίακαρίοτητα όίά 
τοϋ χαρ/ίοσϋνον άρχαίον χρίστίανίκοϋ χαί- 
ρετίσ/ίοϋ; «Αρίστος ανεστη.Θ.

«Αϋν τά πάντα πεπλήρωταί φωτός, ον- 
ρανος τε καί χή καί τά καταχθονίαν. Αίετά 
τών Άχχελων καί σϋηπαντος τοϋ κοσ^ον 
πληροϋ/ίεθα χαράς εν τώ Άναστάντί Αν- 
ρίω, Αωτήρί ή/ίών. Ζίίά τής άναστάσεως τοϋ 
Αρίστοϋ «ελάήοηεν πνεϋ^α νίοθεσίας, εν φ 
κράι^ο//εν, άήήά ο πατήρ.)  ̂ ^Ρω/^. 7άή, 
άίοτί ο Άναστάς Αϋρίος «εόωκεν ε^ονσίαν 
τέκνα 0εοϋ χενεσθαί τοίς πίστεϋονσίν εις το 
ονο/ία αντοϋν ^Ύωάν. 7, 7^ή.

Άνα/ίί/ίνησκόηενοί τής ενάο^ον Άναστά­
σεως τοϋ Αρίστοϋ καί πανηχνρί^οντες πνεν- 
//ατίκώς νϋν ^εθ' ολον τοϋ χρίστίανίκοϋ κο- 
σ/ίον, είλίκρίνώς ενχο^εθα οπως ο Άναστάς 
Αϋρίος ενίσχϋη τάς όννάηείς τής Ύ/ίετερας 
Αίακαρίοτητος, Ρα σννεχίσητε τοϋς κοπονς 
προς άο^αν τοϋ 0εοϋ καί επ' άχαθώ τής 
Ά χίας Άκκλησίας τοϋ Αρίστοϋ.

Ό  Άναστάς Αρίστος, κηρν^ας όίά τής 
άναστάσεως τον τήν νίκην τής ζ'ωής κατά 
τοϋ θανάτον, τοϋ άχαθοϋ κατά τοϋ κακοϋ, 
είθε νά είρηνενση τον ταρασσοηενον κοσηον 
καί είθε νά έπελθη «ή ενοτης τοϋ πνεν/^ατος 
εν τώ σννόεσηω τής είρήνηςν ^Άφ. 7, άή.

Ραρσοήία, 77άσχα Αρίστοϋ τοϋ 7ΘΘ6.

Ρής Ύηετερας Αίακαρίάτητος ταπείνος ίκετης 

A Ό  Ραρσοήίας ΑΡΑΦΠΑΟΑ

ΙΑ'

r o y  ΑΜΑ. A ZPPPO PO A ZPO y Ρ Ρ Α Ρ Α Ζ

Αίακαρίώτατον Α ρ ν σ ο σ τ ο ^ ο ν ,  
Άρχίεπίσκοπον Αθηνών καί πάσης Άλλάάος

Αθήνας

Αίακαρίώτατε,
Ραθνσεήαστε άάελφέ εν Αρίστώ,

77ρονπαντών εν τή κοίνή πνεν/ίατίκή 
χαρά ή^ών τήν λα/ίπράν πανήχνρίν, τήν εν- 
άο^ον άνάστασίν τοϋ Ζωοάοτον Ανρίον, 
άπενθννω προς τήν Ύηετέραν Α/ακαρίοτητα 
εν ονο,αατί ε/ίοϋ καί τής Ύεράς Αννόόον εν τώ 
πνεν/ίατί τής πίστεως καί τής άάελφίκής 
εν Ανρίω άχάπης τον εάρτίον χαίρετίσ/^ον 
«Αρίστος άνεστην, καί χαίρετί^ω Ύ/νάς, 
τονς Άρχίερείς, τονς ποί^ένας καί τονς πί- 
στονς τής Ά χίας Άποστολίκής Άκκλησίας 
τής ^Ρλλάάος επί τή λα/ίπρά πανηχνρεί τοϋ 
77άσχα Αρίστοϋ, τοϋ σννενοϋντος ή/ίάς είς 
εν.

77ράχ^ατί, εάν νπάρχη χεχονος είς το 
οποίον άννανταί άνετως νά προσαχθοϋν οί 
χρίστίανοί ολοκλήρον τοϋ κοσηον, τότε το 
χεχονος αντο είναί ή παροϋσα ή/^ερα τής 
Άναστάσεως τοϋ Αρίστοϋ. Άάν νπάρχη εκ- 
κλησίαστίκή εορτή είς τήν οποίαν σνρρεονν 
ολαί αί λοίπαί εορταί τοϋ ετησίον κνκλον, τότε 
τοίαντη ή^ερα είναί ή νίκη τή ^ωής κατά τοϋ 
θανάτον. Άάν είναί όννατον νά σνναθροί- 
σθοϋν Οί κατακερηατίσ^ενοί χρίστίανοί όλον 
τοϋ κόσ/.ίον /ίίαν ήξεραν πρός καθολίκήν όο^ο- 
λοχίαν τοϋ Αωοόότον Ανρίον, τότε τοίαντη 
ή^ερα είναί ή λα/ίπρά άνάστασίς τοϋ Α ρί­
στοϋ. Άάν νπάρχη ή/^ερα τοϋ ετονς ή οποία 
νά είναί άποκλείστίκώς ή/ίερα Ανρίον, κατά 
τήν οποίαν τό ελεος τοϋ Θεοϋ άπεκάλνφεν 
είς τήν ά/^αρτωλήν ανθρωπότητα όλην τήν 
άχάπην τον καί τά κρνφία τής σοφίας τον 
("Ψαλ^. άθ, όίά τήν σωτηρίαν ηας καί 
τήν αίώνίον ι^ωήν, τότε τοίαντη ή^ερα είναί 
ή εορτή τής άναστάσεως τοϋ Αρίστοϋ. Ύ - 
ηνοϋσα τόν άναστάντα Ανρίον, ή "Ορθόδοξος 
Άκκλησία σννάχεί τά πνεν^ατίκά της τέκνα 
είς τήν εορτήν ταντην τοϋ ονρανοϋ καί τής 
χής, καί θρία/ίήεντίκώς άίακηρνττεί.' «Αντη 
ή ή/:ίερα, ήν εποίησεν ό Ανρίος, άχαλλίασώ-
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χίεθα ?ίαί εν^^ρανθώαεν εν αντνν d^aAa.

P i? ποιον εχ των ορθοόο^ων όεν είναί προσ- 
ρ?ίΑεί? αντοί οί ίεροί Αοχοί; Pt? T tvo? τ ψ  ίΐςαρ- 
όίαν όεν ;̂̂ ο̂νν χαρχίοσ^νω?; ϋ^τοί αΑτ̂ θώ?
χοτ^τενονν ί̂αί νγιώνονν τ?)ν '̂ νχτ^ν νπέρ ττ/ν 
χί]ίν, dtdow εί? α ντψ  χορχά πτερά καί τ*ρν 
χίετα^ερονν εν πίατεί εί? τον? προποάα? τον 
ΡοΑχοθά προ? τον Ρωτ^ρ?ορον Ζάρ?ον. "^ναχ- 
κά^ονν τ?)ν γιν; ?̂)ν τον πίατον νά τ ψ
άχωνίαν των σωτ?^ρίων 77αθών τον Ρνρίον 
τ̂ χίών, άκοΑονθω? άε καί τ ψ  ;;;αράν τ^? 4ία- 
ρία? τ^? ΑίαχάαΑτ^ν^? νά τρε^χ; χίετά των χία- 
θτ^τών ΤΖετρον καί Ύωάννον καί προσεκτίκώ? 
νά ερενν?^α^ τον Ζά^^ον καί νστερα άπο οΑα 
τά χεχονοτα αντά νά θανχίάα^ τ ψ  χενοχίεν?^ν 
παρ?^χορ7;τίκ?)ν εχί^^άνίΟίν. Ραί τεΑο? νά ά- 
κονσ^ το ρρώνΐ^χία; «ΧαίρετεΑλ.

# ε  τά αίσθτ^χ/ατα αντά τ^? καρόία? χίον 
εκ νεον ;)^αίρετί^ω θερχίώ? τ ψ  ^Υ^αετεραν 
Λίακαρίοτϊ^τα καί ε^ οΑ?̂ ? καρόία? παρακαΑώ 
τον Χάρίον άπω? ;ί^αρί^  ̂ ^Ι^ΐν εν οΑ  ̂ τ^ 
πΑ?̂ ροτ?̂ Τί τ?)ν άποΑανοίν των άφθαρτων καρ­
πών τ^? ζ'ω?;^ορον εκ τον τάρ?ον εχεραεω? 
τον Χνρίον, καί οπω? ενία;^ν^ τά? πνενχίατί- 
κά? καί σωχ^ατίκά? όννάχ^εί? T?y? Ύχίετερα? 
Αίακαρίοττ^το? προ? άίάάοσίν τ^? είρτ^ν? ?̂ καί 
εάραίωσίν τη? κεχαρίτωχίενες ^θασίΑεία? τον 
0εον επί τη? χη?.

^Ρ^πίατενοχίενο? τον εαντον χίον καί την 
ποίχ/νην ηχίών εί? τά? πρωθίεραρχίκά? προα- 
ενγά? τη? *Υχίετερα? Αίακαρίοτητο?, παρα­
καΑώ εν ονοχίατί τον ""Χναστάντο? Ρνρίον 
νά όε;ι^θητε τον άάεΑρ?ίκον παο*γάΑίον άαπα- 
σχίον ηχίών.

ΖΖράχα, ΖΖάσγα Χρίστον τον 
Αίετ* άπείρον άάεΑ^ ί̂κη? άχάπη? προ? Ύ - 

χίά?, άίατεΑώ ά^ιωσίωχί^νο? εν^Ρνρίω.
t  'Ο ΖΖράχα? JD P O 0 P (?X

ΖΟΥ AfAA. ΑΑΘΟΑίΑΟΥ ΑΡλίΑΑΖΑΣ
Αίακαρίώτατον Χ ρ ν σ ο σ τ ο χ ί ο ν ,  

".ί4ρχίεπίσκοπον ^^θηνών καί πάση? ^ΡΑΑάόο?
".Αθήνα? 

ίνΧρίστο? άνεστη εκ νεκρώνλΐ. 
Αίακαρίώτατε,

Χηχίερον, οτε η καράία ηχίών είναί πΑη-

ρη? ;;^αρά? εκ τη? Ααχίπρο^ορον "Αναστάσεω? 
τον Χωτηρο?, εν ονοχίατί τη? "Αρχίενίκη? 
"ΑποστοΑίκη? "ΡκκΑησία? γαίρετίζ'οχίεν την 
^Κχίετεραν ΑΖακαρίοτητα καί την χίεχάΑην 
"ΡκκΑησίαν Ύχίών, ενονντε? την άεησίν ηχίών 
χίετά τη? νχίετερα?, οπω? το εκ τη? "Ανα- 
στάσεω? τον Χρίστον ε^αστράψαν φώ? κα- 
τανχάση οΆον τον κοσχίον καί οΑα? τά? "Ρκ- 
κΑησία? καί οπω? οί άνθρωποί ενρονν την 
oddv τή? άΑηθεία?, τη? άίκαίοσννη? καί τη? 
είρηνη?.

"Ρπίση? εν;^όχίεθα οπω? ο Ρνρίο? χαρί^η 
εί? την "Ζχίετεραν ΑΖακαρίοτητα άκραν νχείαν 
καί ενίσχνη Ύχίά? άίά νά σννεχίσητε την 
ίεράν άποστοΑην ^Ζχίών τη? παρηχορία? τη? 
σηχίερίνη? ανθρωπότητα?.

"Ρτσρίατ^ίν, "ΑπρίΑίο? Ζθάά.
"Ζχίετερο? πΑηρη? σε;θασχίον 

εν Χρίστώ άάεΑ̂ ο̂?
t  "Ο "Αρχίενία? Ρ Α Χ Ρ Ρ Χ  Α'

ΙΓ '

ZOF ΑΜΑ. AA0OnZAOy ΑΜ7ΑΖ4Α
ΑΖακαρίώτατον Χ ρ ν σ ο σ τ ο χ ί ο ν ,  

"Αρχίεπίσκοπον "Αθηνών καί πάση? ''ΡΑΑάάο?
"Αθήνα?

"Ρπί τη εορτή τον ΖΖάσγα εκ^ρά^οχίεν 
τά? άάεΑριίκά? ηχίών ενχά? άί" εντνγίαν τη? 
"Ζχίετερα? ΑΖακαρίάτητο? καί ενηχίερίαν τη? 
"ΡκκΑησία?.

ΐ  "Ο ΡίΑίκία? Ρ Ρ Ο Ρ Ρ Χ

ΙΑ'

z o y  ΑΑΒ. APXTAAZAAOAOy ΑΖΑ4
Ζώ ΑΖακαρίωτάτω "Αρχίεπίσκοπω "Αθηνών 

καί πάση? "ΡΑΑάόο? 
κ. κ. XPFXOXZOAZP τώ Ρω

Ρ ί?  "Αθήνα?
ΑΖακαρίώτατε δέσποτα,
"Ρ  χάρί? τον Ραναχίον Ρνενηατο? η^ίω- 

σεν ηχίά? άίαννσαί το στάάίον τη? παθοκτά- 
νον νηστεία? καί φθάσαί τά? πανσεπτον? 
ταντα? ηχίερα? καθ" ά? η χίητηρ ηχίών άχία 
"ΡκκΑησία τεΑεί εν κατανν^εί ^αθεία τά 
ρ?ρίκτά Ράθη καί τον στανρίκον θάνατον, 
εν χαρ^ άε καί άχαΑΑίάσεί, την ενάο^ον εκ
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Η A' ΦΑΣΙΣ ΤΗΣ Β' BATIRANEIOY ΣΥΝΟΔΟΥ
Έχθέσίχντες Είς τά §ΰο προηγούμευκ τεύχη της 

πίχρούσης σεφ&ς ήμωυ τ& χα.τά τάς τρεις πρώτα,ς φά­
σεις της Β ' ΒκτίΧίχνείου Συνόδου μετά των ταυτοχρό­
νων επαφών χαί σχέσεων των 8ύο πρεσβυγενών Έ χ - 
χλησίών 'Ορθοδόξου Καθολίχης χαί 'Pωμα^oxαθoλ^- 
χης, ιδιαίτατα ώς §ί.εμορφώθησαν αύταί §ίά της Β ' 
χαί μάλ^στα της Γ ' Πανορθοόόξου Δίασχέψεως της 
'Ρόόου, θά παρακολουθήσωμεν νυν την τετάρτην χαί 
τελευταίαν φάσίν της έν Βατίχανω Συνόόου χαί τάς 
τελευταίας σχέσε^ς μεταξύ της «πρεσβυτέρας» χαί της 
«νέας» 'Ρώμης.

1 . Ή  εν α ρ κ τή ρ ιο ς  σ υ ν εδ ρ ία  τή ς  Σ υνό δο υ  
κ α ί έ  λό γο ς  το ϋ  Π άπα

Τή 14 Σεπτεμβρίου 1965 ήρχίσεν ή τετάρτη πε­
ρίοδος των εργασιών της Β ' Βατίχανείου Συνοδου, 
ήτί,ς, χατ' έκφρασθεΐσαν ήδη έν αρχή χοίνήν έπίθυμίαν, 
ήτο χαί ή τελευταία τής από 1 ΐ  'Οκτωβρίου 1962 
άρξαμένης τών έργασίών της χαί έχτοτε συνεχίσάσης 
αύτάς καθ' έκαστον φθινόπωρου γενίχής ταύτης Συν­
όδου της 'Ρωμαωχαθολίχής 'Εκκλησίας. Ώ ς δέ χαί 
κατά τάς προηγηθείσας εναρκτήριους συνεδρίας, 
ούτω καί νυν έν άρχή έτελέσθη έν τω ναώ τοϋ άγιου 
Πέτρου πανηγυρική θεία Λειτουργία υπό τοϋ Πάπα 
Παύλου Σ Τ ', συμπαραστατουμένου υπό 26 έπί,σχο- 
πων-μελών της Συνόδου, εΐτα δέ ό Πάπας έκήρυξε την 
έναρξίν τών έργασίών τής δ' περώδου της Συνόδου. 
Κατά την έναρκτήρων ταύτην τελετήν παρήσαν 2567 
μέλη, τών υπολοίπων 523 δίχαωομένων να μετάσχω- 
σίν ώς μελών τής Συνόδου κωλυθέντων νά παραστώσί, 
κυρίως έκ λόγων υγείας ή πoλ^τLxώv τοωύτων. 'Ε π ί­
σης παρηκολούθησαν τάς συνεδρίας τής Συνόδου χαί 
83 Παρατηρηταί έξ 27 'Exκλησ^ώv χαί 'Ομολογιών 
χαί έκκλησίαστίχών κοινοτήτων, 15 προσχεκλημενοί 
της Γραμματείας πρός προαγωγήν τής ένότητος με­

ταξύ τών χριστιανών, ικανοί θεoλόγo^-σύμβoυλo^, ώς 
καί τίνες Ρ..α'ίίκοί άκροαταί καί άκροάτρία'.. Σημε;ω- 
τέον ότι έχ τών 'Ορθοδόξων 'Εκκλησιών άπέστεΛαν 
παρατηρητάς είς. τήν έν Βατίχανώ ταύτην Σύνοδον τό 
Πατρΰαρχεΐον Κωνσταντινουπόλεως 3, τό Πατρίαρ- 
χεΐον 'Αλεξάνδρειάς 3, ή 'Ρωσίχή 'Εκκλησία 3, ή 
Σέρβική 'Εκκλησία 2, ή Βουλγαρική 'Εκκλησία 1 
καί ή τής Γεωργίας 1.

Εύθύς έν άρχή ό Πάπας Παϋλος Σ Τ ' έξεφώνησε 
τόν έναρκτήρΜν λόγον του^, έν τώ όποίω είσαγωγίχώς 
έξήρε, σύν άλλοίς, τήν σημασίαν της παρούσης Συν­
όδου, ήν έχαρακτήρίσεν ώς κμέγα πράγμα)), ώς καί 
τήν δί' αυτής έκδήλωσίν τής ένότητος καί αρμονίας 
τών κληρικών καί τών λαϊκών μελών τής 'Ρωμαω- 
χαθολίκής 'Εκκλησίας χαί τήν ύπ' αυτής χαταβαλί^ο- 
μένην προσπάθειαν πρός αάποκατάστασίν στενοτέρου 
δεσμού κο'.νωνίας μετά τών άφ' ημών χεχωρίσμένων 
χριστιανών αδελφών))^. Ή  έν τή Συνόδω έκδηλωθεΐσα 
f(κo^vωvία καί αλληλεγγύη)) τής ρωμαιοκαθολικής 'Ιε ­
ραρχίας ELvaL ίδί.αί.τέρως άξωσημείωτος, ένεκα τής 
πολλαπλής ανθρώπινης προελεύσεως ημών καί τών 
αδιαλλάκτων διαιρέσεων τών χωρί,ζουσών τούς αν­
θρώπους άπ'άλλήλων, α'ίτίνες έφαίνοντο ώς καθίστώσαί 
ταύτας ανέφικτους. Ε ΐτα  έτόv^σεv, δτί οί μετέχοντες 
τής Συνόδου ταύτης «Θεοϋ έσμεν ^συνεργοί)) (Α' 
Κορ. 3 ,9 ), όφείλοντες νά θέσωμεν άπάσας τάς δυνάμεις 
ημών ύπό τήν έπενέργείαν τοϋ Ά γιου Πνεύματος καί 
νά ΰπακούωμεν αΰτοϋ, ούτως ώστε έν τέλεΰ τών συνο-

1. Τό λατινικόν κείμενον αΰτοϋ έν «Osseryatore Roma- 
ηο)) της 15.9.1965, γερμανική §έ μετάφρασίς έν «Herder— 
Korrespondenz)) 19 (1965) 627-631.

2. Άξίοτυχρατήρητον εΐναί, ότι ό Πάπας δεν παρέλείψε να 
προβάλη καί πάλί.ν τό πρωτεΐόν του, δτε άνεφέρθη είς τήν τε- 
λεσθεΐσαν συνοδικήν λειτουργίαν «έν τη βασιλική ταύτη, τή 
αφιερωμένη είς μνήμην τοϋ αποστόλου Πέτρου, τοϋ όρατοϋ 
θεμελίου τής 'Εκκλησίας τοϋ Χρίστου»!

-rod Ύ όρντοΤ / ίν -
ρ ίο ν  λ;αί θ ε ο ά  Ζ'ωτ^ρος* Y iycov Χ ρ ί ­
στον.

τ ΐε ίτ ο ν ρ ^ ο ί θρ?^-
τϊαί of ταπείΐ)θί, ey τω κατ^

ε^οχψ ά)ίαπ?^τω τοντω 27λ:ι^τω^ατί Αίοτον, 
τω έτ T?y ερ^/ίω Ttat ά;θάτω Ttat ατνάρω άπε- 
ρά))τω χώρα ταότ^, εοχλ̂ ώ/^οι ε̂̂  επί τ1/ χά- 
ρίΤί ταντ^, εΰχαρίστοο/.ίεΐ) Αίοτφ οΑ̂
?ίαί όίατοία, προστίντοΤ/ίεΐ) ενΑα̂ θώ̂  τά άχία 
77άθι  ̂ Αίοτον ?ίαί άο^άζ'ο,ίίετ τ ψ  χοά^οχαρ- 
/ίοαοΐΌ)) ^Α.τάστααίΐ) A.TTOo, άί' ι)Αεοθε- 
ρωαεί) το γε^ο^ τωτ ατθρώπω)' ετί τι^ς άοο- 
Αεία? T?/g α,ααρτία? τίαί αοτετίάθίο'ε)) αντο εΐ) 
τοίς επονρατίοί?.

ΤΓαθΙ/λίο)) ά' ίερο)) επίτεΑοοί'τες, ί; ;̂ετεόο-

//ε)) ΤΟ!) παθοττα λ;αί αταατάι^τα /Γόρίοΐ) ;̂at 
πάττοτε /ίετ, ίάίαίτερως άε λ;ατά τά^ dyfag- 
ταόταζ ι^^ερας, όπως όία^νΑάττ^ τ ψ  Ύ/ίε- 
τερατ αε/?αα,ίίίαΐ) Αίατίαρίοτι^τα, ά̂ Α̂ολ-τ̂ τοτ 
,αεχρί )!!^ρω? /?αθοτάτοο επί τοο πατετάο^ον 
^τίρχίεπ ίο 'λτοπ ί^ον θ ρ ο ΐΌ ν  τ^ς* ά^ίωτάτ!^$' 
τίΑτ̂ αία? τ?/^ ^TfAAddo? τίαί προ^ άο^αν θεον.

Τ^ατααπα^ο/ίετοί επί τοοτοί^ τ ψ  τί^ίαΐ) 
Τ^ορν^ψ τ!/? ^ίΤ/ίετερα^ ποΑοαε/?άατοο ly/iip 
Αία?ίαρίοτ?^το?, &ατεΑοψίετ //ετά αε/θαα/ίίον 
;θαθντάτοο.

Α/ίταίω τω "θρεί, 77άαχα
Τ'απείλ'οζ- ετ Άρίατω άάεΑ̂ )ο$' 

τία ί οΑω^ π ροθο/ίος

t  Α /ίτά  Τ Ζ Θ Ρ Φ Κ Ρ /Θ Ζ
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§ιχών έργκσίών νά slvon SuvocTOV νά έπ(χνκλάβωμ5ν το 
άποστολίκόν: κέΑοξΕ τω Α γ ίφ  Πνούμοίτί κιχι ήμΐνυ 
(Πράξ. 15, 28). Έ ν  τη άνίχζητήσΒί της άληθΕίκς 
πρέπEL νά άγώμεθίχ ύπο της άγάπης προς τον Θεόν, 
τήν Έκκλησίκν χίχί τήν άνθρωπότητ<χ, άναμιμνησκό- 
μενοι τοϋ λόγου τοΰ ίεροΰ Αυγουστίνου: ((οΰΑέν άγ<χ- 
θόν Αύνατκί νά γνωσθή τελείως, άν μήΝελείως άγ<χ- 
πάτοίΐ))^. Ή  άγάπη εΐνοιι τό κυρίώτερον χοιροίκτηριστι- 
κόν γνώρίσμκ τής άποκεκ<χλυμμένης χρίστίκνικής θρη­
σκείας, ώς έξεφράσθη πλαστικώς έν τή Άγί(^ Γραφή: 
«ημείς πεπίστεύκαμεν τήν αγάπην, ήν εΐχεν ό Θεός
έν ήμΐνυ (Α' Ίωάν. 4 ,16).

Ή  Εκκλησία  είναι κοινωνία τεθεμελιωμένη έπί 
τής ένότ*/]τος τής πίστεως καί έπί τής τά πάντα 
περικλειοΰσης άγάπης. Έ ν τή σημερινή χρίσει και 
τή τάσει τών λαών πρός ένωσιν όφείλομεν νά πραγμα- 
τοποιήσωμεν έν τή πράξει τήν ενωσιν, ήτις θά με- 
ταβάλη πάντας ήμάς εις οικογένειαν και ναόν τοϋ 
Θεοΰ και μυστικόν σώμα τοϋ Χριστοϋ. Όφείλομεν 
νά συναντηθώμεν κκί νά αισθανώμεθα εαυτούς αληθώς 
ώς αδελφούς, δίδοντες τόν ασπασμόν τής ειρήνης και 
άγαπώντες άλλήλους έν άπλότητι, καθώς ήγάττησεν 
ήμας ό Χριστός. "Αλλως τε ή Εκκλησία  είναι κοινω­
νία, στηριζομένη έπί τής αγάπης, άγομένη ύπό τής 
άγάττης καί πεπληρωμένη ύπό τής άγάπης, ήν έττεκ- 
τείνει πρός τούς ανθρώπους όλων τών φυλών καί 
έθνών καί τάξεων. Ή  Εκκλησία  τής Β ' Βατικαν5ίου 
Συνόδου ήγάπησε μετ' οικουμενικής καρδίας πάντας 
τούς χριστιανούς αδελφούς, τούς όντας έξω τής τελείας 
ένώσεως μετά τής ^Ρωμαϊκής Εκκλησίας, καί αντιμε­
τώπισε τό μέγα πρόβλημα τής χριστοβουλήτου έπαν- 
ενώσεως πάντων τών χριστιανών. Ένταϋθα ο Πάπας 
έπωφελήθη τής ευκαιρίας νά προβάλη καί πάλιν τό 
πρωτειόν του!

'Ακολούθως έχαρακτήρισεν ούτος τήν Σύνοδον 
ταύτην ώς μίαν έπίσημον πράξιν άγάπης πρός τήν 
άνθρωπότητα. Καθ' όν χρόνον άλλαι ιδεολογίαι καί 
κινήσεις έξαγγέλλουσιν έτέρας άρχάς διά τήν οικοδο­
μήν τοϋ άνθρωπίνου πολιτισμού, οιον τήν δύναμιν, 
τόν πλοϋτον, τήν έπιστήμην, τόν άγώνα, τό συμφέρον 
κ.λ.π., ή 'Εκκλησία κηρύσσει τήν άγάττην. «Ή  γάρ 
άγάττη τοϋ Χρίστου συνέχει ήμαςυ (Β ' Κορ. 5 ,14). 
Αισθανόμεθα υπεύθυνοι έναντι πάσης τής άνθρωπό- 
τητος. Έ ν  τφ  κόσμω τούτω ή Εκκλησ ία  δεν είναι 
αυτοσκοπός, άλλά διακονει πάσι τοις άνθρώποις. 
Είναι φορεύς τής άγάττης καί προαγωγός τής άληθοϋς 
ειρήνης. Ή  Εκκλησία  οφείλει νά προσβλέψη πρός όλον 
τόν κόσμον καί νά άγαπήση αύτόν. Τοΰτο είναι έν 
τών κυριωτέρων έργων τής Συνόδου, περί τό όποιον 
άσχολειται τό ύπ' άριθ. 13 συνοδικόν σχήμα «ή 'Ε κ ­
κλησία έν τφ  κόσμφ)).

Ά λ λ ' όμως ή έπιδιώκουσα τήν ειρήνην Σύνοδος 
αυτη ύφίσταται όδυνηράν προσβολήν. Δ ιότι ούκ ολίγοι 
έξ έκείνων οιτινες ώφειλον νά παρακάθηνται έδώ με­
ταξύ ήμών, δεν ήδυνήθησαν νά άνταποκριθώσιν είς πήν

3. Α υ γ ο υ σ τ ί ν ο υ ,  De diversis quaest. Migne P.L. 
40, 24.

πρόσκλησιν ήμών, καθ' όσον άδίκως έκωλύθησαν νά 
προσέλθωσι. Τοΰτο άποδεικνύει, 0τι υπάρχει εισέτι 
μία βαρεία καί τραχεία καταπιεσις, ήτις είς ούκ όλί- 
γας χώρας καταπιέζει τήν Καθολικήν Εκκλησίαν, έπ ι­
διώκουσα μετά δεσποτισμοϋ ινα καταπνίξη καί διαλύση 
αυτήν. Αισθανόμεθα οδύνην, όταν σκεπτώμεθα πόσον 
άκόμη ό κόσμος είναι μακράν άπό τήν άλήθειαν, τήν 
δικαιοσύνην, τήν έλευθερίαν, τήν άγάπην καί τήν 
είρήνην. "Ας άντιδράσωμεν όμως διά διπλής ένεργείας 
τής άγάττης πρός τε τούς ύπό διωγμόν άδελφούςήμών 
καί πρός τούς διώκοντας αυτούς, συμφώνως πρός τήν 
έντολήν τοϋ Κυρίου: «άγαπάτε τούς έχθρούς υμών 
καί προσεύχεσθε ύπέρ τών έπηρεαζόντων ύμας καί 
διωκόντων ύμάςυ (Ματθ. 5, 44). Ή  Σύνοδος αυτη, 
έμμένουσα σταθερώς είς ό,τι άφορα τήν δογματικήν 
διδασκαλίαν, τρέφει αίσθήματα καλωσύνης καί ειρή­
νης πρός τούς διώκοντας τήν 'Εκκλησίαν έξ άντι- 
θρησκευτικών προκαταλήψεων ή άδίκου άντιεκκλησια- 
στικοϋ ττνεύματος.

Έ ν τέλει ό Πάπας Παϋλος τό μέν έποιήσατο έκ- 
κλησιν ύπέρ τής είρήνης τοϋ κόσμου, τό δέ άνήγγειλε 
τήν σύστασιν έπισκοπικής συνόδου, ήτις θά συγκα- 
λήται έκτάκτως ύπό τοϋ Πάπα κατά τάς άνάγκας τής 
'Εκκλησίας, πρός συμβουλήν καί συνεργασίαν μετ' 
αύτοϋ, καί τέλος άνήγγειλε τήν έπίσκεψίν του είς τόν. 
'Οργανισμόν 'Ηνωμένων 'Εθνών, πραγματοποιηθεΐσαν 
τή 4-5.10.1965**. Έ κ  τούτων ιδιαιτέρως δέον νά 
έξαρθή ή σύστασις της ώς άνω περί τόν Πάπαν συνόδου. 
Έ ν  τώ παπικώ ίδιοβούλω^ ορίζεται, ότι «ό σκοπός 
τής συνόδου ταύτης είναι τριπλοϋς, ήτοι νά διευκολύνη 
τήν ενότητα Πάπα καί έπισκόπων, νά πληροφορή τήν 
αγίαν "Εδραν καί νά έναρμονίζη τούς διαφόρους δο­
γματικούς τύπους. Τά περισσότερα μέλη αύτης έκ?^έ- 
γονται ύπό τών κατά τόπους έπισκοπικών συνόδων 
καί ούχί ύπό τοϋ Πάπα, ό όποιος θά όρίζη άριστίνδην 
όλίγα μόνον μέλη. Τοϋτο θά έπιτρέψη, οπως όλα τά 
μέρη τοϋ κόσμου έκπροσωπώνται είς τό διοικητικόν 
σύστημα της Εκκλησίας. Πάντως μόνιμα μέλη αύτης 
θά άποτελοϋν οι πατριάρχαι τών ήνωμένων μετά τής 
ρωμαϊκής έδρας άνατολικών 'Εκκλησιών. Πάντες 
ούτοι θά έχουν έξουσίαν βουλευτικήν, οσάκις ό Πάπας 
τό κρίνει σκόπιμον. "Αν καί θά συγκαλήται ολόκληρος 
μόνον όταν τό γενικόν άγαθόν τής Εκκλησίας έπι- 
βάλλη τοιαύτην σύγκλησιν, ή σύνοδος κατ' ουσίαν 
θά είναι διαρκής, διότι θά έχη έγκατεστημένην είς 
'Ρώμην διαρκή γενικήν γραμματείαν. "Αλλως τε 
τό διαρκές αύτης δηλοϋται σαφώς είς τό παπικόν ίδιό- 
βουλον. "Αμεσον έπακολούθημα τής συλλογικότητος 
τών έπισκόπων, τήν οποίαν καθώρισεν άμετακλήτως 
ή Β ' Βατικανή Σύνοδος, ή 'ιδρυσις τής έκκλησιαστικής 
ταύτης βουλής άγγέλλει όχι μόνον έν τή θεωρία άλλά 
καί έν τή πράξει τό τέλος τής έν τή 'Εκκλησία άπολύτου 
μοναρχίας. Καινοτομία βεβαίως, άλλά καί έπιστροφή 
είς τάς πηγάς, διότι άπό τοϋ δ' μέχρι τοϋ ιστ' αίώνος

4. Βλέπ. ((Informations Catholiques InternationaiesH 
Nr. 250 (1965) σ. 1-14.

5. To motu proprio ((apostoiica soiiicitudoH έν ((Herder— 
Korrespondenz)) 19 (1965) 641-643.
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ίίσχυον έν Έκκ7^ησί<χ πκρόμοΐιχ συστήμκτίχ. ^Αρά ys 
το κποφοίσιστιχόν τοϋτο βημ<χ τοΰ κορυφ<χίου των 
επισκόπων θ& διευκολόνγ; την πολυπόθητον ένωσιν 
των χριστκχνικών Εκκλησιών;))^.

'Αφοϋ εόχηθωμεν εΐλικρίνως κΑ ημείς την 
έπκλήθευσιν κκί πραγμίχτοποίησιν πκσών των άνω- 
τέρω προβλέψεων, §ι' &ν θά ήδάνίχτο νά ένίσχυθη πως 
έ κκτ' οΰσίκν άνύπ<χρκτος συνοδικός θεσμός έν τη 
'Ρωμίχίοχίχθολικη Έ κκλησίκ, ιδίως άπό της Α' μέχρι 
της Β ' έν Βιχτικοινω Συνόδου, θά ήδυνάμεθκ έν 
τούτοις έξ έπόψεως ορθοδόξου νά ποιρκτηρήσωμεν, 
πρώτον μέν ότι ή περί ής ό λόγος υπό ίδρυσιν σύνοδος 
θά στερητοιι προφκνώς των άρμοδιοτήτων των άρ- 
χοιίων εκκλησιαστικών Συνόδων, αιτινες δεν δυνανται 
δυστυχώς νά ευρωσι θέσιν έν τω άπολύτω μοναρχικω 
παπικφ συστήματι, καί άρα δεν θά είναι σύνοδος έν 
παλαιοχριστιανική καί όρθοδόξω έννοια* δεύτερον δε 
ότι εις την «ένωσιν τών χριστιανικών Εκκλησιών)) 
δεν δύναται νά όδηγήση (ΐτό αποφασιστικόν τοϋτο 
βημα)) καί άλλα όμοια τών έσχατων καιρών, αλλά 
μόνον ή έν σοβαρω καί ειλικρινει θεολογικω διαλόγω 
έξέτασις τών δογματικών, έκκλησιολογικών καί λοιπών 
διαφορών, τών υφισταμένων μεταξύ τών χριστιανικών 
'Εκκλησιών,καί *η έ π ι σ τ ρ ο φ - η  πασών τούτων, 
συμπεριλαμβανομένης βεβαίως καί της 'Ρωμα'ικης 
'Εκκλησίας, εις την δογματικ*ην διδασκαλίαν καί τό 
διοικητικόν πολίτευμα της αρχαίας ηνωμένης καί αδιαι­
ρέτου'Εκκλησίας, έπί του έδάφους της οποίας μόνον 
είναι δυνατή ή συνάντησις καί συνεννόησις έπί 'ίσοις 
όροις καί ή έπανένωσις πασών τών 'Εκκλησιών καί 'Ο ­
μολογιών, ως έν τοΐς προηγουμένοις άνεπτύξαμεν^.

2. Ή  π ε ρ ί τη ς  θ ρ η σ κ εο τ ίκ ή ς  έλ εο θ ερ ία ς  
δ ία κ ή ρ υ ξ ίς  τ η ς  Σ υνό δο υ

Πρόκειται περί ενός έκ τών σημαντικωτέρων κειμένων 
τής Β ' Βατικανείου Συνόδου, διά την τελικήν διατύπωσιν 
τοΰ οποίου διεξήχθησαν έν αυτή ευθύς άπό της επο­
μένης τηςένάρξεως (15.9.1965) μακραί καί έργώδεις 
συζητήσεις. Τοϋτο άποδοτέον κυρίως εις τήν φύσιν 
τοΰ θέματος, όπερ άδιαμφισβητήτως είναι λίαν δυσχερές 
καί έκτάκτως σοβαρόν καί έπίκαιρον, και διά τόν λόγον 
ακριβώς τούτον άπησχόλησε τήν Σύνοδον καί κατά 
τάς προηγουμένας φάσεις τών έργασιών αυτής. Τό 
ζήτ*/]μα της θρησκευτικής έλευθερίας άρχικώς είχε 
περιληφθή ώς πέμπτον κεφάλαιον τοΰ σχήματος περί 
Οικουμενισμοΰ, ουτω δέ παρουσιάσθη κατά τήν β' 
περίοδον τών έργασιών της Συνόδουτή 9 Νοεμβρίου 
τοΰ έτους 1963, ότε καί άπεφασίσθη, όπως άποτελέση 
ιδιαίτερον σχήμα. Πράγματι τοΰτο άνασυνταχθέν υπε­
βλήθη έκ νέου εις τ*ήν Σύνοδον κατά τήν γ ' φάσιν τών 
έργασιών αύτής κατά Σεπτέμβριον 1964, ότε και 
διεξήχθησαν ικαναί συζητήσεις επ' αύτοΰ καί ύπε- 
βλήθησαν πολλαί τροποποιήσεις. Έ π ί τή βάσει αύτών 
διωρθώθη καί συνεπληρώθη τό σχέδιον ύπό τής οικείας

6. «Καθολική)) 37 (1965) φύλ. 1456, σ. 4.
7.Βλέπ. Ί  ω . Κ α ρ μ ί ρ ϊ], Όρθο§οξία καί 'Ρωμαιοκα­

θολικισμός, Άθήχαι 1964, τεϋχ. I, σ. 112 έξ.

συνοδικής έπιτροττης, τή δέ 17 Νοεμβρίου 1964 διε- 
νεμήθη εις τούς συνοδικούς, ίνα εισαχθή πρός έπιψή- 
φισιν τήν παραμονήν τής λήξεως τών έργασιών τής 
Συνόδου, ήτοι τή 19 Νοεμβρίου. Ά λλ ' α'ίφνης κατ' 
αύτήν τό προεδρειον τής Συνόδου ανήγγειλε τήν ανα­
βολήν τής ψηφοφορίας, πρός νέαν έπεξεργασίαν αύτοΰ, 
ώς είχε ζητήσει ή μειοψηφία. Τοΰτο όμως ώδήγησεν 
εις κρίσιν έν τή Συνόδω καί έξήγειρε τήν πλειοψηφίαν 
τών συνοδικών, οΐτινες υπέγραφαν αιτησιν πρός τόν 
Πάπαν, όπως έπέμβη καί διεξαχθή ή ψηφοφορία. 
Τούτου δ' όμως άρνηθέντος πάσαν παρέμβασιν, παρε- 
πέμφθη' τό σχέδιον εις τήν άρμοδίαν έπιτροπήν πρός 
νέαν έπεξεργασίαν, μεθ' ήν ήχθη ύπό τήν νέαν μορφήν 
αύτοΰ καί αύθις ένώπιον τής Συνόδου τή 15.9.1965. 
Έξεδηλώθησαν δ' όμως καί πάλιν, κατά τήν διάρκειαν 
μακρών συζητήσεων, σοβαραί διχογνωμίαι καί αντι­
θέσεις μεταξύ τών συνοδικών. Κατά τής έγκρίσεως 
τοΰ σχεδίου έκινεΐτο ή αύτή δραστήριοι μειοψηφία 
έπισκόπων, έπιδιώκουσα τήν ματαίωσιν τής ψηφοφο­
ρίας ή τούλάχιστον τήν έπ ί μακρόν αναβολήν αύτής^. 
"Οθεν παρέστη ανάγκη έπεμβάσεως τοΰ Πάπα, δστις 
έζήτησεν, όπως άποφανθή ή Σύνοδος διά ψηφοφορίας 
έπί τοΰ εξής έρωτήματος: κΤό περί τής θρησκευτικής 
έλευθερίας κείμενον άρέσκει εις τούς πατέρας ώς βά- 
σις τής οριστικής διακηρύξεως, ήτις θά διατυπωθή 
περαιτέρω καί όλοκληρωθή, συμφώνως πρός τήν κα­
θολικήν περί τής άληθοΰς θρησκείας διδασκαλίαν καί 
πρός τάς διορθώσεις, ας προέτειναν οι πατέρες διαρ- 
κούσης τής συζητήσεως και α'ίτινες δέον νά γίνωσιν 
άποδεκταί κατά τόν κανονισμόν τής Συνόδου;))^. 
Κατά τήν προκριματικήν ταύτην ψηφοφορίαν έψή- 
φισαν καταφατικώς μέν 1997 συνοδικοί, άρνητικώς δέ 
224. Κατόπιν τοΰ άποτελέσματος τούτου παρεπέμφθη 
τό σχέδιον πρός νέαν έπεξεργασίαν εις υποεπιτροπήν 
τής έπί τής ένότητος Γραμματείας, ένισχυθεισαν καί 
δι' άλλων ειδικών θεολόγων. Πράγματι ή υποεπιτροπή 
αότη έπεξειργάσθη καί συνεπλήρωσεν έπιμελώς τό 
σχέδιον, έπί τή βάσει και τών νεωτέρων άπόψεων και 
προτάσεων διαφόρων έπισκόπων, καί εΐτα  διένειμεν 
αύτό εις τά συνοδικά μέλη τή 22 'Οκτωβρίου. Γεν ι­
κώς υπολογίζεται, ότι κατά τήν διετίαν 1963 - 65 
έγένοντο 6 νέαι έπεξεργασίαι τοΰ σχεδίου τής Δια- 
κηρύξεως, τρις δέ συνεζητήθη τοΰτο έπί Συνόδου, 
λαβόντων τόν λόγον 120 συνοδικών και ύποβληθεισών 
600 περίπου προτάσεων εις τήν γραμματείαν^**. Τέλος 
έν μέν τή συνεδρί^ι τής 19 Νοεμβρίου 1965 διεξήχθησαν 
πέντε προκαταρκτικαί ψηφοφορίαι έπί τής άποδοχής 
ή μή τοΰ σχεδίου, έξ ών έν τή τελική έψήφισαν υπέρ 
τής άποδοχής μέν 1954, κατ' αύτής δέ 249 σύνεδροι, 
έν δέ τή τελευταία δημοσία συνεδρία τής όλομελείας 
τής Συνόδου τής 7.12.1965 έτυχε τής οριστικής έπι-

8. «Herder-Korrespondenz)), ^νθ' άν. σ. 665, βλέπ. καί σ.
6πέ^

9. Α ύτ^^σ .
Ι Δ Ι Π ^ ^  C o n c H e  O e c u m e n i q u e

V a t i c a n  II, Documents Conciliaires 3, Paris (Editions 
du Centurion) 1966, σ. 315—330. Αυτόθι σ. 351—372: 
γαλλική μετάφρασις τοΰ κειμένου τής παροόσης «Διακηρύ- 
ξεως)).
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ψηφίσεως διά 2308 ψήφων κατά 70 άπορρ^τίκών ή 
παρούσα «Δίακήρυξίς περί τής θρησκευτικής ελευθε­
ρίας» «Dignitatis humanae>P .̂

To σύντομον κείμενον αυτής δίαίρεΐίταί είς 15 
μί,κράς παραγράφους. Έ κ  τούτων ή πρώτη αναγνω­
ρίζει είσαγωγίκώς είς τά άτομα καί τάς κοί,νωνίας 
το δικαίωμα τής θpησκευτ^κής ελευθερίας, τονίζουσα 
OTL ή αξιοπρέπεια τής ανθρώπινης προσωπικότητας 
συvε^δητoπo^εΐτα^ επί μάλλον καί μάλλον ύπό τών 
συγχρόνων ανθρώπων καί αυξάνει ό αριθμός τών άξϋούν- 
των όπως οί άνθρωποί έν ταΐς ένεργείαίς των κέκτην- 
ταί ιδίαν κρίσίν καί υπεύθυνον έλ^ευθερίαν, άγόμενοί 
ούχί δί' έξαναγκασμοϋ, άλλ' έκ τής συνείδήσεως τού 
καθήκοντος. 'Ομοίωςάπαίτοΰσί τόν νομίκόν περιορισμόν 
της δημοσίας (κpατ^κής)έξoυσίας, ώ στενάμή περω- 
ρίζωνταί ύπερμέτρως τά opta μίάς εντίμου έλευθερίας 
τοϋ προσώπου καί τών κοί-νωνίών. Ή άπαίτησίς αυτη 
της έλευθερίας έν τή ανθρώπινη κοίνωνί<^ άναφέρεταί 
ιδίως είς τάς πνευματίκάς αξίας τοϋ ανθρώπου καί 
μάλιστα είς θ,τί άφορα είς τήν έλευθέραν άσκησίν της 
θρησκείας έν τή κοίνωνί^ί. Αυτός ό Θεός έγνώρίσε 
τίρ άνθρωπίνω γένεί τήν οδόν, έν ή όφείλουσί νά δία- 
κονώσίν αύτώ οί άνθρωποί, ώστε νά δυνηθώσί νά

11. Συμπληρωματικές γράφει τά επόμενα περί τήςΗΔίακηρό- 
ξεωςο ταύτης ή «Herder—^Korrespondenz» έν τ. 29 (1966) σ. 
40: «Nicht weniger als fiinf Uberarbeitungen waren der 
Verabschiedung der Erklarung uber die Religionsfreiheit 
vorausgegangen, von noch zahlreicheren Zwischensta- 
dien ganz abgesehen. Zweimal hatte man sich vergebens 
urn eine vorlauHge Abstimmung bemiiht, urn die Meinung 
des Plenums in dieser Sache zu erkunden (am Ende der 
Zweiten und am Ende der Dritten Sitzungsperiode), und 
die erste entscheidende Abstimmung am 21. September 
1965 konnie nur auf ausdriickiiche Intervention des 
Papstes bin durehgefiihrt werden (vgl. Herder—Korres- 
pondenz 19. Jhg. 8. 680). Kein anderer Entwurf stand 
wie dieser im Spannungsfeld zweier verschiedener Kom- 
missionen—der Theologischen Kommission und des 8e- 
kretai'iats zur Fiirderung der Einheit der Christen. 
Drei aufregende Konzilskrisen wurden durch das Schema 
iiber die Religionsfreiheit heraufbeschworen: die erste 
Konzilskrise am Ende der Zweiten Sitzungsperiode, die 
beriihmte Oktoberkrise 1964, die mit dem bekannten 
Brief der 17 Kardinale an den Papst endete, und die wohl 
grosste und gefbhrlichste Verhandlungskrise des Konzils 
am Ende der Dritten Sitzungsperiode. Dass es nach 
der letzten tiberarbeitung des Schemas und den Abstim- 
mungen zu den «Modi» am 19. November auffallendruhig 
um diesen immernoch umstrittenenTextwurde, war wohl 
in erster Linie der Festigkeit des Papstes zu verdanken, 
der trotz der 249 Neinstimmen bei der letzten Gesamtab- 
stimmung den Text sogleich auf die Tagesordnung der 
letzten Offentlichen Sitzung gesetzt hatte. Was Wunder, 
wenn der Beifall, der so hbufig wie sonst nie im Ablauf 
dieses Konziis in der letzten Offentiichen Sitzung 
durch die Hallen von St. Peter brauste, trotz der 70 
Neinstimmen, die auch bei der letzten Abstimmung noch 
bJieben, eindrucksvoil laut war. Nach soviel Miihen, 
Kontroversen und Missverstandnissen war endlich ein 
Text gesiehert, der trotz seines Kompromisscharakters 
die Basis abgibt nicht nur fiir ein tieferes Verstandnis 
desWirkens der Kirche in der religios und geistig plura- 
len Gesellscbaft unserer Tage, sondern .aueh fur neue For- 
men der «Koexistenz» mit den anderen christiichen 
Kirchen und den nichtehristlichen Religionen und den 
Dialog mit der Welt».

τύχωσί τής έν Χριστώ σωτηρίας καί μακαρϊότητος. 
Έ ξ  άλλου πάντες οί άνθρωποί όφείλουσί νά άναζη- 
τώσί τήν αλήθειαν, ιδίως έν σχέσεί πρός τόν Θεόν 
καί τήν Εκκλησίαν του, καινά δίαφυλάττωσίν αυτήν. 
'Αλλά τά καθήκοντα ταϋτα θίγουσί τήν συνείδησίν τών 
ανθρώπων καί δεσμεύουσίν αυτήν.

Έ ν § 2 έξετάζεταί τό άντίκείμενον καί θε­
μέλιον της θρησκευτικής έλευθερίας καί διδά­
σκεται, ότι ό άνθρωπος ώς πρόσωπον κέκτηταί 
τό γενικόν καί θεμελιώδες δικαίωμα τής θρησκευ­
τικής έλευθερίας του. Ή  έλευθερία αυτη έγκειται έν 
τούτω, ότι πάντες οί άνθρωποί πρέπει νά είναι έλεύ- 
θεροί άπό παντός καταναγκασμού έκ μέρους ε'ίτε ατό­
μων είτε κοινωνικών ομάδων ε ίτε  ανθρώπινης τίνός 
έξουσίας, ούτως ώστε ουδέποτε νά έξαναγκάζηταί τις 
έν τοΐς θρησκευτίχοΐς ζητήμασί νά ένεργή έναντίον 
της συνείδήσεώς του. Τό δικαίωμα τής θρησχουτίχής 
έλευθερίας στηρίζεται αληθώς επί τής αξιοπρέπειας 
τής ανθρώπινης προσωπικότητας. Ε π ειδή  οί άνθρωποί 
είναι πρόσωπα, τ.έ. μετά λογίχοϋ καί έλευθέρας βου- 
λήσεως πεπροίχίσμένοί, έχοντες ουτω προσωπικήν 
ευθύνην, είναι πάντως υποχρεωμένοι έκ φύσεως καί 
ήθίκοΰ καθήκοντος, οπως άναζητώσί τήν αλήθειαν, 
καί κατ' εξοχήν τήν άναφερομένην είς τήν θρησκείαν. 
Ε π ίσ ης ύποχρεοΰνταί νά δίακρατώσί τήν γνωσθεΐσαν 
αλήθειαν καί νά ρυθμίζωσί πάσαν την ζωήν αυτών 
συμφώνως πρός τάς απαιτήσεις τής αλήθειας. Πρός 
τοϋτο ό άνθρωπος δέον νά άπολαύη της εσωτερικής, 
τής ψυχολογικής έλευθερίας, ώς καί της έλευθερίας 
άπό έξωτερίκου τίνος καταναγκασμού. Τό δικαίωμα 
λοιπόν τής θρησκευτικής έλευθερίας δεν εΐναί υποκει­
μενικόν τ ί τοϋ προσώπου, άλλ' εδράζεται έπ' αύτής 
τής ουσίας αύτοϋ. 'Ιδού ό λόγος δί' δν ή έλευθέρα 
ανθρώπινη προσωπίχότης έχει τό δικαίωμα νά ένερ­
γή συμφώνως πρός τήν ίδιαν αύτής κρίσίν καί νά 
εΐναί προσωπίχώς υπεύθυνος δί' δ,τί πράττει ή πα­
ραλείπει. Τοϋτο βεβαίως ισχύει κατ' εξοχήν επί τών 
θρησκευτικών ζητημάτων.

Ή  § 3 πραγματεύεται περί τής θρησκευ­
τικής έλευθερίας καί τοϋ καθήκοντος του αν­
θρώπου πρός τόν Θεόν. Ένταΰθα τονίζεται, οτί 
ό ύψίστος κανών της ανθρώπινης ζωής είναι 
ό θείος νόμος, ό αιώνιος καί αντικειμενικός καί κα­
θολικός, διά του όποιου ό Θεός τάττεί καί κατευθύνει 
καί κυβερνά τόν κόσμον ολον καί τάς οδούς τής ανθρώ­
πινης κοινωνίας κατά τήν βουλήν τής σοφίας καί τής 
αγάπης του. Ό  Θεός ποίεΐ τόν άνθρωπον κοίνωνόν 
τοϋ νόμου του, ούτως ώστε ο άνθρωπος ύπό τήνήρεμον 
καθοδήγηοίν τής θείας Προνοίας δύναταί νά γνωρίση 
έπί μ^λο ν καί μάλλον τήν άναλλοίωτον αλήθειαν. 
Δ ιά τοϋτο έχει έκαστος τό καθήκον καί τό δικαίωμα 
νά άναζητή τήν αλήθειαν έν τή περιοχή τής θρησκείας, 
'ίνα σχηματίση διά καταλλήλων μέσων καί μεθόδων 
όρθάς καί αληθείς κρίσεις της συνείδήσεώς. Ά λ λ ' ή 
αλήθεια άναζητεΐταί δί' έλευθέρας έρεύνης...Δέν είναι 
έπίτετραμμένον νά έξαναγκάζωνταί οί άνθρωποί .νά 
πράττωσίν έναντίον της συνείδήσεώς των, ούδέ νά 
έμποδίζωνταί νά πράττωσί συμφώνως πρός τήν συνεί-
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δησίν των, ιδίως έν τώ πεδίω της θρησκείας. Διότι 
ή άσκησις της θρησκείας, κατα τ*ήν έαυτης φύσιν, 
συνίσταται προ πάντων εις έσωτερικάς, βουλητικάς 
καί έλευθέρας ένεργείας, δι* ών ό άνθρωπος άγεται 
αμέσως πρός τόν Θεόν. Τοιαϋται ένέργειαι δεν δό- 
νανται ουτε νά διατάσσωνται οΰτε νά έμποδίζωνται 
ύπό ανθρώπινης τίνός εξουσίας. Ά λλ ' ή κοινωνική 
φόσις τοϋ ανθρώπου άπαΐτει, οπως έξωτερικεόη 
οδτος τάς έσωτερικάς ένεργείας της θρησκείας έν 
κοινωνία μετ' άλλων ανθρώπων και όμολογή τήν 
θρησκείαν του άπό κοινοΰ μετ' αυτών."Αρα προσγί- 
νεται άδικία εις τήν άνθρωπίνην προσωπικότητα και 
τήν τάξιν, έν ή ό Θεός έταξε τους άνθρώπους, οταν τις 
άρνηθή αΰτο ις τήν έλευθέραν άσκησιν και ένέργειαν έν τη 
κοινωνία, προυποτιθεμένης βεβαίως της τηρήσεως της 
νομίμου δημοσίας τάξεως. Έ π ι πλέον αι θρησκευτικά! 
πράξεις, δι* ών ό άνθρωπος ίδιωτικώς καί δημοσίως 
άπευθόνεται πρός τόν Θεόν διά ττνευματικής άποφά- 
σεως, ΰπερβαίνουσι κατά τήν εαυτών φύσιν τήν έπί- 
γειον και χρονικήν τάξιν. Επομένως οφείλει ή πολι­
τική έξουσία, ή κυρία φροντις τής οποίας είναι τό 
έν χρόνφ κοινόν άγαθόν, νά άναγνωρίζη και εύνοή βε­
βαίως τήν θρησκευτικήν ^ωήν τών πολιτών, θά ΰπερέ- 
βαινε δέ τά όρια αύτης άν προύχώρει τόσον ωστε νά 
όρίζη ή έμποδίζη θρησκευτικάς πράξεις*^.

Ή  § 4 πραγματεύεται περί τής έλευθερίας τών θρη­
σκευτικών κοινοτήτων, ύποστηρίζουσαότιή άρμόζουσα 
είςτά άτομα έλευθερία έν τοίς θρησκευτίκοΐς ζητήμασι 
πρέπει νά άναγνωρίζηται αΰτοις καί όταν δρώσιν έν κοι- 
νωνίφ μετ'άλλων άνθρώπων. Δ ιότι ή κοινωνική φύσιςτοΰ 
άνθρώπου, ώς και αύτης της θρησκείας, άπαιτει θρη­
σκευτικάς κοινότητας. 'Επομένως αι κοινότητες αύται, 
όταν δέν παραβαίνωνται αι νόμιμοι άπαιτήσεις τής δη μο- 
σίας τάξεως, κέκτηνται δικαίως τήν έλευθερίαν νάκυβερ- 
νώνται συμφώνους πρός τάς ιδίας άρχάς, νάτιμώ σι τό 
ΰψιστον "Ον έν δημοσία λατρεία, νά συμπαρίστανται 
εις τά μέλη των έν τή πράξει τής θρησκευτικής ζωής 
αύτών, νά κατηχώσιν αύτά έν τή ιδία διδασκαλίμ καί 
νά κτίζωσι τά οικοδομήματα εκείνα, έν οις διά της συν­
εργασίας τών μελών θά όρίζηται ή ιδία αύτών ζωή συμ­
φώνως πρός τάς θρησκευτικάς άρχάς των. 'Ομοίως 
αί θρησκευτικά! κοινότητες έχουσι τό δικαίωμα νά 
έκλέγωσι τούς εαυτών άξιωματούχους, νά έκπαιδεύω- 
σιν, όνομάζωσι καί μεταθέτωσιν αυτούς, νά έπικοινω-

12. 'Επ' αυτών ό καρδινάλιος F. K o n i g  παρατηρεί έν 
Documents Concil. 3, σ. 336 : «Le pouvoir civil doit 
reconnaitre et aussi favoriser la vie religieuse des ei- 
toyens : c' est dire que la distinction entre les deux 
ordres, Γ ordre du sacre et Γ ordre terrestre ou tempo- 
rel, ne peut signifier une separation totale. En effet te 
pouvoir civil ne doit pas prendre une attitude indiffe- 
rente, totalement neutre, agnostique ou meme hostile 
a 1' έgard de 1' ordre du sacre. Car le bien commun de la 
soci0t0 n* est pas exclusivement fonction des valeurs 
mat0rielles. Les valeurs spirituelles, telles qu' elles sont 
inherentes a la religion, en sont une composante essen- 
tielle. Cependant le domaine du pouvoir civil est limite 
exclusivement h Γ ordre terrestre. Ce pouvoir d0passe 
{done sa compέtence, quand ii s' arroge ie droit d' in- 
luencer les actes religieux ou d' en empecher i' exerciceo.

νώσι μετά θρησκευτικών αρχών καί κοινοτήτων εις 
ά)Δα μέρη της γης, νά άνεγείρωσι ναούς καί νά άπο- 
κτώσι καί κατέχωσι τά άναγκαιοϋντα εις τούς σκοπούς 
των άγαθά, χωρίς νά παρεμποδίζωνται διά τής νομο­
θεσίας ή άλλων διοικητικών μέτρων της πολιτικής 
εξουσίας. 'Επίσης έχουσι τό δικαίωμα αι θρησκευτικαί 
κοινότητες, όπως μή παρεμποδίζωνται έν τή δημοσία 
διδασκαλία καί μαρτυρία τής εαυτών πίστεως ε ιτε προ- 
φορικώς ε'ιτε γραπτώς. Πρός τούτοίς εις τήν θρησκευ­
τικήν έλευθερίαν ανήκει, όπως μή έμποδίζωνται αι 
θρησκευτικαί κοινότητες νά έπεκτείνωσι τήν ιδιαιτέραν 
ικανότητα τής διδασκαλίας των πρός όργάνωσιν τής 
κοινωνίας και άναζωογόνησιν τής όλης άνθρωπίνης 
δραστηριότητος. Τέλος έν τή κοινωνική φύσει τοϋ 
άνθρώπου καί τή ουσία αύτης της θρησκείας έγκειται 
τό δικαίωμα, οπως συνέρχωνταΐέλευθέρωςοιάνθρωποι, 
κατά τάς έπιταγάς τής ιδίας αύτών θρησκευτικότητας, 
καί ιδρύωσι συνδέσμους Εκπαιδευτικούς, εκπολιτι­
στικούς,φιλανθρωπικούς καί κοινωνικούς*^.

'Π § 5 έπεκτείνει τήν θρησκευτικήν έλευθερίαν καί 
έπί της οικογενείας, άναγνωρίζουσα το δικαίωμα είς 
πάσαν οικογένειαν, όπως ρυθμίζη τήν ιδίαν οικογενειακήν 
θρησκευτικήν ζωήν ύπό τήν διοικησιν τών γονέων. 
Τοΰτο σημαίνει, ότι οι γονείς έχουσι καί τό δικαίω­
μα νά όρίζωσι τό είδος της θρησκευτικής αγωγής 
τών τέκνων των κατά τάς ιδίας αύτών θρησκευτικάς 
πεποιθήσεις. ^

Ή  § 6, ομιλούσα περί της προστασίας τής θρη­
σκευτικής έλευθερίας, υπογραμμίζει, ότι τό κοινόν 
άγαθόν τής κοινωνίας έγκειται κυρίως έν τή τηρήσει 
τών δικαιωμάτων καί τών καθηκόντων της άν­
θρωπίνης προσωπικότητας. Ή  μέριμνα δέ διά τό 
δικαίωμα της θρησκευτικής έλευθερίας άνήκει εις τους 
πολίτας, τάς κοινωνικάς ομάδας, τάς πολιτικάς άρχάς, 
ώς έπίσης καί είς τήν'Εκκλησίαν καί εις τάς αλλκς 
θρησκευτικάς κοινότητας, κατά τόν προσ*ηκοντα έκα­
στη τρόπον καί άναλόγως τοΰ καθήκοντος έναντι τοΰ κοι­
νού άγαθοΰ. 'Ιδίως ή προστασία καί ή προαγωγή τών 
άπαραβιάστων ανθρωπίνων δικαιωμάτων είναι κα­
θήκον πάσης πολιτικής άρχής καί έξουσίας. "Οθεν 
ή πολιτική έξουσία οφείλει νά άναλαμβάνη διά δικαίων 
νόμων καί άλλων καταλλήλου μέσων τήν προστασίαν 
τής θρησκευτικής έλευθερίας πάντων τών πολιτών 
καί νά δημιουργή εύνοικάς συνθήκας προαγωγής της 
θρησκευτικής ζωής, ινα οι πολιται δόνανται νά άσκώσι 
τά θρησκευτικά δικαιώματα αύτών καί έκπληρώσι 
τά θρησκευτικά καθήκοντα αύτών... Θά ήτο ά&κον 
νά έπιβάλη ή δημοσία έξουσία είς τούς πολίτας δι' 
έξαναγκασμοΰ ή εκφοβισμού ή δι' άλλου μέσου ομολο­
γίαν τινά πίστεως, ή άπόρριψιν οιασδήποτε θρησκείας, 
ή νά έμποδίση τινά νά προσχώρηση εις θρησκευτικήν 
τινα κοινότητα ή νά έγκαταλείψη αυτήν. Πολύ πε-

13. Αύτόθι σ. 338 : «L·' Egiise catholique a toujours 
revendiqu0 un droit strict de liberte dans la soci6t0. 
Mais la declaration conciliaire affirme que tous les grou- 
pes religieux—sans exclure Γ atheisme—peuvent revendi- 
quer la liberte religieuse au plein sens du terme comme 
un droit; ceia est nouveaua,
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ρισσότερον θά ένήργει εναντίον τής θελήσεως τοΰ 
Θεοΰ καί εναντίον τών καθηγιασμένων δικαιωμά­
των τοΰ προσώπου καί τής οικογένειας τών εθνών, 
εάν κατά τινα τρόπον έχρησιμοποιειτο ή εξουσία πρός 
καταστροφήν ή περιορισμόν τής θρησκείας ε'ιτε έν 
όλφ τω άνθρωπίνω γένει ε'ιτε έν οίι^δήποτε χώρ<:)ΐ 
ε ιτε  έν ώρισμένη τινί κοινότητι.

Έ ν  § 7 έξετάζονταί τά όρια τής θρησκευ­
τικής έλευθερίας καί έξαίρεται, ότι τό δίκαιον 
τής θρησκευτικής έλευθερίας πραγματοποιείται έν 
τή άνθρωπίνη κοινωνία, καί διά τοΰτο ή άσκησις 
αΰτοΰ όπόκειται εις ώρισμένους κανόνας. Έ ν  τή χρή- 
σει πάσης έλευθερίας δέον νά λαμβάνηται ΰπ' 0ψιν ή 
ηθική άρχή τής προσωπικής καί κοινωνικής ευθύνης. 
Οι καθ' έκαστον άνθρωποι καί αι κοινωνικαί ομάδες 
ύποχρεοΰνται ύπό τοΰ ήθικοΰ νόμου, όπως έν τή άσκή- 
σει τών δικαιωμάτων αυτών λαμβάνωσιν ύπ' οψιν 
τά τε δικαιώματα τών άλλων καί τά 'ίδια καθήκοντα 
έναντι αυτών,ώς έπίσης καίτό κοινόν άγαθόν τής κοινω­
νίας. "Εναντι όλων τών άνθρώπων έπιβά7Αεται ή δι­
καιοσύνη καί ό άνθρωπισμός...

Έ ν  § 8  γίνεται λόγος περί τής άγωγής πρός 
τήν έλευθερίανκαίσυνιστάται πρός πάνταςκαί μάλιστα 
πρός τούς άσκοΰντας τήν άγωγήν τών άλλων, όπως 
διαπαιδαγωγώσιν άνθρώπους, οιτινες, συμμορφού- 
μενοι πρός τήν ηθικήν τάξιν θά ύπακούωσιν εις τάς 
νομίμους άρχάς καί συνάμα θά άγαπώσι τήν γνησίαν 
έλευθερίαν, άνθρώπους δήλα δή οιτινες κατ' ιδίαν 
κρίσιν θά κρίνωσι τά πράγματα έν τω φωτί τής άλη- 
θείας, θά έκτελώσι τά έργα των έν συνειδήσει τής 
ευθύνης των καί θά έπιδιώκωσι πάντοτε τό άληθές 
καί τό δίκαιον.

Έ ν συνεχεία έξετάζεται ή θρησκευτική έλευθερία 
ύπό τό φώς τής θείας Άποκαλύψεως. Ούτως άνα- 
πτύσσεται ή περί θρησκευτικής έλευθερίας διδασκαλία 
τής Ά για ς Γραφής έν ταϊς έπομέναις παραγράφοις 9 
— 12, καί δή έν τή 9 ότι ή διδασκαλία περί θρη­
σκευτικής έλευθερίας έχει τάς ρίζας της έν τή Ά πο- 
καλύψει, έν τή 10 έξετάζεται ή έλευθερία τής πίστε- 
ως, έν τή 11 διαφωτίζεται ό τρόπος ένεργείας τοΰ 
Χριστοΰ καί τών 'Αποστόλων, καί έν τή 12 δείκνυ- 
ται ότι ή Εκκλησία  κατακολουθει τοις ιχνεσι τοΰ 
Χριστοΰ καί τών 'Αποστόλων.

Έ ν § 13, έν ή ό λόγος περί τής έ?^ευθερίας τής 
Εκκλησίας, διδάσκεται, ότι ή Εκκλησία  άπολαύει 
τόσης έλευθέρας ένεργείας, όσην άπαιτεΐ ή φροντίς 
αύτής διά τήν σωτηρίαν τών άνθρώπων. "Οντως ή 
έλευθερία αυτη είναι άγία, διότι ό μονογενής Ύιός 
τοΰ Θεοΰ έφωδίασε δι' αύτής τήν Εκκλησίαν, ήν έκτη- 
σατο τω ιδίωαιματι. Επομένως, όστις στρέφεται έναν- 
τίον αύτής, στρέφεται έναντίον τής βουλήσεως τοΰ 
Θεοΰ. Ή  έλευθερία τής Εκκλησίας είναι θεμελιώδης 
άρχή έν ταις σχέσεσι μεταξύ Εκκλησίας καί κρατικών 
έξουσιών. Έ ν τή άνθρωπίνη κοινωνία καί έναντι πά­
σης δημοσίας άρχής ή Εκκλησία  διεκδικεϊ τήν έλευ­
θερίαν ώς ττνευματική άρχή, ύπό τοΰ Κυρίου Ίησοΰ

Χριστοΰ ιδρυθεισα καί.έχουσα τό καθήκον, κατά θείαν 
έντολήν, όπως πορευθή εις τόν κόσμον άπαντα καί 
κηρύξη τό Εύαγγέλιον πάση τή κτίσει (Μάρκ. 16, 15). 
'Ωσαύτως άπαιτεΐ ή Εκκλησία  τήν έλευθερίαν δι' 
έαυτήν καί καθ' όσον εΐναι κοινωνία άνθρώπων, 
έχόντων τό δικαίωμα νά ζώσιν έν τή πολιτεία κατά 
τάς έπίταγάς τής χριστιανικής πίστεως...

Έ ν § 14, έν ή καθορίζεται τό έργον τής Ε κ ­
κλησίας, γράφεται: "Ινα δυνηθή ή Εκκλησ ία  νά 
έκπληρώση τήν θείαν έντολήν ((μαθητεύσατε πάντα 
τάέθνηυ (Ματθ. 28, 19-20), οφείλει νάέργάζηται μετά 
προσοχής καί άφοσιώσεως, (('ινα ό λόγος τοΰ Θεοΰ 
τρέχηκαίδοξάζηταΐΜ (Β 'Θ εσ . 3 ,1). "Οθεν ή Ε κ κ λ η ­
σία παρακαλει τά τέκνα της ((πρώτον πάντων ποι- 
εισθαι δεήσεις, προσευχάς, έντεύξεις, εύχαριστίας 
ύπέρ πάντων άνθρώπων...τοΰτο γάρ καλόν καί άπο- 
δεκτόν ένώπιον τοΰ σωτήρος ήμών Θεοΰ, δς πάντας 
άνθρώπους θέλει σωθήναι καί εις έπιγνωσιν ά)^ηθειας 
έλθεΐνυ ( Α ' Τ ιμ . 2 ,1 -4 )... Δέον νά λαμβάνωνται 
ύπ' όψιν τά καθήκοντα πρός τόν Χριστόν, τά δικαιώ­
ματα τής άνθρωπίνης προσωπικότητος καί τό μέτρον 
τής χάριτος, τής χορηγουμένης ύπό τοΰ Θεοΰ διά τοΰ 
Χριστοΰ εις τούς άνθρώπους, πρός τούς οποίους άπευ- 
θύνεται ή κλήσις, όπως άποδεχθώσιν έλευθέρως τήν 
πίστιν καί όμολογώσιν αύτήν.

Έ ν  τή τελευταίφ § 15 διαπιστοΰται, ότι οι άν­
θρωποι τής έποχής ήμών άξιοΰσιν, όπως έλευθέρως 
δύνανται νά όμολογώσιν ΐδιωτικώς καί δημοσίως τ-ήν 
θρησκείαν των. Ώ ς γνωστόν, ή θρησκευτική έλευ­
θερία διακηρύσσεται εις τά πλειστα συντάγματα καί 
άναγνωρίζεται πανηγυρικώς εις διεθνή κείμενα. Καί 
όμως ύπάρχουσι κυβερνητικά (τχήματα, παρ' οίςαί δη- 
μόσιαι άρχαί, παρά τήν διά τών συνταγμάτων αύτών 
άναγνώρισιν τής θρησκευτικής έλευθερίας, πειρώνται 
όπως παρακωλύωσι τούς πολίτας νά όμολογώσι τήν 
θρησκείαν καί καθιστώσι λίαν δυσχερή καί κινδυνώδη 
τήν ζωήν τών θρησκευτικών κοινοτήτων. "Οθεν άπευ- 
θύνεται πρός πάντας ή παραίνεσις, όπως έχωσιν ύπ' 
όί{)ει, ότι ή θρησκευτική έλευθερία άποτελεΐ 
άναγκαιότητα, ιδίως έν τή παρούση καταστάσει 
τής άνθρωπότητος. Δ ιότι εΐναι προφανής πραγμα- 
τικότης, ότι όλοι οι λαοί άπό ημέρας εις ημέραν άπο- 
τελοΰσι μίαν ενότητα, ότι άνθρωποι διαφόρου πολι­
τισμού καί θρησκείας συνδέονται πρός άλλήλους διά 
οτενοτέρων σχέσεων καί ότι αύξάνει έν αύτοΐς ή συν- 
είδησις τής ιδίας ύπευθυνότητος. Διά νά δημιουργη- 
θώσι λοιπόν καί έξασφαλισθώσιν είρηνικαί σχέσεις 
καί ομόνοια έν τώ άνθρωπίνω γένει, έπιβάλλεται όπως 
πανταχοΰ τής γής πρρστατεύηται νομικώς ή θρησκευ­
τική έλευθερία καί είναι σεβαστά τά υψιστα καθήκοντα 
καί δικαιώματα τοΰ άνθρώπου, όπως διαμορφώνη έλευ­
θέρως τήν θρησκευτικήν ζωήν του έν τή κοινωνία.

Τοιοΰτον εΐναι περιληπτικώς τό περιεχόμενον τής 
περί τής θρησκευτικής έλευθερίας Διακηρύξεως τής 
Β ' Βατικανείου Συνόδου. Δίκαιον εΐυαι νά όμολογηθή, 
ότι ή Σύνοδος αότη έπέτυχε, κατόπιν μακρών καί 
δυσχερών συζητή<σεων καί παρά τήν μεγάλην άντί-
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δρασιν ανυποχώρητου μειοψηφίας**, να παρουσίαση 
τό ανωτέρω άξιολογώτατον κείμενον, τό όποιον, έ- 
ξαιρουμένων ολίγων λεπτομερειακών σημείων*^, άπαρα- 
δέκτων υπό τών 'Ορθοδόξων, κρινόμενον έν τώ συνόλω, 
παριστα άναμφιβόλως πρόοδον και εκσυγχρονισμόν 
της 'Εκκλησίας της 'Ρώμης έν τώ θέματι τούτω, ώς 
και απαλλαγήν αύτης άπό ώρισμένων συναφών μεσαιω­
νικών αντιλήψεων, άπαραδέκτων ύπό τοϋ συγχρόνου 
ανθρώπου*^. Διά ταΰτα τό κείμενον τοϋτο αποτελεί

14. Άξιοσ-ίίμΕίωτοι είναι έντκϋθα αι σπου§<χιότεραι αντιρ­
ρήσεις της μειοψ7]φίας: ((Die Lehre desEntwurfeswiderspre- 
che dem kirchiichen (papstlichen) Lehramt, besonders 
dem des 19. Jahrhunderts; Wahrheit und Irrtum konn- 
ten] nicht auf dieselbe Stufe gestelit werden, nur die 
Wahrheit habe ein Recht auf freieVerbeitungAer Irrtum 
kSnne hochstenstoleriert werden; man diirfe das objektive 
Recht der katholischen Kirche und das (nur) subjektive 
Recht der anderen Kirchen und Reiigionen nicht auf 
dieselbe Stufe stellen; es gehe nicht an, dass man alien 
Reiigionen die gleiche Freiheit der Verbreitung gewah- 
re, das bringe die Gefahr des Individualismus, Subjekti- 
vismus und Indifferentismus; man miisse die Frage stelien, 
ob dieoffentiiche Verbreitung von Irrtiimern in katholischen 
Landern nicht die offentiiche Sittiichkeit verletze, und 
deshalb hatten die katholischen Burger das Recht, vor 
der Gefahrdung ihres wahren Giaubens bewahrt zu 
werden: alien dieselben Rechte zuzuerkennen, sei eine 
Beleidigung der katholischen Kirche und eine Gefahrdung 
filr die ungebildeten Glaubigen;wennauch der Staat nicht 
zustandig sei, iiber Sittenfragen zu urteilen, so sei 
er doch kompetent, sich das Urteil der Kirche zu eigen 
zu machen; wenn ein christiicher Staat die Grenzen der 
Ausiibung der Religionsfreiheit festsetze, dann stim- 
mten seine Gesetze mit dem Naturrecht iiberein; sei der 
Staat aber nicht christiich, konnten diese Gesetze selbst 
dann zur Unterdriickung der Rqligion fiihren, wenn sie 
nicht direkt gegen das Naturrecht verstosseuH. (((Herder— 
Korrespondenz)) 19 (1965) 676).

15. Πρβλ. και A.F. C a r r i l l o  d e  A l b o r n o z ,  The 
ecumenical and world significance of the Vatican Decla­
ration on Religious Liberty, έν ((The Ecumenical Re­
view)) 18 (1966) 58-84. Γενιχίότερον βλέπ. τ ο ΰ  α ΰ τ ο ΰ .  
Religious Liberty in the Worid. A general review of the 
world situation in 1965. Geneva 1966. Όμοΐίος σύγκρισιν 
τής (τυναφοΰς διδασκαλίας τής Β' Βατικανειου Συνόδου και 
τοΰ Παγκοσμίου Συμβουλίου τών 'Εκ)ίίλησιών βλέπ. έν φυλ- 
λαδίω αΰτοΰ R L  66:1, Ecumenical perspectives of the 
Vatican declaration on Religious Liberty, Geneva 1966.

16. A. F. C a r r i i i o  d e  A l b o r n o z ,  The ecume- 
nicai and world significance... σ. 80 : «We cannot help but 
wonder about the reasons for this reluctance to say certain 
things clearly and to recognize that there were in history 
facts which merit much more penitent confession than the 
vague euphemism related above. This makes us recall 
the reverent reserve of the good sons of Noah... But is 
this ((pietas filialis)), understood in this sense, reaiiy 
necessary and useful? The Decree on Ecumenism, ap­
proved by the same Vatican Council, did not think so 
and plainly recognized that mistakes and faults may 
have been made also by the Roman Catholic Church. 
Why not apply this general recognition to this parti­
cular point, where the historical mistakes of the Roman 
Catholic Church (and, for that matter, of practicaily 
all Christian Churches) are so evident? The World Council 
of Churches has said : (dt is for the Churches, r e c o g n i ­
z i n g  t h e i r  o w n  p a s t  f a i l u r e s  i n  t h i s  
r e g a r d ,  to play their indispensable role in promoting 
the realization of religious liberty for all men)). (Third 
Assembly of the WCC, New Delhi 1961, ((Statements

σταθμόν έν τή εξελίξει τοΰ 'Ρωμαιοκαθολικισμού περι 
τό θεμελιώδες ζήτημα τής θρησκευτικής έλευθερίας και 
κέκτηται ύψίστην σημασίαν διά τόν οικουμενικόν 
διάλογον μεταξύ τών 'Εκκλησιών καί 'Ομολογιών*^. Γ ε ­
νικώς ιδιαιτέρας έξάρσεως άξιος εΐναι ό ύπό τής Συν­
όδου τονισμός τής άπολύτου ελευθερίας ώς θεμελιώ­
δους φυσικού και καθολικού δικαιώματος πάντων τών 
άνθρώπων, άδιακρίτως θρησκείας, ώς καί πασών τών 
θρησκειών και θρησκευτικών κοινοτήτων, αΐτινες 
(τυμφωνοΰσιν έν τούτφ. "Οθεν δέν δύναται νά ύπάρχη 
αμφιβολία, ότι τοϋτο θά άποτελέση θετικόν στοιχειον 
διά τόν μέλλοντα οικουμενικόν διάλογον ιδίως μεταξύ 
τών χριστιανικών 'Εκκλησιών και κοινοτήτων. Σημει- 
ωτέον έτι, οτι έκ της Διακηρύξεως ταύτης εξάγεται,ότι 
κό άτιμος προσηλυτισμός δέον νά θεωρήται κατάχρησις 
δικαιώματος και απόπειρα κατά τοΰ δικαιώματος τών 
άλλων))*^, καθ' ήμάς δ' ειναί τ ι πολλώ χείρον και άπο- 
τρόπαιον καί διά τοϋτο παντελώς απόβλητον.

'Ε π ί τούτοις θά ήδυνάμεθα άπο ορθοδόξου και δή 
και οικουμενικής έπόψεως νά διατυπώσωμεν ένταϋθα 
τρεις μόνον παρατηρήσεις: Πρώτον, ότι το κείμενον 
όμιλει περί τής μοναδικής άληθοϋς θρησκείας καί τής 
μοναδικής άληθοϋς 'Εκκλησίας τοϋ Χριστού, δήλαδή 
της 'Ρωμαϊκής, άποκλειομένων άρα πασών τών άλλων 
χριστιανικών 'Εκκλησιών, και άρα και τής 'Ορθοδόξου 
Καθολικής 'Εκκλησίας, ήτις όμως πιστεύει καί διεκ- 
δικει, ότι αυτή είναι «ή  μία, άγία, καθολική και άπο- 
στολική Εκκλησία))' κατόπιν τούτου δυσκολευόμεθα 
νά έννοήσωμεν, πώς θά καταστή δυνατή ή έπί 'ισοις οροις 
διεξαγωγή άληθοϋς θεολογικοΰ διαλόγου μεταξύ τής 
'Ορθοδόξου Καθολικής και τής 'Ρωμαιοκαθολικής 'Ε κ ­
κλησίας και ποιον θά είναι τό αποτέλεσμα αύτοΰ*^. Δεύ­
τερον, ή Β ' Βατικάνειος Σύνοδος δέν έστηριξεν, οπως 
και όσον έπρεπε, τήν έπί τοϋ προκειμένου διδασκαΐάαν 
της καί έπί τής παραδόσεως της αρχαίας'Εκκλησίας 
καί τών οικουμενικών αύτής διδασκάλων καί Πατέρων, 
έξαιρέσει μιας καί μόνης παραπομπής ειςτέσσαρας μό­
νον Λατίνους Πατέρας (Λακτάντιον, 'Αμβρόσιον, Μ. 
Γρηγόριον καί Ίννοκέντιον Γ ')  καί εις τήν τοπικήν 
έν Τολέδΐύ Σύνοδον, άλλ' ήντλησεν αυτήν άποκλει- 
στικώς έκ κειμένων τών τελευταίων Παπών (Λέοντος 
ΙΓ ',  Πίου ΙΑ ', Πίου IB ', Ίωάννου Κ Γ ' καί Παύλου 
Σ Τ ') ,  μή δυνηθεισα ούτω νά έξέλθη τοΰ παπικού 
φρουρίου αύτής προς εΰρυτέρους οικουμενικούς ορί­
ζοντας, καί μάλιστα έν οψει τοΰ έπί θύραις οικουμε­
νικού θεολογικοΰ διαλόγου. Τρίτον, μετά τήν παρούσαν 
Διακήρυξιν περί της θρησκευτικής έλευθερίας, ή 'Ρ ω ­
μαιοκαθολική 'Εκκλησία οφείλει, άν είναι ειλικρινής

on Religious Liberty)), Main Ecumenical Statements, 
p. 37).

17. Αΰτόθί σ. 81 έξ. : ((Some Observers have said that 
this Declaration is ((an immense step forward)), and we 
agree with them... The Deciaration is a great document, 
possibly, at least in ecumenical perspective, the greatest 
that has emerged from the long debates of the Second 
Vatican Council... This Declaration means, above all, a 
new Christian unanimity in matters of religious liberty...)).

18. ((Καθολική)) 38 (1965) φΰλ. 1466, σ. 4.
19. Βλέπ. και Ί ω . Κ α ρ μ ί ρ η ,  μν. έ. σ. 108 έξ.
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ΜϋΜΜΕίί! ΤΜ! [ * * ! ) * ! ! :  Κ ίΗ ί ί ί ί ί ί ίϋ ί ί )
1. Ή  βάσίζ τοΟ ζητήματος. 'lepol Κανόνες καί Νόμοί.

Τό Κράτος καί τά Χριστιανικά μνημεία.

Ή άπόφασίς τής 'ίερας Συνόδου τής Ιεραρχίας 
τής Εκκλησίας τής Ελλάδος όττως άναθέση είς 
είδίκήν έπίτροττήν Ιεραρχών καί Καθηγητών τών 
Πανεττίστημίων (είς τών όττοίων ώρίσθη καί ό 
γράφων) τήν μελέτην τοϋ θέματος τών Χριστια­
νικών μνημείων τής Χώρας, τών όττοίων (κατά τό 
σχετικόν έγγραφον τής Συνόδου) «δεν είναι 
δυνατόν νά όττοξενωθή αΰτη ούδέ νά τταραιτηθή 
τών εττ' αυτών κυριαρχικών Αύτής δικαιωμάτων», 
ύττηγόρευσε τάς κατωτέρω σκέψεις εττί τοϋ όλου 
ζητήματος, μάλιστα μετά τήν έπιτευχθεισαν ττρώ- 
την συνεδρίαν τής έιτιτροττής, κατά τήν Μην ττα- 
ρελθόντος Μαρτίου.

Τά Χριστιανικά μνημεία (τταλσιοχριστιανικά, 
βυζαντινά, μεταβυζαντινά) αποτελούν κτήμα τής 
Εκκλησίας κατωχυρωμένον διά σιγιλλίων, σύτο- 
κρατορικών διαταγμάτων, όφιερωτικών πράξεων 
και Κανόνων τής Εκκλησίας. Ναοί, μοναί, εικόνες, 
παντοειδή κειμήλια, κατεσκευάσθησαν διά τάς λα- 
τρευτικάς ανάγκας τής 'Εκκλησίας, ει'τε ύπό τής 
ιδίας τής 'Εκκλησίας, είτε ύπό τών πιστών ώς 
αφιερώματα πάλιν εις τήν 'Εκκλησίαν.

Σήμερον γνωρίζομεν οι Χριστιανολόγοι—Βυ-

πρός 6σ<χ έν ίχΰτή διακηρύσσει και συνεπής πρός έαυτήν, 
νά τερματίση τόν μεταξύ τών 'Ορθοδόξων διενεργού- 
μενον άπό αιώνων άνελεύθερον προσηλυτισμόν καί 
τήν δυσφημιστικήν και άνίερον προπαγάνδαν της, διά 
πολλών και διαφόρων αθεμίτων και άντευαγγελικών 
μέσων, καί. μάλιστα της κακέμφατου καί άπαραδέ- 
κτου Οΰνίας, καθ' ής έξηγέρθη σύσσωμος ή Γ ' Πανορ­
θόδοξος Διάσκεψις τής 'Ρόδου τό 1964* διότι ό προσ­
ηλυτισμός άντίκειται άναντιρρήτως είς τήν ανωτέρω 
έννοιαν της θρησκευτικής έλευθερίας, ώς καί εις τήν 
ευαγγελικήν ηθικήν διδασκαλίαν, καθ' όσον πρόκειται 
περί δόλιας άποσπάσεως άπό του πατρίου ορθοδόξου 
δόγματος άκριτων παίδων, πτωχών και άπροστατεύ- 
των γυναικών καί άμαθών ή ηθικώς άναπήρων άν- 
θρώπων δι' άνηθικων ή καταναγκαστικών μέσων ή 
χρημάτων ή άπατηλών έπαγγελιών. Καθόλου είπειν, 
ή θρησκευτική έλευθερία καί ό οίκουμενισμόςέξένός 
και έξ ετέρου ό προσηλυτισμός είναι άσυμβίβαστα καί 
άποκλείουσιν άλληλα, καί μάλιστα καθώς ήσκήθη ό 
τελευταίος δι' άπατηλών καί καταπιεστικών μέσων 
μεταξύ τών 'Ορθοδόξων λαών^°.
(Συνεχίζεται) ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΑΡΜΙΡΗΣ

Καθηγητής τοϋ Πανεπιστημίου 'Αθηνών

20. Π.χ. ΰπομιμνήσκομεν τόν «βίοι καί απάτη» έπιβλη- 
θέντα άντιχριστιανικόν προσηλυτισμόν τών έν Πολωνίιχ και 
'Ρωσίφ Όρθο5όξων 8ια της λεγομένης «ένώσεως» της Βρέ- 
στης (1594—96), παρά Ί ω . Κ α ρ μ ί ρ η ,  'Ορθοδοξία καί 
Προτεσταντισμός, 'Αθήναι 1935, σ. 40 έξ.

ζαυτίνολόγοί ότι λειτουργικοί καθαρώς λόγοι έπέ- 
δρασαν καί διεμόρφωσαν τήν Χριστιανικήν όρχι- 
ΤΕΚτονικήν. Τό Ιερόν βήμα μέ τάς τρεις κσγχας του, 
ή άγία τράπεζα μέ τό κιβώριόν της, ό κυρίως ναός 
μέ τόν τροΰλλον καί τάς διασταυρουμένας καμάρας 
του συνεδέθηααν μέ τήν λατρείαν καί κατόπιν μέ 
τό δόγμα τής 'Εκκλησίας. Ή ζωγραφική πάλιν 
τών ναών αποτελεί έκφρασιν τοϋ δόγματος καί τών 
αληθειών τής πίστεως καί όχι ύπόθεσιν τής αισθη­
τικής. Είναι τέχνη λειτουργική, δογματική, ού- 
σιωδώς θεολογική. 'Εμπνέεται καί κατευθύνεται 
άπό τούς σκοπούς καί μόνον τής 'Εκκλησίας καί 
επομένως δέν δισμορφοϋται δι' έαυτήν («ή τέχνη 
διά τήν τέχνην») άλλα διά τήν 'Εκκλησίαν. Ή 
έκφρασις τοϋ κόσμου τής «Χάριτος», τής κατηγορίας 
τοϋ «αγίου» συνιστοϋν τήν προσπάθειάν της. Ό  
καλλιτέχνης εισερχόμενος είς τόν ναόν δι' εργασίαν 
είναι πλέον όργανον τής 'Εκκλησίας. Εις τόν χώρον 
αύτής ούδεις άλλος είναι άρμόδιος ή 'Εκείνη. Τήν 
απόλυτον σύτήν κυριαρχίαν καί την κατεύθυνσιν 
τής άγιογραφίας ύπό τής 'Εκκλησίας μανθάνομεν 
άπό τάς αποφάσεις τών Οικουμενικών Συνόδων, 
ώς π.χ. τής Έβδομης : «Τών ζωγράφων έφεύρεσις 
ή τών εικόνων ποίησις, άλλα τής καθολικής εκκλη­
σίας έγκριτος θεσμοθεσία καί παράδοσις... Αύτών 
(τών πατέρων) ή επίνοια... και ού τού ζωγράφου* 
τού γάρ ζωγράφου ή τέχνη μόνον ή δέ δ ι ά τ α -  
ξ I ς πρόδηλον, τών δειμαμένων άγιων πατέρων» 
( M A N S I X H I ,  252). Ταϋτα σημαίνουν ότι οι 
«δειμάμενοι» άγιοι πατέρες καί οι διάδοχοι αύτών 
επίσκοποι είναι οι μόνοι ύπεύθυνοι καί οι μόνοι 
αρμόδιοι διά τά τών ναών. Αύτά ισχύουν καί διά 
την ιδικήν μας, φυσικά, Εκκλησίαν.

Τής 'Εκκλησίας έν Έλλάδι ή εξουσία δεν κατε- 
λύθη, ούδέ απέκτησαν, ώς έκ τούτου, οι ναοί της 
καί τά μνημειά της έτερον νόμιμον κύριον. Ούδεις 
λοιπόν, πλήν αύτής έχει δικαιώματα επ' αύτών. 
«Κειμήλια καί κτήσεις ακινήτους, άνεκποιήτους τής 
Εκκλησίας σώζεσύαι χρή», επιτάσσει ό Β' κανών 
Κυρίλλου 'Αλεξανδρείας. 'Ο Δ ' κανών τής Δης 
Οικουμενικής Συνόδου την ιδρυσιν τών μονών, 
εύκτηρίων οί'κων άλλά καί τήν παντοειδή πρόνοιαν 
επ' αύτών αναθέτει εις τόν επίσκοπον : «μηδένα 
οικοδομειν, μηδέν συνισταν μοναστήριον ή εύ- 
κτήριον οίκον παρά γνώμην τού 'Επισκόπου... Τόν 
μέν τοι 'Επίσκοπον χρή τήν δέουσαν πρόνοιαν 
ποιεισθαι». Ό  ΚΔ' πάλιν κανών τής αύτής Συν­
όδου συνηγορεί ιδία διά τάς Μονός : «Τά άπαξ 
καθιερωθέντα Μοναστήρια μένειν εις τό διηνεκές... 
καί τά άνήκοντα αύτοΐς πράγματα φυλάττεσθαι...». 
Τήν κανονικήν άποψιν έχομεν καί παρά τή έξα- 
βίβλω τοϋ 'Αρμενοπούλου : «Ό  νόμος ρητώς άπο- 
φαίνεται, τά ρελιγιώσα καί τά σάκρα μή διά χρόνον 
δεσπόζεσθαι». (Βιβλ. ίί, τ ίτ . ί, σελ. 218). Έξ άλλου
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ό ΛΗ' Καυών τών 'Αγίων 'Αποστόλων γενικώ- 
τερον καθορίζει ότι «πάντων των εκκλησιαστικών 
πραγμάτων ό 'Επίσκοπος έχέτω τήν φροντίδα και 
διοικήτω αΰτά». Είδικώτερον πάλιν ό ΟΓ' κανών 
τών 'Αγίων 'Αποστόλων καθορίζει διά τά κειμήλια : 
«Σκεϋος χρυσοϋν ή άργυροΰν άγιασθέν, ή όθόνην, 
μηδεις έτι εις οικείαν χρήσιν σφετεριζέσθω. Παρά­
νομον γάρ». Τό άδύνατον τής ύπό ουδενός διεκδι- 
κήσεως τών 'Εκκλησιαστικών αφιερωμάτων τονί­
ζει καί ό Α' Κανών τής Πρωτοδευτέρας Συνόδου : 
«Εί γάρ άπερ τις άνθρώπω χαρίζεται τούτων ούκ 
ετι κύριος είναι δύναται, πώς άπερ τις Θεώ καθα­
γιάζει και άνατίθησι, τούτων ύφαρπάζειν την 
κυριότητα παραχωρηθήσεται ;» . Τά αναφαίρετα 
ταϋτα δικαιώματα τής 'Εκκλησίας άνεγνώριζον 
και 01 Τούρκοι κατακτηταί, οι όποιοι και κατωχύ- 
ρωνον αύτά διά διαταγμάτων, καθώς πάντες γνω- 
ρίζομεν.

Ή Πολιτεία, ώς 'Ορθόδοξος Πολιτεία, προστα- 
τεύουσα, βάσει τού Συντάγματος τήν 'Εκκλησίαν, 
προστατεύει κατ' ακολουθίαν καί τά μνημειά της. 
Αύτή εΐναι ή 'Ορθόδοξος θέσις τής Πολιτείας έναντι 
τών Χριστιανικών μνημείων. Ή έπικρατήσασα όμως 
κατάστασις ούχί τής άπλής προστασίας, αλλά τής 
ιδιοκτησίας τών μνημείων τούτων ύπό τής Πολι­
τείας, εΐναι όλως άντικανονική. Προέρχεται καί 
τοϋτο έκ τών ιδιαζουσών αντιλήψεων έπί τών 
σχέσεων 'Εκκλησίας καί Πολιτείας, αι όποιαι έπε- 
βλήθησαν κατά τήν περίοδον τών Βαυαρών έν 
'Ελλάδι. Ό  νόμος τού Μάουρερ τής 10. (22) 5— 
1834 καθώριζεν ώς ιδιοκτησίαν τοΰ Δημοσίου τάς 
αρχαιότητας, ό δέ νόμος ΒΧΜΣΤ', τού 1899 άρθρ. 
1, έπανέλαβεν ότι πάντα τά έν 'Ελλάδι αρχαία 
καί τά μοναστηριακά είναι ιδιοκτησία τού Κρά­
τους. Είναι προφανές ότι εις τόν όρον άρχαια έδόθη 
εύρυτάτη σημασία, ένφ κατ' ούσίαν ύπό τόν 
όρον έδει νά θεωρηθούν κυρίως τά μνημεία τά προ- 
χριστιανικά (προϊστορικά, κλασσικά, ρωμαϊκά), 
διότι ό όρος άρχαια έπί τών βυζαντινών μνημείων 
(«βυζαντιναί άρχαιότητες») δεν αποτελεί κυριο­
λεξίαν. Όμιλούμεν περί άρχαίας 'Ελλάδος, άλλ' 
ούχί περί άρχαίου Βυζαντίου, άλλά περί Βυ­
ζαντίου. Πρόκειται λοιπόν περί βυζαντινών καί 
μεσαιωνικών μνημείων καί ούχί περί «άρχαιοτή- 
των» έν τή ειδική τού όρου έννοία. (Καί οι ξένοι, 
διά τήν παλαιοτέραν χριστιανικήν τέχνην μετα­
χειρίζονται σήμερον τούς όρους «Friihchristli- 
che Kunst, Early  Christian and Byzantine 
Art, Art of the Byzantine Era, L ' Art Pa- 
leochretienne», κ .τ.τ.). "Ηδη ό Winckelmann 
(t l7 6 8 ) είχε καθορίσει ώς «άρχαϊα» τά κλασ­
σικά μνημεία, εις τούτα δέ κυρισλεκτεϊται ό όρος 
καί κατόπιν, ώς φαίνεται π.χ. καί έκ τού έργου 
τού Gerhard (Grundriss der Archaologie 1853) 
καί πλήθος άλλων. Μόνον κατ' έπέκτασιν καί 
έν τή έννοία τού πρωίμου ή τού άρχεγόνου 
κ.λ.π. όμιλούμεν, βεβαίως, περί Χριστιανικής «άρ- 
χαιότητος», περί παλαιοχριστιανικής άρχαιολο-

γίας καί, συμβατικώς, περί βυζαντινής αρχαιο­
λογίας κ.τ.τ. Ούτω λόγφ τού έπικρατήσαντος τού 
πράγματος, μεταχειριζόμεθα καί ήμεϊς τόν όρον 
έχοντες όμως πάντοτε ύπ' όψιν τό ειδικώτερόν του 

περιεχόμενον.
'Επί πλέον είς τήν ύπό τού Κράτους άνάληψιν 

καί τών βυζαντινών έκκλησιαστικών μνημείων συν­
έβαλε, νομίζομεν, καί τό γεγονός ότι πάντα τά 
τουρκικά τζαμία, ώς τουρκική ιδιοκτησία κατε- 
λήφθησαν ύπό τού Κράτους. Οι τότε όμως νομοθε- 
τήσαντες δεν έγνώριζον ότι πλειστα τοιαύτα τε­
μένη ήσαν προηγουμένως Χριστιανικοί ναοί. Πρά­
γματι ολίγα τζαμία προέδιδον τήν προγενεστέραν 
των χριστιανικήν μορφήν ή παρέμεινον εις τήν 
συνείδησιν τών ύποδούλων ώς τοιαύτα μνημεία, 
άκριβώς διότι ήσαν καθεδρικοί ναοί τού τόπου ή 
μεγάλα προσκυνήματα (πρβλ. "Αγιος Δημήτριος, 
'Αγία Σοφία Θεσσαλονίκης κ.λ.π.) περί τών όποίων 
παρεδίδετο άπό γενεάς εις γενεάν. Τά περισσότερα 
όμως ένεφανίζοντο ώς τουρκικά, ό δέ λαός είχε 
συνηθίσει έπί τόσα έτη, άπό πατέρων καί προ­
πατόρων, νά θεωρή ταύτα ώς τοιαύτα κατασκευά­
σματα καί μάλιστα νά τά'άποστρέφεται. 'Ακόμη 
καί σήμερον, παρά τάς τόσας μελέτας καί βεβαιώ­
σεις πλέον τών πραγμάτων, εις τινα μέρη ό λαός 
«Τζαμία» θεωρεί, ονομάζει καί ώς τοιαύτα μετα­
χειρίζεται κτίρια, τά όποια άναμφισβητήτως ήσαν 
προηγουμένως Χριστιανικοί ναοί. ('Αναφέρομεν ώς 
παράδειγμα τό Ρέθυμνον, όπου «Τζαμί τής Να- 
ραντζές» λέγει καί πιστεύει όλος ό κόσμος τόν 
παλαιόν ναόν τής Θεοτόκου, όστις, σημειωτέον, 
έγινεν άλληλοδιαδόχως άποθήκη, ώδειον, έσχά- 
τως δέ κινηματογράφος). 'Επειδή έν τφ  μεταξύ, 
μετά τήν άπελευθέρωσιν, έκτίσθησαν νέοι μεγαλο­
πρεπείς ναοί καί λόγος δέν έγίνετο πλέον διά τά 
τοιαύτα τζαμία, αύτά διετηρήθησαν—όσα διετη- 
ρήθησαν—διότι περιελήφθησαν εις τόν νόμον τών 
διατηρητέων μνημείων τού Κράτους.

'Εκ τών άνωτέρω έκτεθέντων συνάγεται ότι 
τόσον έκ τών ξενικών άντιλήψεων, όσον καί έκ 
παρεξηγήσεως τών πραγμάτων καί έξ έλλιπών 
τότε στοιχείων προήλθε μία κατάστασις απαρά­
δεκτος, δι' ής, χωρίς ούδείς νά τό πιστεύη, μ ο υ -  
σ ε ι ο π ο ι ε ΐ τ α ι  ή 'Εκκλησία. Βεβαίως, οι ναοί 
καί τά άγάλματα τών άρχαίων 'Ελλήνων, τών Ρω­
μαίων, ώς καί τών άνατολικών λαών (Βαβυλω­
νίων, 'Ασυρίων, Αιγυπτίων κ.λ.π.) αποτελούν 
μουσειακάς αρχαιότητας, διότι ή λατρεία ή μετ' 
αύτών συνδεδεμένη, δέν ύφίσταται σήμερον. Τά 
Χριστιανικά όμως μνημεία άνήκουν είς τήν ζώσαν 
λατρείαν, εις τήν λατρείαν, ή όποία δέν θεωρείται 
«αρχαία», έπειδή έμεσολάβησεν ή Τουρκοκρατία. 
Ά λλ ' ένώ βεβαίως είναι αρχαία (άνευ εισαγωγικών), 
εΐναι συνεχής καί αδιάκοπος, συντηρουμένη ύπό 
τής 'Εκκλησίας, ήτις συνετήρησε καί τήν Πολιτείαν 
κατά τήν περίοδον τής δουλείας. Εισερχόμενοι λοι­
πόν εις τούς βυζαντινούς ναούς μας δέν εχομεν 
τήν ιδέαν ότι εισερχόμεθα εις Μουσεϊον: «"Υψιστε
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Θεέ, είς Μουσείου,—διεμαρτύρετο καί ό εΰσεβέστα- 
τός μας 'Αλέξανδρος Πατταδιαμάντης—, ώ ς ν ά 
ε ί χ ε  π α ύ σ ε ι  ν ' ά σ κ ε ϊ τ α ι  ε ι ς  τ ό ν  τ ό ­
π ο ν  τ ο ϋ τ ο ν  ή χ ρ ι σ τ ι α ν ι κ ή  λ α ­
τ ρ ε ί α  κ α ί  τ ά  σ κ ε ύ η  α ύ τ ή ς ,  ν'  ά ν ή -  
κ ο ν  ε ι ς  θ α μ μ έ ν ο υ  π α ρ ε λ θ ό ν  καί νά 
ήσαν αντικείμενου περιεργείας!» (Ααμπριάτικος 
Ψάλτης, έκ τών «'Απάντων» Παπαδιαμάντη, έκδ. 
Σεφερλή, τόμ. Β', σελ. 250). 'Ενταύθα θέτομεν 
τό ερώτημα : 'Εάν δεν έπιπτεν τό Βυζάντιον καί 
εάν ή 'Ελλάς δεν ύπεδουλοϋτο, άλλά συνεχίζετο 
ό μεσαιωνικός βίος της χωρίς κατακτητήν, τίς θά 
ήμφεσβήτει τήν κυριότητα τής 'Εκκλησίας επί τών 
μνημείων της, ή τίς θά ήγειρεν αξιώσεις έπεμβάσεως 
έπί τών εύλαβουμένων χώρων της (ναών) ; 'Εάν 
τά μνημειά της ύφίσπαντο έκ τοϋ χρόνου φθοράν, 
θά έπενέβαινεν ή 'Εκκλησία βοηθουμένη καί συν- 
τρεχουμένη βεβαίως ύπό τής Πολιτείας, διά τόν 
άπλούστατον λόγον, ότι ή 'Εκκλησία είναι 'Εκ­
κλησία τής Πολιτείας καί τά μέλη τής Πολιτείας 
είναι καί μέλη τής 'Εκκλησίας.

Έν πάση περιπτώσει έδημιουργήθη πλέον κα- 
τάστασις την οποίαν, έν τή γενέσει της ήνέχθη ή 
'Εκκλησία. Τό διατί, δέν είναι δύσκολου νά άντι- 
ληφθώμεν. Ή Εκκλησία ημών έπωμισθεισα μέγα 
μέρος τοϋ Άγώνος τής 'Ανεξαρτησίας, ήτο λίαν 
καταπεπονημένη, ένδιεφέρθη δέ τότε, ώς ήτο φυσι­
κόν, διά τήν τακτοποίησιν καί Νόμω κατοχύρωσιν 
αύτής ώς όντότητος έν τώ νεοσυστάτω Κράτει. 
Μή έχουσα δέ μεταξύ τών στελεχών της πρόσωπα 
ιδιαιτέρως ασχολούμενα μέ τά μνημεία έθεώρησεν 
εύεργετικήν τήν άνάληψιν τής φροντίδας αύτών 
παρά τής Πολιτείας. Πρέπει δ' ομως νά προστεθή 
ότι τότε ή Ελληνική Εκκλησία δέν είχε συνειδη­
τοποιήσει τήν ιδιάζουσαν σημασίαν τών μνημείων 
της. Επομένως ή κατ' άρχήν άνάληψις τής προ­
στασίας αύτών ύπό τοϋ Κράτους άπέβη επωφελής, 
όπως όφείλομεν νά όμολογήσωμεν. "Ας φαντασθώ- 
μεν, τ ί θά έσώζετο, εάν ήδιαφόρει τό Κράτος; 
Τό ότι πάλιν τά Χριστιανικά μνημεία δέν άπετέ- 
λεσαν αντικείμενου ιδιαιτέρου ενδιαφέροντος τής 
'Εκκλησίας οφείλεται εις πολλούς λόγους. Έκ τών 
κυριωτέρων λόγων είναι καί τό ότι ποϋίαιότερον, 
ή βυζαντινή τέχνη παρεξητείτο έξ αφορμής τοϋ 
όλου κλίματος τών χρόνων. Αι- βυζαντινοί τοι- 
χογραφίαι π.χ. τών χιλιάδων ναών καί ναϋδρίων 
μας έθεωροϋντο ότι αντιπροσωπεύουν, τάχα, τέχνην 
παρακμής, διότι, κατά σχεδόν άποκλειστικότητα, ό 
θαυμασμός πρός τό κλασσικόν ιδεώδες καί μάλιστα 
τό ιδεώδες τής φυσιοκρατικής τέχνης τής Δύσεως, 
έκυριάρχει. Έ πί πλέον οι μεγάλοι παλαιοχριστια­
νικοί καί Βυζαντινοί ναοί τής Χώρας ή ειχον μετα- 
βληθή εις Τουρκικά τεμένη ή ειχον πλήρως άλλοιω- 
θή δι' άκαλαισθήτων επισκευών καί στερεώσεων 
κατά τήν Τουρκοκρατίαν. 'Αναοκαφαί δέν εϊχον 
εισέτι συστηματικώς ένεργηθή διά νά έλθουν εις 
φώς αι εκατοντάδες τών παλαιοχριστιανικών βασι­
λικών, αι όποιοι κατόπιν άπεκαλύφθηοαν. 'Ανα­

στηλώσεις βυζαντινών μνημείων καί καθαρισμοί 
τοιχογραφιών (καλοί ή κακοί, έστω) δέν είχον 
πραγματοποιηθή, όπως κατόπιν έπραγματοποιή- 
θησαν. Ούτε είχον γραφή αι άφθονοι μελέται, αι 
όποιοι κατόπιν εϊδον τό φώς ακριβώς έξ αφορμής 
τών ερευνών τών χριστιανικών μνημείων, ούτε 
είχον προγραμματισθή τά συνέδρια Χριστιανικής 
καί βυζαντινής τέχνης, τά όποια κατόπιν ήρχισαν 
νά πραγματοποιούνται. Είς τήν περίοδον λοιπόν 
έκείνην ή φροντις τοϋ όλου άρχαιοφίλου πνεύματος 
τοϋ Κράτους άπέβη άναντιλέκτως σωτήριος διά 
τά μνημεία τής Εκκλησίας. Τό Κράτος διά τής 
'Αρχαιολογικής 'Υπηρεσίας του προσέφερεν άνεκτι- 
μήτου άξίας ύπηρεσίαν εις τήν 'Εκκλησίαν καί, 
μέ τήν πείραν τών παλαιοτέρων αρχαιολόγων 
του, έξεπαίδευσεν όλους ή μας τούς νεωτέρους... 
Τοϋτο είναι άλήθεια, όφειλομένη νά σημειωθή διά 
τήν ιστορίαν τοϋ πράγματος.

Έν τώ μεταξύ τήν δημιουργηθείσαν πλέον κατά- 
στασιν τής κυριότητας τής Πολιτείας έπί τών Χρι­
στιανικών μνημείων ήλθε νά επικύρωση καί κατο- 
χυρώση ό νόμος 5351/32 κωδικοποιών προγενε- 
στέρας διατάξεις καί καθορίζων ότι καί τά βυ­
ζαντινά μνημεία ανήκουν εις τό Κράτος (άρθρ. 
1—3), διά τοϋ άρθρου δέ 4  έπιτάσσων όπως καί 
τά εις σκευοφυλάκια τών μονών κειμήλια—τά μή 
χρησιμοποιούμενα εις τήν λατρείαν—κατατεθούν 
εις τά Μουσεία. Ύπό τό αύτό πνεύμα τής άπο- 
ξενώσεως τής 'Εκκλησίας άπό τών ιδίων αύτής 
πραγμάτων, συνετάχθη καί ό Α' Νόμος 1947/39, 
όστις τό αρχαιολογικόν σώμα καθορίζων, αναθέτει 
τήν έπί μέρους φροντίδα τών χριστιανικών μνη­
μείων εις 'Επιμελητάς καί Εφόρους 'Αρχαιοτήτων 
κεκτη μένους πτυχίου Φιλολογίας ή εις τούς, έ π ί  
π λ έ ο ν  τ ο ύ τ ο υ ,  κεκτη μένους καί τό πτυχίου 
τής Θεολογίας. 'Αργότερου διά τοϋ Νόμου 1521/ 
1942 προσετέθη ότι εις διαγωνισμόν θέσεων Ε π ι­
μελητών βυζαντινών 'Αρχαιοτήτων θά ήδύναντο 
νά μετάσχουν καί Θεολόγοι, άλλ' έφ' όσον εΐχον 
παρακολουθήσει έπί διετίαν ώρισμένα μαθήματα 
εις τήν Φιλοσοφικήν Σχολήν. Κατά μεροληψίαν δηλ. 
αδικαιολόγητον οι Θεολόγοι ύπεχρεούντο είς τήν 
διετή αύτήν παρακολούθησιν εις τήν Φιλοσοφικήν 
Σχολήν προκειμένου νά διορισθοϋν Έπιμεληταί 
Χριστιανικών 'Αρχαιοτήτων, ήτοι πραγμάτων τής 
επιστήμης των, ενώ άντιθέτως φιλόλογοι, μέ μόνον 
τό πτυχίου τής φιλολογίας, ήδύναντο νά καταλαμ­
βάνουν τήν θέσιν ταύτην, έστω καί αν δέν ειχον 
απαραίτητον θεολογικήν κατάρτισιν, πράγμα τό 
οποίον βεβαίως δέν θά συνέβαινεν, εάν ύπεχρεούντο 
καί εκείνοι νά παρακολουθήσουν έπί διετίαν εις 
μίαν τών Θεολογικών μας Σχολών ώρισμένα μα­
θήματα, απαραίτητα διά τόν βυζαντινολόγον (ώς 
Χριστιανικήν, καθ' όλου, 'Αρχαιολογίαν, Λειτουρ­
γικήν, Δογματικήν, Πατρολογίαν).

Έν συνεχεία, διά τοϋ Β.Δ. 634/1960 προκλη- 
θέντος ύπό τής εις τό 'Υπουργείου Προεδρίας ύπα- 
χθείσης 'Αρχαιολογικής 'Υπηρεσίας, οι Θεολόγοι
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έστίρηθησαν ττλέον τοϋ ανωτέρω δικαιώματος, έφ' 
όσον εις τό έξης οι Έπιμεληται τών βυζαντινών 
'Αρχαιοτήτων θά εϊναι μ ό ν ο ν  Φ ι λ ό λ ο γ ο ι  
(ήτοι ασχέτως τοϋ εάν sivai και Θεολόγοι θά λαμ- 
βάνεται ϋπ' όψιν ή ιδιότης αυτών ώς πτυχιούχων 
τής Φιλολογίας). Πόσον ό άττοκλεισμός οϋτος 
τών Θεολόγων έκ τοϋ κλάδου τόν όποιον εκείνοι, 
κατά πρώτον λόγον, έδει νά συγκροτοϋν, έχει 
άμεσον αντίκτυπον εις τήν 'Εκκλησίαν, δέν εΐναι 
ανάγκη νά σημειώσωμεν.

Συνέπεια όλης αυτής τής πραγματικότητας είναι 
καί τό γεγονός ότι ερήμην πάντοτε τής 'Εκκλησίας, 
προτάσει δέ τοϋ οιουδήποτε έπιμελητοϋ 'Αρχαιο­
τήτων, ή 'Αρχαιολογική Υπηρεσία αποφασίζει 
και διά Β.Δ. κηρύσσει αρχαιολογικά μνημεία ναοϋς 
και παρεκκλήσια και απαγορεύει τήν διά λατρευ­
τικούς σκοπούς χρήσιν αύτών (διά τόν φόβον τοϋ 
καπνού τών κηρίων ! ! )  εις αύτήν ταύτην τήν 
'Εκκλησίαν. 'Αρχιερείς δέν δύνανται νά λειτουργή­
σουν εις ώρισμένους βυζαντινούς ναούς τής επαρχίας 
των, κεκηρυγμένους ώς αρχαιολογικά μνημεία, εάν 
δέν έπιτρέψη τοϋτο ό επιμελητής (καμμιαν φοράν 
μάλιστα και μία δεσποινίς έπιμελήτρια) 'Αρχαιο­
τήτων τής περιοχής. Καί είναι βεβαίως ό υπάλ­
ληλος οϋτος ανεύθυνος, όπως ι'σως καί οι προϊστά­
μενοι αύτοϋ, έφ' όσον διά τοϋ αρχαιολογικού νόμου 
καθωρίσθησαν ούτως.

Εις τήν Ροτόνταν τής Θεσσαλονίκης (Ά γιος 
Γεώργιος) επετράπη πρό ετών ύπό τής 'Αρχαιο­
λογικής Υπηρεσίας νά παρασταθή (καί έπαρε- 
στάθη) θεατρικόν έργον, δυσκολίαι όμως καί αντιρ­
ρήσεις μέχρις εσχάτως ύπήρχόν οσάκις ό Μητρο­
πολίτης Θεσσαλονίκης έπεθύμει νά λειτουργήση έν 
αύτή. Καί ερωτώ : Μέ ποιον δικαίωμα ; Πότε ή 
'Εκκλησία άπώλεσε τά δικαιώματά της έπί τής 
Ροτόντας ; Άφ' ότου τό μαυσωλειον τοϋτο τοϋ 
Γαλερίου «καθιερώθη» καί διεμορφώθη εις ναόν 
(5ος αιών) ανήκει πλέον εις τήν 'Εκκλησίαν. Άς 
ει'πη ό αυτός Σεβασμιώτατος Μητροπολίτης πόση 
συζήτησις έγινε διά τήν κατασκευήν ενός κυκλικού 
ξυλίνου επισκοπικού θρόνου τοποθετημένου εις τό 
Ιερόν Βήμα τής Αγίας Σοφίας!

Τά αυτά ισχύουν δΓ ένα πλήθος μνημείων, ώς 
π.χ. ό "Οσιος Λουκάς παρά τήν Λεβάδειαν, τό Δαφνί, 
ή Καισαριανή, ή Παρηγορήτισσα τής "Αρτης, ή 
Νέα Μονή Χίου κ.λ.π. Τά περί δήθεν κινδύνου 
βλάβης τών μνημείων έκ τών κανδηλών, κηρίων, 
θυμιαμάτων κ.τ.τ., εΐναι ύπερβολαί, γνωρίζομεν 
δέ ήμεΐς οι αρχαιολόγοι καλώς ότι υπάρχουν τρό­
ποι σήμερον νά άποφεύγωνται αι πιθαναί ζημιαι. 
Άφίνω τήν περίπτωσιν τής άντικαταστάσεως τών 
δι' ελαίου κανδηλών δι' ηλεκτρικών τοιούτων καί 
τής άπαγορεύσεως έστω τών κηρίων. Μεμονωμένοι 
ζημιαι κατά τό παρελθόν δέν δύνανται νά άποτε- 
λέσουν κανόνα. Τό θυμίαμα πάλιν δέν είναι επι­
βλαβές τόσον όσον παρουσιάζεται. Μετά πάροδον 
πολλών ετών θά καταστήση ισως σκοτεινότερα 
τά χρώματα. Άλλά τ ι εμποδίζει τόν έκ τοϋ θυμιά­

ματος άνά πασαν πεντηκονταετίαν ή καί εκατοντα­
ετίαν καθαρισμόν τών τοιχογραφιών ; Μέ τά 
σημερινά τεχνικά μέσα τό πράγμα δέν εϊναι σο­
βαρόν. 'Άς μοϋ ει'πη τις ποιον κακόν -έκαμε τό 
επί τόσα έτη θυμίαμα είς τό καθολικόν τής μονής 
Δοχειαρίου ή τοϋ Βαρλαάμ Μετεώρων, κ.τ.λ. 
κ.τ.λ. Ούδέν. Τό επιχείρημα ύποίγορεύει απλώς 
ό φιλομνημειακός, πλήν φανατικός ζήλος ένίων 
επιστημόνων, ή καί ό άγνός ζήλος ένίων καινο- 
σπούδων αρχαιολόγων καί ούδέν έτερον. Άλλά 
έκ τών ανωτέρω λόγων μας θά είναι όλως άδικον 
νά ύποθέση τις ότι ήμεΐς, αρχαιολόγοι όντες, τασ- 
σόμεθα ύπέρ τών καπνών καί μάλιστα ύπέρ τής 
άνεξελέγκτου άφής κηρίων εντός τών σπουδαίων 
βυζαντινών μας εκκλησιών. Παν άλλο. Ά λλ ' άπλώς 
θέλομεν νά σημειώσωμεν τάς ύπερβολάς καί νά 
ει'πωμεν ότι όσοι ένδιεφέρθημεν διά τόν καθαρι­
σμόν τοιχογραφιών γνωρίζομεν ότι ή φθορά αύτών 
οφείλεται κυρίως εις άλλα αίτια. Είναι δέ ταϋτα, τά 
εξανθήματα τών αλάτων τών δημιουργουμένων 
έκ τών ύδάτων, τά όποια εισέρχονται έκ τών ρη­
γμάτων τών στεγών καί περιλείχουν τούς τοίχους. 
Εΐναι ή υγρασία εις ήν οφείλεται ή εύρωτίασις καί, 
έν πολλοΐς, ή όξειδωσις τών τοιχογραφιών. Εΐναι 
ό καπνός ούχί τόσον τών κηρίων, όσον ό προερχό­
μενος έκ τής πυράς τήν όποιαν, ώς γνωρίζομεν, 
ήναπτον παλαιότερον οι ποιμένες εντός πολλών 
καταγραφών άλλ' έρημων ναών (Τουρκοκρατία) 
χρησιμοποιουμένων κατά τούς παγερούς μήνας 
τοϋ χειμώνας. Είναι ομοίως ό καπνός τοϋ πυρός 
τό όποιον έθετον οί Τούρκοι εντός τών ναών διά 
τήν καταστροφήν των, ώς συνέβη π.χ. μέ τήν 
μονήν Δαφνίου και πλήθος άλλων μνημείων. Είναι 
τέλος αι έκ τών κανδηλών προελθοϋσαι πυρκαιαί. 
Άλλά σήμερον έξ όλων αυτών, δύναται νά ύπαρξη 
έξασφάλισις. Έ π ί πλέον ή κυρίαρχος Εκκλησία 
θά ένημερώση τούς πιστούς της έπί τής σημασίας 
τών μνημείων, τοϋ σεβασμού αύτών καί τής προ­
σοχής διά τήν συντήρησίν των. Ό  όρχαιόφιλος 
καί ευσεβής Ελληνικός λαός τά μάλιστα θά συνέ- 
βαλλεν οικονομικώς διά παντός είδους επισκευήν 
αύτών τών έν χρήσει μνημείων—ναών του. Έν 
πόση περιπτώσει ή στάσις αύτή τής Υπηρεσίας 
διά τά Χριστιανικά μνημεία, ήν ύπαγορεύει ό 
φόβος τής τυχόν καταστροφής των, τελεί νομί- 
ζομεν καί ύπό τήν — αθέληταν ι'σως — έπίδρασιν 
όμορων κρατών (Σερβίας, Βουλγαρίας κ.λ.π.) τά 
όποια έχουν μετατρέψει εις μουσεία μέγα μέρος τών 
Χρισπιανικών μνημείων. Ά λλ ' έκει πρόκειται περί 
ολοκληρωτικών Κρατών, τά όποια κατέλαβαν καί 
ύπεδούλωσαν καί τήν Εκκλησίαν, βλέπουν δέ τά 
μνημεία ώς έργα τέχνης μόνον τοϋ λαού των καί 
ένδιαφέρονται (αληθώς ύποδειγματικώς) διά τήν 
τουριστικήν, επιστημονικήν καί πρό πάντων τήν 
εθνικήν προβολήν των. Καί ήμάς βεβαίως πάντα 
ταϋτα ενδιαφέρουν, (καί περισσώς ι'σως τών γ ε ι­
τόνων μας) αλλά νά μή παραθεωρώμεν καί τόν κυ­
ρίως χαρακτήρα τών μνημείων, όστις εΐναι ό λ α -
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τ ρ ε υ τ ι κ ό ς .  Πράγματι δέ ή λατρεία εμφανίζεται 
μέ όλως ιδιάζουσαν γοητείαν, όταν τελήται εντός 
τών τοιούτων μνημειακών χώρων, τούς όττοίους 
και ό χρόνος ήγίασε και ή σπνεχής λατρευτική 
παράδοσις—όμοιοτρόπως προσευχόμενων γενεών, 
πατέρων και προπατόρων—κατέστησε σύμβολα 
ιδιαιτέρων ιερών συγκινήσεων καί πνευματικών 
απολαύσεων.

Εις τόν 5ον αιώνα ανάγονται τά αρχαιότερα 
ψηφιδωτά (θριαμβικόν τόξον) τοΰ έν Ρώμη περι- 
φήμου μνημείου—ναοϋ, τής Santa Maria Mag- 
giore, εις τόν 12ον δέ καί 13ον έτερα τούτων. 
Τελείται όμως ένταϋθα ύπό τής Ρωμαιοκαθολικής 
'Εκκλησίας άδιαλείπτως ή λατρεία καί ούδείς 
έσκέφθη νά περιορίση ταύτην, έπειδή ό ναός είναι 
μνημειον. Είς τόν 6ον αιώνα ανήκουν αι περίφημοι 
διά τά ψηφιδωτά Βασιλικαί έν Ραβέννη, τοΰ Α γίου 
Άπολλιναρίου τοΰ Παλαιού καί τού Α γίου Άπολ- 
λιναρίου τού Νέου. Καί όμως έν τή κατ' έξοχήν 
αύτή αρχαιολογική πόλει τής 'ίταλίας, δέν παύει 
νά τελήται ή λατρεία είς τά μνημεία ταύτα. "Εξοχα 
είναι καί θεμελιώδους σημασίας τά αρχαιότερα 
ψηφιδωτά (11ος καί 12ος αιών) τού 'Αγίου Μάρ­
κου Βενετίας, όλος δέ ό ναός ισταται ώς λαμπρόν 
δείγμα τής βυζαντινής άρχιτεκτονικής. Καί όμως αι 
λειτουργίαι καί αι λοιπαί άκολουθίαι τελούνται καί 
ένταύθα αδιακόπως. Ναός τού 11ου αίώνος εΐναι 
έν Γαλλία ή Παναγία τών Παρισίων, αι δέ έν τή 
Χώρα τούτη Cathedrales, ώς τής Chartres 
τής Amiens, τής Angouleme, Autun, Reims 
κ.λ.π. ανάγονται εις τούς 12ον καί 13ον αιώνας. 
Πασίγνωστοι εΐναι καί οι ναοί, ώς ό ρωμανικός 
τής Maria Laach, έν Γερμανία, τού άγίου Στε­
φάνου έν Βιέννη κ.λ.π. Εΐναι ή όχι μνημεία οι ναοί 
ούτοι ; Λειτουργούνται ή ού ; Βεβαίως καί μνημεία 
εΐναι καί ή λατρεία τελείται καθ' έκάστην μάλιστα 
καί πολλάκις. 'Εκεί όμως φαίνεται... άγνοούν οι 
αρχαιολόγοι τόν κίνδυνον έκ τού καπνού τών θυ­
μιαμάτων καί τών κηρίων!! Τό αληθές εΐναι ότι 
καί τά μνημεία ταύτα ώς τοιαύτα άριστα προβάλ­
λονται καί ή λατρεία ανενόχλητος τελείται. Καί ό 
λόγος είναι ότι τά μνημεία ταύτα (καί έσημειώσαμεν 
όλίγα έκ τών πολλών) κατέχει ή Ρωμαιοκαθολική 
'Εκκλησία. Ξεναγοί τής 'Εκκλησίας υπάρχουν έν­
ταύθα, καθώς καί είς τάς κατακόμβας τής Ρώμης 
καί πανταχοΰ.

Είς ή μάς, όπως ει'πσμεν προηγουμένως, άπαγο- 
ρεύεται ή λατρεία είς τό Δαφνί, είς τόν "Οσιον 
Λουκάν, είς τήν Καισαριανήν κ.λ.π. μνημεία. Ταύτα 
έχουν κηρυχθή ώς διατηρητέα. Άλλά τοιαύτα εΐναι 
καί πλειστα άλλα, ώς ό Ά γ . Δημήτριος, ή Ά γ ία  
Σοφία καί οι "Αγιοι Απόστολοι Θεσσαλονίκης, ναοί 
τής Καστορίας, τής Χίου, τής Κρήτης, τής Μακε­
δονίας, μοναί (Μετεώρων κ.λ.π.). Ά ν  τώρα είς τά 
τελευταία ταύτα βλέπωμεν νά τελήται έλευθέρως ή 
λατρεία, τούτο όφείλεται είς τό ότι δέν έπραγματο- 
ποιήθη ή έφαρμογή τού Διατάγματος περί διατη­
ρητέων μνημείων, διότι τά έν λόγω μνημεία σ υ ν ­

δ έ ο ν τ α ι  ζ ω η ρ ώ ς  π ρ ό ς  τ ή ν  σ ύ γ χ ρ ^  
ν ο ν  π α ρ ά δ ο σ ι ν  τ ο ύ  λ α ο ύ ,  όστις, κατα- 
κλύζων ταύτα, τελεί τά τής λατρείας του. 'Αλλά καί 
ένταύθα τήν κυριαρχίαν της δέν παύει νά δηλώνη 
ή Αρχαιολογική 'Υπηρεσία όσάκις προκύψη ζή­
τημα.

'Εξ όσων ανωτέρω έξητάσθησαν διεπιστώθη, 
νομίζομεν, ότι έπιβάλλεται πλέον ή τροποποίησις 
τού Νόμου καί ή άνάθεσις τής πρωτοβουλίας έπί 
τών Χριστιανικών μνημείων είς τήν φυσικήν αύτών 
άρχήν, είς τήν 'Εκκλησίαν. Ούδόλως έννοούμεν 
διά τούτο τόν άποκλεισμόν τής Πολιτείας (βλ. κα­
τωτέρω), άλλά τήν άναγνώρισιν πλέον τής άνω- 
τάτης έποπτείας έπί τών Χριστιανικών μνημείων 
είς τήν 'Εκκλησίαν, ή όποία καί θά όργανώση τήν 
'Υπηρεσίαν τών Χριστιανικών μνημείων έπί νέων 
βάσεων. 'Ήδη έρχονται είς τό φώς τής δημοσιό­
τητας σκέψεις καί διαπρεπών νομομαθών περί 
όναγνωρίσεως—ύπό ώρισμένους όρους—καί έξαι- 
ρέσεων ύπέρ τών άπλών ι δ ι ω τ ώ ν  είς τήν γε­
νικήν άρχήν καθ' ήν τό Κράτοζ εΐναι ιδιοκτήτης 
παντός άρχαίου (βλ. Π. ί. Ζέπου, Ζητήματα άπό 
τήν ίσχύουσαν Νομοθεσίαν περί Αρχαιοτήτων, 
Άθήναι 1965, σελ. 205). Ά λλ ' αφού τοιαύται 
σκέψεις δύνανται νά γίνωνται (καί νομίζω όρθώς) 
διά τούς ίδιώτας—«παραχώρησις είς τήν ιδιωτικήν 
άρχαιοφιλίαν»-πολύ περισσότερον δικαιούται ή 
'Εκκλησία αύτής τής έξαιρέσεως, έάν βεβαίως περί 
έξαιρέσεως πρόκειται. Δ ιότι, νομίζω, τό Κράτος δέν 
θά κάμη έξαίρεσιν ύπέρ τής 'Εκκλησίας, άΤίλ' άπλώς 
δικαιοτέραν άντιμετώπισιν τού πράγματος καί 
άπόδοσιν είς τήν 'Εκκλησίαν έκείνων τα όποια τής 
άνήκουν.

Βεβαίως γνωρίζομεν τούς «ψιθύρους» τών αντι- 
φρονούντων πρός ταύτα καί συνηθισμένων είς τό 
«κατέχειν». Πρός τούτοις ότι, θά ύπάρξουν άντι- . 
δράσεις, κυρίως έκ τών καταλογιζόντων άναρμο- 
διότητα τής 'Εκκλησίας άκόμη καί είς τά τού οικου 
της. Τέλος ότι θά άμφισβητηθή καί ή ι κ α ν ό τ η ς  
τής 'Εκκλησίας νά διάσωση καί άξιοποιήση τά 
μνημειά της. Ά λλά πάντα ταύτα ούδόλως πρέπει 
νά άνακόψουν ό,τι πλέον ώς σφοδρά διόίθεσις 
ύπάρχει είς όλην τήν 'ιεραρχίαν καί είς τόν Θεολο- 
γικόν μας κόσμον. 'Η 'Εκκλησία, ή όποία διεφύλαξε 
καί συνετήρησε τά μνημειά της κατά τούς χρόνους 
τής δουλείας, ε ΐ ν α ι  ι κ α ν ή  καί τώρα νά τό 
πράξη. Ή 'Εκκλησία, ή όποία διετήρησε τούς 
βυζαντινούς ναούς της μέ τό «συντηρητικόν» 
(Conservation) όχι τής ψύχρας, ή έστιν ότε 
καί άδιαφόρου διά τόν πολύν κόσμον, άτμοσφαίρο5 
τού μουσειακού χώρου, άλλά τής ζώσης λατρείο5 
καί τής έμψυχούσης τούς μνημειακούς της χώρους 
λειτουργικής της πράξεως, εΐναι καί σήμερον ικανή, 
νά περισώση τούς θησαυρούς της καί νά τούς προ- 
βάλη. Θά προβληθή ίσως καί τό έπιχείρημα τής 
έλλείψεως στελεχών. Άλλά έάν δέν έχη έπάρκειαν 
σήμερον, θά έχη αύριον. Μήπως άράγε έχει έπάρ-
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κειαν αρμοδίων -π-ροσώττων οήμερον ή Πολιτεία διά 
τά βυζαντινά μνημεία ; Πόσοι Έττιμεληται και 
"Εφοροι βυζαντινών 'Αρχαιοτήτων υττάρχουν εις 
όλην τήν Χώραν ; Είναι ζήτημα εάν οι Έττιμε- 
ληται είναι δέκα, "Εφοροι δέ υπάρχουν μόνον δύο 
ή τρεις, δι' όλην τήν Ελλάδα. Είναι καθ' ή μας 
όλως απαράδεκτος αυτή ή νοοτροπία. Ποιοι θά 
έπιμεληθοϋν (έπιμεληταί) τών χιλιάδων Βυζαντι­
νών ναών ; (Μόνον ή Κρήτη έχει περί τά οκτα­
κόσια βυζαντινά κατάγραφα μνημεία. 'Ολόκληρος 
ή 'Ελλάς, κατά προχείρους ύπολογιομούς, έχει 
ύπέρ τάς δέκα όκτώ χιλιάδας). Άλλά Θάπροβληθή 
καί τό επιχείρημα ότι θά γίνουν καί σφάλματα 
εις τά νέα βήματα τής ποθητής νέας κατασπάοεως. 
Θά είναι όμως καλύτερον νά μή γίνη λόγος περί τών 
πιθανών αύτών σφαλμάτων, διότι μοιραίως θά έλθουν 
εις τήν μνήμην μας σφάλματα ώρισμένων σημερι­
νών παραγόντων διά τά όποια ικανά έγράφησαν 
εις τόν τύπον καί τά όποια ήμειςδέν έπιθυμοϋμεν 
σήμερον νά θίξωμεν...
II. Ή  άνάληψις τών Χριστιανικών μνημείων ύπό τής

'Εκκλησίας καί ή διοργάνωσις ειδικής 'Υπηρεσίας.

Καί ήδη τίθεται τό ερώτημα: Μέ ποιον τρόπον 
θά άναλάβη ή 'Εκκλησία τά Χριστιανικά μνημεία ; 
Πώς θά διοργανώση τήν σχετικήν νέαν Ύπηρεσίαν ; 
Πώς θά έπιτύχη εις τό τοιοϋτον έργον ; Τρία δηλ. 
είναι τά βασικά ζητήματα είς τά όποια καί άπαντώ- 
μεν : Τό πρώτον άφορα εις τήν διοργάνωσιν τής 
Υπηρεσίας διά προσωπικού έπιβλέψεως και με­
λέτης τών μνημείων. Τό δεύτερον εις τήν δημιουρ­
γίαν προσωπικού συντηρήσε&ος τών μνημείων καί 
τό τρίτον εις τήν έξεύρεοιν επαρκών πόρων.

Α) Πρώτον επιβάλλεται ούχί μέση ή έμβαλω- 
ματική λύσις, άλλά ριζική. 'Αποφάσει τής Σεβ. 
'ιεραρχίας πρέπει νά έπιδιωχθή ή ψήφισις τοϋ 
νόμου, δι' ού τά Χριστιανικά μνημεία περιερχόμενα 
εις τήν 'Εκκλησίαν θά υπαχθούν εις Ε ι δ ι κ ή ν  
Γ ε ν ι κ ή ν  Δ ι ε ύ θ υ ν σ ι ν  τελούσαν, κατά προ- 
τίμησιν ύπό 'Αρχιερέα, ή ύπό έτερον άρμόδιον 
πρόσωπον προερχόμενου έκ τοϋ Θεολογικοϋ κλά­
δου και εύμοιροϋν ειδικής παιδείας. Ό  Διευθυντής 
καί καθηγηταί τής Χριστιανικής 'Αρχαιολογίας, 
ώς καί καθηγηταί τών Πολυτεχνείων ειδικευμένοι είς 
τήν Χριστιανικήν αρχιτεκτονικήν, καί εις, κατ' 
εκλογήν, πεπειραμένος "Εφορος κλασσικών 'Αρχαιο­
τήτων, θά αποτελούν τό 'Εποπτικόν Συμβούλιου. 
Εις έκάστην Μητρόπολιν ανήκουν δεκάδες Βυ­
ζαντινών ναών. Οι ναοί ούτοι δέον νά χωρισθοϋν 
κατά περιοχάς, βάσει ώρισμένων προϋποθέσεων. 
Τήν διάσωσιν, μελέτην, γενικωτέραν φροντίδα, 
προβολήν, δημοσίευσιν, τουριστικήν καί ορθό­
δοξον άξιοποίησιν αύτών θά αναλάβη ό αρχαιο­
λογικός κ λ ά δ ο ς  τ ή ς  ' Ε κ κ λ η σ ί α ς ,  δηλ. οι 
Έπιμεληταί καί οι "Εφοροι τών Χριστιανικών μνη­
μείων. Άλλά ή όργάνωσις αύτών θά είναι όλως 
διάφορος τής σημερινής τών πέντε—δέκα προσώ- 
ττων. Εις έκάστην δηλ. Μητρόπολιν θά πρέπει

νά διορίζηται αριθμός επιμελητών 3—5 (άναλόγως 
τού αριθμού τών μνημείων καί τής σημασίας των), 
οΐτινες θά κέκτηνται τό πτυχίου μιας τών Θεολο­
γικών μας Σχολών (ή άλλων όμοδόξων Θεολογικών 
Σχολών) καί θά έχουν έπί πλέον ενός έτους μετα­
πτυχιακάς σπουδάς εις τόν ισπορικόν κλάδου τής 
Θεολογίας, έξ ού θά λαμβάνουν τό πτυχίου ειδι- 
κεύσεως είς τήν Χριστιανικήν 'Αρχαιολογίαν. (Βλ. 
τό σχετικόν Β.Δ. Περί τμημάτων Θεολογική Σχο­
λής Θεσσαλονίκης, εις Φ.Ε.Κ. 595/31-12-1963 τεύ­
χος Β' άρθρου 12 παράγραφ. 4). Οι υποψήφιοι 
θά δισγωνίζωνται διά τόν προβλεπόμενον αριθμόν 
(εις καθορισθησόμενα μαθήματα καί εις ξένην γλώσ­
σαν), έπιτυγχάνοντες δέ θά διορίζωνται ώς δημό­
σιοι υπάλληλοι διά Β. Διατάγματος. Πριν μεταβοϋν 
εις τάς έδρας των θά παρακολουθούν ειδικόν σε- 
μινάριον έπι δίμηνον. Οι Έπιμεληταί ούτοι δέν θά 
έχουν δικαίωμα όνασκαφών. Τούτο θά έχουν οι 
"Εφοροι και οί Καθηγηταί τής Χριστιανικής καί 
Βυζαντινής Αρχαιολογίας τών Πανεπιστημίων. 
Εις τόν βαθμόν τοϋτον τοϋ Εφόρου θά προάγωνται 
Έπιμεληταί έχοντες τουλάχιστον πενταετή ευδό­
κιμου υπηρεσίαν καί οπωσδήποτε διδακτορικόν 
δίπλωμα κατόπιν διατριβής έχούσης θέμα τής 
Χριστιανικής 'Αρχαιολογίας. Οί "Εφοροι θά προι- 
στανται τών 'Επιμελητών καί θά είναι ή εις άνά 
δύο ή τρεις εγγύς Μητροπόλεις, ή εϊς εις έκάστην 
Μητρόπολιν έκ τών έχουσών μέγαν αριθμόν ή 
ιδιαζούσης σημασίας Χριστιανικών μνημείων. Ώς 
Έπιμεληταί καί "Εφοροι δέν θά άποκλείωνται οι 
φιλόλογοι, άλλ' έφ' όσον είναι καί πτυχιοϋχοι τής 
Θεολογίας (βεβαίως μέ τήν ανωτέρω προϋπόθεσιν 
τών ετησίων μεταπτυχιακών σπουδών), όπότε, έν 
περιπτώσει ισοψηφίας, θά προτιμώνται εις τόν 
διαγωνισμόν.

Ειδομεν ότι ό ισχύων νόμος, τάς θέσεις αύτάς 
επιφυλάσσει εις τούς φιλολόγους, "ίσως διότι διδά­
σκονται Βυζαντινήν Αρχαιολογίαν, Βυζαντινήν 
'ιστορίαν καί—φιλολογικώς πάντοτε—τμήματα τής 
Χριστιανικής Γραμματείας. Άλλά και οι Θεολόγοι 
διδάσκονται καθαρώς φιλολογικά μαθήματα, μά­
λιστα εις τάς Φιλοσοφικάς μας Σχολάς (ώς Αρχαία 
Ελληνικά, Αατινικά, 'ιστορίαν), ούδεις όμως ποτέ 
έσκέφθη ότι θά ήτο λογικόν αυτοί—καί μόνον 
αυτοί—νά διορίζωνται Έπιμεληταί καί "Εφοροι 
τών κλασσικών αρχαιοτήτων. Κατά τόν αυτόν 
λόγον ούδεμία λογική δύναται νά δεχθή ότι οι 
φιλόλογοι καί μόνον αυτοί—οί όποιοι καί οΰδέν 
μάθημα ακούουν εις Θεολογικήν Σχολήν—πρέπει 
νά προτιμώνται πλέον ώς Έπιμεληταί καί "Εφοροι 
τών Χριστιανικών Αρχαιοτήτων. Οι φιλόλογοι 
είναι διά τάς κλασσικός καί οι Θεολόγοι διά τάς 
Χριστιανικάς Αρχαιότητας.

"Οπως έγράψαμεν καί άλλοτε (Έφημερίς «Έλευ­
θερία» 21η καί 23η Φεβρουάριου 1963), τήν προ­
τεραιότητα αύτήν τών Θεολόγων καθορίζει τό 
ότι χωρίς τήν πλήρη έποπτείαν τών Θεολογικών 
κλάδων, καθίσταται όλως αδύνατος ή κατανόησις
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και κατ' ακολουθίαν ή άξιολόγησις τών βυζαντι­
νών μνημείων. Και τοϋτο βεβαίως έάν θέλωμεν νά 
όντικρύζωμεν και νά έρμηνεύωμεν ταϋτα έξ έπό­
ψεως ουσίας καί ούχί μέ τάς μονοπλεύρους «αι- 
σθητικάς» τάσεις, αί όποιαι διά τής ύπερβολής, 
παραθεωροϋν ακριβώς την ούσίαν τήν οποίαν 
καθορίζει ή Θεολογική διδασκαλία. Δέν έπιθυ- 
μοϋμεν ένταύθα νά σημειώσωμεν θεμελιώδη σφάλ­
ματα θεολογικής άγνοίας τά όποια παρατηρούμεν 
εις δημοσιεύματα φιλολόγων ασχολούμενων έπαγ- 
γελματικώς μέ τήν Χριστιανικήν 'Αρχαιολογίαν 
καί τά όποια φοιτηταί τών Θεολογικών Σχολών 
είναι άδύνατον νά διαπράξουν. Δ ιότι τών μή 
Θεολόγων έκείνων έκτιμώμεν τόν ζήλον, τήν καλήν 
διάθεσιν καί τήν όλην προσφοράν. 'Αλλά ταύτα 
δέν είναι έπαρκή. "Εχομεν έξ άλλου πρόσφατα 
παραδείγματα Ελλήνων έπιστημόνων άσχολου- 
μένων μέ τά Χριστιανικά μνημεία, οι όποιοι, Καθη- 
γητα ί Πανεπιστημίου όντες, προσήλθον εις έξετά- 
σεις καί έλαβον καί τό πτυχίον τής Θεολογίας, άκρι­
βώς διότι άντελήφθησαν ότι ή έπιστήμη αύτη είναι 
ή προϋπόθεσις κατανοήσεως τών πραγμάτων τού­
των. Πρέπει δέ τέλος νά σημειωθή καί τό γεγονός 
ότι έκ τής Θεολογίας προέρχονται οι περισσότεροι 
τών παλαιοτέρων, άλλά καί πάντες οι σήμερον 
Καθηγηταί τής Χριστιανικής καί Βυζαντινής 'Αρχαι­
ολογίας εις τε τήν Θεολογικήν καί τήν Φιλοσοφικήν 
Σχολήν καί τών δύο μεγάλων Πανεπιστημίων τής 
χώρας, ήτοι οι αείμνηστοι Λαμπάκης (Υ φ ηγητής) 
καί Σωτηρίου καί οι κ.κ. Ξυγγόπουλος, Καλοκύρης, 
Πελεκανίδης καί Πάλλας, οι όποιοι μάλιστα προ- 
ϋπήρξαν (πλήν τού Λαμπάκη) καί "Εφοροι ή 
'Επιμεληταί βυζαντινών 'Αρχαιοτήτων. Πόσον οι 
θεολόγοι συνέβαλον εις τήν ανάδειξιν τών βυζαντι­
νών μας μνημείων βέβαιοι καί έγγραφον από τού 
1963, τού Υπουργείου 'Εθνικής Παιδείας πρός τό 
Ύπουργειον Προεδρίας εις τό όποιον τονίζετα ι: 
«Δέον νά σημειωθή ότι ή σύστασις καί άνάπτυξις 
τής Χριστιανικής καί Βυζαντινής 'Αρχαιολογίας 
έν Έλλάδι ο φ ε ί λ ε τ α ι  κ υ ρ ί ω ς  εις Θεολόγους 
έρευνητάς».

Τήν ώραίαν λοιπόν αύτήν παράδοσιν τών Θεο­
λόγων της Βυζαντινολόγων έχουσα ώς δεδομένον 
ή 'Εκκλησία θά έπανδρώση δι' αύτών, ώς 'Επιμε­
λητών καί 'Εφόρων, τόν Μνημειακόν της κλάδον. 
Ούτω καί διά τού κλάδου τούτου θά άπορροφαται 
σημαντικός αριθμός ά δ ι ο ρ ί σ τ ω ν  Θεολόγων 
(ύπολογίζομεν τριακοσίους), θά προστατευθούν δέ 
καί τά μνημεία άπό τούς άρχαιοκαπήλους. Σήμερον 
ού μόνον πολύτιμοι εικόνες καί λοιπά κειμήλια, 
άλλά καί έξόχου σπουδαιότητος τοιχογραφίαι άπο- 
σπώνται ύπό τών άρχαιοκαπήλων έξ έρημικών 
μεσαιωνικών ναϋδρίων καί φυγαδεύονται εις τό 
έξωτερικόν, έπειδή είναι άδύνατον νά έποπτεύση τά 
μεμακρυσμένα ταύτα μνημεία ό εις 'Επιμελητής ή ό 
"Εφορος βυζαντινών 'Αρχαιοτήτων έκ τής μεμα- 
κρυσμένης έδρας του, παρά τάς φιλοτίμους καί 
αόκνους πολλάκις φροντίδας του. Οι Θεολόγοι

όμως 'Επιμεληταί, ύπηρετούνες εις τάς Μητροπό- 
λεις, διαρκώς θά περιέρχωνται καί θά έποτεύουν 
έκ τού σύνεγγυς καί ή άσφάλεια θά είναι πολύ με- 
γαλυτέρα. Εύκταία ξίναι ή δημιουργία σώματος 
διώξεως άρχαιοκαπηλείας, ώς έζήτησε προσφάτως 
ό σύλλογος τών άρχαιολόγων, άλλ' οι καλύτεροι 
φύλακες, τούλάχιστον διά τά βυζαντινά, θά είναι 
ο ί  ' Ε π ι μ ε λ η τ α  ί—Θ ε ο λ ό γ  ο ι.

Οι ώς άνω 'Επιμεληταί Χριστιανικών 'Αρχαιο­
τήτων θά είναι καί οι ξ ε ν α γ ο ί  τής 'Εκκλησίας 
εις τά μνημειά της. Θά συγκεντρώνουν τούς κατοί­
κους τής περιφερείας, τούς νέους, τά Σχολεία καί 
θά ερμηνεύουν εις τόν λαόν τά μνημεία, τόν χαρακτή­
ρα, τήν ποιότητα καί πρό πάντων τόν σκοπόν τής 
τέχνης των. Οι κραδασμοί τής καρδίας τών Ί ε- 
ρ α π ο σ τ ό λ ω ν  α ύ τ ώ ν  τ ή ς  Χ ρ ι σ τ ι α ­
ν ι κ ή ς  Τ έ χ ν η ς  θά μεταδίδωνται καί εις τόν 
λαόν μας, ό όποιος τοιουτοτρόπως μυούμενος, θά 
γίνεται, έν τελευταία αναλύσει, ό π ρ ώ τ ο ς φ ύ λ α ξ  
τών 'Αρχαιοτήτων! Οι «κοσμικοί» ξεναγοί είναι 
βεβαίως άλλο πράγμα-θεσμός απαραίτητος καί 
αύτός, μάλιστα διά τούς ξένους. Ά λλ ' ήμεϊς όμι­
λούμεν ένταύθα διά τόν λαόν μας, διά τό «πλήρωμα 
τής 'Εκκλησίας» μας τό όποϊον πρέπει νά έλθη εις 
έπαφήν καί νά συγκινηθή άπό τά μνημεϊα τής πί- 
στεώς του.

Β) Εις τήν σημειωθεΐσαν Γενικήν Διεύθυνσιν τών 
Μνημείων τής 'Εκκλησίας θά ύπαχθή συστηθησομέ- 
νη Υ π η ρ ε σ ί α  Σ υ ν τ η ρ ή σ ε ω ς κ α ί  Ά π ο κ α -  
τ α σ τ ά σ ε ω ς τ ώ ν  Χ ρ ι σ τ ι α ν ι κ ώ ν  μ ν η ­
μ ε ί ω ν .  Τήν πολύτιμον πείραν τής σημερινής Υ ­
πηρεσίας Άναστηλώσεως τού Υπουργείου Προε­
δρίας ούδέποτε, φυσικά, θά άρνηθή ή 'Εκκλησία. 
Ή συνεργασία πάντοτε μέν, μάλιστα δέ κατά τά πρώ­
τα βήματα τής νέας Υπηρεσίας, θά εΐναι απαραί­
τητος. Ή νέα αύτη Υπηρεσία θά περιλαμβάνη 
αρχιτέκτονας ειδικής έκπαιδεύσεως καί ειδικούς έπί 
τού καθαρισμού εικόνων, τοιχογραφιών καί ψηφι­
δωτών, έκπαιδευθέντας πρός τό παρόν εις τά μεγάλα 
γνωστά Εύρωπαϊκά κέντρα (ώς τό Restauro 
Italiano κ .λ.π .) εις τά όποϊα, διά τών τελευταίων 
δεδομένων τής έπιστήμης διδάσκεται ό σχετικός 
καθαρισμός. Σήμερον παρ' ήμιν δύο-τρεϊς άνθρωποι 
κάμνουν μονοπωλιακώς αύτήν τήν φγασίαν, θεω­
ρείται δέ ότι κατέχουν τάχα... «τά μεγάλα μυστικά» 
τής έργασίας αύτής ί "Οταν έχωμεν ύπ' όψει μας 
π.χ. τόν καθαρισμόν καί τήν συντήρησιν τών τοι­
χογραφιών τών Σερβικών Χριστιανικών μνημείων 
καί τών τοιχογραφιών καί ψηφιδωτών τής 'ίταλίας, 
άντιλαμβανόμεθα πόσον αι έργασίαι αύται παρ' 
ήμϊν εύρίσκονται άκόμη εις τά σπάργανα. Ό  συν­
τηρητής θά εΐναι ό δεξιοτέχνης τεχνικός, όστις θά 
καθαρίζη καί θά άποκαθιστφ τάς άγιογραφίας, τάς 
εικόνας, τά ψηφιδωτά. Μετ' αύτού όμως θά συνερ­
γάζεται ό ειδικός χημικός, ό άρμόδιος έπί τών κα­
ταλλήλων φαρμάκων διά τήν διάλυσιν π.χ. τών 
οξέων, τών άλάτων, κ.λ.π. χωρίς νά έπέρχεται κα­
ταστροφή εις τά αρχικά χρώματα τών συνθέσεων.
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Πάντες οϋτοι κατ' έτος θά τταρακολουθοϋν σεμινά- 
ριον ολίγων εβδομάδων διά τόν χαρακτήρα και 
τά νεώτερα πορίσματα τής Χριστιανικής Τέχνης.

Τοϋ τμήματος τών 'Αρχιτεκτόνων (τεχνικών 
κλπ.) θά προισταται, ώς διευθυντής, άρχιτέκτων 
καθηγητής τοϋ Πολυτεχνείου μας έχων όμως οπωσ­
δήποτε διδακτορικόν θεολογικόν δίπλωμα ή και 
πτυχιον τής Θεολογίας μέ βεβαιωμένην πείραν 
τών χριστιανικών καθόλου μνημείων (έρευναι, δη­
μοσιεύσεις).

Οι δέ αρχιτέκτονες (οι όποιοι θά παρακολου­
θούν άπαραιτήτως τό ανωτέρω σεμινάριον) θά 
είναι οϋ μόνον οι υπεύθυνοι τής Άναστηλώσεως 
άλλά και τής μελέτης τών προβλημάτων τής έ ξ ε- 
λ ί ξ ε ω ς  τ ή ς  ' Ο ρ θ ο δ ό ξ ο υ  ν α ο δ ο μ ί α ς .  
Θεωροϋμεν τοϋτο άκρως θεμελιώδες, διότι παρ' 
ήμϊν δέν έχει γίνει μέχρι τής στιγμής ουδέ βήμα 
όσον άφορα τόν συγχρονισμόν τής 'Εκκλησιαστι­
κής μας 'Αρχιτεκτονικής. Γνωρίζομεν πολύ καλά 
(και επομένως περιττή πάσα ένστασις) ότι ώς δι- 
καιολογητικόν προβάλλεται πάντοτε ό δογματικός 
συντηρητισμός τής 'Εκκλησίας, ό «καθιερωμένος 
τύπος» τών ναών. Ούδείς, τή άληθεία, γνωρίζων 
τά πράγματα θά πρέπει νά σκεφθή ποτε τήν μετα­
τροπήν τοϋ ναού εις κτίριον, εϋχάριστον μέν ι'σως 
και «μοντέρνον», έξω όμως άπό τήν παράδοσιν τής 
'Ορθοδοξίας. 'Εδώ ακριβώς είναι όπου χρειάζονται 
οι νέοι αρχιτέκτονες οι όποιοι δέν θά άρκεσθοϋν 
εις τά αρχιτεκτονικά δεδομένα άλλά θά μ ε λ ε τ ή ­
σ ο υ ν  τήν π α ρ ά δ ο σ ι ν  τής 'Ορθοδόξου ναο­
δομίας, θά οίκειωθοϋν τά ( δ ο γ μ α τ ι κ ώ ς  και 
λ ε ι τ ο υ ρ γ ι κ ώ ς )  α π α ρ α ί τ η τ α  στοι­
χεία τοϋ ναού και πρός ταϋτα θά εναρμονίσουν τά 
νεώτερα τεχνικά δεδομένα τόσον έξ άπόψεως 
διαμορφώσεως τοϋ γενικωτέρου χώρου, όσον και 
έξ άπόψεως τών δυνατοτήτων τών υλικών δομής. 
'Επιβάλλεται δηλ. νά γινη ό,τι και εις τήν 'Ορθό­
δοξον εικονογραφίαν. Όπως έκει και ένταϋθα ή 
πάντοτε ζώσα 'Εκκλησία μας πρέπει νά ένδια- 
φερθή διά νά συνδυασθή ή παράδοσις πρός τά σύγ­
χρονα δεδομένα, νά έπιτευχθή ένοφθαλμισμός τών 
καλλιτεχνικώς όμολόγων στοιχείων τής συγχρόνου 
τέχνης είς τά στοιχεία τής σεβάσμιας παραδόσεως, 
έπι τώ τέλει τής άναζωογονήσεως εκείνων, οϋχι δέ 
άλλοιώσεως τοϋ χαρακτήρας των. Τήν τοιαύτην 
έξέλιξιν ή 'Εκκλησία ήμών ούδέπότε ήρνήθη, γνωρι- 
ζομεν δέ ότι εις τούς βυζαντινούς ναούς της μετε- 
χειρίζετο πάντοτε τά τελευταία δεδομένα τής τέχνης, 
ήτοι ό,τι νεώτερον καί καλλίτερον ύπήρχε. Ταϋτα 
ισχύουν καί διά τήν διάρθρωσιν τοϋ χώρου τών 
ναών καί διά τήν μορφολογίαν αύτών ώς κτιρίων 
και διά τά υλικά τής δομής του (Πρβλ. π.χ. τήν 
'Αγίαν Σοφίαν Κωνσταντινουπόλεως). Καί τής 'Εκ­
κλησιαστικής ζωγραφικής γνωρίζομεν ομοίως ότι 
άλλη ήτο ή μορφή κατά τούς παλαιοχριστιανικούς 
χρόνους, άλλη έπί 'ίουστινιανοϋ, άλλη έπί Μακεδό- 
νων καί Κομνηνών, άλλη έπί Παλαιολόγων κ.λ.π., 
ένώ ό χαρακτήρ αύτής παρέμεινε πάντοτε αναλλοίω­

τος. Εις τό 'Εξωτερικόν (Εύρώπην—'Αμερικήν) οί 
ναοί ανήκουν εις τά πλέον συγχρονισμένα κτίρια, 
ένώ παραλλήλως έκει ή παράδοσις τών μνημείων 
των εΐναι ύποδειγματικώς, συνήθως, σεβαστή. Παρ' 
ήμϊν, έξ αφορμής τοϋ φόβου μήπως άλλοιωθή ή 
παράδοσις οϋδεμία πρόοδος έσημειώθη εις τήν ναο­
δομίαν. Τοιουτοτρόπως καί έκει, όπως καί εις τήν 
άγιογραφίαν, έχομεν συνεχώς αντίγραφα, πολλάκις 
δέ ανεπιτυχή, όταν μάλιστα συμβαίνη αι άναλο- 
γία ι τοϋ μέτριων διαστάσεων πρωτοτύπου νά 
μεγεθύνωνται εις τό άντίγραφον. (Εΐναι ώς νά μεγε­
θύνεται . μια παιδική κούκλα παριστώσα βρέφος, 
εις τά μέτρα άνδρός). 'Εάν όμως ή 'Εκκλησία εΐχεν 
ιδικούς της αρχιτέκτονας, έρευνητάς (θ ε ο λ ο γ  ι- 
κ ώ ς καί κ α λ λ ι τ ε χ ν ι κ ώ ς )  τής αρχιτεκτο­
νικής της παραδόσεως, θά έδίδετο ώθησις εις τήν 
στατικήν μας ναοδομίαν.

Τέλος διά τών 'Επιμελητών καί τών 'Εφόρων, 
τμηματικώς καί κατά Μητροπόλεις εργαζομένων 
και βοηθουμένων ύπό τών 'Εκκλησιαστικών 'Αρχι­
τεκτόνων θά έπιτευχθή, ή άλλως αδύνατος, άπο- 
τύπωσις, φωτογράφησις καί έκδοσις εις Corpus τών 
χιλιάδων καταγραφών βυζαντινών ναών ολοκλή­
ρου τής 'Ελλάδος. Πόσον μέγα θά εΐναι τό πράγ­
μα τοϋτο διά τήν χώραν καί τήν ' Ε λ λ η ν ι κ ή ν  
' Ο ρ θ ο δ ο ξ ί α ν ,  δέν εΐναι ανάγκη νά ειπωμεν.

Γ) Τούς απαραιτήτους πόρους διά τήν μισθο­
δοσίαν επιμελητών, έφορων, συντηρητών, αρχι­
τεκτόνων κ.λ.π. προσωπικού, ήτοι εκκλησιαστικής 
'Υπηρεσίας τών Μνημείων, θά έξησφάλιζεν Ειδικόν 
Ταμεΐον Χριστιανικών 'Αρχαιοτήτων, ώς έγράψαμεν 
καί άλλοτε. Τά έσοδα τοϋ Ταμείου τούτου θά ήσαν: 
α) Τό άντιτιμον εισόδου εις τά Χριστιανικά μνη­
μεία. β ) Ή παρασκευή καί πώλησις συγχρονι­
σμένων καλλιτεχνικών φωτογραφιών καί εγχρώμων 
διαφανειών (siides) άποκλειστικώς ύπό τής 
'Εκκλησίας, γ )  Ποσοστόν έπι τών εισπράξεων 
μεγάλων προσκυνημάτων τής χώρας, εκείνων δηλ. 
τά όποια εμπίπτουν εις την έννοιαν τοϋ μνημείου 
(π.χ. τοϋ Ά γιο υ  Δη μητριού, τής Αγίας Σοφίας, 
Αχειροποιήτου Θεσσαλονίκης κ .λ .π ). δ) Ό  συστη­
ματικός θρησκευτικός Τουρισμός, ήτοι ή όργάνωσις 
κατ' έτος «περιόδου Χριστιανικών Μνημείων 'Ελ­
λάδος» δΓ έπισκέψεως τών αρχαιοτήτων άπό 
Φιλίπττων Μακεδονίας μέχρι Κρήτης καί Ρόδου. (Οί 
Θεολόγοι Έπιμεληται ξεναγοί θά παρελάμβανον 
π.χ. τούς έπισκέπτας άπό Φιλίππων και θά παρέ- 
διδον αύτούς εις τούς συναδέλφους των τών επο­
μένων μνημείων, λ.χ. τής Θεσσαλονίκης, κ.ο.κ.). 
ε) Έπιχορήγησις τοϋ Κράτους (έφ' όσον μάλιστα 
διά τών μέτρων τούτων καί σημαντικός αριθμός 
άδιορίστων θεολόγων θά έτακτοποιεϊτο και ό 
εθνικός, έν γένει, τουρισμός τά μάλιστα θά προήγετο. 
στ) Δωρεαι φιλάρχαιων και φιλόθρησκων. Ειμεθα 
απολύτως βέβαιοι ότι οί πόροι οϋτοι θά καλύπτουν 
πάσας τάς δαπάνας μισθοδοσίας τοϋ προσωπικού 
και διασφαλίσεως τών μνημείων.

Εις τήν σημερινήν εποχήν εις τήν οποίαν διά
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Ε Π Ι Σ Τ Ο Α ^ Η
ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΠΑΝΑΓΙΩΤΑΤΟΝ ΚτριοΝ ΚτριΟΝ ΑΘΗΝΑΓΟΡΑΝ
Α ΡΧΙΕΠ ΙΣΚ Ο Π Ο Ν  ΚΩ )ΠΟΑΕΩΣ-ΝΕΑΣ ΡΩΜΗΣ Κ Α Ι ΟΙΚΟΥΜ. Π Α Τ ΡΙΑ ΡΧ Η Ν

Ώα^αχίωτατε,

Μ πο τοϋ? άχίοη? ΤΖατερα? εκΑ?^ρο))θ,Μ))σα,Μετ τήτ 
ϋποθήκ/^τ, ό'πω? ετ τί) τοϋ Θεοϋ τά πάττα
τεΑοϋτταί κατά τήτ το/ ί̂,Μοτ τά^!τ, έτ ο/(οφροσότ^ καί 
σο/ίφώτω? προ? τά? αρχαία? παραάοαεί?. Ά άτ οίοα- 
όήποτε εκ τωτ επίακοπωτ ή άκο,αί  ̂ εκ τών ΖΤροκα- 
θ?;,αέτωτ τ<ϋτ ΠάτοκεφάΑωτ ΆκκΑί^σίώΡ πράττ^ κάτί 
το οποίον όεν ετναί αό,αφωνον προ? ο,τί άίάάακεί άπαοα 

ΈκκΑί^σία, τοτέ εκαο'τον ,ίίέΑο? αττ!)? άόναταί νά 
άία/ίαρτνρ?^θί). Ό  ΖΕ" κανών τή? Π' καί Ε ' Ζονο- 
άοο εν ΖύωναταντίνονποΑεί τοϋ <$6Ζ άναχνωρίζεί ά^ίοο? 
«τ ή ?  πρεποϋα?;? τί/ίή? τοί? ορθοάο^οί?» εκείνου? τοϋ? 
επίσκάπου? ή κΑί^ρίκοϋ?, οί οποίοί άφίστανταί τή? 
κοίνωνία? προ? τον οίκείον ΖΖατρίάρχ^^ν εάν οϋτο? 
όί^/ίοσία κτ^ρϋττ^ τον αίρεαίν ή άίάάσκ^ χυ,Μνή τή κε- 
φοΑή επ' εκκΑ?;αία?. Ζοίουτοτροπω? άπαντε? εψ εθα  
φϋΑακε? τή? άΑ??θεία? τή? ΈκκΑί^σία?, ή οποία πάν­
τοτε εφροντίζεν επφεΑώ? νά ,αή γίνεταί άνευ τή? 
συ/ίψωνία? οΑων οϋϋεν το εχον πανεκκΑί^αίαατίκήν 
Oiy^aaciav.

Μ ίά τοϋτο καί ή στάσί? /ία? άπεναντί τών πέραν 
τών ορίων τών επί /ίερου? Εοπίκών ΈκκΑ??σίών εψφα- 
νίζο/ίενων άίαφορων αχίο'/ίάτων καθωρίζετο οϋχί άΑ- 
Αω? παρά ώ? αυ/ίψωνία οΑων τών είρψίενων Έ κ - 
κΑί^Οίών.

Μ ν το σχία/ία /ία? /ίϋ τήν Εώ/ί?;ν πρωταρχίκώ? 
εχίνεν εί? τήν Ζύων/ποΑίν, εν συνεχεία ο/ίω? το άπε- 
όεχθ)^ οΑοκΑ)^ρο? ή Όρθόόο^ο? ΈκκΑί^σία καί κατεστ?; 
υποθεσί? οΑοκΑήρου τοϋ Όρθοάο^ου κοσ/ίου. Ζύα/ί/ίία

τοϋ τόσον έξυμνουμένου δ ι α λ ό γ ο υ  αι Έκκλη- 
σίαι προστταθοϋν νά εμφανίσουν ό ,τι καλύτερον 
έχουν εις την κοινήν ΰττόθεσιν, διαφημίζουν δέ εις 
-πΌλυτελεϊς εκδόσεις τάς αρχαιότητας αυτών, έχο­
μεν τήν απόλυτον πεποίθήσιν ότι ή 'Ορθόδοξος 
Ελλάς (ή οποία πρωτεύει και έξ άπόψεως Χριστια­
νικών αρχαιοτήτων, ήτοι έργων έξοχου πάντοτε 
καλλιτεχνικής ποιότητας και άναμφιβόλως ιδια- 
ζούσης δογματικής σπουδαιότητος) διά τής ύπό 
τής 'Εκκλησίας της άναλήψεως και άναδείξεως αύτών 
τά μάλιστα θά συμβάλη εις τήν ύπό τών έτεροδόξων 
γνωριμίαν τής ουσίας τής 'Ορθοδοξίας καί έπομένως 
είς τήν έκτίμησιν καί άναγνώρισιν εκείνου, τοϋ οποίου 
ήμεις καθ' έκάστην λαμβάνομεν εμπειρίαν εις τήν 
ζώσαν λατρείαν τών Μερών μας μνημείων.

ΚΩΝΣΤ. Δ. ΚΑΛΟΚΥΡΗΣ 
Καθηγητής Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης

Εοπίκή ΈκκΑί^σία κΕχωρίσ,ίίέ)<ω? καί ίάίαίτέρω? ή
υφ' oAcor ή/ίώ?) ά^έκαθίν εκτί/ίω/ίέιτ/ ΈκκΑ?/σία Ζύωιή- 
ποΑίίϋ?, άπο τήν οποίαΐ) ή Ζ^ωσίκή ΈκκΑί^σ/α /ία? 
έΑα;3ε Tor 0y;aaupw τή? 'Ορθοδοξία?, 0w aTai ))ά 
/ίίτα;3άΑί^ ouder ef? το ζήτ?^/ία αυτο ά^ευ προ?^χου/ίε- 
riy? συχκαταθέσεω? οΑων. ΖΖοΑϋ περίσσοτερον άέν άυ- 
!<ά/ίε0α ή/ίεί?, οί wv άίοίκοϋντε? 'Επίσκοποί, ))ά Αά- 
/9ω/ίε)ΐ άποφάσεί? /ίή συ/ίφώνου? προ? τήν άίϋασκαΑίαν 
τών προ ή/ίών ζ?;σάντων άχίων/ΖΖατέρων καί ίάίαίτέ- 
ρω?, εφ' οσον τή ζήτ?;/ία άφορα τήν Πϋσίν, τών άχίων 
Φωτίου Ζίάον/ποΑεω? καί Λίάρκου Εφέσου.

Ύπο το φώ? τών αρχών αυτών, ή,αεί? άν καί/εζωε- 
θα ο νεώτερο? /ίετα^ϋ τών ΖΖροκαθί^/ίένων τών 'Εκ- 
κΑί^σίών, άΑΑ' ώ? Άρχί^χο? τοϋ αυτονο/ίου έΑευθέρου 
τ/ίή/ίατο? τή? Εωσίκή? ΈκκΑί^σέα?, θεωροϋ/ίεν χρέο? 
/ία? νά άία/ίαρτυρί^θώ/ίεν άποφασίστίκώ? εναντίον τή? 
πρά^εω? τή? Ύ /ίετέρα? ΖΤαναχίοτί/το? σχετίκώ? /ίε 
τήν πανί^χυρίκήν άήΑωσίν ταυτοχρονω? /ίετά τοϋ Ζ7άπα 
Εώ/ί!^? περί άρσεω? τοϋ άφορίσ/ίοϋ, τοϋ κί^ρυχάέντο? 
υπο τοϋ ΖΖατρίάρχου ΛίίχαήΑ ΖίήρουΑαρίου το Ζέ^άΖ.

'ΖΖκούσα/ίεν ποΑΑοϋ? Aoyou? σνχχύσεω? οταν ή 
'ί/ίετέρ α  ΖΖαναχίοτ)^? ένώπίον οΑσκΑήρου τοϋ κοσ/ίου 
προέ;^ί; εί? /ίίαν καίνοτο/ίΖαν, άχνωστον εί? τοϋ? προ- 
κατοχου? Αυτή? καί αντίθετον προ? τον Ζ' Άποστο- 
Αίκον κανόνα κατά τήν συνάνττ^σίν /ίετά τοϋ Ζ7άπα 
Εώ/ί!^? ΖΖαύΑου τοϋ Ε 7 "  εί? τά 'ΖεροσοΑυ/ία. Μ ?  ο/ίί- 
Αήσω/ίεν ευθέω? καί άνευ περίστροφών.' Ό  σκανόα- 
Αίσ/ίο? ϋπήρ^ε /ίέχα?. Έκοϋσα/ίεν οτί κατοπίν τούτου 
ποΑΑαί ΖίΖοναί τοϋ Μχίου "Ορου?.ήρνήθί;σαν νά ,iiv?y- 
/ίονεύουν το ονο/ία τή? Αζαετέρα? Ζ7αναχίοτ?;;το? κατά 
τήν θείαν ζΐείτουρχίαν. Εώρα άε χωρεΖτε έτ ί περαί- 
τέρω, οταν άί' άποφάσεω? 'ίΤ/ίών καί τών 'Επίσκο- 
πων ,Μονον τή? Εαθ' 'F /ίά? Ευνοάου καταρχήτε τήν 
άποφασίν τοϋ Ζ7ατρίάρχου ΑίίχαήΑ ΖζήρουΑαρΖου, 
τήν έπφε^θαίωθείσαν καί υίοθετ?/θείσαν άπο οΑ?;ν τήν 
'Ορθοόο^ον ΆνατοΑήν. ΖΤράττοντε? τοϋτο, ΖΖανα- 
χίώτατε, ένερχεΐταί ουχί συ/ίφώνω? προ? τήν ϋφ' 
oAiy? τή? 'ΕκκΑί^σΖα? ή/ίών υίοθεττ^θείσαν στάσίν άπέ- 
ναντί τοϋ ρω/ίαίοκαθοΑίκίΟ/ίοϋ. Πεν προκείταί περί 
τή? τοίαύττ;? ή τοίαύτ?;? έκτί/ίήσεω? τή? συ/ίπερίφο- 
ρα? τοϋ ΕαρόίναΑΖου 0υ/ί;θέρτου, όεν προκείταί περί 
ουάε/ίίά? προσωπίκή? συχκρούσεω? /ίετα^ϋ τοϋ ΖΖάπα 
καί τοϋ ΖΖατρίάρχου. "Οχί — ή ουσία τοϋ ζ?^τή/ίατο? 
έχκείταί εΖ? τά? παρεκκΑΖσεί? άπο τή? Όρθοάο^ία?, 
αί οποίαί έρρέζωσαν εΖ? τήν Εω/ίαίκήν 'ΕκκΑ?^σίαν 
κατά τζ̂ ν ροήν τών Οίώνων, άρχή? χενο/ίέν?;? άπο τή? 
άίάασκαΑία? περί τοϋ άΑαθήτου τοϋ ΖΖάπα, ή οποΖα 
θίετυπώθ?; ορίοτίκώ? εΖ? τήν Π' Εύνοάον τοϋ Εατί-
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'ΙζΜΕτφα? ΤΖα^αχω-Μ^το? καί 
τοΰ Αάπα dpdoi? αναχ^ωρέζΕί τήτ yzpd^w τή? «α,ΜΟί- 
jdata? σν/χωρήσΕω?» ατεπαρκή όίά τήτ κατάπατσίτ 
τοοΌτ τώτ προχε^εατΕρωτ οσοτ καί τών ποΑΰ προα- 
yaTior όίαφωτίώτ. ΆΑΑ' αντο όέτ αρκεϊ; ή πρά^ί? 
αντή ε^ίαώτεί τήτ καί τήτ αΑήθείατ. Ά τ  τή
ροή τώτ αίώτωτ απασα ή Opdddo^o? ΆκκΑ?;σία ορ0ώ? 
επίατενετ, οτί εφ οτΑετ παρε^εκΑίτεν άτο τή^ dida- 
οκαΑία  ̂ τώτ Myiojr Οίκοψίετίκΐοτ Zvrddcor, ετώ ή 
Ρω/ίαϊκή ΈκκΑί^σ/α είο-ήχαχετ εί? τήτ όοχ,αατίκήτ 
^ί^ασκαΑίατ αυτή? αείρατ καίτοτο,ωίώτ ψή αψί^ώτωτ 
προ? τήτ Όρθοόο^ίατ. "Ocor περίσσοτεραί καίτοτο- 
/,ίίαί Είοηγοττο, τοαον περίσαοτεροτ όίηνρννετο το 
οχία,ίία ψετα^ΰ τή? ΆτατοΑή? καί τή? ΖίόοΈω?. Α ί 
doy/ζατίκαί παρεπκΑίοΈί? τή?Ζώ /ί?;? τοΰ ία' αίώτο? 
ακο/Μ; 4έτ περίεΐ/οτ τά? πΑάτα?, αί οποίαί προαετε- 
d^^car /?ραάΰτεροτ. /!ίά  τοΰτο ή άραί? τώτ ά/ίοίήαίωτ 
άταθε,ΜατίΟ',ίίώτ τοΰ AddZ θά ήόΰτατο τά αψίασίατ 
τήτ εποχήτ εκεΑί^τ, ετω τώρα χρί^αίψεΰεί ,ίίοτοτ ώ? 
/ίαρτνρία παρα,αεΑήαεω? τώτ / ί̂ετά ταΰτα κ?^ρνχθεί- 
σών σπονόαίοτάτων καί θε,αεΑίίοόώτ τέωτ δίόασκαΑίώτ, 
άχτώστωτ εί? τήτ άρχαίατ ΈκκΑ^^σίατ, ωρία/ίεταί 
έκ τώτ οποίωτ, έπείόή ήΑέχχθτ^ο'ατ νπο τοΰ Myiov 
Μάρκον Έ 7?έσΌν, νπήρ^ατ ή αίτέα τή? άπορρίφεω? 
νπο τή? M yia? ΈκκΑ^^αία? τή? έτώσεω? τή? ΦΑωρετ-
ΤΜ^

Α?^Αοΰψετ άπο^ασίατίκω? καί κατ?^^ορ?;/ίατίκώ?.'

Χα/ψ ίά  έτωοί? τήρ Ζω,ααίκή? ΈκκΑί^αια? ,αέ ή/ίά? 
όέτ Είταί όντατή έω? οτον άέτ άποκ?^ρν^^ αντ?  ̂ τά 
τέα όο^,ίίατά T?y?, καί κα/ί,Μία κοίτωτέα έτ τή προαεν- 
χή άέτ είταί όντατοτ τά άποκατααταθή άτεν άποψά- 
αεω? οΑωτ τώτ 'ΖκκΑ?;σί&}τ, ή οποία κοίτωτία οψω? 
όέτ / ί̂ά? ^αίτεταί άντατή ,αέχρί τή? άπεΑενθερώοΈΟ)? 
τή? Ζωσίκή? ΈκκΑ^^σία?, τντ ήταyκασ7ίέτ?y  ̂ τά ζή 
είς κατακοψήα?. ^Ζί τΰτ έχοναα επί κεψαΑή? τοτ ΑΖα- 
τρίάρχ^^τ ΆΑέ^ίοτ Άραρχία όέτ όνταταί τά εκ ι̂ράζτ  ̂
τήτ ^τ^^οίατ ^^ωτήτ τή? Ζ'ωο'ίκή? ΈκκΑί^σία?, άίοτί 
Είταί πΑήρο)? woTETay/isr?/ εί? τήτ άθεοτ έ^οναίατ, 
έκπΑ)^ροΰο'α το θέΑ? /̂ίά τ)^?. Αέτ είταί έΑενθεροί καί 
οί ΖΤροκαθήίίετοί ,ωερίκώτ άΑΑωτ ΈκκΑί^ίαίωτ τώτ 
κο,Μ/ίοντίο'Τίκώτ"χο)ρώτ.

Έ πείάή το ΑΑατίκατοτ είταί ό'χί ,αοτοτ θρ?^σκεντί- 
κοτ κέττροτ, άΑΑά καί κράτο?, καί αί αχεαείς /ίετ ' αν- 
τοΰ, ώ? έάεί^ε σαφώ? ή τεΑενταία επίακεψί? τον Ζίάπα 
εί? τά 'Ζίτω,ίίέτα 'Ά'θτ)^, έχοντ καί ποΑίΤίκήτ oy/ia- 
σίατ, πρέπεί τά νποΑο^ίζ^ κατεί? καί εί? τοτ έτάεχο/ίε- 
τοτ έπ^^ρεαα,ίίοτ τή? Άεραρχία? τώτ νποθονΑωτ Έ κ - 
κΑ^^οίώτ νπο τώτ άθέωτ άρχώτ εί? το ζήτψία  τή? Ζ*ω - 
,ααί'κή? ΆκκΑί^σία?.

'Ζ ί ίστορία ,ίίά? /^ίαρτνρεί οτί αί άίαπρατ'/ίατενο'εί? 
^ίετά τώτ έτεροάο^ωτ νπο σντθήκα? ποΑίΤίκώτ πίέ- 
σεωτ πάττοτε έ^ίεροτ εί? τήτ ΆκκΑί^σίατ ,αοτοτ ταρα- 
χά? καί αχίσ,ίίατα. Αίά τοΰτο θεωροΰ,Μετ άπαραίτ?;τοτ 
τά όί^Αώαίο,ίίετ, άτί ή ή/ίετέρα νπερορίο? Ζ*ωοίκή

'ΑίκκΑϊ^σ'ία, οπω? άτα/,ί^ία^θ^^τήτω? καί ή τΰτ .Ζώ- 
σα εί? «κατακο/ί^θα?)) Ζ*ωσίκή ΈκκΑ^^αία, ^έτ θά 
όεχθή πατέτα «didAoyow) έπί τώτ θοχ,αάτωτ ψέ 
τά? άΑΑα? Ώ/εοΑοχία? καί έκ τώτ προτέρωτ άπορ- 
ρίπΤΕί πάαατ σχετίκήτ αν/ίφο^τίατ ,αετ' αντώτ, άτα- 
^τωρίζοναα τήτ άντατοττ^τα άποκαταστάσεω? τή? έτο- 
τ)^το? /εετ' αντώτ ,αοτοτ έάτ αΰταί άποάεχθοΰτ πΑή- 
ρω? τήτ ορθοάο^οτ θίθαακαΑίατ νψ' ήτ ,ίίορςρήτ αντ?; 
άίεφνΑάχθ?  ̂ /ίέχρί τονάε νπο τή? Ά γ ία ? ΑίαθοΑίκή? 
καί ΆποατοΑίκή? ΆπκΑί^ο'ία?. "Έω? οτον <5έτ σν,α̂ θή 
τοΰτο, ρί άταθε/ίατία/ίοί τοΰ ΖΖατρίάρχον ΜίχαήΑ 
ΛήρονΑαρίον άίατ?;ροΰτ οΆ?̂ τ τήτ ίαχντ τωτ καί ή 
άροί? τωτ νπο τή? 'ίΐήίετέρα? Ζίαταγίοτητο? άποτεΑεΐ 
πρά^ίτ παράτο/ίοτ καί άκνροτ.

βεήαίω? άετ εί'ψεθα έταττίοτ τώτ εν/ίετώτ ά,ίίοί- 
^αίωτ αχέσεωτ ,αέ τον? έκπροαώπωον? τεοτ άΑΑωτ 
Ό,αοΑογίώτ, έψ' οαοτ θί' αντώτ άέτ προίΐίάεταί ή άΑή- 
θεία τή? ΖΖρθοθο^ία?. Αίά τοΰτο ή ΈκκΑ?^σία ή/ίώτ 
άπεόέχθ?^ έτ καίρώ τήτ εν^ετή προακΑ^^σίτ τά άπο- 
στείΑ?! παρατηρ?ιτά? εί? τήτ β '  Ζντοάοτ τον βατίκα- 
τοΰ, οπω? έ'ατεΑΑε παρατί^ρί^τά? εί? τά? προτεαταττί- 
κά? όίαο'κέγεί? τοΰ ΖΤαγκοά/ίίον Ζν/ε^ονΑίον 'β κ -  
κΑ)?Ρίώτ θίά τά έχω^αετ έκ πρώτ?;? χείρο? πΑ?;ροφορία? 
περί τοΰ i'pyov τώτ σντεΑενσεωτ αντώτ άτεν ονάε,αίά? 
σνψψετοχή? ε ί?  τά? κρίαεί? τωτ. Έκτί/ίώ ,ίίετ τήτ κα- 
Αήτ αν/ίπερίρ?οράτ προ? τον? παραττ^ρ^^τά? ψα? καί 
/εετ' έτάίαρρέροττο? ^(^Αετώ/ίετ τά? Αεπτο/ίερεί? έκθέ- 
σεί? τωτ, αί οποΐαι ;6ε;8αίοντ οτι έπήΑθοτ ση,ααττίκαί 
/ζεταήοΑαί εί? τήτ βω/(αί'κήτ ΈκκΑι^αίατ. 0ά  ενχαρί- 
ατήαωψετ τοτ 0εοτ έάτ αί ήίετα^θοΑαί ανταί έ^νπ?^ρε- 
τήαοντ τήτ ΰποθεοίτ τή? προαε^^ίσεώ? T)y? προ? τήτ 
'Ορθοόο^ίατ. Έ άτ φ ίω ? ή βώ/^η πρέπεί ποΑΑά τά 
/ίετα/θάΑί) όίά τά έπίστρέγ?; εί? τοτ «τνποτ τή? π ί- 
ατεω? τώτ ΆποστοΑωτίί, ή Όρθοόο^ο? ΈκκΑί^αία, 
άία^νΑά^ααα τήτ πίατίτ αντήτ /ίέχρί αψίεροτ άΑώ- 
]δϊΐτοτ, άέτ έχεί τίποτε τά ,αετα^άΑ^.

"ΖΖ έκκΑί^σίαστίκή παράάοαί? καί το παράόεί^,ίία 
τώτ άγίωτ Ζίατέρωτ ^ίά? άίάάο'κοντ οτί ή ΈκκΑί^σία 
ό έτ θίε^ά^Εί θίάΑο^οτ,Μέτον?έκπεο'οττα? τ?)?Όρθο- 
όο^ία?. Ζίρο? αντοΰ? είταί πάττοτε έοτρα,ίί/ίέτο? ο 
,ίίοτοΑο^ο? τον έκκΑί^οίαστίκοΰ κ?^ρΰ)ί/ίατο?, άίά τοΰ 
οποίον ή ΈκκΑί^αία καΑεί αντοΰ? τά έπίοτρέγΌντ εί? 
τοΰ? κοΑπον? αντή?, άπαρτον,ίίετοί πάοατ θίάαο'καΑίατ 
άττίθετοτ προ? τήτ όίθαακαΑίατ τή? ΈκκΑί?οία?. Ό  
γτήοίο? diaAoyo? νποτοεί τήτ άτταAAαyήτ yτω,ίίώτ, 
έπίτρέπονοατ τά /ίεταπείσθοντ οί ,αετέχοττε? αντή? 
προ? έπίτεν^ίτ σν/ίρ?ωτία?. Ώ ?  είταί ρ^ατεροτ άπο τήτ 
έyκvκAίoτ Nnam », ο Ζίάπα?ΖΖανΑο?Ζ'τ'
άττίΑα/ί/^άτεταί τοτ άίάAoyoτ ώ? αχέάίοτ έταω/ίατώ- 
οεώ? ψα? ε ί?  τήτ βώ/ί?;τ ή άποκαταστάαεοο? τή? ψετ' 
αντον κοίτωτία? άίά τίτο? τνπον, ο οποίο? ο/ίω? άγίτεί 
ά,ίίετά)ΘΑ) τ̂οτ τήτ άίάασκαΑίατ T?y? καί ίάίαίτέρω? τήτ 
άoy,ίίατίκήτ όίάαακαΑίατ τ?^? περί τή? θέσεω? τον 
ΖΖάπα έτ τή ΈκκΑι^αία. ΆΑΑά πάσα σν,αρ^ωτία /ίέ 
τήτ πΑάτ)^τ είτα ί ^έτ?  ̂ προ? οΑί)τ τήτ ίστορίατ τή? 
'όρθοάο^ον ΈκκΑ)^σία? καί τήτ ονσίατ αντή?. Αντ?;
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Μετά πάσης έπισημότητος έτελέσθη τήν 27ην 
Μίχρτίου έν Μυτιλήνη ή μετκχομι^ή των λειψάνων 
των άπο τοϋ έτους 1783 άρχιερκτευσάντων έν Μυ­
τιλήνη άοι§ίμων Ίερίχρχων. Τήν μετ<χκομι5ήν των 
λειψάνων ΰπηγόρευσεν ή άνάγκη μετκφοράς τών όπι­
σθεν τοϋ Τεροϋ Βήμκτος τοϋ Μητροπολιτικοϋ Νοιοΰ 
Άρχιερκτικών τάφων εις έτέρκν θέσιν τοΰ Μητροπο- 
λιτικοϋ περιβόλου, λόγω τοϋ έξωρίχϊσμοϋ κ<χι τής 
§ιευρόνσεως κϋτοϋ. Οΰτω τήν 19ην Μκρτίου τελε- 
σθέντος Τρισάγιου υπό τοϋ Σεβκσμ. Μητροπολίτου 
Μυτιλήνης, έγένετο ή §ιάνοιξις τών τάφων κκι τοπο- 
θέτησις τών Λειψάνων έντός οστεοθηκών. Τήν Κυ- 
ρικκήν 27 Μίχρτίου, κκτά τό έκ§οθέν πρόγρκμμκ, έτελέ- 
σθη ή θεί<χ Λειτουργία έν τώ Μητροπολιτικω Ναώ 
υπό τοΰ Σεβ. Μητροπολίτου Μυτιλήνης κ. 'Ιακώβου 
και έν συνεχεία έξόχως έπιβλητικόν Μνημόσυνον, καθ' 
ο ώμίλησεν έπικαίρως ό Σεβασμιώτατος και εις 6 έλα­
βε μέρος άπας ό 'Ιερός Κλήρος τής πόλεως. Παρέ­
στησαν ό κ. Νομάρχης Λέσβου και ολαι αι άρχαι τής 
Νήσου, άντιπροσωπειαι τών ένόπλων δυνάμεων και 
τών σωμάτων άσφαλείας, ό κ. Δήμαρχος μετά τοϋ

0ά ηόάΐ'ατο ra οΰχί είς er o/ioroict ο,ΜΟ-
Aoytar της άάη0είας, ά/ίΤ εις ,Mtar yatro^erix^r έψω- 
τερίΡΐίή)) ercoatr, ο,ΜΟίατ προς τητ av/iytoricir τώ)) άία- 
φορως σκεπτοηε^ω)) προτεσται^τικώ)) κοιιΌτήτω)) τής 
Οίποο,Με))ί?!;ής Λί^ήσεως.

Λα ,ωή είσχωρ))ση τοιαάτη προάοσία τής Όρ0ο- 
άο^ιας εές το περί^άΑΖοτ ,αας.

Θερμώς παρακαάοΰμε)) τήτ Ύμετέρατ Tlarayio- 
τητα ))ά 0έση τέρμα εις το)) σ)ία))άαΑισμο)), ά ίοτ ι)) οάος 
τή)) οποιατ έπεΑέ^ατε, ?!:at ar ή0εΖε)< οάηχήσεί Υ μ ά ς  
είς σάμπί'Οία)' μετά τώτ ρωμαίοπαθοάίτίώ)), 0ά προ- 
καάέση τήτ άίαίρεσί)) τοΰ ορ0οάο^οο ποσμοο, έπείάή 
άταμφφοΑως ποΑΑά )ίαί έλ; τώ)) π))ε!)ματίλ;ώ)) τέτίΤΌ))) 
Ύ μώ τ 0ά προτίμησαν)) τή)) πίστί)) είς τήτ Όράσάο^ίατ 
ή τή)) οίπονμε))ίκή)) ίάέα)) τ))ς σνμ/Ιφαστίπής έ))ώσεως 
με0' έτεροόο^ω)) άνεν τής πΖήρονς τω)) ομοφροσντης 
έ)) τή άΑη0εία.

'Λψα!τονμε))ας τάς αγίας ε-οχάς Ύμώ)), άίατεάώ 
τής Ίήίίετέρας 77α))αγίοτητος ταπείτός άοΰάος.

Ό  ΤΖροεάρος τής 'Μρχίερατίκής Zwo^ov 

τής υπερορίαν Ρωσίκής ' Θρ0οάο^ον Έ^ίπΑησίας 

Α/ητροποάίτης Φ ί Α ά ρ ε τ ο ς

Σ η μ ε ί ω σ ι ς :  Ή ώς &νω επιστολή έ8ημοσιεύθη είς
τό ύπ' άριθ. 3 φύλλον της 1/14 Φεβρουάριου 1966 τοϋ έν 
Jordanville τών ΗΠΑ έχ8ι8ομένου άνά 8εκαπενθήμερον ρω­
σικού εκκλησιαστικού περιο8ικοϋ «Πραβοσλάβναΐα ΡούςΒ.

Δημ. Συμβουλίου, τά Έκκλησ. Συμβούλια, τά Δ .Σ . 
τών Ίάρυμάτων μετά τών διευθυντών αύτών ώς και 
τών διαφόρων συλλόγων και οργανώσεων, οι άντι- 
πρόσωποι τοϋ τύπου και άπειρα πλήθη. Εις τό μέσον 
τοΰ ναοϋ ειχε στηθή έπιβλητικόν κενοτάφιον διακεκο- 
σμημένον δι' άνθέων καί έθνικών χρωμάτων. 'Επ ' 
αύτοϋ ειχον τοποθετηθή ό δίσκος τών κολλύβων, ή 
άρχιερατική μίτρα, ή ποιμαντική ράβδος και τό μικρόν 
ώμοφόριον. Ή  'Ελληνική σημαία και τό μικρόν ώ- 
μοφόριον έκάλυπτον τά κιβώτια, όπου ήσαν τά όστα 
τών άρχιερέων, άτινα ειχον τοποθετηθή έμπροσθεν 
τοϋ κενοταφίου. Ε ις τήν πρόσοψιν τών κιβωτίων είχε 
χαραχθή εις χρώμα άργυρόχρουν τό όνομα τοΰ άρχιε- 
ρέως καί ή χρονολογία τής έν Μυτιλήνη ποιμαντορίας.

Μετά τήν άπόλυσιν έσχηματίσθη έπιβλητική πομπή 
διά τήν μεταφοράν τών οστών έκ τοϋ Ναοϋ εις τόν 
τόπον, όπου ειχον στηθή τά μνημεία. Προηγούντο 
ή μουσική τοϋ 'Ορφανοτροφείου, ήκολούθουν τά έξα- 
πτέρυγα, οι φανοί καί έν τώ μέσω αύτών ό Σταυρός, 
ειποντο οι ιερείς οι βαστάζοντες τήν μίτραν, τήν 
ράβδον καί το ώμοφόριον, ώς καί οι άλλοι οι κρατούν­
τες τά κιβώτια μέ τά όστα καί ήκολούθουν ό Ά ρχιε- 
ρεύς μέ τούς δύο διακόνους, αι άρχαί καί ό λαός. Τήν 
κυρίως πομπήν έπλαισίωναν τμήματα στρατού. 
"Αμα τή άφίξει εις τήν θέσιν, όπου τά μνημεία έψάλη 
Τρισάγιον και εύθύς έγένετο ή κατάθεσις τών σεπτών 
λειψάνων έντός τών μνημάτων, άτινα άμέσως έκαλύ- 
φθησαν υπό τής κυανολεύκου. Έψάλη άκολούθως ύπό 
τοϋ Ί . Κλήρου καί τής Μουσικής τό «αιωνία ή μνήμη» 
και μετά ταϋτα οι έπίσημοι εισήλθον εις τό Μητροπο- 
λιτικόν μέγαρον, όπου έγένετο ή δεξίωσις αύτών ύπο 
τοϋ Σεβασμ. Μητροπολίτου.

Οι άείμνηστοι άρχιερεις, ών τά οστά άνεκομίσθη- 
σαν, είναι οι κάτωθι:

Μυτιλήνης 'Ιερεμίας 1789-1809 ό μετέπειτα Ο ι­
κουμενικός Πατριάρχης.

Μυτιλήνης Καλλίνικος 1809-1829 έκ Κρήτης.

Μυτιλήνης Πορφύριος 1829-1839 έκ Μανδαμά- 
δου Λέσβου.

Μυτιλήνης Μελέτιος 1839-1843 καί 1858-1867 
έκ Μυτιλήνης.

Μυτιλήνης Καλλίνικος 1843-1853 έκ Σκοτίνης 
ό μετέπειτα Θεσσαλονίκης καί είτα Πατριάρχης 'Α ­
λεξάνδρειάς.

Μυτιλήνης Γρηγόριος 1853-1858 έκ Μυτιλήνης.

Μυτιλήνης Μεθόδιος 1867-1876 καί 1893-1897 έκ 
Σμύρνης.

Μυτιλήνης Κωνσταντίνος 1876-1893 έκ Χίου ό
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μετέπειτκ Οΐχουμενικος Πατριάρχης.
Μυτιλήνης Κύριλλος 1897-1925 έκ Πόντου.
Θεσσαλονίκης Μακάριος 1824-1830 έκ Μυτιλήνης.

Ό  λόγος τον όποιον έξεφώνησεν κατά το Μνη- 
μόσυνον ό Σεβασμιώτατος Μητροπολίτης Μυτιλήνης 
κ. 'Ιάκωβος έχει ώς έξης:

«Ε ιη τό μνημόσυνον κΰτων έν εΰλογίκις : Τά 
όστΧ κϋτων άναθάλοι έκ τοϋ τόπου αυτών».

(Σοφ. Σειράχ, 46,12)

Τοϋς Αοχους τούτους, τούς οποΖους όίετύπωσεν ή 
ΖοφΖα Εείράχ, εΖς τήν Ζεράν ΕΖ̂ ΘΑον, θεωρώ επΖκαίρον 
νά άνσφερω κατά τήν Ζεράν ταύτην στίχ/ιήν, κατά 
τήν οποΖαν έχο/ιεν έν μέσω ήμών τά σεπτά ΑεΖφανα 
οσΖων πατέρων καΖ έκΑεκτών Ύεραρχών οΖοί ήσαν οΖ 
ποίμάναντες τήν παΑαΖφατον καΖ Ζστορίκήν ταύτην ΑΖη- 
τροποΑίν άπο του Ζ^ύχρί του τέΑους τής Τούρκο- 
κρατΖας, καΖ τά οποΖα Ζερά ΑεΖφανα άνακομίοθέντα, 
έ^ ανάγκης, έκ τών τάφων αύτών, τών οπίσθεν τοϋ 
Ζεροϋ Εήματος τοϋ ναοϋ τούτου εύρίσκομένων καΖ 
ήθη εΖς άΑΑην θέοίν τοϋ περί/θοΑου αύτοϋ μεταφερ- 
θέντων προκείταί νά κατατεθούν, έν εύΑα̂ θεΖα ποΑΑή, 
εΖς τούς αναμένοντας αύτά κενούς παΑαίούς μαρμαρΖ- 
νους τύμβους.

ΈκρΖθη οθεν εύΑοχον, έπΖ τώ χεχονοτί τούτω, 
όπως έν τώ Ζερώ ΡίαΖ πανσέπτω Άαώ τούτω, ό'που έπΖ 
77ά συναπτά έτη προσηύχοντο καΖ έόΖάασκον οΖ Τίμώ- 
/ίενοί Ύεράρχαί εΖτε έν ΖερουρχΖαίς, εΖ'τε έν χοροστα- 
σΖαίς, τεΑεσθή έπΖσημον μνημοσυνον προς έ'κφρασίν 
τής jθαθεZας εύχνωμοσύνης τοϋ εύαχοϋς κΑήρου καΖ 
τοϋ εύσε^θοϋς Ααοϋ τής ποΑεως καΖ τής ΈπαρχΖας καΖ 
απονομήν τών προσηκουσών Τίμών άπο μέρους τής 
ΈκκΑησΖας καΖ τοϋ "Εθνους.

"Πς άναμνησθώμεν, Αοίπον, αύτών, έν άκρα συν- 
τομΖα, Ζνα ούτω ζήσωμεν, έστω καΖ άί' οΑΖχαςστίχμάς 
εΖς τούς χρονους έκεΖνους τής μαύρης άουΑεΖας κατά 
τούς οποΖους ή μήτηρ ή/ίών 'ΕκκΑησΖα, ως άΑΑη μάρ- 
τυς καΖ ήρωί'ς, ήχωνΖσθη όίά τοϋ Ζεροϋ ΕΑήρου μέ 
έπΖ κεφαΑής τούς Ύεράρχας της άίά νά άίατηρήση άΑώ- 
/θητον το θρησκευτίκον συναΖσθημα καΖ άκέραίον το 
'Εθνίκον φρόνημα εΖς τάς φυχάς τών σκΑά̂ θων ΈΑ- 
Αήνων.

"Πς άρχΖσωμεν μ έ τήν σείράν, άρχήν ποίούμενοί 
άπο τοϋ άρχαίοτέρου τάφου. Αίετεφέραμεν έν συνοΑω 
τά μνημεία 7 άρχίερέων. Ό  πρώτος τάφος άνήκεν 
εΖς τον ΤΖατρίάρχην ΕωνήποΑεως ΈρεμΖαν τον Π' ο 
οποίος έχεννήθη εΖς τήν Ερήτην περΖ τάς άρχάς τοϋ 
7&U αΖώνος. Έίπηρέτησεν εΖς τήν ΤρίποΑίτσάν, ώς 
'ΕπΖσκοπος ΑρίστίανουποΑεως άπο τοϋ Ζ^^χρί
τοϋ 77^3, οτε έ^εΑέχη ΑΖητροποΑΖτης ΑΖυτίΑήνης, ποί- 
μάνας τήν 'ΕπαρχΖαν ταύτην έπΖ ^7 συναπτά έτη, ήτοί 
μέχρί τοϋ 73ΘΘ, οτε έ^εΑέχη ΟΖκουμενίκος ΤΖατρίάρ- 
χης. Αίετά πενταετή πατρίαρχεΖαν παραίτεΖταί ύίά 
Αοχους ύχεΖας καΖ έπανέρχεταί εΖς τήν προσφίΑή του 
Εήσον τήν ΑΖυτίΑήνην, Ζνα άίανύση τά ύποΑοίπα έτη 
τής ζωής του πΑησΖον τοϋ άνεφίοϋ του^ΑΖητροποΑΖτου

ΑΖύτίΑήνης ΕαΑΑίνΖκου. Την ήην ΑΖάρτΖου 7327 έκοί- 
μήθη έν ΕυρΖω. ΈπΖ τής άρχίερατεΖας τοϋ ΎερεμΖον 
έν ΑΖυτίΑήνη έμαρτύρησαν τρεΖς Εεομάρτυρες.' Ό  
άχίος Θεοάωρος ο Ευζάντίος ο καΖ ποΑίοϋχος τής 
Ζί^τίΑήνης, ούτίνος το Ζερον ΑεΖφανον σώζεταί άκέραίον 
έν τώ ναώ τούτω, ο έτερος άχίος Θεάάωρος, ο έπίΑεχο- 
μενος Άατζής τοϋ οποΖου το Ζερον ΑεΖφανον ένταφία- 
σθέν ύπο τών Αρίοτίανών κρυφΖως εΖς το έζωκκΑήοίον 
άχ. 'Τωάννου τοϋ Αίοθωνα, έζηφανΖσθη ύπο τών Τούρ­
κων τήν έπομένην τής ταφής καΖ ο άχίος Πουκάς ο έζ 
ΉνάρίανουποΑεως οστίς παρεσκευάσθη εΖς ΤΤάμφυΑα 
άίά το μάρτύρίον του. Τά οστά τοϋ ΤΤατρίάρχου '7ε- 
ρεμΖου άέν άνευρέθησαν εΖς τον τάφον του, ίσως νά άίε- 
Αύθησαν μέσα εΖς τον ^αθύν καΖ ύχρον τάφον, πίθανον 
καΖ νά μετεφέρθησαν ύπο τοϋ άίαάεζαμένου αύτον εΖς 
τον θρονον τής ΑΖυτίΑήνης άνεφίοϋ του, τοϋ ΑΖητροπο- 
ΑΖτου ΕαΑΑίνΖκου εΖς τήν Εενέτείράν του, τήν Ε ρ ή ­
την.

Ό  άεύτερος τάφος άνήκεν εΖς τον ΑΖητροποΑΖτην 
ΘεσσαΑονΖκης Αίακάρίον Εαμ/θούρην ο οποίος έχεν­
νήθη εΖς τήν ΑΖυτίΑήνην καΖ ύπηρέτησεν κατ' άρχάς 
μέν ώς ΑΖήτροποΑΖτης Πήμνου, εΖτα άέ άπο τοϋ έτους 
7327 ώς ΑΖητροποΑΖτης ΘεσσαΑονΖκης. ΤΤαραίτηθεΖς 
τώ 733Θ άίά Αοχους ύχεΖας, έπανήΑθεν εΖς τήν πατρΖάα 
του, οπου άπε^Ζωσε τήν 2 ΑΖαΖου 73Α6.

Ό  τρΖτος τάφος άνήκεν εΖς τον ΑΖητροποΑΖτην 
ΑΖυτίΑήνης ΕύρίΑΑον ΑΖουμτζήν έκ Είνώπης τοϋ ΤΤοντου 
καταχομενον. Θύτος άν καΖ εΖναί ο τεΑευταΖος εΖς τήν 
σείράν τών Ύεραρχών τών χρόνων τής άουΑεΖας, έτάφη 
εΖς τάφον άρχαίοτερον, ά^ου άρχίερέίος, άίοτί εύρέ- 
θησαν έντος τοϋ ΖάΖου τάφου καΖ εΖς Ζάίαίτέραν θέσίν 
τά οστά καΖ άΑΑου άνάρος ί'σως τοϋ ΑΖητροποΑΖτου 
ΕαΑΑίνΖκουή 73ΘΘ-7339), προφανώς άίά το ζ̂ ή ύπάρ- 
χείν άΑΑην θέσίν προς άνέχερσίν νέου μνήματος. Ό  
άεΖμνηστος ούτος 'Τεράρχης, τον οποίον θά ένθυμοϋνταί 
ποΑΑοΖ έζ υμών, ύπηρέτησεν εΖς τήν ΑΖυτίΑήνην έπΖ 27 
έτη, ήτοί άπο τοϋ 7397 ζ^άχρί τοϋ 792J, οτε εύρεν 
αύτον ο θάνατος. ΈπΖ τών ημερών του άπηΑευθερώθη 
ή Πέσ^θος καΖ ούτω ήζίώθη τοϋ μεχάΑου προνομΖου 
νά κατακΑεΖση τά έτη τοϋ πονου καΖ τής οόύνης τής 
μακραίωνος άουΑεΖας καΖ νά παραύώση εΖς τήν Εήσον 
μας τήν άπο τοϋ 7762 τουρκοκρατουμένην, εΖς τάς 
άχκάΑαςτής μητρος ΈΑΑάύος, άίά νά ζήση έΑευθέρα.

Ό  τέταρτος κατά σείράν τάφος άνήκεν εΖς ένα 
σοφον Έράρχην, τον ΖίΤητροποΑΖτην ΑΖεΑέτίον, χεν- 
νηθέντα εΖς τήν ΑΖυτίΑήνην.'Ο Πέσ^θίος ούτος Ύεράρχης 
ύπηρέτησεν ώς Ήρχίερεύς εΖς τήν ΤΤατρΖόα του κατά 
ύύο περίούους. Το πρώτον άπο 7339, οτε όίεόέχθη 
τον έκ ΑΖανάαμάύου ΑΖητροποΑΖτην ΑΖυτίΑήνης ΤΤορφύ- 
ρίον μετατεθέντα εΖς ΤΪ^ήτην, μέχρί τοϋ 7373.ΤοΖίεύ- 
τερον άπο τοϋ έτους 7333 ζ^χρί τής 7ης ZVoεμj8pZou 
τοϋ 7367, οτε καΖ άπε/ΖΖωσεν. ΈπΖ τών ημερών του 
Ζόρύθη 6ί' άτρύτων κοπών καΖ μόχθων του το πρώτον 
Τΐιμνάσίον καΖ το πρώτον ΤΤαρθεναχωχεΖον εΖς τήν 
ΑΖυτίΑήνην ώςκαΖ άΑΑαΠημοτίκάΕχοΑεΖα εΖς τά χωρΖα 
τής ΈπαρχΖας του.

Ό  πέμπτος τάφνς άνήκεν εΖς τον ΑΖοτίΑήνης ΑΖε- 
θοάίον 'Πρώνην ο οποΖος κατήχετο άπο τήν Εμύρνην.
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Ό  Ύεράρχης οντος εποφα^ε T?)r Αϋ/τροποΑί)) ΑΖΰτίΑη- 
))ης είς όνο περίοόονς. 'Λ  πρώτη όίηρτίεσε)' d έτη 
(Ζ δ67-7^76; η όεντέρα ϋ έ'τη(7.^0^-7.$9Ζ;. Λές 
το όίάστη/ία πον /ίεσοΑα)1εί νπηρέτησετ εές όνο Λ/η- 
τροποΑείς τ?;ς Λοίσαρείας ?̂ αί Αίόνμοτείχον. ΗηΑαόή 
είς τη)) άρχίερατίπή)) τον ζο)η)) έ'τία,Με Ζ ,ίίεταόέσείς. 
Ό  Αϋ^τροποΑίτης Αίεόόόίος, ώς παΑός ποί,ίίή)), αττί- 
/^ίετώπίοε τά όεί))ά έπ τον χ:αταστρεπτίπον σείο/ίον τον 
ί<$67. Ά))))γείρε)) τό νπάργο)) ο)/ίερο)) Α/ητροποΑί- 
τίπό)) Α/εγαρο)) %αί παρεχώρησε εές τά ΦίΑα))0ρωπίκά 
Λαταστψίατα τά er Λάτω Ϋρέτος λ;τ))/ίατα τον Αέη- 
τροποΑίτίλίον Θρότον, εές όέ τά ΖχοΑεία τ))ς Άρεσον 
έόώρησε τά έλ;εί ΑίητροποΑίτί^'ίά πτψίοτα. Ά πε^ίω - 
ο-ε)) τη)) Ζό'η)) Φε,όροναρίον 7<$07.

Ό  έπτος τάφος άνηκε)) είς τόν ΖΖατριάρχ)/)) ΆΑε- 
^ανόρείας ΛαΑΑίνίΡίΟ)) ό όποίος έγε))))η0η εές ττ))) Ζκο- 
τένη)) της ΘεσσαΑέας τώ WA0er εές την Α/ντί-
Α)Λη)) τώ ,ίίετά τον ΑΙητροποΑίτον ΖΖορφνρίον
λίαί νπηρέτησε)) παρ' αντώ ώς ΖΤρωτοσνγλίεΑΑος έπί 
.9 έ'τη. Γώ  έκΑέγεταί καί χείροτανείταί ώς
Αϋ^τροποΑίτης Α/ντίΑ))))ης. Αέετά όεκαετίαν προαχ^εές, 
/ίετατίόεταί είς την Α/ητροποΑί)) ΘεσσαΑονίκης. Αέετά 
πε))ταετη άρχίερατεία)) έν Θεσ^νέκη τώ άνα-
όείκννεταί ΖΕατρίάρχης ΆΑε^α))όρείας. 77αραίτη0είς 
όίά Αογονς νγείας, /,ίετά τρίετέαν, -ήΑθεν εις τήν Αίν- 
τίΑ))νην, οπον όίήΑθεν τό νποΑοίπον τής ζωής τον. 
Άπέόανε τήν 7.2 ΎονΑίον 7^0*9. Ό  τάφος τον ενρέόη 
κενός, όίοτί τά οστά αντον άνακο,Μίσόέντα νπό τον 
άεί/ίνήστον προκατοχον ή,σών, πρό τρίάκοντα περ/πον 
ετών, έτοποόετήόησαν εές κρνπτην έντός τον τοίχον 
οπίσόεν τον ίερον 7?ή/ίκτος, ώς /ίαρτνρεί ή έντοίχί- 
σ,ίίένη έπίτν/ί;0ίος ,ίίαρ/ίαρίνη πΑάζ.

Ό  έ'^όο,ίίος τάφος ενρέσκετο εές τό προανΑων 
τον Ύερον Λαον τον άγίον Ζν,αεών καί άνήκεν εές 
τόν Λέσ^ίον ΑΤητροποΑίτην ΑίντίΑήνης Τρηγορίον 
Τίατρήν ή Λα,απονρην. Οΰτος έγεννή0η εές τήν Α/ν- 
τίΑήνην τω 7^97. ^ΤΤτο άνεψίός τον ΑέητροποΑίΤον 
Θεσ/νέκης Αέακαρίον 7?α,Μ;0ονρη. Έτηρέτησεν ώς έπέ- 
σκοπος Τύτ/ίπανέας, παρά τώ 0είω τον ΑΓακαρίω καί 
τόν Αίάρτίον 7^άό έζεΑέγη ώς ΑΤητροποΑίτης ΑΤντίΑή- 
νης είς όίαόοχήν τον /ίετατεόέντος εές τήν ΘεσσαΑο- 
νέκην ΛαΑΑίνέκον. Αίονον Α έ'τη έ',ίίείνεν εές τήν όΤντί- 
Α);νην. 7"ώ 7̂ Α<$ /ίετατίόεταί εές τόν 7νρνα/0ον τής 
7?ονΑγαρίας. ΑΤετά είκοσαετή ποί,ίίαντορίαν παραί- 
τείτα ί καί έπανέρχεταί είς τήν πατρίόα τον καί έφη- 
σνχάζεί πΑηοίον τών σνγγενών τον. ΆπεΑίωσεν τώ 
7(̂ <̂ 2.

Λντοί ε&αί οί /ίεταφερόέντες τάφοί τών 'Τεραρ- 
χών καί αντών τά σεπτά Αείφανα 0ά κατα0έσω/ίεν 
είς τά ,ίίνη/ίεία των.

ΤΓατά σν,ίίπτωοίν, σ)/,ίίερον σν,ίίπΑηροννταί ^ έ'τη 
άφ' ής ημέρας ή ποΑίς τής ΑΛτίΑήνης μ έ  ^0α0νν πονον 
φνχής έκήόενσεν τόν τεΑενταίον Α/ητροποΑίτην της, 
τόν άΑήστον μνήμης 0ερμονργόν 'Τεράρχην 'Ζάκω;?ον 
ΛίκοΑάον τόν άπό Ζίνρραχίον, άπο0ανοντα τό εσπέρας 
τής εορτής τον ΤέναγγεΑισμον. "Λκτοτε ή ποΑίς τεΑεί 
κά0ε χρονον, σάν σήμερα, τό μνημόσννόν τον. 'Εφέτος

έζαίρετίκώς σννέπεσε μέ τό Αένημοσννον τών προκα- 
τοχων τον.Ό  αείμνηστος Άράρχης έποίμανε τήν Αέη- 
τροποΑίν Α/ντίΑήνης έπΖΑά έ'τη, ήτοί άπό τον 792Α, 
άτε όίεόέχ0η τόν ΕνρίΑΑον. μέχρί τον 79Α^. 7ο έ'ργον 
τον, ίόία είς τόν κοίνωνίκόν τομέα νπήρζεν τεράστίον, 
καταπΑηκΤίκον. "ΟΑα τά μεγάΑα Ύόρνματα τής φί- 
Ααν0ρωπίας τά οποία στοΑίζονν τήν Λέσ/ΐον, άποτε- 
Αονν προί'όν άτρντων κοπών καί μοχ0ων τον. Αίά τον 
οΑον έργον τον έ'ταμε νέας οόονς εές τήν ζωήν καί 
τήν ίστορέαν τής σύγχρονον έκκΑ)^σίας όίοτί έόίόαζεν 
οτί ή ΈκκΑησία όέν πρέπεί νά περίορίζεταί μονον 
εές τάς ενχάς καί τάς ενΑογέας άΑΑά νά έργάζηταί καί 
όίά τών έ'ργων τής άγάπης πρός άνακονφίσίν τον άν- 
0ρωπένον πονον. Ηίκαέως, Αοίπον, ή έ'νωσίς Ηήμων 
καί Τίόίνοτήτων τον Λομον /1έσ)!ον άνεκήρνζεν αυτόν 
Αέέγαν ευεργέτην τής Λήσον.

'ΛΑΑά γενίκώς είπείν, άγαπητοί μου, οΑοί οί 
'Τεράρχαί, τών οποί'ων τά μνημόσυνα τεΑονμεν σή­
μερον, νπήρζαν πράγματί ό'χί μονον 0ρησκεντίκοί 
ήγέταί άΑΑά καί έ0νίκοί άνόρες, όίάτί ήγωνίσ0ησαν μέ 
πραγματίκήν ανταπάρνησίν, εές καίρονς όνσχείμέ- 
ρονς όχί μονον όίά τήν τοτε όίωκομένην 0ρησκείαν τον 
Λρίοτον άΑΑά καί όίά τήν έΑΑηνίκήν πατρίόα ή οποία 
κρίμασίν οίς Οίόε Τίνρίος, έτέΑεί εές τάς ημέρας των 
σφαόάζονσα νπό τό πέΑμα ^αρ)3άρον καί άΑΑο0ρή- 
σκον κατακτητον. "ΟΑοί, έκαστος κατά τό όο0έν 
αντώ τάΑΑαντον, είργάσ0ησαν ώς άποστοΑοί τής 0ρη- 
σκεέας καί τον έ'0νονς καί ό'Αοί έ'όωκαν τήν φνχήν των 
«γ ίά  τον Χρίστον τήν πέστίν τήν αγία καί γίά τής 
πατρίόος τήν έΑεν0ερίαν;). Αίέσα είς έκεένην τήν μακράν 
καί άσέΑηνον καί ζοφώόη ννκτα τής μαέρης όονΑεέας 
είχον πάντοτε άγρνπνον τό ^Αέμμα καί προσεπά0ονν 
ώς καΑοί οίακοστροφοί νά κν/5ερνήσονν τό κΑνόωνί- 
ζομενον σκάφος τής ΈκκΑησέας καί τον Εένονς καί 
πρός τόν σκοπόν τούτον έφροντίζον νά κατευνάζουν 
τήν μανίαν τον Τυράννου, νά προΑαμ)?άνονν κατά τό 
όννατον, τάς έζίοΑαμίσείς καί τά άΑΑα όείνά τής 
σκΑα;0ίάς, νά γΑνκαένονν τόν πονον τον όοκίμαζο- 
μένον Ααον, νά σπογγίζουν τά όάκρνα τής πονεμένης 
ΤΤατρίόος, νά άκοάονν τονς άΑαΑήτονς στεναγμούς της, 
νά στηρίζουν τονς Χρίστίανονς των, νά όίόάσκονν, νά 
νον0ετονν, νά ένίσχνονν όίά παντός τρόπον τήν έκ- 
παίόεντίκήν κένησίν, να ίόρνονν νέα ΧχοΑεία, νά άνα- 
καίνίζονν τά παΑαίά, νά γαΑονχέζονν τονς νέους μ έ  τά 
ονείρα τής φνΑής καί νά πράττουν τό παν όίά τήν άπο- 
Τίναζίν τον Εονρκίκον ζνγον. ΤΓαί έπέτνχον πΑ))ρως 
οί καΑοί αντοί ποίμένες, εές τήν όνσκοΑον άποστοΑήν 
των. Α ίατί επέτυχαν ;  ΆπΑονστατα όίοΤί έπίστενον 
εκείνο που εκτεν κάποτε οΤίνρίος εές τονςΆποστοΑονς 
τον  «Α7η φο^η0ήτε άπό τών άποκτείνοντων τό σώμα, 
τήν όέ φνχήν μή όνναμένων άποκτείναίί) ( ν17ατ0. 79, 
2<$). Θί Εονρκοί έσκοτωναν μονον τό σώμα, τήν φνχήν 
τον ΈΑΑηνος Χρίοτίανον όέν ήόννή0ησαν ποτέ νά τήν 
φονενσονν.

Α γαπητοί μου,

"Ας νποκΑί0ώμεν μετ' ενΑα;0είας πρό τών σεπτών 
Α&ιφάνων τών σήμερον τίμωμένων Ύεραρχών τής Α7ν-
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'Ε ο ρ τώ ν  εο ρ τή .

ΌΑοκΑηρο? ο χρίστίατίκο? κοσ/%ο? κατ' εντνχή 
σν^κνρίατ εώρτασε κατά το τρέχοτ έτο? ταντοχροτω? 
τήτ έορτήτ τον ΑΖάσχα καί άίεκήρν^ε όίά ,αίατ άκο/ί?  ̂
γοράτ, οτί ό Ένρίο? «ήχέρθ?; οττω?ίί καί άπεκάΑνγε 
,ίίίατ τέατ άίάατασίτέττο? τον νΑίκοπτεν,αατίκοναν/ί- 
παττο?, τήτ όίάατααίτ τή? Άταατάαεω?. Έ τ  τή 
άίαστάαεί ταντ^ οΑοκΑί^ρονταί ή σωτ^^ρία τον άτθρώ- 
πον, νπερτίκώτταί ο θάτατο? καί αί αατατίκαί άντά/ίεί? 
καί όί^,ίίίονρ^είταί έτ Άρίατω ο καίτο? άτθρωπο? καί 
ή καίτή κτίαί?.

Ά/ίΑ' έάτ οΑοί οί ατά τήτ νψήΑίοτ Δρίατίατοί άίε- 
κήρν^ατ τήτ ,αε^ίστί^τ αψίασίατ τή? Άταστάσεω?, ο 
έτ τή Έρθοάο^ω'βΑΑάόί παττ^^νρία/ίο? τονΤΖάσχα, 
οστί? καί πάΑίτ κατέπΑτ^^ε τον? ^έτον? έπίσκέπτα?, 
άπέάεί^ε άίά ψίατ άκο/ίτ  ̂ ρ?οράτ, οτί ή εορτή τή? Ά τα- 
ατάσεο)? τον Άρίατον είταί άί' ή,αά? τον? ΈΑΑί^τα? 
ή εορτή τώτ έορτώτ καί ή πατή^νρί? τώτ παττ^ΐίνρεωτ, 
το κορν$?ω,ίία καί το κέττροτ οΑοκΑήρον τον έκκΑτ/αία- 
στίκον έ'τον?.

Ύ π ε ρ υ λ ίκ α  κ α ί υπ ερο ίκο νο μ ίκά ;.

Έ τ  αντεχεία άέοτ τά έ^αρθή το ^ε^οτο?, οΤί καί έτ 
ανταί? ταί? κο/^ί,ωοντίστίκαί? χώραί? οί Άρίοτίατοί 
έώρτασατ /ίετά ^θνζαττίτή? /ίε^αΑοπρεπεία? το Ζίάαχα. 
Έ τ  Μοαχα ψε^άΑαί εονραβ έαχί^,ίίατίαθ^^σατ εί? τά 
άρτοποίεία τή? ποΑεω?, ενθν? ώ? έ^τώσθ?^ οΤί θά πω- 
Αί^θή το πατροπαράθοτοτ πασχοΑίτοτ ίίταονρέκΜ. 0 ί  
ταοί καί οί πέρί^ αντώτ χώροί έπΑ))ρώθ?^σατ άσφνκτί- 
κώ? νπο τώτ πίατώτ, οίΤίτε? /ίέ  /ίνρίοατο/ίοτ θρία- 
)θεντίκήτ ίαχήτ έπατεΑά,ίί^θατοτ το ίίΆρίστο? Άτέστ?^», 
ώ? τοτ παίάτα τή? τίκί^? έταττίοτ τώτ όντά/ίεο^τ τον 
ακοτον?.

ΖΖάττα ταντα άποάείκτνοντ, οτί τά /ζακραίωτα 
πτεν,αατίκά )3ίώ/ίατα τώτ ορθοόο^ωτ Ααώτ ώ? νπερν- 
Αίκά καί νπεροίκοτο/ζίκά θά παρα,ίίέτοντ άγθαρτα καί 
άταΑΑοίωτα, άίοτί θέτ είταί θντατοτ τά άίέπωτταί νπο 
τή? ρενατοτί^το? καί ,αετα/ΐοΑή? τώτ έκάατοτε παρα- 
γοογίκώτ σχέαεωτ ή τή? οίκοτο^ίίκή? ήίαρθρώσεω? 
τή? κοίτωτία?, ώ? έσγαΑ,αέτω? πίατενεί ο Μάρ^ίσ,αο?.

Π ρο π ύ ρ γ ιο υ  π ίσ τ εω ς  κ α ί π α ρκδόσεω ς.

'Ορθότατα οί σε)5αστοίπατέρε? τον "Ayiov "Ορον? 
ά^ωτίζοτταί προ? ψαταίωσίτ τή? άπείΑον/ίέτ?^? άπαΑ- 
Αοτρίώο'εω? ψοταατ?;ρίακώτ κτ?^/ίάτωτ τή? ΆαΑκίάί- 
κή? έκ /,ίέρον? τον Αίράτον?. ΆΖ τνχοτ πραγαατοποίί^Οί? 
τή? άπαΑΑοτρίώσεω? ταντ?^?,ώ? κατή/^είΑετ εί?έ'ττοτοτ

ΤίΑήττ;?. 'Ά ? έκγράαω/ίετ τήτ εν^τω,αοαντί^τ ,αα? θίά 
τον? κοπον? τωτ, άίά τον? ά^ώτα? τωτ καί ))ίά ο,τί 
καΑο έκα,αατ εί? τοτ τόποτ ,αα? καί ά? γάΑω,αετ οΑοί το 
(ίαίωτία ή /ίτή,ίί?; αντώτ;).

vyo? ή ίίΑΖατεΑΑήτίΟ? Όρθοάο^ο? Έ τω οί?;;, θά έ^ίτετο 
ονχί «προ? ίκατοποίι^σ'ίτ άκτ?^/ίοτωτ άχροτώτ, άΑΑά 
παράτο/ίοτ έ^α^οράτ γ ή ^ ω τ».

Ζο Ά ^ ίο τ  "Ορο? σήψεροτ ά^ωτίζεταί προ? άίά- 
αωαίτ καί ά^ίοποίί^αίτ τή? /(ακραίωτο? καί Ααψπρά? 
κΑ?;ροτο,ίίία? τον. Αί' αντο ή Αύν/̂ έρτ̂ ^Οί? άέοτ τά έ^εν- 
ρ^ τον? τροπον? τή? παττοείάον? έτίοχνσεω? αντον 
καί ονχί άττίθέτοο? τά στερήοί^ αντο τώτ νποΑΑεί/ε- 
ψάτωτ τή? περίοναία? τον. Αέτ πρέπεί τά Αι^α/ίοτήταί, 
οτί «ο ί "ΑίΑΑ) τ̂ε? ίάίαίτέρω? ενΑα^ίοοτταί το Ά ^ ίο τ 
"Ορο?, θεωρονττε? αντο προπνργίοτ ορθοάο^ον πίστεω? 
καί παραάοσεω?;;.

Θ α λ ερ ω τ ά τ η .

β ίτ α ί εντνχτ ,̂ωα, οτί ενρίακοτταί diy/iooioypay^oi 
Τίτέ?, ΟίΤίτε? άπο τώτ στί^Αώτ τώτ έγψίερίάωτ παρόν- 
σίάζοντ το ενρν κοίτωτίκοτ έpyoτ τώτ βε;θ. Έραρχώτ 
ψα?. Οντω? εί? τά ,αέχρίτονάε /ίτ^^,αοτενθέτταπαραάεί- 
y/ίατα πρέπεί τά προστεθή καί το παράάείχίία τον β ε ^ . 
ΜρτροποΑίΤον βερ^θίωτ καί βοζάτ?/? κ. Αίοτνσίον.

Ώ ?  dypay<iy προαψάτω?, νπο τώτ πτοήτ τον βε^α- 
σ,Μίωτάτον Αείτονργοντ έτ βοζάτ^ τά περίσσοτερα χρί- 
στίατίκά οίκοτρο^^εία. Ζαντα είταί έτ οΑω πέττε, ήτοί 
τρία άρρέτωτ καί άνο θτ^Αέωτ. βο αντοΑοτ τώτ άπορωτ 
/ίαθί^τώτ, ο ίτίτε? ενρίσκοντ έτ αντοί? τρος?ήτ, στέχ^/τ 
καί ά))τοτ περφάΑΑοτ, άτέρχεταί εί? οκτακοσίον?. 'Έ τ 
τέοτ νπο άτέ'χερσίτ οίκοτροφείοτ θί^Αέωτ, οπερ θά ψί- 
Αο^ετή έκατοτ πεττήκοττα /ίαθί^τρία?, θά περίΑα,α- 
)θάτ^, προ? το ί? άΑΑοί?, καί /εε^άΑί^τ αίθονσατ θεα- 
τρίκώτ παραατάο'είοτ καί κίτ?;/ίατο^ραψίκώτ προ^θο- 
Αώτ. 'β τ  Αίοζάτ^ έτοί/ίάζεταί καί ή Αείτονρ^ία τέον 
άίωροψον τ'ί^ροκο,Μείον άί' έκατοτ άτο,αα. 'ΑΖ άρίστ?) 
έ'πείτα ορ^άτωαί? τον βετίκον ΦίΑοπτώχον βαψείον 
καί τώτ παίάίκώτ καταακ;;τώσεωτ είταί άΑΑο κοσ/ί?;,ωα 
τή? περί ή? ο Aoyo? ΑΑρτροποΑεω?.

'Ά τ /ίάΑίΟτα Αί^??θή νπ' ογίτ, οΤί έτ αντή προτοία 
τον βεήαα,Μίωτάτον ^ίτεταί καί άαγίΑεατάτί^ ,αετά- 
άοοί? τον προρ?ορίκον καί γραπτόν θείον κί/ρνγαατο?, 
έ^ά^εταί το αν/ίπέρασ,αα, οτί ή έκκΑτ^οίαατίκή ζωή 
έτ τή 'Ζ. ΜήτροπόΑεί βερήίωτ καί βοζάτ?^? είταί θα- 
Α ^^ τε^ ^

Σ ω τ ή ρ ιο ς  ά ντ ίδ ρ α σ ις .

β ίτ α ί άΑ?ιθώ? ά<^ίέπαίτο? ή πρωτο^θονΑία χρίοτία- 
τίκώτ κέκΑωτ τή? πατρίάο? /ία? προ? παρασκενήτ 
άίσκωτ έΑΑ?/τίκή? έκκΑί/αίαστίκή? /ίοναίκή? καί έΑ- 
Αί^τίκώτ χρίοτίατίκώτ άσ/ίάτωτ, οί'τίτε? θά yp?ypi/io- 
ποίώτταί νπο τώτ έΑΑ)/τίκώτ οίκοχ'ετείώτ ώ? /ίέσα 
πτεν/ίατίκή? άτατάσεω? καί vyiov? i/fvyaymyia?.

β ίτ α ί τοίαντί^ ή πΑψί/ivpi? τώτ άίσκωτ τή? κοσ/ίί- 
κή? /ίοναίκή?, ήτί? εί? ποΑΑά? περίπτώαεί? είταί άττί- 
θετο? προ? τά? έΑΑι/τίκά? παραάοαεί? καί τά ορθοάο^α 
ήθ?;, ώστε καίρό? ήτο τά άρχία/^ καί έπί τον ατ^/ίείον
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τούτου ή σωτήρως άντΖάρασίς καΖ έζυχΖανοίς. Αίονον 
Ζόίαίτύρα προσοχή πρεποί νά κατα;?άΑΑηταί, ώστε οΖ 
κατασκευαζομενοί άΖσκοί νά εΖναί ύφηΑής αΖσθητίκής 
ποίοτητος. Ωσαύτως πρέπει νά εύχηθώμεν, Ζνα ή 
οΑη σχετίκή προσπάθεια τεθή ύπο τήν αΖχΖάα τής Έ κ ­
κΑησΖας. ΕαΖ εΖς τον τομέα τοϋτον ή άποστοΑή τής 
«ΈποστοΑίκής ΠιακονΖας» εΖναι τω οντι μεχάΑη.

χεννάται το ερώτημα.* ΤΖ θά παράσχη εις τον άνθρω­
πον άραστικά κΖνητρα καΖ έΑατήρία, &ά νά έφαρμοση 
τάς ήθίκάς ταύτας άρχάς, οταν άπουσιάζη το θρησκευ­
τικόν θεμέΑιον τοϋ ήθικοϋ ;ΘΖου; Αίονον &ά τής θρη­
σκείας αποκτά χνήσιον κϋρος ή ηθική συνεΖάησις. '77 
άνευ θρησκεΖας ηθική είναι ηθική άναι/ιική, άνΖκανος 
νά παράσχη πραχματικήν κατηχορικήν προστα).ήν.

«Κ α ρ π ό ς  το ΰ  π ν εύ μ α το ς  
τ ή ς  'Ο ρθοδόξου  Ε κ κ λ η σ ία ς » .

Ε ις  τάέκΑεκτά^θφΑΖα, άτιναέζεθοθησαν προσφάτως 
ύπο τοϋ έκάοτίκοϋ οικου «Μ στήρ» ΆΑ. καΖ Ε . 77α- 
παόημητρΖου, θέον νά περιΑηφθή καΖ το έρχον τοϋ 
διακεκριμένου συχχραφέως κ. Εώστα Ε . Τσιροπού- 
Αου «'77  ΈΑΑάδα ώς προ^θΑημα», οπερ άποτεΑεϊ πνευ­
ματικήν θεώρησιν τής νεοεΑΑηνικής πραχματικοτητος.

'Ζ2ς τονΖζεται έν τω θ̂φΑΖω τούτω, «ο Αεος ΈΑ- 
Αηνισμος είναι κ α ρ π ό ς  τ ο ϋ  π ν ε ύ μ α τ ο ς  τ ή ς  
' ό ρ θ ο δ ο ^ ο υ  Έ κ κ Α η σ Ζ α ς  πού ήρθε καΖ 
^θιωματικά ανανέωσε τον άρχαιον έΑΑηνικο κοσμο, 
Αυτρώνοντάς τον άπο το σκοτος τής άμαρτΖας κ ι άπο 
τήν άχιάτρευτη άχωνΖα τοϋ θανάτου. Έ τ σ ι ή έΑΑηνική 
έΑευθερΖα σφραχΖσθηκε μεταφυσικά, έΑευθερώνοντας 
τον άνθρωπο άπο τή φθορά. Ό  πΑατωνικδς έρωτας... 
τώρα δΖνει τή θέση του στήν Έ χάπη πού προετοιμά­
ζει τούς ανθρώπους, διά τής ζωής αύτής, χιά τήν αιω­
νιότητα τής Έάριτος. '77 Ζίικαιοσύνη πήρε τήν έζαρση 
τής θυσΖας καΖ ή χίε^θεντιά έ'Αα/?ε τδ χρίσμα τών μαρτύ­
ρων τής πΖστης, τής άθανασΖας τοϋ ανθρώπου, τής 
άπεΑευθέρωσής του άπο τά χήινα. '77 σωκρατική 
αρετή ;θρήκε ανοιχτή τή θύρα προς τήν άχνοτητα, τή 
θέωση, καΖ δ θάνατος έχινε μεταΑΑαχή καΖ μετά;θαση 
στο χώρο τοϋ αιωνΖου Θεοϋ, τής μακαριότητας».

'Η θ ικ ή  α ν α ιμ ικ ή .

Ενδιαφέροντα εΖναι τά χραφέντα εσχάτως ύπο 
τοϋ ρωσικοϋ περιοδικού «ΑΖοΑοντοι ΕομμουνΖστ» περΖ 
τής ηθικής ζωής τής νεοΑαΖας. 7ο περιοδικόν τοϋτο 
τονΖζει, οτι οι νέοι ούδοΑως πρέπει νά έχουν εις τήν 
ζωήν των ώς μοναδικόν κριτήριον τήν ηδονήν. Ά ν τ ι­
θέτως πρέπει νά διέπωνται ύπο άνωτέρων ηθικών και 
ιδεοΑοχικών αρχών, διά νά μή φθάσουν εις το κατάν­
τημα νεανΖδων τινών τών 'ΤΖνωμένων ΤΤοΑιτειών, 
αΖτινες, κατά τούς ισχυρισμούς τοϋ περΖ ού δ Αδχος 
περιοδικοϋ, «θεωροϋν τήν παρθενΖαν ώς έμπδδιον εις 
τήν ζωήν καΖ τήν άπδκτησιν άφροδισΖων νοσημάτων 
ώς κατόρθωμα».

Εε^θαΖως τδ χεχονδς, οτι έπΖ τέΑους οι κομμουνισταΖ 
άναχκάζονται διά ποΑιτικήν σκοπιμότητα νά διακηρύτ­
τουν, οτι αι ήθικαΖ άζΖαι καΖ άρχαΖ εΖναι άνα;.καιαι 
διά τήν ζωήν, ειναΖ τ ι άζιοσημεΖωτον. ΆΑΑά καΖ πάΑιν

^Ητο επ ό μ ενο ν .

Εαθ' ά μεταδΖδεται έκ ΕοδεσΖας, ή έκ ε ϊ κυ/?έρ- 
νησις, ήτις προ οΑΖχου μοΑις καιροϋ έκάΑει έαυτήν 
προστάτιν καΖ ύπέρμαχον τοϋ χριστιανικοϋ ποΑιτι- 
σμοϋ, χαράσσει τώρα ποΑιτικήν ώμής πιέσεως καΖ 
άπροκαΑύπτου εχθρότητας έναντι τών χριστιανικών 
ΈκκΑησιών. Ό  Αδχος είναι εις καΖ άπΑοϋς. Π ι Έ κ - 
ι̂ΑησΖαι εις τήν χώραν αύτήν τής ΑδτΖου Αφρικής 

δεν ήτο δυνατόν νά έπευφημήσουν άΑΑ' ούτε και νά 
ανεχθούν κάν τάς φυΑετικάς διακρΖσεις, τάς δποΖας ή 
κυ/θέρνησις άχει έν τή πράζει εις το μή περαιτέρω, 
μ έ άποτέΑεσμα αι χιΑιάδες τών ποΑυπΑάχκτων έχ- 
χρώμων νά ύφΖστανται τερατώδεις άδικΖας καΖ έχκΑη- 
ματικήν μεταχεΖρισιν. Ό  χριστιανισμός εΖναι άντι- 
κρυς άντΖθετος προς οιανδήποτε έκδοχήν, άκδμη καΖ 
τήν ήπιωτέραν, τής αρχής τών φυΑετικών διακρΖσεων. 
77αΖ είναι οΑως φυσικόν οι έκπροσωποϋντες τδ Εύαχχέ- 
Αιαν, εις οιανδήποτε χώραν ή άρχή αυτή πρεσ^θεύεται 
καΖ εφαρμόζεται, νά είναι παρά τδ πΑευρδν τών θυ­
μάτων της.

'Α π α ρ α ίτη το ν  μ έτρ ο ν .

Εατηρτισθη παρά τοϋ ΎπουρχεΖου ΤΖρονοΖας σχε­
δίαν νομού περί παροχής πρώτων ^θοηθειών εις τούς 
πΑηττομένους έκ καταστροφικών διαταραχών τών 
στοιχεΖων τής φύσεως /σεισμών, πΑημμυρών κ .τ .τ .) 
πΑηθυσμούς. Τίιά τοϋ νομού τούτου, δ δποιος θά κα- 
τατεθή συντδμως εις τήν ΕουΑήν, συνιστάται μονάς 
«άμεσου έπεμβάσεως», ή δποΖα θά εΖναιεις θέσιν νά 
έζασφαΑΖση εις τάς πΑηττομένας περιοχάς προσωρινήν 
στέχασιν καΖ άμεσον περΖθοΑφιν, διά ταχεΖας προ- 
ωθήσεως κινητών ιατρικών σταθμών, Αυομένων οικη­
μάτων, ειδών ιματισμού, τροφΖμων, οικιακού έζοπΑι- 
σμοϋ. ΈπΖ τή βάσει τοϋ σχεδΖου συστάσεως τής 
ταχυκινήτου αύτής μονάδας εις προκεχωρημένα ση­
μεία, θά συσταθοϋν άποθήκαι μ έ  τά ανωτέρω ύΑικά.

7ο μέτρον ήτο καιρός νά Αηφθή. '77 πεϊρα μαρ­
τυρεί, οτι οσον καΑή θέΑησις καΖ άν ύπάρχη άνευ αύτής 
τής συσηματικής προετοιμασΖας, είναι αδύνατον ή 
ΤΖοΑιτεΖα νά άνταποκριθή έχκαΖρως καΖ μέ ικανοποιη­
τικήν άποτεΑεσματικοτητα εις τάς αιφνιδΖως, έκ τοι- 
ούτων καταστροφών, δημιουρχουμένας άνάχκας.
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'Ιερά 'Αρχιεπισκοπή 'Αθηνών

Ό  Μακαρίώτατο! 'ΑρχιΕπίσκοπο! 'Αθηνών καί πάσηs 
Έλλάδο; κ. Χ ρ υ σ ό σ τ ο μ ο ;  κατά τό χρονικόν διάστημα 
άπό τ ή ; 26 Μαρτίου μέχρι τ ή ; 10 'Απριλίου 1966 έχοροστά- 
τησΕν Εΐ; διαφόρου; iepou; ναοϋ; 'Αθηνών, συνΕιργάσθη μΕτά 
ΣΕβασμιωτάτων 'ΑρχίΕρέων καί έδέχθη Εΐ; άκρόασιν δαφό- 
ρου; έπιτροπά; καί άτομα. Οϋτω :

Έ χ ο ρ ο σ τ ά τ η σ Ε :  Τή 3η 'Απριλίου έν τώ μητρο- 
πολιτικώ ναώ 'Αθηνών si; τήν θΕίαν ΛΕΐτουργίαν, τό δέ άπό- 
γΕυμα τ ή ; ιδία; ημέρα; si; τήν 'Ακολουθίαν τοϋ Νυμφίου.

—Τή 4η 'Απριλίου έν τώ ιΕρώ ναώ του 'Αγίου Νικολάου 
Καισαριανή; Εΐ; τήν 'Ακολουθίαν τοΰ Νυμφίου.

—Τή 5η 'Απριλίου έν τώ μητροπολιτικω ναώ 'Αθηνών stS 
τήν 'Ακολουθίαν τοΰ Νυμφίου.

—Τή 7η 'Απριλίου έν τώ μητροπολιτικω ναφ 'Αθηνών εί; 
τήν 'Ακολουθίαν τών 'Αγίων Παθών.

—Τή 8η 'Απριλίου έν τφ  μητροπολιτικω ναω 'Αθηνών τό 
μέν πρωί st; τά; 'Ακολουθία; τών Μεγάλων 'Ωρών και τοϋ 
Μεγάλου 'Εσπερινοϋ, τό δέ απόγευμα εί; τόν 'Επιτάφιον 
Θρήνον, προστά; και τή ; περιφορά; τοϋ 'Επιταφίου διά τών 
όδών Μητροπόλεω;, "Οθωνο;, Πλατεία; Συντάγματα;, 'Ερμοϋ 
καί Εΰαγγελιστρία;.

'Ε τ  έ λ ε σ ε : Τή 9η 'Απριλίου έν τώ μητροπολιτικω ναώ 
'Αθηνών τήν 'Ακολουθίαν τή ; 'Αναστάσεω; έπί παρουσία 
τή ; Α.Μ. τοϋ Βασιλέω; Κωνσταντίνου, μελών τή ; Κυβερνή- 
σεω;, τοϋ Δημάρχου 'Αθηνών κ. Πλυτα καί άλλων επισήμων.
' —Τή 10η 'Απριλίου έν τφ  μητροπολιτικω ναω 'Αθηνών 

τόν Μέγαν 'Εσπερινόν τοϋ Πάσχα.

Π ρ ο έ σ τ η : Τ ή  30ή Μαρτίου, έν τφ  ίερφ ναφ τή ; 'Αγία; 
Τριάδο; Βύρωνο;, τή ; Νεκρώσιμου 'Ακολουθία; εί; τήν κη­
δείαν τή ; αειμνήστου Ειρήνη; Καραρα.

—Τή 31η Μαρτίου, έν τφ  μητροπολιτικφ ναφ 'Αθηνών, 
τή; Νεκρώσιμου 'Ακολουθία; εί; τήν κηδείαν τοϋ αειμνήστου 
τέω; πρωθυπουργοϋ Στυλιανοϋ Γόνατα.

—Τή 3η 'Απριλίου έν τφ  μητροπολιτικφ ναφ 'Αθηνών 
τοϋ Μνημοσύνου ύπέρ άναπαύσεω; τών ψυχών τών πεσόντων 
μαχητών τή ; ΕΟΚΑ.

—Τή 8η 'Απριλίου έν τφ  Γ' Νεκροταφείω τή ; Νεκρώσιμου 
'Ακολουθία; ει; τήν κηδείαν τή ; αειμνήστου 'Ελένη; Πασχάλη, 
άνεψΊά; τή ; Α. Θ. Παναγιότητο; τοϋ Οίκουμενικοϋ Πατριάρχου 
κ. 'Αθηναγόρου.

Π ρ ο ή δ ρ ε υ σ ε :  Τή 28η Μαρτίου τοΰ Διοικητικοϋ Συμ­
βουλίου τοϋ Τ.Α.Κ.Ε.

—Τή 2α 'Απριλίου τοϋ Διοικητικού Συμβουλίου τοϋ 'Εκ- 
κλησιαστικοϋ 'Ορφανοτροφείου Βουλιαγμένη;.

Έ δ έ χ θ η :  Τή 26η Μαρτίου τόν Σεβασμιώτατον Μη­
τροπολίτην Ρόδου κ. Σπυρίδωνα, τόν τέω; βουλευτήν καί 
έθναρχικόν σύμβουλον κ. Λοΐζίδην, τόν ήγούμενον τή ; 'ίερα; 
Μονή; Πεντέλη; πανοσ. άρχιμ. Γεώργιον Προκοπήν καί τόν 
πανοσ. άρχιμ. Καροϋσον τή ; Ά γία ; Τριάδο; Βύρωνο;.

—Τή 28η Μαρτίου τού; Σεβασμιωτάτου; Μητροπολίτα; 
'Ηλεία; κ. Γερμανόν, 'ίωαννίνων κ. Σεραφείμ, Δημητριάδο; 
κ. Δαμασκηνόν καί Σύρου κ. Δωρόθεον, τόν ήγούμενον τή;

'ίερα; Μονή; τή ; Λογγοβάρδα; πανοσ. άρχιμ. Φιλόθεον Ζερ- 
βακον, τόν καθηγητήν τή ; Φιλοσοφική; Σχολή; 'Αθηνών κ. 
Ήλιόπουλον, τόν διευθύνοντα σύμβουλον τοϋ Τ.Α.Κ.Ε. κ. 
Ζαφ. Κέπετζην, τόν καθολικόν επίσκοπον τή ; Νεβάδα; κ. 
Γκόντσον, τόν καθολικόν ιερέα τή ; Καλιφορνία; κ. Βάτσον, 
τόν γυμνασιάρχην τοϋ Γυμνασίου Γλυφάδα; κ. Παπαχριστο- 
φίλου καί τόν δικηγόρον κ. Δεκαβάλαν.

—Τή 29η Μαρτίου τού; Σεβασμιωτάτου; Μητροπολίτα; 
'Ηλεία; κ. Γερμανόν καί Έλασσώνο; κ. 'ίίόκωβον καί τόν καθη­
γητήν Πανεπιστημίου κ. Παν. Παναγιωτάκον.

—Τή 30η Μαρτίου τού; Σεβασμιωτάτου; Μητροπολίτα; 
Κρήτη; κ. Ευγένιον, Καλαβρύτων καί Αιγιαλεία; κ. Γεώργιον, 
'ίωαννίνων κ Σεραφείμ, Νικοπόλεω; καί Πρεβέζη; κ. Στυλια­
νόν, "Αρτη; κ. 'ίγνάτιον καί Φθιώτιδο; κ. Δαμασκηνόν καί τόν 
κ. Μπέλ τοϋ Παγκοσμίου Συμβουλίου 'Εκκλησιών.

—Τή 31η Μαρτίου τόν διευθυντήν Θρησκευμάτων τοϋ 
'Υπουργείου 'Εθνική; Παιδεία; κ. Γιανναραν καί τόν πρωτο- 
ψίάλτην τοϋ μητροπολιτικοϋ ναοϋ κ. Περιστέρην.

—Τή 1η Απριλίου τόν γενικόν διευθυντήν Θρησκευμάτων 
τοϋ 'Υπουργείου 'Εθνική; Παιδεία; καθηγητήν κ. Μάρκον 
Σιώτην, τόν διευθύνοντα σύμβουλον τοϋ Τ.Α.Κ.Ε. κ. Ζαφ. 
Κέπετζην, τόν διευθυντήν τή ; Τεχνική; 'Υπηρεσία; τοϋ 'Υ­
πουργείου 'Εθνική; Παιδεία; κ. Φυντικάκην, επιτροπήν τοϋ 
συλλόγου «Φίλοι Βυζαντινή; Μουσική;», τού; γαμπρού; 
τοϋ αειμνήστου Στυλιανοϋ Γόνατα κ. Παπαγεωργίου καί κ. 
Μαγκίάκην, τόν πρώην πρωτοσύγκελλον τή ; Ίερα; Μητρο­
πόλεω; Σερβίων καί Κοζάνη; πανοσ. άρχιμ. 'ίερόθεον καί τόν 
πανοσ. άρχιμ. τοϋ Ασύλου Νέα; Σμύρνη; κ. Τζοβλαν.

—Τή 4η Απριλίου τόν ήγούμενον τή ; έν Χαλκιδική 'ίερα; 
Μονή; Ά γία; Αναστασία; τή ; Φαρμακολυτρίσ; πανοσ. άρχιμ. 
Γεώργιον, τόν ήγούμενον τή ; 'ίερα; Μονή; Πεντέλη; πανοσ. 
άρχιμ. Γεώργιον Προκοπήν καί τόν έκ Καβάλα; κ. Βενέτην.

—Τή 6η Απριλίου τόν γενικόν διευθυντήν Θρησκευμάτων 
τοϋ 'Υπουργείου 'Εθνική; Παιδεία; καθηγητήν κ. Μάρκον 
Σιώτην καί τόν νομικόν σύμβουλον τή ; 'ιερά; Συνόδου κ. 
Παυλόπουλον.

—Τΐ) Απριλίου τόν πρωτοπρεσβύτερον τή; έν Άθήναι; 
Άγγλικανική; εκκλησία; μετά τοϋ γραμματέω; τή ; Βρεττα- 
νική; Πρεσβεία; κ. Σχίτσι.

—Τή 10η Απριλίου έν τφ  άρχιεπισκοπικφ μεγάρω πολλού5 
ίερεϊ; καί λαϊκού;, εί; ου; διένειμε κόκκινα ώά.

Ί .  Μητρόπολις Φ ιλίππω ν, Νεκπόλεως καί Θάσου

Τήν 17ην Μαρτίου 1966 συνεκλήθη εί; τήν Καβάλαν τό 
δεύτερον 'ιερατικόν Συνέδριον, τό όποιον έπελήφθη θεμάτων 
έχόντων άμεσον σχέσιν μέ τόν ιερόν Ναόν καί τήν έν γένει 
ευπρέπειαν αύτοϋ, ώ; καί άλλων συναφών πρό; τό έργον τοϋ 
'ίερέω; ζητημάτων. Τό Συνέδριον κατέληξεν ει; καρποφόρα 
συμπεράσματα, πρό; εύχερεστέραν κατανόησιν καί εφαρμο­
γήν τών οποίων ό Σεβασμιώτατο; Μητροπολίτη; Φιλίπ­
πων, Νεαπόλεω; καί Θάσου κ. Αλέξανδρο; εξαπέλυσε εγ­
κύκλιον περιέχουσαν πρακτικά; οδηγία;.
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Ίερά Μητρόπολις Ξάνθης

Π Ρ Ο Σ
Τόν ΊΕρομόναχον ΓΕρμανόν Κομνηνόν 

άδΕλφόν τής Ί. Μονή: Παμμ. Ταξιαρχών 
'Αγνώστου διαμονή:

ΚαλΕϊσ-αι οπω: έμφανισθή: ένώπιον ήμών καί έν το ι: 
ΓραφΕίοι: τ ή : Ίερα: ΜητροπόλΕω: Ξάνθη: τήν 30ήν 'Απρι­
λίου έ.έ. ημέραν Σάββατον και ώραν ΙΙην π.μ. ινα άπολο- 
γηθή: διά τά έν τω κατηγορητηρίφ πΕριλαμβανόμΕνα αντι­
κανονικά παραπτώματα, κατόπιν τοΰ ϋπ' άριθμ. 453/4-7-64 
εγγράφου τοΰ Σεβασμιωτάτου Μητροπολίτου Ξάνθη:.

ΠροσΕπιδηλοΰμέν σοι ότι εί: περίπτω σιν μή έμφανίσεώ: 
σου θέλει: κριθή αναπολόγητο:.

Έν Ξάνθη τή 22c< Μαρτίου 1966
Ό  'Ανακριτή:

'ίερεΰ: Γεώργιο: Μπαρλαμα:

Άναχοίνωσις

Φέρε:τ<χι είς γνώσιν τών ένδίιχφερομενων 6τ: ζη­
τούνται ύπο τοΰ Σεβ. Άρχιτπίσκόπου 'Αμερικής 
24 έγγαμοι Θεολόγοι κληρικοί πρός έπάνδρωσιν τής 
'Αρχιεπισκοπής τής 'Αμερικής.

Οι ενδιαφερόμενοι δέον νά άποταθώσι εις τόν 
Κοσμήτορα τής Θεολογικής Σχολής Καθηγητήν κ. 
Γερ. Κονιδάρην.

Άθήναι 29.3.1966

Έ κ  τοΰ Γραφείου τής Κοσμητείας 
τής Θεολογικής Σχολής

Β Ι Β Λ Ι Ο Γ Ρ Α Φ Ι Α

Τ ό  Β α τ ι κ ά ν ε ι ο ν  « Δ ι ά τ α γ μ α  π ε ρ ί  Ο ι κ ο υ -  
μ ε V I σ μ ο ΰο. Άνάτυπον έκ τοΰ περιο8ικόΰ «Εκκλησίαν. 
Άθήναι 1966, σελ. 39.

Σ ά λ ω ν α ς  Γ.  Ν ι ν ι κ α ,  θεολόγου—καθηγητοΰ, Πώς 
έννοοϋν 01 Ρωμαιοκαθολικοί τήν ένωσιν τών 'ίΕκκλησιών. 
Άθήναι 1966, σελ. 14.

Κ ω ν σ τ α ν τ ί ν ο υ Δ ω ρ .  Μ ο υ ρ α τ ι 8 ο υ ,  Δ.Θ.Π.Ν., 
Καθηγητοΰ τοΰ Κανονικοΰ Δικαίου έν τώ Πανεπιστημίω Αθη­
νών, Σχέσις 'Εκκλησίας και Πολιτείας έξ έπόψεως όρθο8όξου 
και τών νεωτέρων κατευθύνσεων έν τή έκκλησιολογίφ καί τή 
πολιτειολογίφ. Τόμος I, Άθήναι 1965, σελ. 216.

Ά ρ χ ι μ .  Θ ε ο κ λ ή τ ο υ  Σ τ ρ ά γ κ α ,  άρχειοφύλακος 
Ί . Συνό8ου, 'Επίκαιρα έκ Ποιμαντικής Νικηφόρου Καλο- 
γερα. Άνατύπωσις. 'Αθήναι 1966, σελ. 46.

Ί ω ά ν ν ο υ Γ .  Π α ν α γ ι ω τ ί 8 ο ^ " Α ^ ^ ^ ^ Δ ^ ^  
σκάλου τοΰ Ευαγγελίου καί όμοτίμου Καθηγητοΰ τής Θεολ. 
Σχολής Χάλκης, Αντίλαλοι άπό τόν ίερόν αμβωνα. "Εκ8οσις 
τής Άποστολικής Διακονίας της 'Εκκλησίας της Έλλάόος 
1966, σελ. 165.

' Α ρ χ ι μ .  Γ ε ω ρ γ ί ο υ  X.  Δ ε λ έ γ κ α ,  πρωτοσυγκέλλου 
τής Ίεράς Μητροπόλεως Πειραιώς, Ό  ιερεός έν τή συγχρόνω 
Κοινωνίφ. Έν Πειραιει 1966, σελ. 19.

Π α ν α γ ι ώ τ ο υ  Ί.  Π α ν α γ ι ω τ ά κ ο υ ,  Καθηγητοΰ 
τοΰ Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης, νομικού συμβούλου τής

Εκκλησίας τής Έλλά8ος, Σκέψεις έπί της σοβούσης κρίσεως 
μεταξύ Πολιτείας καί Εκκλησίας έν Έλλά8ι. Άνάτυπον έκ 
τοΰ «Αρχείου Έκκλησιαστικοΰ καί Κανονικού Δικαίου)) 
Τόμ. κ', τεύχος 2ον—3ον 1965. Έν Άθήναις 1966, σελ. 30.

Ν ι κ η φ ό ρ ο υ  Ξ. Έ λ Ε ο π ο ύ λ ο υ, φιλολόγου, Ή 
εθνική σημασία τής εορτής τών Τριών 'Ιεραρχών 8ια τόν ΰπό- 
8ουλον ελληνισμόν καί ή τελετή εις τήν λΙεγάλην τοΰ Γένους 
Σχολήν. Εκδοτικός οΐκος «Άστήρ)) Ά λ. καί Έ . Παπαδη- 
μητρίου, Λυκούργου 10—Άθήναι 1966, σελ. 37.

Τ ο ΰ α ύ τ ο ΰ ,  Διδάγματα άπό τήν άλωση τής Κωνσταντι­
νουπόλεως καί 01 συνέπειές τ))ς στην Ανατολή καί τήν Δύση. 
Ανάτυπο άπό τό «Δελτίο τών ΜεγαΙ.οσχολιτών)) Δεκέμβριος
1965. Άθήναι 1965, σελ. 23.

Α ρ χ ι μ α ν δ ρ ί τ ο υ  Ε ύ σ ε β ί ο υ  Μ α τ θ ο π ο ύ -
λ ο υ, Τά πάθη τοΰ Σωτήρος καί ή άνάστασις αύτοΰ. Έκδοσις 
δευτέρα. Αδελφότης θεολόγων ή «Ζωήν. Άθήναι 1966, σελ. 94.

'Η Έ π ι σ τ ή μ η  ό μ ι λ ε ϊ. . . Έκδοσις τρίτη, πλήρως 
άναθεωρημένη. Αδελφότης θεολόγων ή «Ζωήν. Άθήναι 1966,

Μ η τ ρ ο π ο λ ί τ ο υ  Μ υ τ ^ Ά ^ η ς  Τ α κ ώ β ο μ Ά ^  
άπόψεις μου έπί τοΰ εκκλησιαστικού ζητήματος, Μυτιλήνη
1966, σελ. 16.

'Α ρ. Ά . Ά  σ π I ώ τ η  , ψυχιάτρου, Τά έ).αττώματα τών 
παιδιών. Συνεργασία Μ. Β. Κωτσοπούλου. Άθήναι 1966, σελ. 
1Μ.

κ Ε Κ Κ Λ Η Σ Ι ^ ί Β
ΜίϊΗΜΟΜ ΑΕλΤίΟΜ ΤΗΪ ΕΚΚλΗϊίΑΣ ΤΗΣ ΕλλΑΑΟΪ
Έ χ δ ι δ ό μ ε ν ο ν  κ α τ ά  δ ε κ α π ε ν θ ή μ ε ρ ο ν

ΕΠΟΠΙΕΥΟΥΧΑ ΕΠίΙΡΟΠΗ 
t  Ό  Άθην&νχΛίπάσης'Ελλάδος ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ 
t  Ό  Μαρωνείας ΤΙΜΟΘΕΟΣ 
t  Ό  Σερβίω ν χαΐ Κοζάνης ΔΙΟΝΥΣΙΟ Σ

ΔΙΕΥΘΥΝΤΗΣ 
Θ Ε Ο Δ Ο Σ Ι Ο Σ  Κ.  Σ Π Ε Ρ Α Ν Τ Σ Α Σ

ΒΤΤΪΝ^ΔΡΟΜΆΙ 
Ναών 'Αρχιεπισκοπής 'Αθηνών:

Δρχ. 50, 75, 100 έτησίως. 
Λοιπών Ναών Έπικρατείας: 30 έτησίως.
'Εξωτερικού: δολλάρια 3.

ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ
'Αρχιεπισκόπου 'Αθηνών Χρυσοστόμου, Πα-

σχάλιος Ποιμαντορική Εγκύκλιος.
Έόρτια Γράμματα.
Ίωάννου Καρμίρη, Καθηγητοΰ τοΰ Πανεπιστη­

μίου Αθηνών, Ή Δ' φάσις τής Β. Βατικ. Συνόδου.
Κωνστ. Δ . Καλοκύρη, Καθηγητοΰ τοΰ Πανεπι­

στημίου Θεσσαλονίκης, Τά Χριστιανικά μνημεία τής 
Ελλάδος καί ή Εκκλησία.

'Επιστολή πρός τόν Παναγιώτατον κ .κ . Ά θη- 
ναγόραν, 'Αρχιεπίσκοπον Κων/πόλεως, Νέας Ρώ­
μης και Οίκουμ. Πατριάρχην.

Ή  άνακομιδή τών Λειψάνων τών άπό του 
έτους 1783 άρχιερατευσάντων έν Μ υτιλήνη Ί ε-

,Παρατηρήσεων στήλη.
'Εκκλησιαστικά χρονικά.
Κλιτήριον έπίκριμα.
Βιβλιογραφία.

ΜΟΝΟΤΥΠΙΚΑ ΣΥΓΚΡΟΤΗΜΑΤΑ ΤΣΙΡΩΝΗ 
Μενάνδρου 4—Άθήναι—Τηλ. 311.121

'Υπεύθυνος Τυπογραφείου Γεώργιος Σ. Χρυσάφης
Ίασωνίδου 22 — Σούρμενα


