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Τ Ε Κ Ν Ο Γ Ο  Ν Ϊ Α  

ΤΟ ΜΕΓΑ ΣΥΓΧΡΟΝΟΝ ΑΗΜΟΓΡΑΦΪΚΟΝ 

ΠΡΟΒΑΗΜΑ ΤΗΣ ΕΑΑΑΔΟΣ

Κ .Α ! Η  Ν Ε Ο Μ Α Α Θ Ο Υ Η Α Ν Η  Θ Ε Ω Ρ Ι Α  Τ Ο Υ  Υ Π Ε Ρ Π Λ Η Θ Υ Σ Μ Ο Υ

1. Ό  συνάδελφος έν Ά κκ δη μ ία  Κ α­

θηγητής κ. Νίκ. Λ ο ύ ρ ο ς ,  έν οψει τής με­
γίστης εθνικής σημασίας καί σπουδαώτητος 
του δημογραφικου προβλή^αατος τής Χώρας 
ημών, άφιέρωσεν ειδικήν ομιλίαν λεχθεΐσαν 
από του βήματος τ ή ς ' Ακαδηρκας παρόντος καί 

του κ. Προέδρου τής Δημοκρατίας, μέ θέμα 

(ΐΤ ά π ρ ο β λ ή μ α τ α  τ ή ς  δ η μ ο γ ρ α ­
φ ί α ς  μ α  ς)). Ή  ομιλία του έδημοσιεύθη 
καί εις τήν ((Καθημερινήν)) τάς άρχάς Δ  / 
βρίου 1980 εις έν συνεχεία επιφυλλίδας. Τό 
γεγονός καί μόνον τούτο επισημαίνει τήν 

σοβαρότητα, τήν οποίαν έχει τό μέγα πράγ- 
ρ.ατι τοΰτο πρόβλημα διά τήν εθνικήν μας 

ΰπόστασιν, τό μέλλον τής πολιτιστικής άνα- 
πτΰξεως καί τήν καθόλου εξελικτικήν πο­
ρείαν τής ιστορικής φυλής μας.

2. Ό  κ. Λ  ο 3 ρ ο ς έπεσήμανε καί αυ­

τός, όπως 6 κ. Β α λ α ώ ρ α ς ,  τήν ύποτο- 
νικότητα έν τή πληθυσμιακή αναπαραγωγή.

Καί ναί μεν ή μεταπολεμική βελτίωσίς τής 
γεννητικότητος έβελτίωσε πω ς τό πράγμα. 
"Ομως τό μετοιναστευτικόν ρεΰμα τω ν ετών 

1952 /73 παρέσυρε περί τό έν έκατομμύριον 

Ε λλήνω ν τής ωρίμου ηλικίας καί δυναμικών 
εις εργασίαν καί παραγω γήν, εις ξένας χώρας 

(Δυτικήν Ευρώπην καί μάλιστα τήν Γερμα­
νίαν, τήν Αυστραλίαν, τόν Καναδάν, τήν Β. 

καί Ν. 'Αμερικήν καί αλλαχού). Τοΰτο έπέ- 
δρασε εις τήν πληθυσμιακήν υποτονίαν καί 

τήν μείωσιν τών γεννήσεων. Ό  κ. Υ\. ο ΰ- 
ρ ο ς διερευνά περαιτέρω τα  α ίτια  τής ((κα- 
ταρρεύσεως)), ώς λέγει, τής γεννητικότητος, 
του γηρασμού τών πλείστων κατοίκων, εις 

τα  όποια ούχί μικρόν ρόλον διεδραμάτισεν 
τό ώς άνω μεταναστευτικόν ρεύμα. Διό καί 

άποφαίνεται.: ((Οι μελετητές του προβλήμ,α- 

τος θεωρουν σαν άλλοτε οτι ή μετανάστευση 

για  τή δημογραφική κατάσταση μιάς χώρας, 

δεν είναι παρά μια άπλή ((ρινορραγία)). "Ο ­
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μως η περίπτωση κύτη §έν ίσχύεί. γ ίκ  την 
Έ λλκ$κ. $ί,κη μκς μετκνκστευση συμ­

βαδίζει μέ την υπογεννητίχότητκ, πού ομως 
προωθείται καί άπο αλλα κίνητρα. Τη χ ε ι­

ραφέτηση δηλ. της Έλληνίδας, την άνοχη 
των εκτρώσεων, πού γίνονται. ρ.εταπολεμί.κά 

λιγότερο επικίνδυνες γ ίά  τη μητρί,κη ζωή καί 
ύγεία, τά  αποτελεσματικότερα άντίσυλλη- 
πτίκά  στα μεγάλα άστίκα κέντρα)).

κ. 7̂  ο ύ ρ ο υ είναι, εν πολλοΐς όρθαί. Έ ν  

τοότοίς πολ?^ά σημεία θά ήδύναντο νά δια­
τυπωθούν πληρέστερον. Έπ^σημαίvovτα^ βε­
βαίως το μεταvαστευτ^κov — εσωτερικόν 
καί έξωτεp^κόv — πρόβλημα, τό όποιον δύ- 

ναταί νά έχη καί πολλά τά  ευμενή στοί.χεΐα,
ο ία ή oίκovcμ^κή εύρωστία καί ή επί τήε

3. Μ ετά την τοποθέτησίν -των αιτίων 

τής πληθυσμί.ακής μας μεί,ώσεως, ό δί,ακε- 
κρί,μένος συνάδελφος έθεσε τό έρώτημα- 

αποί,ά θά έπρεπε νά είναι ή κατά κύρί,ο λόγο 

δημογραφίκή πολίτί,κή μας, μέ την προϋ­
πόθεση βέβα^α τής απόλυτης προσαρμογής 
μας στην παγκόσμια δί,ακήρυξη των δ ί.- 

κ α ί . ω μ ά τ ω ν  τού ανθρώπου, αλλά καί μέ 
στήριγμα την δ^εθvή πείρα)); Τδού δέ πώ ς 
άποφκίνεταί προς άvτί.μετώπ^σί.v τού όλου 
δημογραφίκοΰ προβλήματος: αΔέν έπί,τρέ-

πετκί. νά άναζητεΐταί ικανοποιητική λύση 
γ ιά  τή ρύθμιση τής δημογραφίας, χωρίς τήν 
ταυτόχρονη αντιμετώπιση συνολικής δημο- 

γραφικής πολιτικής πού θά περιλάβει τούς 

τ ρ ε ι ς  β α σ ι κ ο ύ ς  τ ο μ ε ί ς -  δηλα­

δή, τή γεννητικότητα καί τήν εσωτερική 
καί εξωτερική μετανάστευση)). Ε ις τό τέλος 
δέ άποφαίνεται: (('Οπωσδήποτε, σέ μιά χώρα 

σάν τήν 'Ελλάδα, μέ π α ρ α κ μ ά ζ ο υ σ α  

δημογραφία και μέ δύο σύγχρονα μ ε τ  α- 
ν α σ τ ε υ τ ι κ ά  ρεύματα, εσωτερικό καί 
εξωτερικό, θά ήταν αδιανόητο νά έπιχειρη- 

θει δημογραφική πολιτική χω ρίς νά προ- 
βλεφθοΰν τουλάχιοτον τά  μ έ σ α κάποιας άμε­

σης ανασταλτικής καί διορθωτικής δράσης)).

4. Α ι άναπτυχθεΐσαι απόψεις υπό τού

δημοσιονομικής καταστάσεως τής χώρας η ­

μών εύεργετική έπίδρασις. Ή  πνευματική, 

πολιτιστική, επαγγελματική, κα?Αιτεχνΐκή, 
ακόμη καί ή επιστημονική άνάπτυξις τών 
'Ελλήνων τού 'Εξωτερικού, εξ αιτίας τών 

άνεγνωρισμένων προσόντων τής 'Ελληνικής 
φυλής καί τής έκ τής διακρίσεως τούτων έν 

τή Ξένη, μεγίστης επί πολλών πεδίων άντα- 
νακλάσεως τής προόδου τών ομογενών μας 
καί επί τής γενετείρας των. Π αράδειγμα ό 

απόδημος 'Ελληνισμός τής 'Α μερικής κ.ά. 
'Ε π ίσης, ενώ είσηγεΐται έν τέλει τήν άνά- 
ληψιν ((δημογραφικής πολιτικής)), άφίνει άν- 

απάντητον τό κύριον θέμα τών μ έ σ ω ν  ανα­

στολήν καί διορθωτικής δράσεως ύπό τής 
πολιτείας, ώστε νά έπιτευχθή ή αύξησις ή 

πληθυσμιακή τής Χώρας ημών, άνευ τής 
οποίας ή 'Ελλάς θά έχη ν' άντιμετωπίση 
πάμπολλα προβλήματα έν τώ  μέλλοντι.

5. Τό πάντοτε έπίκαιρον θέμα τής τ  ε- 

κ V ο γ  ο V ί α ς, τό έκ τού θείου νόμου καί 

τής φυσικής νομοτελείας τού ανθρωπίνου 6ν- 
τος όριζόμενον, ύπήρξεν έκπαλαι πρώτιστον 

καί κύριον μέλημα τής 'Εκκλησίας. Διά τήν 
'Εκκλησίαν ό γ  ά μ ο ς εΐναι έν τών επτά  μυ­
στηρίων. Δ ι' αύτοΰ έπιτυγχάνετκι κατ ' έλευ- 

θέραν βούλησιν ή συζυγική ένωσις άνδρός καί 

γυναικός. Δ ιά τής αμοιβαίας αγάπης καί τής 
αλληλοβοήθειας τών συζύγων επιδιώκεται ή
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χίχ^^ί.' '̂ίχγώγησίς τών πκθώ'^ κοίί. επίθυμίώ',' β&λλεί τή'',< έ̂ ^ωσί.'̂  τή'*̂  συζυγίχή'^ ιιρος τ ψ  
χοίί η άνάπτυξίζ η πνευμοίτίχη κκί ήθίχη (χΰ- μυστηρκύ^/; ε̂ ,̂ ωσ̂ '̂  του Χρί,στοΰ προς τ ψ  
των. Δί,ά $έ της τεκυογουίίχς έπί.τυγχάνετα!. 'Εκκλησίαν, λέγων: «Το [χυστηρίον τοϋτο 

ή (χΰξησ!.ς του ανθρωπίνου γένους καί μάλί- μέγα έστίν, εγώ §έ λέγω είς Χριστώ.^ καί ζίς 
στα $!.ά της χρί,στίανοπρεποΰς ανατροφής καί την Εκκλησίαν)).

ώαπα-.§αγωγήσεως των τέκνων έπ^τυγχά.- έπ^κεφαλα^ωδώς έπ^-
νετα^ καί ιί} αθξησ^ς των καλών-κάγαθών άν-

θρώπων, των καλών χρ^στ^ανών καί αρα ή έν&αφέρον της

ο^θξησ^ς καί των μελών της Ε κκλησίας. 'Εκκλησίας &ά τόν γοίμον καί μάλιστα &ά

6. Είναι, λοίπον παντί που φανερόν τό την εξ αυτοΰ άναμενομένην τεκνογονίαν προς
μέγίστον ενδιαφέρον της 'Εκκλησίας διά τό έπί.τέλεσί.ν του θείου βουληματος. Ά λλ α  τό

θέμα της τεκνογονίας καί διά τό εξ αύτοΰ ενδιαφέρον της 'Εκκλησίας θά καταδεί,χθη

έξαρτώμενον καί άπορρέον δημογραφίκόν πρό- έν τέλεί της σχετικής άρθρογραφίας ημών καί
βλήμα. Τό πρόβλημα δε τούτο διά την Έ κ -  οίονεί ώς έν 'έπίστεγάσματί, δτε θά άναδημο-
κλησίαν προσλαμβάνει ίδίαί,τέραν βαρύτητα, σίεύσωμεν την περίφημον Περί τεκνογονίας
ώς στηρ'.ζόμε'νο'ν επί τών Α γ ίω ν  Γραφών. 'Εγκύκλιον της 'Εκκλησίας της Ε λλάδος,

Αί δε Άγυχ!. Γραφαί έντέλλονταί τήν θείαν ητίς έξεδόθη τό έτος 1937, δεν παύει όμως νά
βούλησήν, ητίς καί επιτάσσει: «ού καλόν έχη την αυτήν αξίαν καί σήμερον διά τό ολον

είναι τόν άνθρωπον μόνον- ποίήσωμεν αύτώ δημογραφίκόν πρόβλημα τής Χώρας ημών,

βοηθόν κατ' αύτόν... χα ί έσονταί οί δύο είς αποτελούσα οίονεί συνεχή καί άδίάλείπτον

σάρκα μίαν)) (Γεν. 2 ,18-24. Έ φ εσ . 5,22-33. ύπόμνησίν υποχρεώσεως τών ορθοδόξων με-

Α ' Πέτρ. 3 ,1-7. Α ' Κορ. 7 ,2 .5-6. 14-16 λών αύτής καί μάλιστα τών έπίθυμούντων
κ .ά .). Καί έν συνεχεία έντέλλεταί ό Θεός: τήν κατά Χριστόν τελείωσίν αύτών. Τήν
«καί εύλόγησεν αύτοΰς ό Θεός λέγων- α ύ- άνάλυσίν τής σπουδαίοτάτης ταύτης Έ γ κ υ -

ξ ά V ε σ θ ε καί π λ η θ ύ ν ε σ θ ε  καί π  λ η- κλίου έκαμεν ό δίδάκτωρ τής Θεολογίκής
ρ ώ σ α τ  ε τήν γην καί κατακυρίεύσατε αύ- Σχολής καί νέος έξαίρετος έπίστήμων καί μα-

τής)) (Γεν. 2 ,22-24 , 9,1,7. Α ' Τ ίμ . 2,15. θητής ημών, ό δίευρύνας τάς σπουδάς αύτου

5,9-10 κ .ά .). Τό ένδίαφέρον λοιπόν τής έν Ευρώπη κ. Ά λέξ . Μ. Σ τ α υ ρ ό π ο υ -
Έ κκλησίας προβάλλει έκ του δημιουργικού λ ο ς διά τού έργου: «Τό πρόβλημα τής τε-

θείου νόμου καί έκ τής θείας έπ ίταγής πρός κνογονίας καί ή 'Εγκύκλιος τής 'Εκκλησίας
σύζευξίν άρρενος καί θήλεος πρός άνύψωσίν τής 'Ελλάδος (1937). Συμβολή είς τήν Π οί-

πνευματίκήν καί ηθικήν άμφοτέρων καί όπέρ μαντικήν τής Τεκνογονίας έξ έπόψεως όρ-

πάντα πρός τεκνοποίησίν δί'αύξησίντοΰ πλη- θοδόξου. Ά θήνα ί 1977 σ. 176 (μετά βί-
θυσμοΰ, δίαπαίδαγώγησίν τών τέκνων πρός βλίογραφίας).

μόρφωσίν έν Χ ριστώ τών μελών τής Έ κ -  ΚΩΝ. Γ. Μ Π Ο Ν Η Σ
κλησίας. Ό  απόστολος Παύλος έν τή πρός 'Ακαδημαϊκός
Έ φεσίους έπίστολή του 5 ,22-32 παρα- 'Ο μ ότιμ ος Κ αθηγητής τοϋ Π ανεπιστημ ίου  'Αθηνών
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ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΑ TINA ΓΝΩΡΙΣΜΑΤΑ

ΤΗΣ ΟΡΘΟΔΟΞΟΥ ΘΕΟΑΟΓΙΑΣ
Έ ν  πρώτοις άποτελει βκθεΐίχν xcxt στ<χθεράν πε- 

ποίθησίν μου, έ^ρκζομένην χκί έπι της πολυετοϋς βιω ­
ματικής εμπειρίας και ζωής μου, οτι μόνον §ιά τής 
εΰρειας καί. ουσιαστικής χρησιμοποιήσεως τής αρ­
χαίας και Παραδοσιακής Θεολογίας θά έξακολουθήση 
ή σύγχρονος θεολογία μας νά είναι όντως ορθόδοξος. 
Διά τοΰτο ήρχισα από τής έν ετει 1938 άναγορεύ- 
σεώς μου εις υφηγητήν τής θεολογικής Σχολής 'Α ­
θηνών νά παραινώ τούς φοιτητάς μου, όπως αν έκ πα- 
τερικων ωφελοΐντο λόγων. Ε ις τόν έναρκτήριον τότε 
λόγον μου περι των κέξωτερικων επιδράσεων έπι τής 
'Ορθοδόξου Θεολογίας)) κατέληγον διά των εξής: κΈ ν 
πάσαις τα ις άμφισβητουμέναις δογματικαις και άλλαις 
διδασκαλίαις, έφ' ών δεν άπεφάνθη εισέτι έπισήμως έν 
Οικουμενική Συνόδω ή 'Ορθόδοξος ήμων Καθολική 
'Εκκλησία, όφείλομεν, έχοντες ΰπ' οψει τί και αι ετε­
ρόδοξοι Έ κκλησίαι πρεσβεύουσι, νά έξετάζωμεν κυ­
ρίως τ ί ή 'Ορθόδοξος Τερά Παράδοσις διδάσκει, τί 
οί φορείς αυτής ανατολικοί Πατέρες έδίδαξαν, άπο- 
κρουομένου παντός όθνείου και έτεροδιδάκτου, έφ' 
όσον δεν συμφωνεί πρός τήν άρχαίαν και άνόθευτον 
πίστιν τής 'Εκκλησίας ήμων. Τό έργον ήμων κυρίως 
είναι νά άναζητήσωμεν τάς λύσεις των άπασχολούν- 
των τήν^σύγχρονον θεολογικήν σκέψιν προβλημάτων 
ούχι έν τή δυτική — δηλ. τή ρωμαιοκαθολική και τή

* 'Απόσπασμα έκ του ευχαριστηρίου λόγου τοϋ καθηγητοϋ 
και ακαδημαϊκού κ. Ίωάννου Ν. Καρμιρη τή 1 'Ιουνίου 1982 
έν τή Θεολογική Σχολή τοϋ Βελιγραδίου, έορταζοόση τήν 60 
ετηρίδα άπό τής ιδρύσεως αυτής. Έ π ι τή ευκαιρία ταύτη προ- 
έβη αϋτη εις την άνακήρυξιν τεσσάρων επιτίμων διδακτόρων 
αυτής, ήτοι τών ορθοδόξων θεολόγων καθηγητών: μητροπο­
λίτου Τρανουπόλεως Δαμασκηνού Παπανδρέου (Οικουμενικόν 
Πατριαρχειον), Νικολάου Οΰσπένσκη (Πατριαρχείου Ρωσίας), 
Δημητρίου Στανιλοάε (Πατριαρχείου 'Ρουμανίας) και Ίωάν- 
νου Καρμιρη ('Εκκλησία Ελλάδος). Εις τήν τελετήν παρέστη­
σαν ό Μακαριώτατος Πατριάρχης Σερβίας κ. Γερμανός μετά 
Σέρβων 'Ιεραρχών, 'Αντιπρόσωποι Κρατικών 'Αρχών τής 
Γιουγκοσλαβίας, ό Πρέσβυς τής 'Ελλάδος έν Βελιγραδίω, οι 
Καθηγηται τής Σχολής και άλλοι λόγιοι, κληρικοί τε και λαϊ­
κοί, ώς και ικανοί φοιτηταί, μεταξύ τών οποίων και αρκετοί 
"Ελληνες, έκ τών 70-80 σπουδαζόντων έν τή Θεολογική Σχο­
λή Βελιγραδίου. ΔΙετά τήν έκφρασιν ευχαριστιών καί άλλων 
εισαγωγικών ό τιμηθείς "Ελλην καθηγητής παρετήρησεν έν 
συνεχείοι, ότι τής κλεψύδρας μή έπιτρεπούσης λεπτομερή άνά- 
πτυξιν τοϋ σπουδαιοτάτου θέματος περί τών χαρακτηριστικών 
γνωρισμάτων τής 'Ορθοδόξου Θεο7,ογίας, είναι υποχρεωμένος 
ακροθιγώς νά άναφερθή εις δύο μόνον έξ αυτών ήτοι πρώτον 
τοϋ πατερικοϋ-παραδοσιακοΰ καί δεύτερον τοϋ έκκλησιαστι- 
κοΰ χάρακτήρος τής 'Ορθοδόξου Θεο/,ογιας.

προτεστκντική — Θεολογίκ, άλλ' έν τή άνκτολ;κή 
'Ορθοδοξία, διά δημιουργικής έπιστροφής πρός τήν 
Πατερικήν Θεολογίαν, πρός τάς ιδίας ήμων αρχαίας 
πηγάς, δλως ανεπηρέαστοι καί ανεξάρτητοι άπό τής 
ετεροδόξου Θεολογίας. "Οθεν τό σύνθημα τής νεω- 
τέρας 'Ορθοδόξου Θεο/ιογίας και έν πάσι μεν. άλλ' 
ιδιαίτατα και κατ' έξοχήν έν τοις δογματικοΐς ζητή- 
μασι, πρέπει νά είναι: όπίσω πρός τάς πρώτας, τάς 
διαυγείς και άθολώτους πηγάς τής των αρχαίων Π α­
τέρων αύστηράς 'Ορθοδοξίας)) ( (('Εκκλησία)) 16 (1938) 
155). Παραλείπων ποΐωαρίθμους αρχαίας σχετικάς 
μαρτυρίας περιορίζομαι νά ύπομνήσω μόνον τόν δέ- 
κατον ένατον κανόνα τής Πενθέκτης Οικουμενικής 
Συνόδου, έπιβάλλοντα εις τούς ορθοδόξους θεολόγους 
((έκδιδάσκειν τούς τής εύσεβείας /ώγους έκ τής θείας 
Γραφής άναλεγομένους τά τής άληθείας νοήματά τε 
καί κρίματα καί μή παρεκβαίνοντας τούς ήδη τεθέν- 
τας όρους ή τήν έκ τών θεοφόρων Πατέρων παράδο- 
σιν. Ά λλα  καί ει γραφικός άνακινηθείη λόγος, μ.ή 
άλλως τοΰτον έρμηνευέτωσαν, ή ώς άν οί τής 'Εκκλη­
σίας φωστήρες καί διδάσκαλοι διά τών οικείων συγ­
γραμμάτων παρέθεντο' καί μάλλον έν τούτοις εύδο- 
κιμείτωσαν ή λόγους οικείους συντάττοντες)). Συνωδά 
τούτοις δεν έπαυσα καθ' όλον τόν μετέπειτα διαρ- 
ρεύσαντα χρόνον νά επαναλαμβάνω τά ανωτέρω ειρη- 
μένα, διδάσκων άπό τής καθηγητικής έδρας καί γρά- 
φων δι' όλου του συγγραφικού έργου μου.

Ά λ λ ' άνάγκη νά δευκρινισθή ένταΟθα, ότι 
λέγοντες επιστροφήν τής 'Ορθοδόξου Θεολογίας εις 
τούς ιερούς Πατέρας, έννοοΰμεν κυρίως δύο τινά: Πρώ­
τον, επιστροφήν εις τό πνεύμα τών Πατέρων, εις τήν 
διδασκαλίαν καί τήν θρησκευτικήν «εμπειρίαν)) τών 
Πατέρων, τήν χρησιμοποίησιν εις μείζονα έκτασιν 
καί βαθύτητα τών κατηγοριών τής Θεολογικής σκέ- 
ψεως τών Πατέρων, ή τόν πατερικόν τρόπον τοϋ σκέ- 
πτεσθαι καί τήν πατερικήν μέθοδον, προσέτι δέ έν- 
νοοϋμεν έπιστροφήν εις τό περιεχόμενον τής θεολο­
γίας τών Πατέρων και τό ορθόδοξον φρόνημα αύτών, 
καί δη εις τήν μυστικήν καί αποφατικήν θεολογίαν 
αύτών, και εις ολον τόν θεολογικόν καί πνευματικόν 
πλούτον τής πατερικής εποχής, καί κατ' έπέκτασιν 
καί τής βυζαντινής έποχής, ίίνα ευρωμεν εκει πηγήν 
κκένωτον δημιουργικών εμπνεύσεων. Δεύτερον έν­
νοοΰμεν συνέχισιν τής ΘεοΙωγίας τών Πατέρων και 
δημιουργικήν κίνησιν πρός τά πρόσω, πρός δημιουρ­
γίαν νεοπατερικής θεολογίας, διά τής άναπτύξεως καί 
όσων 01 Πατέρες μέν δεν έδίδαξαν, άλλ' όμως φέρον­
ται ταΰτα έν τή ύπερφυσική Άποκκλύψει, άποτε- 
λοΰντα οργανικόν τμήμα τοΰ περιεχομένου αύτής καί
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του περιΕχομένου της πίστζως, της λκτρείκς κ<χι της 
^όσεβΕίοις χκθόλου τής 'Ορθοδόξου Έχκλησίίχς. Διότι 
βϊβοιιως 01 Πχτέρες δεν έψ/]ντλησΛν όλόχ?\ηρον τό 
πεοιεχόμΕνον τής πίστεως κκί δεν έλυσαν δλα τά προ­
βλήματα τής Θεολογίας, άλλα μόνον τά άπασχολή- 
σαντα τήν εποχήν των, χαταλιπόντες και εις ημάς ευρό 
πεδίον έ?^ευθέρας δημιουργικής εργασίας προς συνέ- 
χισιν του έργου αΰτων, άνευ βεβαίως άπομακρΰνσεως 
άπό τής ορθοδόξου θεολογικής σκέψεως και δια/δεκτι­
κής αΰτων. Τά ανωτέρω άποτελοϋσι τήν ειδοποιόν 
διαφοράν τής 'Ορθοδόξου άπό τής ετεροδόξου Θεολο­
γίας. χν/ρις βεβαίο/ς νά σημαίνωσι και άρνησιν του 
παρόντος καί άπόδρασιν εις τό παρελθόν. Τοιουτο.τρό- 
-ω ς έογαζόμενοι συστηματικώς οι σύγχρονοι ορθό­
δοξοι θεολόγοι διά των έν χρήσει σήμερον επιστημο­
νικών μέσούν και μεθόδων — χωρίς νά παραβλέπωσι 
βεβαίως καί τά ορθά πορίσματα καί τής ετεροδόξου 
θεολογικής έρεύνης — θά επιτύχωσι τήν δημιουργίαν 
νεοπατερικής 'Ορθοδόξου Θεολογίας, επί τής οποίας, 
ώς έπί αδαμαντίνης βάσεως, δέον νά έδράζηται ή μία, 
άγια, καθολική καί άποστολική 'Ορθόδοξος 'Εκκλη­
σία. καί τής όποιας απόλυτον έχει ανάγκη αΰτη σή­
μερον, ίνα δυνηθή νά διατηρήση άναλλοίοΐίτον τήν ταυ­
τότητα αυτής καί έκπληροόση τήν παγκόσμιον άπο- 
στολήν αυτής έν τή συγχρόνω οικουμεν/ική εκκλησια­
στική κινήσει, εις τήν όποιαν θά δυνηθή ουτω νά προσ- 
φέρη τό πολύτιμον άγαθόν τής γνησίας πατερικής δι­
δασκαλίας.

Εΰδηλον δμως έκ των άνωτέρω, ότι ή πατερ,ικόν 
χαρακτήρα κεκτημένη 'Ορθόδοξος θεολογία φέρει 
συνάμα γετ/ικώτερον καί παραδοσιακόν χαρακτήρα, 
δικπνεομένη ΰπό του παραδοσιακοί! πνεύματος τής 
γνησίας 'Ορθοδοξίας, δι' ού καί οι άγιοι Πατέρες έθεο- 
λόγησαν. Τω όντι. ή 'Ορθόδοξος Θεολογία λέγεται 
καί εΐναι άκριβως 'Ορθόδοξος, ώς καί ή 'Ορθόδοξος 
'Εκκλησία, διότι διέσωσαν άμφότερχι καί διαφυλάτ- 
τουσιν άσινή καί άλουβητον τήυ ορθήν καί γνησιαν 
διδασκαλίαν τής άγιας Γραφής καί τής ιεράς Παρα- 
δόσεους καί τήν ορθόδοξον πνευματικότητα. Δ ι' δ καί 
θεοϋρεΐται και όντως εΐναι ή 'Ορθόδοξος Θεολογία 
ούσιουδώς παραδοσιακή, ταΰτόν ειπειν βιβλική καί 
πχτερική, άντλοϋσα άπό τάς καθαράς καί άστειρεύ- 
τους πηγάς τής 'Ορθοδόξου Παραδόσεως, ήτις δια- 
κρίνεται διά τήν άλήθειαν, την συνέχειαν καί τήν διάρ­
κειαν. ώς καί τήν πληρότητα αυτής, άποτελοΰσα ου­
σιαστικόν στοιχεΐον τής θείας Άποκαλύψεως καί άρα 
διακρινομένη άπό τών άνθρωπίνων παραδόσεων, τών 
διαμορφωθεισών έν τη ροή τών αιώνων έν τή Έκκ?.η- 
σία. Εΐναι δέ ή 'Ορθόδοξος Περά Παράδοσις, κυρίινς 
ειπειν, ή έν τή προσευχή καί τή λατρεία βιούΟεϊσα 
πίστις τής Έκκ/.ησίας ώς κοινωνίας, ή πίστις τής προσ­
ευχόμενης καί λατρευούσης 'Εκκλησίας, ύπό τήν πνοήν 
του έν αυτή οικοϋντος 'Αγίου Πνεύματος καί κατευ- 
θύνοντος αυτήν εις πάσαν τήν αλήθειαν. Ούτως ή ου­
σία τής 'Ορθοδόξου Παραδόσεως άποτελεΐ εκφρασιν 
τής ένεργείας τού 'Αγίου Πνεύματος έν τή 'Εκκλησία 
και διά μέσου αυτής άποτελεΐ εκφρασιν τής άποκαλύ-

ψεως του Θεοϋ Λόγου έν τή αγία Γραφή. Γενικώς δύ- 
ναται νά λεχθή, ότι 'Ορθοδοξία καί Παράδοσις συμπί- 
πτουσ ιν,'καθ ' δσον 'Ορθοδοξία σημαίνει Παράδοσιν, 
τής οποίας μάρτυρες καί έρμηνεΐς εΐναι οι ιεροί Π ατέ­
ρες, σημαίνει εμμονήν καί πιστότητα εις τάς πηγάς 
του Χριστιανισμού, δηλ. εις τήν άγίαν ΓραφήIV και
τήν Ά ποστολικήν καί τήν Πατερικήν Παράδοσιν. 
Έ κ  τούτων δήλον, οτι διά νά εΐναι καί νά παραμείνη 
'Ορθόδοξος ή 'Εκκλησία και ή Θεολογία ημών, δέον 
νά είναι πρωτίστω ς παραδοσιακή.

Δεύτερον, ή πατερικόν καί παραδοσιακόν χαρα­
κτήρα κεκτημένη 'Ορθόδοξος Θεοΐωγία φέρει συνάμα 
καί εκκλησιαστικόν χαρακτήρα, καθ δσον φορεΰς 
αυτής εΐναι ή 'Εκκλησία, ιάυτη δέ ζώσα λειτουργία 
του ((σώματος τοί! Χρίστου, δ εστιν ή Εκκλησία)) 
(Κολ. 1,24). Ειδικώτερον ή 'Ορθόδοξος Θεολογία 
εΐναι ύ^ειτουργία τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, δηλ. 
κατά βάσιν διακονία εκκλησιαστική, καθώς ήτο καί ή 
Πατερική θεοΐωγία. 'Εντεύθεν συνδέεται άναποσπά- 
στως μετά τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, άνήκουσα 
άποκλειστικώς εις αυτήν, ήτις έξ άλλου έγγυάται τήν 
αλήθειαν καί τήν γνησιότητα τής θεολογικής διδα­
σκαλίας. Στηρίζεται, λοιπόν, ή 'Ορθόδοξος Θεολογία 
έπί τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, έπιτελοϋσα τό ιερόν 
έργον της πρός δόξαν Θεοϋ έν τή Όρθοδόξω 'Ε κκλη­
σία, έκ τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας καί διά τήν 'Ο ρ­
θόδοξον 'Εκκλησίαν, ΰπό τήν χαρισματικήν έπενέρ- 
γειαν του 'Αγίου Πνεύματος, ή χάρις τοΰ οποίου γεωρ- 
γε ΐ τήν 'Εκκλησίαν. Έπομ.ένως. εΐναι θεραπαινίς καί 
διάκονος τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας ή θεολογία 
ημών, συνάμα δέ καί δργανον καί στόμα αύτής, ή εΐναι 
λειτουργία Ίησοΰ Χρίστου καί ιερουργία τοΰ Εΰαγγε- 
λίου τοΰ Θεοΰ ( 'Ρ ω μ . 15,16), μαρτυρούσα ((τή άλη- 
θεία)). έχουσα άποχλειστιχήν άποστολήν νά έκφράζη 
πιστώς τήν πίστιν, τήν αΰτοσυνειδησίαν, τήν λατρείαν 
καί τήν καθόλου ζωήν τής 'Εκκλησίας. "Αλλαις λ.έ- 
ξεσιν, εΐναι ή 'Ορθόδοξος Θεολογία εκκλησιαστική, 
ιδιαίτερον διακονικόν λειτούργημα τής 'Ορθοδόξου 
'Εκκλησίας, καί δή διακονία τοΰ ζώντος -Δόγρυ τού 
Θεοΰ, άποτελοΰσα τήν καθολικήν εκφρασιν τής κοι­
νής πίστεως καί συνειδήσεο/ς τής 'Ορθοδόξου 'Ε κ ­
κλησίας, παρά τής όποιας λαμβάνει τό περιεχόμενόν 
της. Διά τούτο δέν δΰναται νά νοηθή άληθής 'Ορθό­
δοξος Θεολογία έκτος τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, 
ήτις εΐναι ή θεματοφόλαξ τής θείας Άποκαλυψεως 
καί ή αυθεντική διδάσκαλος τής ορθοδόξου πίστεως. 
Καί πράγματι, δέν υπάρχει 'Ορθόδοξος Θεολογία έξω- 
εκκλησιαστική ή ιδιωτική ή υποκειμενική ή άχαδη- 
ιταϊκή ή ορθολογιστική ή ((θεολογία τών καθηγητών)), 
κατά προτεσταντικά πρότυπα. Δ ι' ό όρθώς έλέχθη, 
((ή λεγομένη εξωεκκλησιαστική Θεολογία εΐναι χ ί­
μαιρα)). Τώ όντι, εξω τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας δέν 
δΰναται νά ΰπάρχη 'Ορθόδοξος θεολογία, άλλα μόνον 
έν τή 'Εκκλησία ταΰτη καί έν τοΐς πλαισίοις τής Π α- 
ραδόσεους αύτής δΰναται νά άναδειχθή αυτη οίονεί 
((λειτο'ςο-ικόν πνεύμα εις διακονίαν άποστελλόμτνον)) ' 
(Έ βρ. 1,14), ή, κατά τή ν  Ίωάννειον παραβρά^ήν,.
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ΑΪΑ ΜίΑΝ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΗΝ ΖΩΗΝ
μ έ τ ό ν  X ρ ί 3 * 3 V- μειώνουν τήν 3υνεχή του προοήλωοίν τις τήν αγάπην 

τοΟ Κυρίου του.

Ουόέν άλλο μέσον, φέρει τόν άνθρωπον πληοίον 
πρός τόν Χριστόν καί τόν Χριστόν πλησίον πρός τόν 
άνθρωπον τόσον, όσον ή Εύχαρ;στία. Ό  Χρίστοκεντρί- 
σμός χυτός, ή μυστική δηλαόή ένσωμάτωσίς τοΰ π'.στοΰ 
με τήν κεφαλήν τής 'Εκκλησίας, γίνεται κατά διάφορα 
στάδια, προοδευτίκώς από τής νηπίχκής ήλίκίας μέχρ'. 
τής πνευματικής ένηλίκίώσεως, κατά τό Πχυλίκόν Γχλ. 
4 ,19 . Ή  ένωσίς μέ τόν Χριστόν, τό '̂=έν Χρίστφ είνα:χ 
αποτελεί τόν όαθύτερον πόθον έκάστου. "Ολοί οί άγ;ο'., 
ακόμη καί έντευθεν, δχί μόνον είνχί έστρχμμένοί καί 
προετοιμάζονται δί' αότήν τήν ζωήν, αλλά ήδη ζοΰν 
προγευόμενοί, έν πλήρεί ταυτότητί πρός τήν ιδανικήν 
αυτήν ζωήν, ώς όμολογεί ό Παΰλος (Γαλ. 2,20) . Τήν 
'Αλήθειαν αότήν πλε'.στάκίς άνέπτυξεν ό πολυπχθής 
'Ιγνάτιος ό 'Αντιόχειας είς τήν έπίστολήν του πρός Ρ ω ­
μαίους 7, δπου όλέπε; από τά τρίσόαθα τής μαρτυρικής 
του ζωής νά αναπήδα μία φλόγα, καίουσα παν τό γήϊνον 
καί καλοΰσα αύτόν πρός τόν ήγαπημένον του Ίησοΰν. 
Κάθε υλικόν ένδίαφέρον έσόυσεν. Δ ί' αύτόν ό Θεός είναι 
τό παν. Ό  κόσμος δεν τόν συγκίνεί, δεν όμίλεϊ είς τήν 
ψυχήν του. Ούτε τά όασανίστήρία τών διωκτών του

Ή  τοίχύτη μυσττκή αγάπη καί θείος έρως τών με­
ταγενεστέρων Νηπτ'.κών, ή διαρκής παραμονή τοΰ Χρί­
στου έν ήμΐν είναι τόσον αισθητή καί όντολογίκή ώστε 
νά υπογραμμίζεται ή έκτακτος έμπείρία καί όίωμα: 
«σύσσωμοι αύτφ γίνόμεθα καί σύζωοί καί μέλη», κατά 
τόν ουζαντίνόν λείτουργίολόγον Νικόλαον Καόάσίλαν. 
Ό  ένθουσίασμός τοΰ Καόάσίλα από τήν θεολογίαν τής 
θεώσεως επί τοΰ χωρίου Ί ω .  6,57 είναι τοσοΰτος, ώστε 
νά χρησίμοποίή ώραίας λέξεις, ώς «ένοικον τόν Θεόν», 
«έμπερίπατοΰντα καί συμπορευόμε-νον», ώστε ό άνθρωπος 
νά μετέχη τής αφθαρσίας καί αίωνίότητος τοΰ συνοίκοΰν- 
τος Θεοΰ.

Ό  ιερός Ί .  Δαμασκηνός περίγράφων τήν κατάστα- 
σίν τοΰ πρωτοπλάστου λέγει, δτί είς τό σώμα τοΰ Ά δάμ 
κατώκεί ό έπίγετος παράδεισος. Ε ίς τήν ψυχήν του ομως 
κατώκεί είς πολύ άνώτερον τόπον έχων ώς οικίαν καί 
ένοικον συγχρόνως τόν Θεόν τόν ί'δίον (Περί Όοθοδό- 
ξου Πίστεως § ' 11, P .G . 94, 916) .

Συνέχ€ίκ έκτήςσίλ. 299 τοΰ ΰπ' άρίθ. 11-12 τεύχους.

Τό δτί μεταμορφώνεται ό πιστός καί θεοποιείται ή 
άφθαρτοποίείταί μέ τήν Εύχαρίστίαν φαίνεται από δσα 
λέγουν διά μακρών οί Πατέρες (Βασίλειος κατά Εύνομ. 
γ '  2 , P .G . 2 9 ,6 6 0 . Ψευδο-Δίονύσίος: Περί θείων ονο-

«χλήμαυ, τό όποιον μένον έν τή «άμπέλω)) — 'Ορθο­
δόξου 'Εκκλησία, «φέρει καρπόν πολύνυ, άλλ' «εάν 
μή μείνη έν τή  άμπέλω, ού δύναταί καρπόν φέρείν άφ' 
έαυτοϋυ (Ίω άν. 15,1 έ ξ .). 'Ε κ  τούτων συνάγεται, δτί 
ή 'Ορθόδοξος Θεολογία είναι άληθής θεολογία μόνον 
έν τω  «σώματί τού Χρίστου, δ έστίν ή 'Εκκλησία)) 
(Κολ. 1 ,24), ώς οργανική λειτουργία αύτοΰ ή μάλλον 
ώς ή σκέψίς ή ή συνείδησίς αύτοΰ.

Ή  Θεολογία είναι χάρισμα καί δώρημα τέλειον 
τοΰ 'Αγίου Πνεύματος πρός τήν 'Εκκλησίαν, έν τή 
οποία οίκεί τοΰτο, καί «πάντα χορηγεί)) αύτή, «δλον 
συγκροτούν τόν θεσμόν τής 'Εκκλησίας)). Δ ιά τοΰτο 
οί ορθόδοξοί θεολόγοι, οί τε κληρικοί καί οί λαϊκοί, 
θυμίώσί, κατά τόν Εύσέβίον Καισαρείας (PG  22,92), 
«τό προφητικόν θυμίαμα, έν παντί τόπω προσκομί- 
ζοντες τω  Θεω τόν εύώδη καρπόν τής παναρέτου 
Θεολογίας)), ίερουργοΰντες «τό μυστήριον τής Θεολο­
γίας)), τό όποιον «τρανώς παρέδωκε τή 'Εκκλησία 
τών αγίων Πατέρων ό χορός)), ούτω δε όντως «ίερουρ- 
γοΰντες τό εύαγγέλίον τοΰ Θεοΰ)) καί «μαρτυροΰντες 
τή αλήθεια)) καθ δσον ή 'Ορθόδοξος Θεολογία δντως 
είναι λειτουργία Ίησοΰ Χρίστοΰ καί ιερουργία τοΰ 
Εύαγγελίου τοΰ Θεοΰ κατά τούς άποστόλους Παΰλον 
καί Ίωάννην. 'Ε κ  τών άνωτέρω συνάγεται συνάμα, δτί 
καί η Ορθόδοξος 'Εκκλησία έχει άπόλυτον άνάγκην

τής 'Ορθοδόξου Θεολογίας, ήτίς είναι ή συνείδησίς καί 
η αναπνοή της, ώς τις συνεχής ιερά διακονία καί χαρι­
σματική λειτουργία έ-υ αύτή, προσενεγκοΰσα αύτή πολυ­
τίμους υπηρεσίας. 'Αδίαμφίσβητήτως παν δ,τί μέγα 
παρουσίασεν η 'Ορθόδοξος 'Εκκλησία συ τή ιστορική 
διαδρομή αύτής όφείλεταί εις ύψίστον βαθμόν είς τήν 
'Ορθόδοξον Θεολογίαν της. Διά τοΰτο δεν δύναταί νά 
υπάρχη, έπί μακρόν τούλάχίστον, καί νά έπίτελή π ί- 
στώς τό σωτήριον εργον της ή 'Ορθόδοξος 'Εκκλησία 
άνευ τής 'Ορθοδόξου Θεολογίας, δπως άλλως τε καί 
ή τελευταία αδτη δεν δύναταί νά ύπάρχη άνευ τής 
πρώτης. Πράγματι, ή 'Ορθόδοξος 'Εκκλησία, άνευ 
ακμαζουσης Θεολογίας, δεν δύναταί νά είναι 'Εκκλη­
σία υπολογίσιμος καί ίκανή νά έπίτελή τό σωτήριον 
έργον αύτής έν μέσω τών Όρθοδόξουν λαών καί νά 
επηρεαζη ευεργετίκώς τήν άνάπτυξίν αύτών, νά κα- 

τή') άνήκουσαν αύτή θέσίν έν μέσω 
τών άλλων χριστιανικών 'Εκκλησιών. Δεν δύναταί νά 
ύπάρχη άμφίβολία, οτί ή 'Ορθόδοξος 'Εκκλησία θά 
άκμάζη, όταν άκμάζη ή 'Ορθόδοξος Θεολογία, δπως 
η ένδοξος εποχή τών μεγάλων Πατέρων καί θεολό­
γων τής άρχαίας κατ' άνατολάς 'Εκκλησίας έπίβε- 
βαίΟί τοΰ λόγου τούτου τό άσφαλές.

ΙΩ Α Ν Ν Η Σ Ν. Κ Α ΡΜ ΙΡΙ1Σ  

'Ακαδημαϊκός
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μάτω'/ γ ' ,  Ρ Ό . 3, 393. Κύριλλος Ά λϊξκΑ ρείκς όμι- 
) -I πεοι κοί'/ω'/ίας χαι ένσωματώσεως με τό θείο'/: εις 
Ί ω α /. 'ια ' 11, P  G. 74, 560) .

Εί'τε 5ίότι ή εσχατολογία ήτο πιο έ'/το'/ος, ειτε όιότι 
ή πρός τό-/ Θεό'/ αγάπη έχαιε τά στήθη τω-/ πιστώ-/ πολύ 
περισσότερο-/ άπό δ,τι σήμερο-/, %α'/ό-/α άπετέλει ή συχ-/ή 
Κοΐ'/ω-/ία'. Πόσο-/ συχ-/ά, δε-/ ει-/αι ευχολο-/ -/ά όρισθή. 
Έ '/α  όμως εί-/αι δέδαιο-/. "Οτι ουτε αι αποστάσεις, οΰτε 
Χί δυσχολιαι εχ τής εργασίας δέ-/ τούς ήμπόδιζο'/ άπό 
τό Ποτήριο'/ τής Ζωής. Ή  Έχχλησία μάλιστα διά -/ά μή 
τούς στερήση τοΰ "Αρτου, επέτρεπε '/ά φυλάσσου-/ στά 
σπίτια τους χαι -/ά μεταλαμόά'/ου-/, χατ' έξαίρεσι-/. Δέ-/ 
πρόχειται μό-/ο-/ διά τή'/ περίοδο-/ τώ-/ διωγμώ-/, οπότε 
τό πράγμα ευχολα εξηγείται. Ή  συ-/ήθεια τής διαφυ- 
λάξεως τώ'/ Δώρω-/ χατ' οίχο-/ συ'/έχισε χαι μετά άχό- 
τη τή'/ χατάπαυσι-/ τώ-/ διωγμώ-/. Έδώ χρειάζεται μία 
έπεξήγησις.

Έ  αρχαία Έχχλησία ά'/εγ-/ώριζε τή-/ 'ύπό άμφότερα 
τά εί'δη χαι χατά δύο τρόπους θ. Κοί'/ω'/ία-/: Κατά τή'/ 
διάρχεια-/ τής θ. Λειτουργίας χαι τή'/ χατ' οιχο-/. Κλει­
στοί λόγοι έπέτρεπο'/ τή-/ χατ' έξαίρεσι-/ διαφύλαξι-/ τώ'/ 
δύο ειδώ'/ χαι έξω τοΰ λατρευτιχοΰ χώρου- "Ο Τερτυλ- 
λια'/ός εμμέσως τό μαρτυρεί δτα-/ ά'/αφέρεται εις τό θέμα 
τοΰτο, προσπαθώ-/ -/' άποτρέφη μία-/ χριστια'/ή'/ '/ά '/υμ- 
φευθή έ'/α-/ εθ'/ιχό-/:

«Δέ-/ θά τό μάθη άρα γε έ ά'/ήρ σου, ποία-/ τροφή-/ 
δέχεσαι πρι-/ λάδης οια'/δήποτε άλλη-/ τροφή'/; Και έά-/ 
ά'/τιληφθή δτι αυτή ή τροφή ει-/αι άρτος, δέ-/ θά υπόθε­
ση οτι εί'/αι άλλου είδους άρτος έχεί'/ου πού λέγεις 
ότι λαμδάνεις; Και οτιδήποτε, χαι ά-/ εΐ'/αι οποίος τό 
άγ-/οεί, θά ά'/τιπαρέλθη ευχολα, χωρίς παράπο-/ο-/ χαι 
χωρίς υποψία-/ τή-/ έξήγησί'/ οτι πρόκειται περί άρτου 
χαι δχι περί άλλου τΐ'/ός έπιχί'/δύ'/ου πράγματος»'"^.

Ό  Κυπριχ'/ός ά-/αφέρεται παρομοίως εις τή-/ χατ' 
οίχο-/ θ. Κοΐ'/ω'/!χ'/. Ό μιλεί διά μία-/ γυ'/αίχχ χατεγ-/ω- 
σμέ'/η-/, φϋλάσσουσα-/ τό Σώμα τοΰ Χριστοΰ:

Έροσπαθοΰσα αύτή χάποτε -/' ά'/οίςη τό σχευοφυ- 
λάχιό'/ της, οπου έφυλάσσετο τό σώμα τοΰ Κυρίου, μέ 
ά'/άξια χέρια, πΰρ έξήλθε-/ ώστε -/ά τή-/ εμποδίση -/ά 
τό έγγίση»^^.

Ή  συ'/ήθεια αυτη τής διατηρήσεως τοΰ άγιου άρτου 
έπεχράτει χαι πέρα-/ άχόμη τής περιόδου τώ-/ διωγμώ*/, 
ως χαι ιστοριχώς άποδειχ'/ύετχι. 44 Σύ'/οδος τοΰ Τολέ­
δου απαγορεύει τό έθος τοΰτο εφεξής εις 4σπα'/ία-/ τό 
400. Εις τή'/ Ά'/ατολή'/ έπεχράτει χαι μέχρι τοΰ Η ' 
αιώ'/ος, διότι πολλοί μο'/αχοί χαι ευσεόεΐς λαίχοι τό 
έζήτου-/. Πολλοί μάλιστα έχοΐ'/ώ-/ου*/, χαθημερί'/ώς, π ρ ί/ 
δεχθοΰ'/ τό σύ'/ηθες πρόγευμά τω-/, οπως μαρτυρεί 4ωά'/- 
<ης 5 Μόσχος εις τό-/ Π-/ευμχτιχό-/ Αειμώ'/α (618) χα! 
Θεόδωρος ό Στουδίτης (828) .

46. L ib. Π  ad  U xorem  5 P . L. I, 1296.

47. De Lapsi 26 P . L·. 4, 486.

Έ χ  τής τοιαύτης λειτουργικής χοι-/ω-/ιας προχύπτου-/ 
πραχτιχαί συ-/έπειαι. Τά οϋτω γε-ζόμε-ζα μέλη πρέπει 
τού'/τεΰθε-/ -/ά παραμεί-ζου-/ χαθαρά, ώς έ-/α δοχείο-/ πε- 
ριέχο'/ τό αίμα τοΰ Χριστοΰ. Διότι ό χοΐ'/ω-/ήσας Υ-7 '̂ 
ται ^<άλλος», a lte r  ego χατά Καδάσιλα-/. Ή  αγά­
πη άποχλειστιχώς Έχεί'/ου χαι μό-ζο-/ πρέπει -/ άγα- 
πηθή. Άλλά χαι έ άγαπώ-/ πρέπει -/ά γί'/η άξιος '/ 
ά'ραπηθή.

41 άπό χοι-/οΰ ύμ-ζωδία χαι ή συμμετοχή -/οερώς, τή'/ 
στιγμή'/ έχεί'/η-/ εις τό-/ τρισάγιο-/ υμ-ζο-/ τώ-/ άγγέλω*/ 
δειχ'/ύει άφ' έ'/ός μέ'/ τή-/ λατρευτιχή'/ συγγέ-ζεια-ζ τής 
Παλαιάς χαι Καΐ'/ής Διαθήκης, άφ' ετέρου δέ τή-/ χοι- 
-/ω-ζία'/ τώ'/ έπιγείω-/ ά'/θρώπω-ζ χαί τώ-/ ούρα-ζίω-/ άγ- 
γέλω-/. Άμφότερα συγχροτοΰ-/ μία'/ Εκκλησία'/, έ'/α χοι- 
'/ό'/ χορό'/. Ψάλλομε-/ τό'/ χερουδιχό-/ ΰμ-/θ'/ ευθύς μετά τό 
Ευαγγέλιο'/, διά -/ά διαδηλώσωμε-/, οτι ο ερχομε-ζος 
μετ' ολίγο-/ Χριστός .μάς έχει θέσει μεταξύ τής τιμητι­
κής φρουράς τώ-/ άγγέλω-/ ώς προπομπούς. Έ  ώραί-α 
κύτη 'ιδέα τής χοΐ'/ότητος δλω-/ ^ ς  τό-/ χώρο-/ τής Έ χ- 
χλησίίχς. της έ'/ότητος της χορω^ίΐχς, υπο χγγελων 
ά'/θοώπω'/ όμοΰ, λόγφ τής θείας έ'/σαρχώσεως χαί τοΰ 
άπο'λυτρωτιχοΰ έργου τοΰ Κυρίου, εί'/αι αρχαιότατη α ­
λήθεια.' Συ-/α'/-άται εις πλείστα συγγραφικά έργα τώ'/ 
Πατέρω-/. Συ-ζα'/τάται εις Έφραιμ τό-/ Σΰρο-/ τό-/ 5ο-/ 
αίώ'/α, εις τό-/ ψευδό - Διο'/ύσιο'/, Μάξιμο-/ τό-/ Χρυσου- 
πολίτη-/ τό '/.ζ ' αιώ'/α, εις τό-/ ύπόμ-/ημα τής Νεστορια- 
'/ής λειτουργίας τό*/ θ' α.ίώ'/α χαί εις τή-/  ̂ E xpo sitio  
L itu rg iae  τοϋ E'jpiou Έπί^χόποπ Aovjoioa B arsa lib i 
τό'/ ια ' αιώ'/χ.

Κατά ταΰτα, άφομοιώ-ζω-/ ό πιστός τή'/ θεία-/ τροφή'/ 
γί'/εται έ-/ μέ τό-/ 'Εσθιόμε-/ο'/, σχέψι-/ τήν οποίαν ά'/έ- 
πτυξεν ό 4 .  Αύγουστί'/ος (G onfessiones 1 1 ,1 0 ) μέ 
τόσην διαύγειαν:

«Μεγάλωσε χ-αί θά μέ φά'^'ης. 'Αλλά δε-/̂  είσαι σύ 
ό μεταλαμδά'/ων πού θά μέ άλλάξης εν σοί, οπως συμ- 
οχί'/ει μέ τήν τροφήν τοΰ σώματός σου, άλλ' εγώ πού 
8ά Σέ άλλάξω έν έμοί-. Ή  ένωσις αύτή, «τό άναχρα- 
θήναι Θεών, συναντάται επίσης εις πολλούς Πατέρας, 
ιδίϋ)ς είς τόν 4 .  Χρυσόστομον (P-G. 57, 743) .

'Αλλά διά νά φθάση εις τό στάδιο-/ αυτό τής έ'/ώ- 
σεως μέ τόν Χριστόν χρειάζεται ή προσεχτική παραχο- 
λούθησις ποιμα'/τιχώς τοΰ ενορίτου άπό τόν ιερέα χαι τό 
ίδιχόν του παράδειγμα. "Ηδη ή D idascalia  A posto lo- 
ru m  όρθώτατα είχε τονίσει, δτι & ιερεύς έπέχει είς τήν 
'Εκκλησίαν τήν θέσιν τοΰ Χριστοΰ. Εί'/αι «τό ούς Ε ­
κείνου χαί ό οφθαλμός». Δι' αυτό χαί άπό άρχαιοτάτων 
χρόνων ονομάζεται Π α τ ή ρ -  Αύτή ή πατρότης έχ- 
φράζει παραλλήλως χαί τάς δαρείας ποιμαντιχάς υπο­
χρεώσεις του εις τήν ένοριαχήν οικογένειαν. "Οπως έπι- 
δ^.λεται συνεχής παραχολούθησις στοργική εις τά μέλη 
μιας οιχογενείας άπό τούς γονείς, τουτ' -αυτό χαι εις 
τήν έ'/οριαχήν οιχογέ'/εια-/. Ό  προεστώς άφοΰ κατέγρα­
ψε τά τέχνα του διά τοΰ Βαπτίσματος εις τήν μεγάλη-/ 
αυτήν μυστικήν οικογένειαν, οφείλει μέ συνεχείς φρο-ζ- 
τίδας νυχθημερόν νά τά προωθή ωστε -/' αυξάνου-/, νά 
τρέφωνται πνευματιχώς, '/ά προάγωνται έν Χριστφ. "Ολα
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τα πνευματικά του τέκνα θά όλέπουν είς τό πρόσωπόν 
του ένα πνευματικόν πατέρα. Ώ ς τοίοΟτος, μέ τήν εό- 
χαρίοτίακήν τροφήν θά τά τρέφη, ώστε νά άντίγράφουν 
όλονέν καί περισσότερον τό πρότυπον, τόν Χριστόν.

Έ ν σχέσε: μέ τήν θεοπο;όν χΰτήν ενέργειαν τής 
Ευχαριστίας, tSou τί λέγε: ό αγ:ος τής Δΰσεως, πάπας 
Ίννοκέντ'.ος I "  (1160 - 1216) :

« Ί ϊ ένωσ:ς πραγματοπο:είτα: μέ τήν ευχαριστιακήν 
τροφήν, ώς λέγε: ό εύαγγ. Ιωάννης (6, 51-54) . Ή  
θεία αυτή τροφή άφομο:ουμένη από τόν μεταλαμόάνοντα 
καί ούσα άνωτέρα του, τόν αφομοιώνει, άκρίόώς δπως 
ό άνθρωπος, ον άσυγκρίτως άνώτερον τής ύλ:κής τρο­
φής, τήν άφομο:ώνε:. Συνήθως ή τροφή αυτή έκπλη- 
ρώνε: τόν πλέον ευεργετικόν ρόλον. Δ:ότ: ένώ ένσωμα- 
τώνε:, ό τρώγων είνα: ό ένσωματοΰμενος. Πρόκε:τα: περί 
τροφής επομένως ζωοπο:οϋ, έφ' δσον έσθίετα:. Συγχρό­
νως δμως καί ζωοπο:εΐί τόν δεχόμενον τήν τροφήν. Είς 
τήν πραγματικότητα αυτή μάς τρώγε:, ένώ ήμεΐς τήν 
έσθίομεν. Δ:ότ: εάν τήν δεχθώ χωρίς νά μ ' έσθίη, θά 
συμόή τότε αυτό τό περίεργον, δτ: φα:νομεν:κώς είνα: 
μαζύ μου, άλλα εις τήν πραγματ:κότητα έγώ δέν θά 
είίμα: μετ' Αύτοΰ. Έάν ομως μέ καταναλίσκη, ένώ έγώ 
Τόν δέχομα:, τότε πράγματ: θά είμα: έν Αύτφ καί Αύτός 
θά είνα: έν έμο:'»^ .̂

Τδου λο'.πόν ποΰ έγκε:τα: τό όάθος τοΰ τόσον συχνά 
τελουμένου Μυστηρίου, αλλά συγχρόνως καί τόσον άνε- 
ξηγήτου. Τ ΐ Εύχαρ'.στία δηλοΐ τήν ένωσ:ν τής κο:νότη- 
τος τών π:στών μέ τόν Χρ:στόν- Δέν πρόκε:τα: δ:ά μίαν 
συνήθη παρουσίαν τοΰ Χρ:στοΰ έν ήμΐν, άλλά τήν διαρ­
κή ένοίκησίν Του έν ήμΐν καί ήμών έν Αύτφ. Αύτός 
είνα: ή κεφ'αλή μας, ήμεΐς τά μέλη Του. Ή  ένωσ:ς αύτή 
ήρχ'.σε κατά τό Βάπτ'.σμ,α. Φθάνει είς τό άποκορύφωμά 
της μέ τήν χνανέωσ:ν τών δεσμών μέ τόν Χρ:στόν καί 
μέ τά άλλα μέλη, δηλαδή τούς αδελφούς μας.

Έ  κ λ α ί κ ε υ 3 : ς λ ε : τ ο υ ο γ  : κ ώ ν δ- 
ρ ω V-

Ή  γλώσσα ώς γνωστόν, είνα: δργανον πρός έκφρα- 
σ:ν ώρ:σμένων έννο:ών. Αύτός ό Θεός προσέτρεξεν είς 
τήν γλώσσαν τοΰ ανθρώπου. Τήν έδανείσθη δ:ά νά δώση 
τόν Νόμον του καί νά όρίση τό γραπτόν θέλημά Του. 
Τόσον ή έδραί'κή δσον καί ή έλλην:κή, από τής άπό- 
ψεως αύτής έχουν ιερότητα καί θεωροΰντα: γλώσσα: αξ'.ο- 
σέόαστο:, δ:ότ: δ:' αύτών τό άγ:ον Πνεΰμα έξέφρασε με­
γάλα: άληθείας.

Προκε:μένου περί τής λε:τουργ:κής γλώσσης, δπως 
μάς δ'.εσώθη μέχρ: σήμερον, αύτη καθ'.ερώθη ώς ή γλώσ­
σα τής συνάξεως, τής χρ:στ:αν:κής κο:νότητος. Έδώ ό- 
μ:λεΐ ό κατώτερος πρός τόν άνώτερον- Τό πλάσμα πρός 
τόν Πλάστην- Ό  δοΰλος πρός τόν Δεσπότην.

Πρός τήν κάθετον δ:εύθυνσ'.ν έχομεν τόν Θεόυ όμ:- 
λοΰντα πρός τόν άνθρωπον. Έδώ ο Θεός μεταχε:ρ:ζετα:

48. De S ac ro A ita ris  M ysterio IV , 14; P L  214, 866.

ένα είδος άνθρωπομορφ:σμοΰ. Δ:ά νά καταστήση εύλή- 
πτους άληθείας, τάς περ:6άλλε: μέ λέξε:ς προσ:τάς είς 
τήν άνθρωπίνην δ:άνο:αν.

Ό  σεδασμός πρός τήν έδραΐκήν δ:κα'.ολογεΐτα: λο'.­
πόν, δ:ότ: αύτη έκφράζε: άληθείας καί έννοίας έρρ:ζωμέ- 
νχς είς τήν συνεί'5ησ:ν καί τήν ψυχοσύνθεσ:ν τοΰ Ισραήλ, 
καί άπό τής άπόψεως αύτής θεωρεΐτα: άναντ:κατάστθτ 
τος. Τοΰτ' αύτό προκε:μένου καί μέ τήν ύμνογραφίαν καί 
τάς λε:τουργ:κάς εύχάς. Ή  άρχαία Εκκλησία συνήν- 
τησε πολλάς δυσκολίας στήν άνεύρεσ:ν τών καταλλήλων 
λέξεων πρός έκφρασ:ν τών καρπών τοΰ Μυστηρίου. Τοΰτ' 
αύτό συνέδη καί μέ τήν άποκρυστάλλωσ:ν τής λειτουρ- 
γ:κής γλώσσης πρός έξυπηρέτησ:ν τών λατρευτ:κών α­
ναγκών. Έ άν έπί αιώνας έπεκράτησεν ή άπαγόρευσ:: 
τής μεταφράσεως τών ιερών καί λε:τουργ:κών κε:μένων, 
σήμερον δμως χρε:αζόμεθα έκλχ'ί'κευσ:ν έπί τό άπλού- 
στερον λε:τουργ:κών κε:μένων. Ά λλ ' δ,τ: προέχε: είνα: 
ή έμοά8υνσ:ς είς τό μυστήρ:ον. Τό μυστήρ:ον δέν έν- 
νοεΐτα:. Τό αίσθανόμεθα δμως- Πρός τοΰτο ανάγκη λε:- 
τουργ:κής κατηχήσεως συστηματ:κής. Είς τήν ιδίαν δυ­
σκολίαν είχεν εύρεθή ό Κύρ:λλος δ Ιεροσολύμων είς τήν 
έκθεσ:ν τών μυστηρίων πρός τούς νεοφύτους του- Δ:ελ- 
θών άπό τόν ί'δ:ον σκόπελον κατέληξεν είς τήν μύησίν 
τίον. δ:απ:στώσας δτ: είνα: αδύνατος φύσε: ή δ:ά τοΰ 
λογ:κοΰ χατανόησ:ς. Δ :' αύτό καί καταφεύγε: είς τόν 
δρον «Μυσταγωγία», δηλ. πα'.δείχ, μόρφωσ:ς καί αγωγή 
δ:ά τών Μυστηρίων καί συμδόλων. Κάθε Σύμδολον έχε: 
τήν ίδ:κήν του γλώσσαν-

"Ας μή λησμονήτα: έπί τοΰ προκε:μένου, δτ: τό Μυ- 
στήρ:ον δέν κατονοεΐτα: δ:ά τής λογ:κής. Αύτό δμως 
δέν άποκλείε: τήν κατά τό άνθρώπ:νον έπ:στράτευσ'.ν δ- 
λων τών μορφωτ:κών μέσων, μεταφράσεως, έκλαΐκεύ- 
σεως, προσ:τής έχφράσεως τών δογματ;κών άληθε:ών 
θησχυρ:σμένων είς τά Αε:τουργ:κά κείμενα καί τήν ύ­
μνογραφίαν. Ο: Πατέρες, άλλως τε, προσέφευγον είς τήν 
γλώσσαν τής εποχής των. Δέν ήγνόουν τά δ:ανοητ:κά 
καί φ:λοσοφ:κά ρεύματα τών συγχρόνων των. Έδανεί- 
ζοντο λέξες, δρους, σκέψε:ς, αναλογίες, εικόνες έν χρή- 
σε:, κυκλοφορούσας είς τό πολύ κο:νόν. Μόνον μέ τόν 
τρόπον αύτόν θά καθίστων τά δόγματα προσ:τά καί κα­
τανοητά.

Ό  Γρηγόρ:ος Ναζ:ανζηνός συχνά έφαρμόζων όρά- 
σε:ς έθν.κών, έκπληρουμένας έπί τοΰ Ί -  Χρ:στοΰ άναπο^ 
φεύκτως χρησ:μοπο:εΐ έκφράσε:ς καί έπίθετα, όμολογου- 
μένως άπαράμ:λλα καί αναντικατάστατα. Δ:ό καί οί 
Πατέρες τά δ:ετήρησαν δ:ά νά έκφράσουν τά ιδιώματα 
τής θείας φύσεως τών τρ:ών Προσώπων.

Είς τόν νΙόγον δ:ά τό Πάσχα (II, 27 253-5) ο 
Γρηγόρ'.ος λαμ§Γ)ε: μ'ί-αν έθν.κήν προφητείαν τοΰ 'Α ­
πόλλωνος, προλέγ'οντος τήν ήτταν του άπό τοΰ Χρ:στοΰ:

Φοΐδος μαντεύο:το θεών μόρον ούκετ' έόντων

Αύτοπάτωρ, άλόχευτος, άμήτωρ έστίν εκείνος,

δστ:ς έμόν δ'.έπερσε κακόν μένος, υστατ' αείδων---
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Καί & απολογητή; Ααχτάντιο; (D iv. In s tit. 
1,7.1) μνημο'/ϊύϊί ix  τοΰ iSio'j Άπόλλωνο; χρητμ,ον ϊί ;  
Κολοφώνα άπχντών εί; τίθεΐοαν ερώτηοιν προ; ποιον 
περίπου όμοιάζεί τό θειον. Καί άπαντα vg θϊίχς ί-ξιότη- 
τα; σχεδόν εχ τών εθνιχών: αυτοφυής, αδίδαχτο;, άμή- 
ΐΜΟ; άστυφέλ'.χτο;... Δέν πρέπει νά λησμονήται οτι 
τοιαΟτα έπίθετα ήσαν συνήθη ει; ΰμνου; χαι χρησμού; 
χχτά τήν περίοδον τή ; αυτοχρατορία; Ό  N onnus εις 
Di-onysisca 41,53, περιγράφει τήν φύσιν' με τά επί­
θετα: άπάτωρ, χλόχευτο;, άμήτωρ, άσφαλώ; μιμούμενος 
εήν άρχ'χίαν γλώσσαν (Όρφ. "Υμνοι 1 0 .1 0  χαί.Συνέ- 
σιο; "Υμνοι 3, 145) .

Ό  Γρηγόριο; εννοείται δέν εισέρχεται ει; τα; λέ- 
ςει; χαθ' έχυτά; ώ; π.χ. αύτοπάτωρ. Κύοιον μέλημά 
του είνα: νά πείση τού; πιστούς δτι τά πάντα έξεπλη- 
οώθησχν ει; Χριστό-/ χαι ει; αυτόν μό-/ον αρμόζουν αι 
θείχί ιδιότητες άποδιδόμενα: ει; τά; θεότητα; τών ειδω­
λολάτρων.

Πρό; σύλληψιν τού ορθού πνεύματο; τής χρτστιανι- 
χή; Αχτρείχ; παρίστατκι άνάγχη έπχνευρέσεω; τοΰ άρ- 
χιχοΰ νοήματος πλείστων λειτουργιχών δρων. Διότι πολ­
λοί έξ χυτών προσφέροντχι άπό τον πολύν λαόν χωρίς 
έπχχρ:6ή συναίσθησιν τοΰ δάθου; χαι τών διαστάσεων των. 
Βοηθει πολύ ή άνάλυσι; τής έτυμολογιχής έννοιας, αλλά 
πολύ περισσότερον ή διείσδυσις εις τήν πνευμχτιχήν -ση­
μασίαν. Μία τοιχύτη εργασία θά συν'τελέση εις τήν άπο- 
μάχρυνσιν ξένων ερμηνειών, επιστροφήν εις τό φυσιχόν 
νόημα χκί εις τήν άποχάθαρσιν άπό χατάλοιπα φθινούσης 
χαι στενής θρησχευτιχότητος. Ε ίχε πληρέστατο; δίχαιον 
& Αριστοτέλης δτχν έλεγεν: «Ει δή τις έξ άρχής τά 
πράγματα φυόμενα δλέψειεν... χάλλιστ' άν οΰτω θεωρή- 
σειε-/ι>'*̂ . "Οπως επίσης: ^*Άρχή παιδεύσεως, όνομάτων 
έπίσχεψις».

Τι έπιδ:ώχουν τά Μυσςήρ:α; Διχτι -/ά θεωρούνται 
τόσον άπαραίτητα; Ί ί  γνώσις μας είναι συχνά αόριστος 
χαί συγχεχυμένη. Γνωρίζομε-/ τόν άριθμόν τών επτά, 
χωρίς δμως έπαρχή συναίσθησιν τών χαρπών, τής σω- 
τηριολογιχής σειράς, τής έσωτεριχής σχέσεως χαί τής 
άλληλοσυμπληρώσεώς των. Νιχόλαος έ Κχδάσιλας, μέ- 
γας λειτουργιολόγος, συνοψίζει ώς εξής:

<Τό μέν δάπτισμα θεφ  τόν άνθρωπον χαταλλάττει, 
τό δέ Μύρον τών έχείθεν άξιοι δώρων, ον μετουσια τοΰ 
'Αγίου Πνεύματος. Ή  δέ Τραπέζης δύναμις τήν σάρχα 
τοΰ Χριστού χαί τό αιμα χοινά ποιεί τφ τελουμένω* οΰτω 
θεοΰ -χυτοΰ τυγχάνομεν χκί θεός ήμίν ένοΰται τήν ένω- 
σιν τήν τελειωτάτην»"°.

Βεδαίως τοΟτο δέν αναιρεί τήν υπαρξιν φυσιχών 
άρετών εις τόν άνθρωπον- Όσονδήποτε δμως έξοχοι χαί 
έάν είναι, χρειάζεται διατήρησις, αΰξησις, ένίσχυσις, ά- 
νωτέρωσις, τελειοποίήσις χαί ένδυνάμωσίς των- "Οπως 
λέγει ό ι. Αύγουστί-/ος, ή λειτουργιχή ζωή άποδλέπε:

49. Π ολιτικά 1252α.

50. Περί τής έν Χριστώ ζωής, Αόγος 1,2. P .G . 150, 501'

ϊΐξ τήν μόρφωσιν «μιας έλευθερίας τοΰ ά-/θρώπου άπε- 
λευθερωμένης))^).

Συχνά αποδίδεται ή δυσχολία τής χ-ατχνοήσεως τής 
θ. Λειτουργίας εις -ήν μορφωτικήν άνεπάρχειαν τοΰ πλη­
ρώματος. Ή  χάμψις τοΰ άριθμοΰ τών έχχλησιαζομένων 
άναμφιδόλως οφείλεται στην ελλειψιγ γενιχωτέρου εν­
διαφέροντος περί τά πνευματιχά. Κυρίως δμως ή αιτία 
εινα: πολύ δαθυτέρα. Διότι παρ' δλας γενομένας από­
πειρας συ'/τομεύσεως τών ι. Άχολουθιών, τής μεταφρά- 
σεως λειτουργιχών χειμένων χαί άλλων' πρχχτιχών εύ- 
χολίών, ό λαός μας δέν χατορθώνει άχόμη νά ζή τό μυ­
στήριον. Τό θέλει, αλλά δέν τό επιτυγχάνει. Τοΰ λείπει 
μία συστηματιχή στχδιχχή μύησις, μία γνώσις χαι ένη- 
μέρωσις πολύ προσιτή χαί ζωντανή, πέραν δλων αύτών 
τώ-/ έγχειριδίων χαί θεωρητιχών μαθημάτων.

Τό θέμα αυτό είναι άνάλογον μέ τήν γενιχωτέραν 
γ-/ώσιν τών άληθειών τής χριστιανιχής πίστεως. Δέν πρό­
κειται περί «νοητιχήςχ έχθέσεως τών δογμάτων, αλλά 
περί συναντήσεως χαί γνωριμίας ύπερδατιχής μέ τόν 
θεάν- Καί ενώ θά χινητοποιηθή ό νους χαι ή άναλυτι- 
χή μέθοδος, θά πρέπει νά διευχολύνεται ή άνοδος τοΰ 
πνεύματος ύπέρ τά γήινα χαί τά φθαρτά διά νά έγγίση 
τό θειον. Κλήμης ο Αλεξα'/δρείας αντιμετώπισε τό ί'διο 
αυτό θέμα έπί τών ήμερων του. Αναπτύσσει μίαν ϊίδι- 
χήν «γνωσιολογίαν» χαί λειτουργιχήν «έπιστημολογίχν». 
Διά τήν σύλληψιν τών διαστάσεων τής εύχαριστιαχής 
συνάξεως, έχει δσα λέγει έπιχαιρότητα διότι άχριδώς 
άπαντά εις τόσα αγχώδη προδλήματα τής συγχρόνου λει- 
τουργιχής ατονίας.

Προχειμένου -/ά παρουσίαση τόν χαλύτερον τρόπον 
χατανοήσεως τών αληθειών τής Πίστεως, χαταφεύγει εις 
μιαν επιχειρηματολογίαν, δπως άλλοτε ειχε πράξει ό 
Ειρηναίος, δταν επολέμει τούς Γνωστιχοός. Κατά τόν 
Κλήμεντα, ό ά'/θρωπος χατανοεί τό μυστήριον μέ μίαν 
ύπερδατιχήν «γνώσιν». Δέν χαταφεύγει στήν αγνωσίαν, 
στήν σιωπήν ένώπιον τοΰ μυστηρίου τοΰ άπ. Παύλου. 
Παραδέχεται μίαν θρησχευτιχήν έπιστημολογίαν. Γνώ­
σις δέν είναι χατ' αυτόν, μία άπλή θρησχευτιχή διδαχή 
διά τήν προσέγγισιν μέ τό θειον. Είναι μία «άνάδασις 
εις ουρανίας πραγματιχότητας, οπότε ό μεταρσιωθείς 
χαί «έχστατιχός» θ.αυμάζει τόν θεόν πρόσωπον πρός πρό­
σωπο-/. Εισέρχεται εις μίαν όντολογιχήν ένωσιν μέ τόν 
'Απρόσιτον. 'Ο νοΰς ελευθερώνεται άπό τούς περιορισμούς 
χαί τάς ενοχλήσεις τής σχρχός χαί αρχίζει νά χατχ-/οή 
τόν ύπεργήινον χόσμον- Πάν δ,τι εμποδίζει, επομένως, 
τήν «έποπτείανο τοΰ θείου πρέπ-ει νά χαταπολεμηθή διά 
νά φθάση στήν μυστιχήν θεωρίαν τοΰ θεοΰ. Καί στον 
άρχαιον χόσμον, & στωιχός μέ τήν «απάθειαν» διευχο- 
λύνετο στήν γνώσιν τών δντως δ-/των. "Οποιος άποδε- 
σμεύεται άπό τό δάρος τών παθών χαί άδυναμιών τής 
σαρχός, γίνεται ιχανώτερος διά 'ύψηλοτέραν μορφήν κα­
θημερινού διώματος.

Ή  ψυχή μας εύρίσκεται έν συνεχεΐ πορείφ. θέλγεται 
άπό δ,τι ώραΐον χαί έλχυστιχόν. Γρήγορα δμως έπέρχε-

51. R e tra c t. 1, 15; PL . 1, 609.

L
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Π Ο ΙΜ Α Ν Τ ΙΚ Η  Μ Α Ρ Τ Υ Ρ ΙΑ
Κ κτά τήν δεκαετίαν τοΰ 60 ύπήρχον διά τήν 'Ε κ ­

κλησίαν μας «καυτά)) ποιμαντικά προβλήματα, άυα- 
φερόμενα εις τήν μετανάστευσιν δεκάδων χιλιάδων 
'Ελλήνων, κυρίως εις τήν Δ. Γερμανίαν. Ό  αριθμός 
των ηύξήθη και εφθασε τάς εκατοντάδας χιλιάδας με 
αποτέλεσμα νά πολλαπλασιασθοΰν τά  προβλήματα 
(περι τοΰ θέματος αΰτοΰ ιδέ Α. A levisopoulos, Die 
G riechische O rthodox ie  in  Z e n tra l -u n d  W esteu - 
ro p a , L u th e risch e  M onatshefte  4 /1965 , σελ. 277- 
288. Τοΰ αΰτοΰ. Ξένος ήμην..., 'Αθήναι 1974).

Βεβαίως τά προβλήματα αΰτά ήσαν, κυρίως, κοι­
νωνικά, άλλα άντιμετωπιζόμενα υπό τής '(Εκκλησίας 
έλάμβχνον χαρακτήρα ποιμαντικών προβλημάτων 
διότι ή 'Εκκλησία δεν είναι δυνατόν νά «διχάση)) τόν 
άνθρωπον όφε&η νά τόν έκλάβη ώς ένιαϊον ολον, 
πράγμα τό όποιον δέ'/ επέτρεπε οΰτε διαχωρισμόν τών 
προβλημάτων εις κοινωνικά και τη/ευματιχά, οΰτζ 
πάλιν ή 'Εκκλησία, άντιμετωπίζουσα τά  κοινωνικά 
προβλήματα τοΰ άνθρώπου, ήτο δυνατόν νά κινηθή εις 
επίπεδον, εις τό όποιον κινούνται κοσμικοί φορείς 
κοινωνικής προνοίας ή άχόμη καί κρατικοί.

Ή  'Εκκλησία δέν επιτρέπεται νά έξαντλή τάς 
προσπάθειας της εις τήν προσφοράν «άρτου καί θεα­
μάτων))' ή δΰναμίς της εόρισκεται εις τήν παροχήν τοΰ 
«ζώντος ΰδατος)), ωστε, εκείνος πού θά τό γευθή,

νά μή πεινάση, οΰτε νά διψήση πλέον π ο τ έ ! Μέ άλλα 
λόγια ή 'Εκκλησία καλείται νά «λειτουργήση)) ώς 
σώμα καί μάλιστα ώς Σώ μα Χριστοΰ, εντός τοΰ ό­
ποιου ευρίσκουν λΰσιν τά πρι βλήματα τοΰ άνθρώπου, 
όταν τό κάθε μέλος έκτελεϊ μέ εύθΰνην τήν ιδιαιτέραν 
αποστολήν του, άποβί^έπον εις τήν «οικοδομήν τοΰ 
σώματος)) i

Συνεπώς, ή λεγομένη «κοινωνική)) προσφορά τής 
'Εκκλησίας δέν πραγματοποιείται ανεξαρτήτως τής 
ζωής τών επί μέρους μελώ') Της, ώσάν ή 'Εκκλησία 
νά ήτο «σωματειον)) διά κοινωφελείς σκοπούς, οΰτε 
«απομονώνει)) τάς ύλικάς ά'.άγκας τών π ισ τώ ν  ή 
άσκησις τής αγάπης άποτελει έκφρασιν ζώσης π ί- 
στεως όλων τών συνειδητών μελών τής 'Εκκλησίας 
καί καρπόν τής συναισθήσεως ότι ή προσωπική των 
υπαρξις είναι ηνωμένη μέ τό σύνολον τής ανθρώπινης 
ύπάρξεως. Ή  άγάπη καί ή φιλανθρωπία, ώς χαρί­
σματα εις τήν 'Εκκλησίαν, δέν ασκούνται μέσω «κοι­
νωνικών λειτουργών)), οι όποιοι αντιμετωπίζουν τόν 
έχοντα ανάγκην β*)ηθείας ώς «πελάτην)) (περί τοΰ 
σπουδαιοτάτου αύτοΰ ποιμαντικού προβλήματος διά 
τήν 'Εκκλησίαν σήμερον ιδέ 'Αντωνίου Άλεβιζοπούλου, 
Ή  έξομολόγησις καί ό σύγχρονος άνθρωπος I, έν 
Σκέψεις περί άναδιοργανώσεως της ένοριακής δια­
κονίας, τεύχος Ζ -Η , 'Αθήναι 1973, σελ. 23-31), 
οΰτε μέσω «κοινωνικών υπηρεσιών)), αλλά εις τά

θέαν τοΰ Θϊοΰ (Στρωμ. Δ ' 3, 12, 2) .

Διά τήν 'Αλεξανδρινήν Θεολογίαν, ή σάρξ καί τά 
πάθη τής σαρκός επηρεάζουν τήν όμαλην λειτουργίαν 
τοΰ γνωστικού στοιχείου. Δουλεία στάς ήδονάς αποτε­
λεί έγκλημα κατά τής έφεσεως τοΰ «γνώνχι». Ί ί  χαθαρίό- 
της σαρκική καί ψυχική άποτελοΰν προϋποθέσεις τής 
κατανοήσεως τών μυστηρίων τοΰ Θεοΰ, κατά τό λόγιον 
τοΰ Κυρίου' «μακάριοι οι καθαροί τή καρδίφ, 3τι αύτοί 
τόν Θεόν δψονται» (Ματθ. 5,8) . Είναι επίπονος και μα- 
κρά ή οδός αύτή τοΰ «γνωστικού». Διέρχεται τάς μυστι- 
κάς ατραπούς έως ότου καταφθάση στην μακαρίαν κκτά- 
στασιν νά «έποπτεύση» τόν Θεόν, όσον δύναται καί νά 
ειδύση στά άδυτα τής γνώσεως «καταληπτικώς». Βε- 
όαιως, κατά τήν θείαν του φύσιν, ό Θεός θά παραμένη 
ακατάληπτος, καίτοι συνομιλών καί συγχαταοαίνων πρός 
τόν άνθρωπον-

Ή  εσωτερική αύτή καθαρότης ώς δρος προσεγγισεως 
τοΰ Θείου ήτο γνωστή καί στον Πλάτωνα (Φαίδ. 67 6) - 
«Μή καθαρφ γάρ καθαρού έφάπτεσθαι μή ού θεμιτόν ή»- 
"Απαξ και έ κεκαθαρμένος άπό πάν γεώδες και σαρκι­
κόν εισέρχεται στον χώρον τής συνχντήσεως τοΰ μόνου 
άκηράτου και καθαροΰ, τότε καταλαμόάνεται άπό ένα

μυστικόν πάθος, άπό θειον έρωτα. Τ ά  πάντα ενώπιον 
του χάνουν άξίαν καί σημασίαν. "Ο,τι προέχει είναι ο 
Μόνος, & Ε ίς, τοΰ οποίου τήν «χκόρεστον θέαν» δέν χορ­
ταίνει (Στρωμ. 7, 3, 13. 1) . Ά λλου (Παιδαγ. 1, 6, 
36, 6) , διακρίνει δύο κατηγορίες στήν ανοδικήν πορείαν. 
"Οσοι δέχονται στερεάν τροφήν, κρέας, καί όσοι δέχον­
ται ακόμη γάλα, κατά τήν παιδαγωγικήν τοΰ Παύλου 
(1 Κορ. 3, 1-3) . Ή  γνώσις δηλαδή τών αληθειών έξχρ- 

ταται άπό τήν πνευματικήν ώριμότητα. Ή  άπόρριψις τοΰ 
σαρκικού φρονήματος κατά τόν Κλήμεντα, ικανώνει τόν 
άνθρωπον ν' άτενίση «καταληπτικώς» τόν Θεόν, ό όποιος 
άλλως παοαμένει στό διηνεκές ακατάληπτος (Στρωμ. 6,
5, 39 , 3 ) .

Παρομοίαν σκέψιν συναντά κανείς και στόν Μ. Β α­
σίλειον:

« Ό  τή θϊότητι τοΰ Πνεύματος άνακραθείς νοϋς, 

οΰτος ήδη τών μεγάλων εστι θεωρημάτων έποπτιχός, 

χα ί καθορά τά θεία κάλλη»"^.

ΤΕΛ Ο Σ

Α ΙΜ ΙΛ ΙΑ Ν Ο Σ Τ ΙΜ ΙΑ Δ Η Σ

Μητροπολίτης Σηλυ6ρίας

52. Έπ-ιστολή 233 πρός Άμφιλόχιον Ίκονίου. PG  32,86.
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πλαίσίκ τής «λειτουργίας)) των επί μέρους μελών τής 
'Εκκλησίας, μέ σκοπόν τήν οικοδομήν τής 'Εκκλη­
σίας, πράγμα τό όποιον σημαίνε: πώς εντάσσονται είς 
τήν ζωήν τοΰ σώματος τής 'Εκκλησίας καί δέν κ ι­
νούνται μακράν αύτοΰ.

Τά άνωτέρω θέτουν τάς άπαρα.ί,τήτους εκκλησίο- 
λογίκάς βάσε:ς διά τήν ορθόδοξον ποιμαντικήν τοΰ 
μετανάστου καί, ιδιαιτέρως, τοΰ μετανάστου εργά­
του είς τήν Γερμανίαν (περί αύτοΰ, έκτος τών ώς άνω 
άναωερομένων έργων ίδέ καί A nton ios A ievisopou- 
los, Die K irche von  G riecheniand  und  ih re  PHi- 
ch ten  den A usw anderen  gegeniiber, Philoxenia . 
P rof. Dr. B ern h ard  Kotting* gew. v^on seinen gr. 
Schulern, hsg. von  A. Kaiis, M unster 1980, σελ. 
21-30 καί τήν έκεΐ παρατ'.θεμένην βιβλιογραφίαν). 
Δυστυχώς όμως ή τόσον αυτονόητος αυτή βάσίς τοΰ 
ποιμαντικού έργου τής 'Εκκλησίας δέν έτυχε τής 
άπαρα'.τήτου προσοχής κατά τήν εποχήν τοΰ μετανα- 
στευτ'.κοΰ ρεύματος πρός τήν Δ. Γερμανίαν μέ απο­
τέλεσμα νά άναζητηθοΰν «λύσεις)), αί όποια:, όπως 
άπέδείξεν ό χρόνος, άπέβησαν είς βάρος τοΰ ποιμαντι­
κού έργου τής 'Εκκλησίας μας.

Ή  Εύαγγελίχη 'Εκκλησία τής Γερμανίας επέ­
τυχε νά έπ:βάλη τήν άποψίν οτ: άνετέθη είς αύτήν ή 
κο:νων:κή φροντίς τών 'Ελλήνων καί νά οίχοδομήση 
μίαν «έξυπηρέτησοο) τών 'Ελλήνων εργατών (G ast- 
a rb e ite rb e treu u n g ) θεμελ:ωμένην είς τάς προτε- 
σταντίχάς της άντίλήψε:ς καί άσκουμένην μακράν τοΰ 
πνευματ:χοΰ χαί «γεωγραφίχοΰ)) χώρου τών έπί μέ­
ρους ορθοδόξων κοινοτήτων (τό τεράστιον αύτό θέμα 
σέ συσχετισμόν μέ τάς άρνητ:κάς έπ:πτώσε:ς του έπ:- 
σημάναμεν έπανεΑημμένως άπό τοΰ έτους 1963 είς 
τά πλαίσια διεθνών συνεδρίων άλλά καί έν Έ λλάδ:. 
άλλά δυστυχώς ουδείς ποτε έπραξε κάτ: τό «γενναΐον)) 
δ'.ά νά άποφευχθή ή θλιβερά έξέλ:ξ:ς τών πραγμάτων. 
Ίδ έ  έπί παραδείγματ: 'Αντωνίου 'Αλεβίζοπούλου, Τό 
συνέδρίον τοΰ B ossey δ:ά τά προβλήματα τών ξένων 
έργατών είς τήν Δυτ:κήν Ευρώπην, έν 'Α κτίνες 23 / 
1965, σελ. 308. Τοΰ αύτοΰ, Ξένος ήμην..., σελ. 91- 
115. Τοΰ αύτοΰ, Ή  φ'.λελ?,ην:χή κίνησ:ς καί αί πρώ­
τα: έν Γερμανία Έλλην.καί χο:νότητες, δ:δακτορ:κή 
δ'.ατρ'.βή, 'Αθήνα: 1979, σελ. 209-210).

'Ε ξ  άλλου τό Π Σ Ε , δ:ά νά βοηθήση είς τήν έπί- 
).υσ:ν τών πο:κίλων προβλημάτων τών ξένων έργατών 
συνέβαλεν είς τήν δημ:ουργ:αν είδ:κής έπ:τροπής τών 
'Εκκλησ:ών (1963), ή οποία μέχρ: του έτους 1977 
είχεν ώς έδραν τήν Γενεύην (Περί τής σημασίας καί 
τοΰ έργου τής έπ:τροπής αύτής, ίδέ 'Αντωνίου 'Αλε- 
β:ζοπού?\ου, 'Επιτροπή Αίελέτης προβλημάτων δ:α- 
κ:νουμένων έργατών, 'Αθήνα: 1977, άνάτυπον έκ 
τοΰ περ:οδ:κοΰ «'Εκκλησία))). 'Αλλά, δυστυχώς, καί 
ή έπ:τροπή αυτή έκ:νήθη είς χαθαρώς προτεσταντ:χόν 
«έδαφος)), τόσον άπό πλευράς προβληματολογίας, 
όσον χαί έξ έπόψεως άντ:μετωπ:σεως τών πο:χίλό)ν 
προβλημ.άτο)ν.

"Οπως άνεφέρθη είς άλλην περ:πτωσ:ν, «έν τώ 
μεταξύ α: δυσκολία: τής πρώτης περ:όδου παρήλθον. 
'Εμεσολάβησαν ή γεν:κωτέρα οίκονομ:κή κρ:σ:ς. 
Κΰμα άντ:στρόφου κ:νήσεως ήρχ:σε νά χυρ:αρχή με­
ταξύ τών έργατών αύτών. Συνεπώς, νέα προβ?<-ήματα 
δημωυργοΰντα:. "Οχ: μόνον προβλήματα μετανα- 
στεύσεως, άλλά καί προβλήματα παλ:ννοστήσεως... 
Είίνα:, συνεπώς, έπίχαίρα τά θέματα δ:ά νά τά  πα- 
ρουσίάσωμεν είς τούς πο:μένας τής 'Εκκλησίας μας, 
δ:ότ:, καθώς εΐνα: γνωστόν, δέν έχουν τύχε: σοβαράς 
μελέτης έκ μέρους μας)) ('Α . 'Αλεβ:ζοποόλου, ένθ' 
άνωτ., σ. 5).

'Αφορμήν δ:ά τήν έκθεσ:ν αύτήν δίδε: πρόσφα­
τον συνέδρ:ον τής ώς άνω επιτροπής του Π Σ Ε , τό 
όποιον έποάγματοπο'.ήθη είς τήν πατρίδα μας (7—14. 
6.1982).

α) Τ ό ε V : κ ο V π  λ α : σ : ο ν

Ή  πρόσκλησ:ς εκατομμυρίων ξένων έργατών είς 
τήν Δ. Ευρώπην κατά τήν δεκαετίαν κυρίως τοΰ 60 
δέν άπέβλεπεν είς τήν βοήθε:αν τών χωρών άποστολ,ής, 
ουτε άπεσχόπε: είς τήν χάλυψ:ν τών αναγκών τών 
ίδίών τών έργατών. Κύρ:ον μέλημα τής προσχ7\ήσεως 
αύτής ήτο ή έπέκτασ:ς τών έπ:χε:ρήσεων τών χωρών 
υποδοχής καί ή αΰξησ:ς τής παραγωγής των.

'Ε ξ  άλλου ή συνεχής αΰξησ:ς τής παραγωγής 
έπαυσε πλέον είς τάς χώρας τής Δύσεως νά άποβλέπη 
είς τήν χάλυψίν πραγματικών αναγκών τών ανθρώ­
π ω ν  άπέβλεπε μόνον είς τό κέρδος καί, το:ουτοτρό- 
πως, μετεβλήθη είς αύτοσχοπόν. Ή  υλη δέν ετίθετο 
πλέον είς τήν υπηρεσίαν τοΰ ανθρώπου, άλλά ό άν­
θρωπος εκαλείτο νά υπηρέτηση τήν ΰλην, τό P ro ­
f it !

'Η τ ο  ?,ο:πόν φυσ:χόν νά αγνοηθούν α: πο:χίλα: 
άνάγχα: τών ξένων έργατών, νά μή άποτελέσουν κρ:- 
τήρ:ον δ:ά τάς άποφάσε:ς, α: όπο:α: έλαμβάνοντο άχρ:- 
βώς δ:' αύτούς καθ' όλην τήν δ:άρχε:αν τής παραμονής 
των είς τάς χώρας υποδοχής, κατά τήν δ:άρκε:αν 
δηλαδή, κατά τήν οποίαν ή παρουσία των έκε: έχρί- 
νετο ώς απαραίτητος δ:ά τήν «καλήν)) λε:τουργίαν τών 
μηχανών, ώς έξαρτήματα τρόπον τ:νά άπαραίτητα τών 
μηχανών αύτών.

Ή  ίδια «μεταχείρ:σ:ς)) συνεχίζετα: χαί σήμε­
ρον, είς έποχήν δηλαδή κατά τήν οποίαν ή παρουσία 
τών ξένων έργατών δέν θεωρεΐτα: απαραίτητος είς τάς 
χώρας υποδοχής, μάλ:στα τό αντίθετον συμβαίνε:, 
ή παράτασ:ς τής παραμονής των έχλαμβάνετα: ώς 
ασυμβίβαστος πρός τά τοπ:χά συμφέροντα χα ί δέν 
εξυπηρετεί πλέον τό ύλ:κό κέρδος τών επιχειρήσεων 
ή χαί τοΰ χο:νων:χοΰ συνόλου τοΰ τόπου. Μέ βάσ:ν 
τήν «δεοντολογίαν)) τοΰ προφίτ, είς τήν οποίαν άνε- 
φέρθημεν, τάς χώρας υποδοχής, χα ί είς τήν νέαν αυτήν 
φάσ:ν τοΰ προβλήματος, τοΰ αντιστρόφου δηλαδή 
ρεύματος τής παλλίνοστήσεως, δέν τάς απασχολούν
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κυρίως τά  προβλήματα τών ανθρώπων αύτών, οί ό­
ποιοι. αναγκάζονται νά έπιστρέψουν είς τάς πατρίδας 
των, άλλα τό πώ ς θά απαλλαγούν μέ όσον τό δυνατόν 
άνώδυνον τρόπον άπό τούς «έπισκέπτας" αύτούς, οί 
όποιοι αιφνίδια έγιναν ένοχ/,ητικοί!

Η όλη κατάστασις χειροτερεύει κάτω άπό τήν 
πιεσίν τών ψηφοφόρων, οι όποιοι πιέζουν τά κυβερ- 
νώντα κόμματα νά προτάξουν τά  ιδικά των οικονο­
μικά συμφέροντα, τα όποια θεωρούνται πλέον ασυμ­
βίβαστα πρός τήν παραμονήν τών ξένων εργατών εις 
τάς χώρας υποδοχής. Ε ις σχετικόν δημοψήφισμα έπι 
παραδείγματι, τό όποιον διεζήχθη εις τήν 'Ελβετίαν, 
56%  τοΰ πληθυσμού τής χώρας αύτής έτάχθη κατά 
τής περαιτέρω παραμονής ξένων εργατών.

Ή  διακίνησις ξένων εργατών εις τάς χώρας 
υποδοχής έπραγματοποιήθη βάσει διμερών συμβά­
σεων, κατόπιν εξονυχιστικής ιατρικής έξετάσεως τών 
υποψηφίων μεταναστών. Τούτο εξυπηρετεί τά συμ­
φέροντα τών ξένων βιομηχάνων ειχον ανάγκην άπό 
ύγιεις έργατικάς δυνάμεις και μάλιστα νεαράς ηλι­
κίας. "Ομως ή διεξοδική ιατρική έξέτασις πρό τής 
επιστροφής τών εργατών εις τάς πατρίδας των δέ'/ θά 
εξυπηρετεί τά συμφέροντα τών επιχειρήσεων και τής 
κοινωνικής άσφαλίσεως τών χωρών υποδοχής. Μέ τόν 
τρόπον αύτόν θά έξηκριβώνετο ότι οι άλλοτε υγιείς 
εκείνοι νέοι, μετά άπό έξουθενωτικήν εργασίαν δέκα, 
δεκαπέντε ή και είκοσι ετών εις τά εργοστάσια τής 
Δύσεως, μάλιστα πολλάς φοράς κάτω άπό άθλιας 
συνθήκας, μετεβλήθησαν εις ανθρώπινα ράκη.

"Ετσι ή παλλινόστησις πραγματοποιείται εις 
τάς ήμέρας μας άνευ ούδεμιάς έξακριβώσεως τής κα­
ταστάσεως υγείας τών εργατών, χωρίς κατοχύρωσιν 
στοιχειωδών δικαιωμάτων των, δπως κοινωνική ασφά­
λεια, εργασία, επίδομα εις περίπτωσιν άνικανότητος 
πρός εργασίαν εάν παραμείνουν εις τήν πατρίδα των 
πέραν τών 6 μηνών, δέ/ έχουν πλέον δικαίωμα επ ι­
στροφής εις τήν χώραν υποδοχής!

Άναμφιβόύ^ως λοιπόν υπάρχουν τεράστια κοι­
νωνικά, άκόμη και νομικά προβλήματα, τά όποια πρέ­
πει νά άντιμετωπισθοΰν κυρίως άπό τό κράτος, τό 
όποιον ειχε και τήν πρωτοβουλίαν τής υπογραφής τής 
διμερούς συμβάσεως μέ τήν Δ. Γερμανίαν χαρακτη­
ριστική είναι ή φράσις "Ελληνας, ό όποιος έπέστρε- 
ψεν άπό τήν Γερμανίαν ανίκανος πρός εργασίαν μετά 
άπό μακροχρόνιον παραμονήν και εργασίαν εις τάς 
βιομηχανίας τής χώρας αύτής, χωρίς πί,έον νά καλύ­
πτετα ι άπό τόν γερμανικόν ασφαλιστικόν φορέα: 
«Νοιώθουμε σάν κονσερβοκούτι* αφού χρησιμοποιείς 
τό περιεχόμενο, τό πετάς!)).

Μέσα σέ αύτό τό γενικώτερον πύ,αισιον τοπο­
θετούνται καί τά ποικίλα ποιμαντικά προβλήματα, τά 
όποια δημιουργεί διά τήν Εκκλησίαν μας ή παλλι- 
νόστησις.

β ) Τ ρ ί α  « κ α υ τ ά ) )  π ο ι μ α ν τ ι κ ά  π ρ ο ­
β λ ή μ α τ α

Σ τα  περιορισμένα πλαίσια αύτής τής εργασίας 
δέν είναι βεβαίως δυνατόν νά άναφερθώμε διεξοδι- 
κώς εις τά έπί μέρους προβί,ήματα. Θεωρούμεν δμως 
σκόπιμον νά παραθέσωμεν μικρόν κείμενον, τό όποιον 
μετεφράσθη εις τάς γλώσσας τοΰ ώς άνω άναφερο- 
φερομένου συνεδρίου τής « 'Επιτροπής τών 'Εκκλη­
σιών διά τήν μελέτην τών προβλημάτων τών ξένων 
εργατών εις τήν Δ. Εύρώπην)) καί συμπεριελήφθη εις 
τά κείμενα πρός ένημέρωσιν τών συνέδρων (Ή  
ελληνική παλλινόστηση, 'Ενημέρωση 5, έκδ. Κέντρου 
Συμπαραστάσεως Παλλινοστούντων Μεταναστών, 
Άθή'/α/Θεσσαλονίκη/Καβάλα, Ά ποίλιος 1982, σελ. 
199-206).

«Α) Οι "Ελληνες, οι όποιοι έζήτησαν εργασίαν 
εις τήν Δυτικήν Εύρώπην προήρχοντο κυρίως άπό 
άγροτικάς περιοχάς, δπου έζουσαν ώς έπί τό πλει- 
στον εις κλειστήν κοινωνίαν, δπου ό καθένας άπετέλει 
προσωπικότητα καί έτυγχανεν άναγνωρίσεως.

Ή  «άτμ,όσφαιρα)) τής πατρίδος των προσδιορί- 
ζετο άπό τά ήθη καί έθιμα τού τόπου καί διεποτίζετο 
άπό τήν πίστιν καί τήν παράδοσιν τής 'Ορθοδόξου 
'Εκκλησίας. Βεβαίως δέν ήδύναντο νά προσεγγίσουν 
διανοητικώς αυτήν τήν «ατμόσφαιρα)), δμως ήτο 
πάντοτε συνυφασμένη μέ τήν προσωπικότητά των καί_ 
διησφάλιζε τήν πνευματικήν των ταυτότητα, έστω καί 
εάν δέν έβιουτο συνειδητώς.

Β ) Ή  άναγκαστική μεταφύτευσίς των εις τάς 
βιομηχανικάς περιοχάς τής Δυτικής Εύρώπης άπε- 
τέλεσε δι' αύτούς τρομακτικήν αλλαγήν μέ απροσδιο­
ρίστους συνεπείας διά τήν κοινωνικήν, πολιτιστικήν 
καί θρησκευτικήν των ζωήν.

1. Δίακράν τής «ατμόσφαιρας)) τοΰ τόπου των, 
τήν όποίαν συνέθετον πολλοί εξωτερικοί 
παράγοντες (ήθη και έθιμα. Ναός, ιερεύς τοΰ 
χωριού κ .ά .) οι όποιοι τούς έβοήθουν νά διατη­
ρήσουν τάς πνευματικάς καί πολιτιστικάς των 
αξίας, μή δυνάμενοι νά κατανοήσουν τήν βαθυ- 
τέραν ττνευματικήν πραγματικότητα, τήν όποίαν 
01 παράγοντες αύτοι έκφράζουν, ώστε νά στηρι- 
χθοΰν εις τό νέον περιβάλλον, ώδηγήθησαν εις 
δύο διαφορετικάς κατευθύνσεις: εις τήν α'ισθησιν 
πικρίας διά τήν απώλειαν τοΰ πνευματικού εδά­
φους ή εις τήν πλήρη απώλειαν τών πνευματικών 
θησαυρών τής πατρίδος των.

Ή  πικρία αύτή έκφράζεται εις π/^ήθος επιστο­
λών, τάς οποίας έλάβομε*/:

«Οι στενοχώριες μας είναι σέ δυο κατηγορίες' 
πρώτον καί κυριώτερον πού ξεχάσαμε νά κάνουμε 
τόν Σταυρό μκς γ ιατί έχουμε νά πάμε σέ 'Ε κ ­
κλησία 4 χρόνια καί ό Θεός ξέρει πόσα άκόμη
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καί δεύτερον πού δέν υπάρχει έδώ στήν περιφέ­
ρεια πού βρισκόμαστε ελληνικό σχολείο)) (Ά ρ - 
χεΐον Α. Άλεβιζοπούλου, τόμ. 9, κείμενον 103, 
φυλ. 13).

«Δεν φθάνει ό χωρισμός τών οικογενειών μας, 
ά?,λά πρόκειται νά ξεχάσουμε καί τή θρησκεία 
ρ.ας, διότι έχουμε 5 χρόνια χωρίς νά δούμε ένα 
αντιπρόσωπο τοΰ Θεοΰ νά μάς ειπή πέντε λόγια 
καί γ ι αυτό βρισκόμαστε σάν σκορπισμένα πρό­
βατα μέσα στήν ξενητειά)) (Ά ρχειον 9, 103,11).

«Βρίσκομαι σέ απόκεντρο άπό τις έλ/,ηνικές κοι­
νότητες καί στό χωριό πού μένουμε μέ τή γυναί­
κα μου είμαστε οι μόνοι "Ελληνες. Δέν ξέρουμε 
καμμιά γιορτή χριστιανική έκτος άπό τά Χρι­
στούγεννα καί τό Πάσχα. Τ ι νά σκ πώ, ξεχά- 
σαμε τά πάντα, χωρίς καμμιά 'Εκκλησία, χο/ρίς 
κανένα ιερέα, κι ουτε κανένα άλλο αντιπρόσωπο 
άπό τήν Ελλάδα)) (Ά ρχειον  9, 103,17).

«Είμαι ένας "Ελληνας πού ξενητεύθηκα διά νά 
βρώ έργασία όπως καί άλλοι συμπρατριώτες μας 
μέ τή μόνη διαφορά βρήκαμε έργασία, άλλά χά ­
σαμε πολύτιμα πράγματα, οπως ή 'Εκκλησία, ό 
ιεροκήρυκας, τά έθιμα τοΰ τόπου μας...)) (Ά ρ - 
χειον 9, 65).

2. Ά λλά  ή πικρία καί ή νοστα/,γία δέν άρχουν 
νά στηρίξουν όλους τούς "Ελληνας καί ιδιαιτέ­
ρως τούς νέους, οί όποιοι δέ'/ ήσαν εις θέσιν νά 
αξιολογήσουν όρθώς τό νέον περιβάλλον καί 
έσπευσαν νά προσαρμοσθοΰν. ,Σ χετικώ ς μέ τό 
θέμα αύτό είναι τό ακόλουθον χαρακτηριστικόν 
απόσπασμα άπό έπιστολήν Έλληνίδος:

« 'Έ παψ ε πλέον ή σημερινή νέα νά ένδιαφέρεται 
καί νά συγκινήται για ένα ηθικό, άγνό δεσμό καί 
γιά τή δημιουργία ευτυχισμένης οιχογενείας... 
ένδιαφέρεται μόνον διά τό πώ ς θά καταφέρη νά 
φορέση τό ωραιότερο πκ'/ταλόνι, γιά νά είναι 
κομψή καί μο'/τέρνα, πώς θά καταφέρη νά καπ'. ί­
ση περισσότερα τσιγάρα καί πώς θά καταφέρη 
κάθε μ,έρα νά αποκτά καί άλλο νέο... χρειάζεται 
νεύρα γερά, ατσάλινη καρδιά καί άδάμ.αστο καί 
χαλιναγωγημένο χαρακτήρα γιά  νά άντέξη κανείς 
έδώ. Τό ρεύμα είναι πολύ δυνατό καί κάθε μέρα 
παρασύρει συνεχώς και νέα θύαατα)) (Ά ο'/ειον
9, 103,15).

3. Ή  συμπαράσταση έκ μέρους τών άλλων 'Ε κ ­
κλησιών δέν αποτελεί πάντοτε ποιμαντικήν βεή- 
θειαν καί συχνά αυξάνει τήν προβληματική διά 
τούς ορθοδόξους έργάτας.

Α ι Έ κκλησίαι τώ'/ χο/ρών υποδοχής καί ιδιαι­
τέρως τής Γερμανίας αναπτύσσουν ισχυρά'/ κοι­
νωνικήν δραστηριότητα μέσω τών διαφόρων 
ιδρυμάτων, τοΰ καλώς έχπαιδευμένου προσωπι- 
πικοΰ καί τών έπαρκών οικονομικών μέσων λόγω 
τής έκκλησιαστικής φορολογίας καί τής κρατι-

χής έ'/ισχύσεως διά τά προγράμματά των τά 
αναφερόμενα εις τήν κοινωνικήν πρόνοιαν καί 
τ*ήν νεότητα. Ή  δραστηριότης αύτή τών αύτο- 
χθό'/ων Εκκλησιών δέν έντάσσεται πάντοτε εις 
τήν λειτουργικήν ζωήν τής κοινότητας καί απο­
τελεί αύτοσκοπόν, ακόμη και έάν πρόκειται διά 
μέλη τής κοινότητας. Έ δώ  πρόκειται χωρίς αμ­
φιβολίαν περί ουσιαστικής διαφοράς πρός τήν

ίοξον έκκλησιολογίαν.

Ό  άπλοΰς "Ελλην έργάτης, ό όποιος δέν γνωρί­
ζει τίποτε άπό τάς έκκλησιολογικάς διαφοράς, 
συ'/κρίνει τήν δραστηριότητα τών αύτοχθόνων 
Εκκλησιών μέ τήν κοινωνικήν δραστηριότητα 
τοΰ ιερέως τοΰ τόπου του καί αποκτά νέαν άντί- 
ληψιν περί προτεραιοτήτων εις τήν ποιμαντικήν 
διακονίαν καί ούτως, άσυναισθήτως, μειοϋται 
εις αύτόν ή άξιολόγησις καί ό σεβασμός διά τόν 
ορθόδοξον ιερέα.

Καί έάν ακόμη ό ορθόδοξος ιερεύς τοΰ νέου περι­
βάλλοντος του ένδιαφέρεται πολύ διά τά κοινω­
νικά προβλήματα, ή σύγκρισις δέν είναι δι' αύ­
τόν ευνοϊκή, διότι επιφορτίζεται πολύ ρ.έ τήν 
άντιμετώπισιν καθαρώς ποιμαντικών προβλη­
μάτων καί διότι δέν ύφίστανται δι' αύτόν αί με- 
γάλαι δυνατότητες τών αύτοχθόνων 'Ε κκλη­
σιών.

4. Τήν έλλειψιν αύτήν εις δυ'/ατότητας κοινωνι­
κής μερίμνης δέν ήδυνήθη νά γεφυρώση τό άλλως 
αξιέπαινο'/ «πρόγραμμα έξυπηρετήσεως)) τών 
αύτοχθόνων 'Εκκλησιών καί πρό παντός τής 
Ευαγγελικής 'Εκκλησίας, ακόμη και έχει, όπου 
ύφίσταται πράγματι καλή καί ανυστερόβουλος 
πρόθεσις. Προφανώς έδώ μετεφέρθησαν έσω- 
τερικά έκκλησιαστικά προβλήαατα και έ'/τάσεις 
εις τήν «έξυπηρέτησιν)) τών Έλλή'/ων.

Ούτως άναφέρεται εις έγκύκλιο έγγραφο τοΰ 
έπισκόπου Scharf άπό τό έτος 1967: 'Η  κοί'/ω- 
νική δραστηριότης διά τούς "Ελ/,ηνας κ'.'ήκει εις 
τόν 'Οργανισμόν Κοινωνικής Ε ργα σ ίας τής Ευαγ­
γελικής 'Εκκλησίας (D iakonisches W erk ), 
ενώ ή ποιμαντική έξυπηρέτησις ασκείται ύπό 
τής 'Ορθοδόξου Μητροπόλεως. Ε ις τό έγγραφον 
άναφέρεται ακόμη οτι διά τάς θεολογικάς και 
ποιμα'/τικάς σχέσεις πρός τήν Μητρόπολιν εΐ'/αι 
ύ-εύθυνη ή Υ πηρεσία 'Εξωτερικών Υποθέσεων 
τής Ευαγγελικής Ε κκλησ ία ς) καί δια τόν συν­
τονισμόν τής όλης έργασίας είναι αρμόδιον Σ υμ­
βούλιο'/. τό όποιον ιδρύεται ύπό τής ιδίας Υ π η ­
ρεσίας Ε ξω τερικώ ν Υποθέσεων.

Κ ατ' αύτόν τόν τρόπον εις τόν "Ελληνα, ό όποιος 
έζήτει βοήθειαν, προσεφέρετο συμπκράστασις 
μακράν τής ιδικής του έκκλησιαστικής κοινό- 
τητος. έντελώς ανεξάρτητα άπό την έκκλησια- 
σ-ικήν ζωήν, όμως εις την συνείδησίν του εξηρ- 
τημένην άπό τήν έκκλησιαστικήν ζωήν άλλης
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'Εκκλησίας, είς τήν οποίαν ό ίίδίος (ώς άτομον, 
οχ: ώς κο:νότης) πρέπει νά είνα: εύγνώμων. Αυτή 
ή πραγματίχότης δέν συντελεί είς τήν σΰνδεσ:ν, 
άλλά είς τήν άποξένωσίν άπό τήν ιδίαν τήν 'Ε κ ­
κλησίαν του.

5. Α ί προθέσεις τών διαφόρων αυτοχθόνων 'Ε κ ­
κλησιών δέν ήσαν, δμως, πάντοτε καί παντού 
άπηλλαγμέναί τάσεων, αί όποια: άπέβλεπον είς 
τό νά εντάξουν τούς "Ελληνας είς τάς :δ:χάς των 
θρησκευτ:χάς κοινότητας ή τούλάχ:στον νά τους 
επηρεάσουν μέ τό πνεΰμα τής μεταρρυθμίσεως 
(προτεσταντ:σμοϋ). Ούτως άναφέρετα: είς τό 
περ:οδ:κήν D ie Innere  M ission, τεύχος Μαρτίου- 
'Απρ:λίου 1964, σελ. 8:

(('Εδώ δέν πρόχε:τα: μόνον δ:' έξεύρεσ:ν χατο:- 
χίας, δ:' άντ:δ:χίας μετά τών εργοδοτών, δ:ά 
μεσολάβησ:ν είς τάς 'Αρχάς, δ:ά θέματα οικο­
γένειας, άλλά αί συζητήσε:ς αΰταί οδηγούν πολύ 
συχνά χαί είς τήν πνευματ:κήν χαί ιεραποστολι­
κήν περιοχήν, ένώ άποδε:κνόετα: δλο χαί περ:σ- 
σότερον πόσον μεγάλο εΐνα: τό καθήκον, νά προσ- 
φέρε: κανείς είς τούς ξένους έργάτας, ο: όποιο: 
εΰρίσκοντα: είς τήν χώραν τής μεταρρυθμίσεως 
καί κάτ: άπό τό πνεΰμα αυτής τής μεταρρυθμί­
σεως' ένα έργο, τό όποιον δέν ήμποροΰν νά άνα- 
λάβουν μόνο: οί ξένο: χήρυχες χαί ο: Γερμο:νοί 
χο:νων:χοί λε:τουργοί* έργο τό όποιον πρέπε: νά 
άναληφθή χαί άπό τήν ευρείαν χρ:στ:αν:χήν κοι­
νότητα είς δλην τήν χώραν, είς τό μέσον τής ο­
ποίας ζοΰν ο: ξένο: έργάτα:)) ('Αρχεΐον 5,59). 
'Εδώ σημε:ώνομεν οτ: μέ τόν δρον ((ξένο: κήρυ- 
κες νοοϋντα: οπαδοί τής Εΰαγγελ:κής 'Εκκλησίας.

Μία έκχλησ:ς τής (('Ιεραποστολής δ:ά τήν Νο- 
τ:οανατολ:κή Εΰρώπηυ μέ τίτλο «Αυτό άφορά 
δλα τά τέκνα τοΰ θεουΗ προβαίνε: είς άκόμη π:ό 
σαφή δίατύπωσ:ν: «Νά περ:φρονήσουμε τήν χάρ:ν 
ποϋ μάς προσεφέρθη ώς δώρον; Β:ασθήτε, δ:α- 
φορετ:κά θά βρεθούν πίσω στήν πατρίδα τους. 
Αυτό που δέν θά λάβουν έδώ σέ μάς, δέν θά τό 
αποκτήσουν ποτέ πλέον αύτό ποϋ δέν θά τους 
δώσουμε έμεΐς, θά μάς τό όπολογίση ό Θεός ώς 
χαμένη εύκα:ρία... δέν άνεβήχαμεσ τό πλοίο μαζί 
μέ τόν Ίησοΰ §:& νά περάσουμε τήν ώρα μαςυ 
('Αρχεΐον 8, 202).

Σέ μ:ά άλ?:η έγκΰχλ:ο άναφέρετα: δ:ά τάς μεθό­
δους ιεραποστολής τής ιδίας χίνήσεως: « 'Ε μείς, 
σάν 'Ελευθέρα Εΰαγγελ:κή Κο:νότης παραλαμ- 
βάνουμε τους ξένους φ:λοξενουμένους μας μέ 
πούλμαν, συζητοΰμε μαζί τους στήν δ:άρκε:α 
προσφοράς καφέ, τούς όδηγοΰμε στον Ναό μας 
δ:ά τόν λόγον τοΰ Θεοΰ καί άργότερον τους με­
ταφέρουμε καί πάλ: πίσω  (Freun(;iesbrief 18, 
'Αρχεΐον 8, 192).

Περ:σσότερον έπ:κίνδυνος δ:ά τήν δ:ατήρησ:ν 
τής θρησκευτ:χής ταυτότητος τών ορθοδόξων

έργατών είνα: ή δραστηρ:ότης τής 'Ετα:ρίας 
«Σκοπ:άυ, ή όποια συμφώνως πρός πληροφορίας 
ποϋ δίδε: ή ιδία, χατώρθωσε νά έ'^τάξη είς τοΰς 
σκλάβους της μεριχάς εκατοντάδας 'Ελλήνων 
έργατών (Διακονία τής Βασιλείας, έχδ. Λευ­
κωσίας, 8 /1969 , σελ. 6). Ή  δραστηριότης αυτή 
περιγράφεται είς πολλάς έπιστολάς άπό τήν 
Γερμανίαν:

«Μένουμε πολ/,οί "Ελληνες έδώ σέ παράγγες χαί 
έρχονται, μάς διδάσκουν μέσα άπό τήν 'Α γία  
Γραφή' έπί πλέον μάς δίνουν χαί κάτι περιοδικά 
«Σκοπιά)) χαί «Ξύπνα)) χα ί ένα μικρό βιβλίο τό 
όποιο σου στέλνω. Δέν μάς λένε χαχά πράγμα­
τα, μάλλον χαλά, δηλαδή τις έντολές χαί τί απαι­
τεί ό θεός γενικά άπό μάς. Έ γ ώ  δμως προτού 
αρχίσει ταχτικό μάθημα μέ αύτούς θεώρησα καλό 
νά ενημερωθώ άπό τόν ποιμένα μου... Πολ?ωί 
"Ελληνες συνεχίζουν μελέτη δλοι μαζί ή χαί 
μεμονωμένα, δέν κάνουνε καί άσχημα, διότι Σ αβ ­
βατοκύριακα καθόμαστε καί ή 'Εκκλησία άπό 
μάς απέχει, δπως καί έμαθα κάθε μήνα μία Κυ­
ριακή λειτουργεί, δηλαδή άποφεύγουνε άπό κου­
μάρια, πορνεία, χαί. καί, χαί...)) ('Αρχεΐον 9. 
34).

6. Α: άχραΐα: προτεσταντιχαί αιρέσεις χαί πρό 
παντός ή 'Ε ταιρία «Σκοπιά)) παρουσιάζουν αρ­
νητικά τούς ορθοδόξους ιερείς χαί τήν 'Ορθόδο­
ξον 'Εκκλησίαν («όργανα του Διαβόλου)), «έχ- 
χλησία τοΰ Σατανά))' ίδέ π .χ . In  Jesu  D ienst 
63 /1966, 'Αρχεΐον 8, 209, 29). 'Αποτέλεσμα: 
Καί έάν ακόμη τό θύμα δέν καθίσταται δυνατόν 
νά ένταχθή είς τάς έπί μέρους ομάδας, χατα- 
στρέφονται δμως αί σχέσεις των πρός τήν 'Ορθό­
δοξον 'Εκκλησίαν χαί πρός ορθοδόξους
ιερείς.

Γ ) Ά π ό  αύτήν τήν χατάστασιν σέ περίπτοΰσιν 
παλλίνοστήσεως προκύπτουν πολλά δυσεπίλυτα ποι­
μαντικά προβλήματα διά τήν 'Ορθόδοξον 'Εκκλησίαν 
τής 'Ελλάδος. 'Επισημαίνω μόνον τρία, τά όποια 
μοΰ φαίνονται ώς τά πλέον βασικά:

ί ) Πολλοί παλλινοστοΰντες θά προσπαθήσουν 
νά εισαγάγουν είς τά χωριά τους τόν νέον ρυθμόν 
ζωής ό όποιος δέν άνταποκρίνεται πρός τό ορ­
θόδοξον ήθος. Αύτό σημαίνει δτι κυνδυνεύουν τά 
ήθη καί έθιμα τοΰ τόπου καί μαζί μέ αύτά καί το 
περιεχόμενόν τους, δηλαδ'ή κι πνευματικκί άξια: 
τής χώρας.

2) Πο/Δοί παλλινοστοΰντες ίδιοποιήθησαν δυτι­
κήν άποψιν περί ποιμαντικής εργασίας καί περί 
έκκλησιαστικών προτεραιοτήτων καί διαφορο- 
ποιήθη είς αυτούς τό ορθόδοξον φρόνημα. Σέ 
αύτούς ύποτιμάται ή δραστηριότης είς βάρος τής 
λειτουργικής ζωής καί τοιουτοτρόπως άξιο?,ο- 
γεΐτα ι έσφαλμένως ό ρόλος τής 'Εκκλησίας καί
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ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΑ Κ ΑΙ ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΑΚΗ ΑΓΩΓΗ

ΜΕΤΑΞΥ ΠΑΡΑΔΟΣΕΩΣ & ΕΚΣΥΓΧΡΟΝΙΣΜΟΥ

ΣΤΗΝ ΕΑΑΑΑΑ ΣΗΜΕΡΑ
Ή  εΐσήγησ'/; -οΰ άχολουθεΐ ζη-ήθ'/;χε άτΐό τό «Γρκφεΐο 

Οΐχογ(:'/5ΐκκης Άγωγης)) τοΰ Παγκοσμίου Συμβουλίου τών 
Έχχλ'/;σίών γιά τή συνάντηση τής Εί8ίχής Συμβουλευτικής 
'Επιτροπής του, πού ίγινε στήν Άλε'ξάΆρεια 10 μέ 16 Νοεμ­
βρίου 1980 και τής οποίας ό συντάκτης τοΰ παρόντος άρθρου 
είναι μέλος. Ή  συνάντηση είχε ώς θέμα: Τό ποικίλο πολιτι­
στικό πλαίσιο τής οικογενειακής αγωγής — Προκλήσεις τής 
8εκαετιας τοΰ '80. Τό κείμενο τής εισηγήσεως έχει ήδη περι- 
ληφθει αγγλικά στις σ. 64-72 τής επίσημης έκθέσεως τοΰ 
Γραφείου, Γενεύη 1981.

1 ΣΥ Τ Χ ΡΟ Ν Η  EiVA H N H iH  Κ Ο ΙΝ Ω Ν ΙΑ  ΚΑΙ 

Ο ΙΚ Ο ΓΕ Ν Ε ΙΑ

1 .1 . Χαρακτηριστικές μεταβολές στη σύγχρονη ελ­
ληνική κοινωνία

Ή  'Ελλάδα εύρίσκεται μεταξύ εκείνων τών χω ­
ρών πού κατά τά τελευταία εξήντα χρόνια και ιδιαί­
τερα μετά τόν Β ' παγκόσμιο πόλεμο είναι τό πεδίο 
εΰρυτάτων κοινωνικών, οικονομικών, πολιτιστικών 
ά?Ααγών και μεταβολών. Ή  δομή τής χώρας άλλάζει 
άπό πο/Αές επόψεις και οι μεταβολές αυτές επηρεά­
ζουν και επιδρούν στο σύνολο τών θεσμών άλλα και 
στα μεμονωμένα άτομα. Κυρίως, γιατί οι μεταβο/.ές 
αύτές επέρχονται ραγδαία, απότομα χωρίς άναγκαϊα 
χρονικά περιθώρια για τις άπαραίτητες προσαρμογές, 
δηαιουργώντας σέ πρώτη φάση σχετική ανισορροπία 
και άγχος.

Βασικό χαρακτηριστικό, είναι ό έ ξ α σ τ  ι - 
σ μ ό ς τής χώρας. Ό  άγροτικός πληθυσμός μειώνεται 
σημαντικά και ανάμεσα του είναι και άτομα πού δέν 
κάνουν αγροτικές άσχολίες. 'Ακόμα καί σ' αύτόν τόν 
π7ςηθυσμό υπάρχει αποδοχή τών τρόπων ζοΰής τών 
άστικών κέντρων. Ή  διεύρυνση τού οδικού δικτίύου, 
ή έξάπλωση τοΰ αυτοκινήτου ώδήγησαν σέ μιά με­
γαλύτερη κ ι ν η τ ι κ ό τ η τ α  τοΰ πίνηθυσμοΰ, μέ 
συνεχείς μ,ετακινήσεις ε'ίτε λόγω εξωτερικής καί εσω­
τερικής μεταναστεύσεως, είτε λόγω τουρισμού, εξω­
τερικού καί έσωτερικού σύμφωνα μέ τό σλόγκαν 
«όλος ό κόσμος όλη ή χώρα είναι δική μ α ςν . Αύτή ή 
κινητικότητα συνδέεται μέ αύξηση τής εργασίας καί 
μέ σημαντικές ε ι σ ο δ η μ α τ ι κ έ ς  μ ε τ α β ο ­
λ έ ς .  Ή  εμπλοκή τής γυναίκας στον εργασιακό χώρο 
αυξάνει τό έργατικό δυναμικό και τά εισοδήματα καί 
κατά συνέπειαν ή χώρα μέ τήν βοήθεια τοΰ έ κ β ι ο- 
μ η χ α ν ι σ μ ο ΰ  εισέρχεται στήν διαδικασία παρα­
γω γής άφθόνων αγαθών καί στήν κατανάλωσή τους. 
Ή  ελληνική κοινωνία γίνεται κι αύτή στά πρότυπα 
τών δυτικών, κ ο ι ν ω ν ί α  τ ή ς  α φ θ ο ν ί α ς  
κ α ί  τ ο ΰ  κ α τ α ν α λ ω τ ι σ μ ο ύ .  Αύτό φαί­
νεται καί μέ μιά πρόχειρη ματιά στήν ελληνική τη ­
λεόραση, πού κα/ώπτει υπέρμετρα τά προγράμματα 
της μέ σωρεία καί πληθώρα δ ι α φ η μ ί σ ε ω ν .  
Φθάνουμε μ ' αύτόν τόν τρόπο καί σέ μιά άλ?\η ση­
μαντική μεταβολή τής ελληνικής κοινωνίας: τήν σ' 
ολόκληρη τήν έπικράτεια έπικράτηση τών μ α ζ ι­

μ έ σ ω ν  ε π ι κ ο ι ν ω ν ί α ς .  Δ ίπλα στήνκ ω V
άγαθή έπίδραση πού μπορεί νά εχει για παράδειγμα ή 
Τηλεόραση στον λαό, όδηγούμεθα στήν μετάδοση καί

τοΰ ίερέως. ΔΙέ αύτόν τόν τρόπον τό ορθόδοξον 
φρόνημα τοΰ πληθυσμού κινδυνεύει καί ή τάσις 
τής έκκοσμικεύσεως τής ιδίας τής εκκλησιαστι­
κής κοινοτικής ζωής κερδίζει έδαφος.

3) Οι μεταστραφέντες εις τάς διαφόρους π ρ ι- 
τεσταντικάς αιρέσεις καί πρό παντός εις τούς 
Ά ντβεντιστάς καί τούς ΔΙάρτυρας τοΰ 'Ιεχω βά 
επιστρέφουν εις τήν 'Ελλάδα μέ ειδικήν έκπαί- 
δευσιν, διά νά δυνηθοΰν νά άσκήσουν ίεραποστο- 
/εήν μεταξύ τών «είδονλολατρών συμπατριωτών)) 
των. 'Αποτέλεσμα αύτής τής προσπάθειας είναι 
νά διασπάται εις ομάδας ό μέχρι τοΰδε ενιαίος

(πολιτιστικώς καί θρησκευτικώς) πληθυσμός τής 
υπαίθρου. Αι αποφάσεις διά τήν καθημερινήν 
των ζωήν δέν λναμβάνονται π/^έον άπό αύτούς τούς 
ίδιους καί εντός τής χώρας, άλλα εις τό Δίπροΰ- 
κλιν ή εις τήν έδρα τής έκάστοτε ήγεσίας τής 
αίρέσεως.

(Συνεχίζεται)

π. Α Ν ΤΩ Ν ΙΟ Σ Α Α Ε Β ΙΖ Ο Π Ο Τ /νΟ Σ Δ ρ. Θεολ., 

Δρ. Φιλοσ., Διευθυντής αποδήμου 'Ελληνισμού 

τής Σ . Ε. Υποθέσεων 'Εξωτερικού
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έμφανή πλέον δημόσια προβολή τοΰ α ξ ι ο λ ο γ ι ­
κ ο ύ  π λ ο υ ρ α λ ι σ μ ο ύ  πού υπάρχει στήν χώρα. 
"Οχι δτι παλαιότερα υπήρχε μία απόλυτη και αμιγής 
ομοιογένεια πολιτιστικών στοιχείων και άπουσίαζε 
κάθε είδος πλουραλισμού. "Ηταν δμ,ως /^ανθάνοον. 
Σήμερα, και δια τής τηλεοράσεως προβάλλεται έν- 
τονώτερα και διοχετεύονται δ ι ε θ ν ή  π ρ ό τ υ π α  
κ α ι  τ ρ ό π ο ι  ζ ω ή ς .  Μέ τήν ξενολατρεία μάλι­
στα πού διακρίνει, δυστυχώς, τον νεοέλληνα και τόν 
μιμητισμό του κινδυνεύουμε νά υιοθετήσουμε αυτούς 
τούς ξένους τρόπους και σίγουρα οχι τούς καλύτερους, 
άπεμπο?κόντας παραδοσιακά πρότυπα αιώνων. Δέν 
ε'ίμαστε ισως λίγοι αύτοι πού μέ τή δικαιολογία τής 
έντάξεώς μας στήν κοινή αγορά τείνουμε νά 'μετα­
μορφωθούμε', νά χάσουμε δηλαδή τό πρόσωπό μας 
γινόμενοι «ΕΟΚικώτεροιυ τής Ε .Ο .Κ . 'Ένας ξένος 
φίλος τής 'Ελλάδος, ό Jacq u es L agarrie re  ελεγε σέ 
συνέντευξή του (Τ ό Β ή μ α  3 .8 .1980): «...ή 'Ελλά­
δα ύπέστη τήν έπίδραση τής Δύσης πολύ περισσότερο 
στά έλαττώματα παρά στις αρετές. 'Επω μίστηκε 
περισσότερο τά προβλήματα τής Δύσης παρά τήν 
ποιότητά τηςυ. Δέν έπαιξε, βέβαια, μικρό ρόλο και ό 
τ ο υ ρ ι σ τ ι κ ό ς  π ρ ο σ α ν α τ ο λ ι σ μ ό ς  τ ή ς  
χ ώ ρ α ς .  Ό  'ίδιος Αακαριέρ έπεσήμανε και αύτό τό 
σημείο: «Αύτό πού πράγματι μέ έντυπωσίασε είναι ή 
ΰπερβολική σημασία πού έχει αποκτήσει, ό τουρισμός 
στήν έθνική ζωή, τείνοντας νά διαμορφώσει τελείως 
τή ζωή τών μικρών κοινοτήτων. Τό πρόβλημα τοΰ 
τουρισμού, σέ μια μικρή χώρα οπως ή 'Ελλάδα, είναι 
νά μπορέσει νά πουλήσει τόν ήλιο της χωρίς νά που- 
λήσζι τήν ψυχή της)) (βλ. πιο πάνω).

"Αν έπρεπε νά σημειώσω δυό-τρια ακόμα ση­
μεία, γ ιά  τό πρός τά ποΰ τείνουν οι μεταβολές στήν 
έ?Δηνική κοινωνία θά πρόσθετα τή γενική ε υ α ι ­
σ θ η σ ί α  τοΰ νεοέλληνα στήν αντίληψη πού έχει γ  ι ά 
τ ά *  δ ι κ α ι ώ μ α τ α  τ ο υ  κ α ι  τ ή  δ ι ε κ ­
δ ί κ η σ ή  τ ο υ ς .  Παράλληλο φαινόμενο, θά έλεγα, 
είναι ή έκ μέρους τής κρατικής μηχανής, και κατόπιν 
πιέσεων συγκεκριμένων ομάδων, α ν α θ ε ώ ρ η σ η  
πολλών πτυχών τ ο ΰ  υφισταμένου δ ι κ α ί ο υ ,  μέ 
πρόθεση νά γίνει τό κράτος ένα Κράτος δικαίου. 'Ω ς 
τελευταίο σημ,εΐο θά έσήμαινα τήν έκ μέρους τοΰ 
έπισήμου κράτους ανάληψη τ ο ΰ  π α ι δ α γ ω γ ι ­
κ ο ύ  τ ο υ  ρ ό λ ο υ  στήν διαφώτιση εύρυτάτων 
στρωμάτων του ελληνικού πληθυσμού σέ συνάρτηση 
μέ τελευταία νομοθετήματα (σέ θέματα ύγειας παρα­
δείγματος χάριν).

1.2 Γνωρίσματα τής νεοελληνικής οικογένειας.

'Οπωσδήποτε, όλες κύτές οι άνκφερθεισες μετα- 
βο)ώς καί τά  νέα δεδομένα τής ελληνικής κοινωνίας 
δέν άφησαν ανεπηρέαστο τόν θεσμό τοΰ γάμου και τής 
οικογένειας. Δυστυχώς δέν έχει έρευνηθει καί-μελε­
τηθεί έπαρκώς τό φαινόμενο «νεοελληνική οικογέ­
νεια)) γιά νά μπορούμε νά κάνουμε μέ ακρίβεια τις 
αναγκαίες συσχετίσεις, γιά τό πώς δηλαδή επηρέα­
σαν και έπηρεάζουν αύτές οί κοινουνικές μεταβολές

τήν οικογενειακή ζωή και τις ανθρώπινες σχέσεις, 
καί 01 παράγοντες ώδήγησαν στόν ή στούς νέους τύ­
πους οικογένειας. Μπορούμε όμως νά δοϋμε έν συν- 
τομ ίγ τά χαρακτηριστικά αυτής τής νέας οικογένειας.

'H  ε λ λ η ν ι κ ή  ο ι κ ο γ έ ν ε ι α  έχει αλλά­
ξει στό μέγεθός της* είναι μ ι κ ρ ό τ ε ρ η  καί έπι- 
κρατεΐ ό τύπος τής «συζυγικής οικογένειας)) πού άπο- 
τελειται άπό δύο γενεές (γονείς καί παιδιά). Ή  έκτε- 
ταμένη οικογένεια έμφανίζεται σέ μικρότερη συχνό­
τητα. "Εχει περιορίσει τήν γεννητικότητά της, έτσι 
ποΰ ή 'Ελλάδα νά άντιμετωπιζει κι αύτή μαζί μέ τις 
άλλες ευρωπαϊκές χώρες ένα μικρό δ η μ ο γ  ρ α- 
φ ι κ ό  π ρ ό β λ η μ α  λόγω μειώσεως τοΰ πληθυ­
σμού της. Ή  μείωση του πληθυσμοΰ είναι συνειδη­
τή, τά  ζευγάρια έλέγχουν τήν γονιμότητά τους έστω 
καί μέ τήν μέθοδο τών έκτρώσεων. Παράλληλα, έχου­
με μ ε ί ω σ η  τ ή ς  θ ν η σ ι μ ό τ  η τ  ο ς, τών 
άκαιρων θανάτων δηλαδή. Αύτό έχει σάν άποτέ/^εσμα 
τήν αύξηση ζωής τής οικογένειας σχεδόν στό διπλά­
σιο, άπό ε'ικοσι σέ σαράντα χρόνια, άν λάβουμε ύπόψη 
καί τή σύναψη γάμων σέ μικρότερη ήλικία. Παρατη- 
ρειται έπίσης μιά α ύ ξ η σ η  τ ή ς  γ α μ η λ ι ό -  
τ  η τ  ο ς — τοΰ άριθμοΰ δηλαδή τών τελουμένων γά ­
μων έπι 1000 κατοίκων ηλικίας γάμου — έν σχέσει 
μέ τά προπολεμικά δεδομένα. Κάτι άλλο είναι ή α ύ- 
ξ η σ η  τ ή ς  σ υ χ ν ό τ η τ α ς  τ ο ΰ  γ ά μ ο υ .  
Έ νώ  έχουμε α ύ ξ η σ η  τ ώ ν  δ ι α ζ υ γ ί ω ν  
έχουμε έπίσης πολλούς (δεύτερους) γάμους διαζευ­
γμένων, σέ ποσοστό 2,5%  τών συναπτομένων γάμων.

Κάτι ακόμα πού κάνει έντύπωση είναι ή μετατό­
πιση τών ρόλων μέσα στήν οικογένεια. Ό  γ  ο ν ι κ ό ς 
ρ ό λ ο ς  π ε ρ ι ο ρ ί ζ ε τ α ι  πολύ σέ σχέση μέ 
παληότερες έποχές, άντίθετα έ π ε κ τ ε ι ν ε τ α ι  6 
σ υ ζ υ γ ι κ ό ς  ρ ό λ ο ς ,  τόν όποιον θά ασκήσουν 
γιά κάπου πενήντα χρόνια σύζυγοι πού παντρεύονται 
στά ε'ίκοσι πέντε τους. Ποιός όμως έχει προετοιμάσει 
αυτούς τούς ανθρώπους γιά μιά τέτοια κοινή μακρο- 
βιότητα; Σ  υ ρ ρ ί κ ν ω σ η έχουν ύποστεΐ καί ο ι 
λ ε ι τ ο υ ρ γ ί ε ς  τής οικογένειας, πού πολλές έχουν 
μεταβιβαστεί στό κράτος ή σέ άλλους φορείς. Τό κύριο 
βάρος τίθεται στόν σ υ ν α ι σ θ η μ α τ ι κ ό  δ ε ­
σ μ ό  τ ώ ν  μ ε λ ώ ν  τ η ς .

"Ενα νέο δεδομένο ει.ναι ο ι κ ο γ έ ν ε ι ε ς  που
' ο V ε α, πατέρα ηαποτελούνται ά π ό  τ ό ν  έ ν α  

μητέρα συνηθέστερα, πού ζει μόνη μέ τό ή τά παιδιά 
της. Πρόκειται γιά διαζευγμένες ή άγαμες μητέρες. 
Νεώτερο φαινόμενο είναι ο ι κ ο γ έ ν ε ι ε ς  πού απο­
τελούνται ά π ό  π α π π ο ύ δ ε ς  κ α ί  γ ι α γ ι ά ­
δ ε ς  και τά ανήλικα τέκνα ζευγαριών πού έχουν μετα­
ναστεύσει σε χώρες τής Δ. Ευρώπης, συνηθέστερα τή 
Δ. Γερμανία. Αυξάνονται τελευταία καί οι περιπτώ ­
σεις έ λ ε υ θ έ ρ ω ν  σ υ μ β ι ώ σ ε ω ν  ατόμων πού 
ζοΰν εκτός γάμου, λόγω κωλύματος τοϋ ενός ή τοϋ 
άλλου ή και τών δύο νά λάβουν διαζευκτήριο και νά 
τελέσουν νέο γάμο. Σέ πολ?^ές περιπτώσεις τά  «παρά­
νομα)) αύτά ζεύγη τεκνοποιούν καί δημιουργούν μία
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νέα οικογένεια. Πολλές απ ' αυτές υπάγονται στήν 
κατηγορία τών έπι μακρό χρονικό διάστημα ατόμων 
που έγκατέλειψαν τήν συζυγική τους στέγη και περι­
μένουν κατά κάποιο τρόπο τήν «αΰτόματην λύση τοΰ 
γάμου τους μζτά άπό παρέλευση ορισμένης προθεσμίας. 
Σ τις ελεύθερες συμβιώσεις είναι δυνατόν νά συγκα- 
ταλεχθοΰν πολλές ενώσεις φοιτητών πού συζοΰν αυ­
ξάνεται όμως κάθε χρόνο τό ποσοστό γάμων πού οι 
σύζυγοι εΐναι και οί δύο φοιτητές. Ή  επιμήκυνση 
τοΰ χρόνου σπουδών καθιστά τήν έπισημοπρίηση τοΰ 
δεσμοΰ αναγκαία.

3 Ε Ν Τ Α Σ Η  Μ ΕΤΑΞΥ Π Α Ρ Α Δ Ο Σ ΙΑ Κ Η Σ  ΚΑΙ 
Σ Υ Γ Χ Ρ Ο Ν Η Σ  Ο ΙΚ Ο ΓΕ Ν Ε ΙΑ Σ

Στη συνέχεια τής εισηγήσεως θά ήταν χρήσιμο 
νά εντοπίζαμε τό νόημα και τή σημασία πού προσδί­
δουν οί νέοι στις παραδοσιακές μορφές οικογενειακής 
ζωής και πιο ιδιαίτερα στις μορφές πού επικρατούν 
στόν χώρο τής ^Εκκλησίας. Π ώς αντιμετωπίζουν 
αυτές τίς μορφές και ποια είναι ή κριτική τών νέων 
απέναντι στις μορφές αυτές; «'Υπάρχουν άραγε θεο- 
λογικές, ποιμαντικές και παιδαγωγικές γραμμές πού 
θά μπορούσαμε νά προτείνουμε και πού θά βοηθούσαν 
ένδεχόμενα τις 'Εκκλησίες μας στήν ποιμαντική τους 
δράση μέ και γιά τις οικογένειες;)) Θά επιχειρήσω, 
στήν πιο πάνω προβληματική νά χαράξω ορισμένες 
προοπτικές λύσεων.

2.1 'Αμφισβήτηση τών παραδοσιακών μορφών οί-
κογε'/ειακής ζωής άπό τούς νέους.'

Τόν τελευταίο καιρό όλο και πληθαίνουν οι φωνές 
πού άμφισβητοΰν άν καί κατά πόσον τά πρότυπα πού 
προσφέρει ή 'Εκκλησία γιά τόν γάμο και τήν οικο­
γένεια είναι δυνατό νά γίνουν αποδεκτά άπό τόν σύγ­
χρονο άνθρωπο. Προβά/Αεται μάλιστα επιτακτικά 
τό α'ίτημα γιά έναν έκσυγχρονισμό τοΰ παραδοσιακού 
εκκλησιαστικού"μοντέίωυ γιά  τούς τομείς ζωής )τού 
εξετάζουμε.

'Ορισμένοι νέοι μας θά ήταν δυνατό νά υποστη­
ρίξουν, ότι μέ τό κείμενο πού κατεξοχή προβά/Αει 
τήν σχετική εκκλησιαστική διδασκαλία, τό κείμενο 
δηλαδή τής άκολουθίας τοΰ γάμου, δέν αισθάνονται 
σχεδόν καμία πνευματική συγγένεια. Ή  'Εκκλησία 
μέσα άπ ' αύτό προσπαθεί νά τούς μεταβιβάσει μιά 
παρωχημένη εικόνα δομής τής οικογένειας (αγρο­
τικό πατριαρχικό μοντέλο). Αύτή ή δομή τής οικο­
γένειας εξάλλου συνδέεται μέ παρωχημένες μορφές 
κοινωνικής όργανώσεως πού καθορίζονταν ή καθορί­
ζονται άκόμα άπό συγκεκριμένο κοινωνικο-οικονο- 
μικό σύστημα (π.χ. φεουδαρχία, καπιταλισμό).

Τά παρωχημένα αυτά οικογενειακά πρότυπα δέν 
περιέχονται όμως μόνο στήν ακολουθία τού γάμου 
πού αποδίδει συνοπτικά τήν περί γάμου και οικογέ­
νειας διδασκαλία τής Έκκίςησίας. Εΐναι διάσπαρτα

σέ όλες σχεδόν τις στιγμές τής ζωής τής 'Εκκλησίας 
και στά κείμενα, σύμβολα, εικόνες πού τίς συνοδεύουν 
(υμνολογία, βίους άγιων, εικονογραφία, ιερούς κα­
νόνες κ .λ π .).

Παρατηρούν άκόμα, ότι και σέ νεώτερα κείμενα 
πού απευθύνει ή επίσημη 'Εκκλησία εΰκαίρως-άκαί- 
ρως πρός τό εκκλησιαστικό πλήρωμα (π.χ. εγκυ­
κλίους, έόρτια γράμματα, άποκρίσεις κ .λ π .) επανα­
λαμβάνονται 01 'ίδιες έννοιες και τά ίδια πρότυπα. Μ' 
αύτόν όμως τόν «στερεοτυπικό)) τρόπο μεταβιβά- 
σεως παρωχημένων μοντέλων, χωρίς δηλαδή κριτική 
αναπροσαρμογή, όπως λέγουν, χάνεται τελικά ή ευ­
καιρία νά αγγίξει ή 'Εκκλησία τούς νέους ή και τούς 
μεγαλύτερους γιά ζητήματα, στά όποια είναι ευαι­
σθητοποιημένοι μέ τρόπο ουσιαστικό, όπως ό έρω­
τας, ή άγάπη, οί σχέσεις τών φύλο)ν, ό γάμος, ή οι­
κογένεια.

Σ ' αύτό τό σημείο δέν θά ήταν άκαιρη 'ίσως μία 
πρώτη π α ρ α τ ή ρ η σ η ,  κατά πόσον δηλαδή, οι 
πιό πάνω άμφισβητήσεις δέν είναι καρπός μιας «στε- 
ρεοτυπικής)) (άκριτα επαναλαμβανόμενης) άντιλ.ή- 
ψεως γιά τήν. άποτυπωμένη στά κείμενα πού άνα- 
φέραμε διδασκαλία τής 'Εκκί^ησίας σχετική μέ τόν 
γάμο καί τήν οικογένεια και τά προβαλλόμενα εκεί 
παραδοσιακά πρότυπα. Ή  παρατήρησή μας αύτή δέν 
ενέχει ασφαλώς άπολογητικό χαρακτήρα νά υποστη­
ρίξουμε ένα παραδοσιακό δήθεν πρότυπο έναντι ενός 
σύγχρονου ή εκσυγχρονισμένου. Ξεκινάει περισσό­
τερο άπό μία διάθεση αύτογ«/ωσίας καί άναζητήσεως 
τής ταυτότητας τής περί γάμου καί οικογένειας ορ­
θοδόξου εκκλησιαστικής διδασκαλίας.

2.2 'Αποφυγή επικινδύνων ταυτίσεων.

Κατά τκύτα, θά ήταν ά σ τ ο χ ο  ν ά  τ α υ ­
τ ί σ ο υ μ ε  τ ή ν  π α ρ α δ ο σ ι α κ ή ,  τήν έκ 
παραδόσεως δηλαδή προερχορ.ένη ελληνική οικογέ­
νεια, μέ τήν ο ρ θ ό δ ο ξ η  ο ι κ ο γ έ ν ε ι α  στήν 
όποια θά άπετυποΰτο καί θά έβιούτο ή περί γάμου 
χαί οικογένειας αντίληψη τής ορθοδόξου 'Εκκλησίας. 
Είναι όμως σχεδόν βέβαιο, ότι στήν παραδοσιακή ελ­
ληνική οικογένεια δόθηκε ή ευκαιρία, μέ τήν σύμπρα­
ξη τής 'Εκκλησίας, νά διαποτιστεΐ άπό τίς ορθόδοξες 
άλήθειες καί νά τίς φανερώσει στό συγκεκριμένο χωρο- 
χρονικό εκεί καί τότε, έδώ καί τώρα.

Τ ό  ' ί δ ι ο  ά σ τ ο χ ο  θά ήταν, άν ταυτίζαμε 
τήν σ ύ γ χ  ρ ο V η - μ ο V τ  έ ρ V α μέ τήν ο ρ θ ό ­
δ ο ξ η  ο ι κ ο γ έ ν ε ι α .  ΔΙπορεΐ ή σύγχρονη οι­
κογένεια, στήν μεταβατική φάση πού διέρχεται μέσα 
σέ μιά διαρκώς μεταβαλλόμε^/η κοινωνία, νά προ­
βάλει α ι τ ή μ α τ α  κ α ί  ε π ι τ ε ύ γ μ α τ α  πού 
θά ευρισκαν μιαν έσχατη θεμελίωση καί δικαίωση στό 
πνεύμα τοΰ Ευαγγελίου καί τής χριστιανικής Παρα­
δόσεως. Τέτοια αιτήματα θά ήταν ή ι σ ό τ η τ α  
άνδρός καί γυναικός μέσα στο γάμο, ή έ ν ε λ ε υ ­
θ ε ρ ί α  κ ο ι ν ω ν ί α  α γ ά π η ς  μεταξύ τών
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συζύγων καί τών υπολοίπων μελών τής οικογένειας, 
ή μ έ ρ ι μ ν α  τών γονιών για τά παιδιά, ή δ ί ­
κ α ι η  κ α τ α ν ο μ ή  υποχρεώσεων καί δικαιω­
μάτων καί ή δίκαιη δ ι α μ ό ρ φ ω σ η  τών ρόλων 
άνδρος καί γυναικός. Αύτές οι 'νέες' αντιλήψεις γιά  
ι:ίζ σχέσεις τών φύλων μπορεί νά μην οφείλονται στούς 
καιρούς μας σέ χριστιανική έμπνευση καί τά α'ιτια 
που τις διαμόρφωσαν στη θετική τους μορφή νά μήν 
είναι ενσυνείδητα χριστιανικά. Δέν μπορώ δμως νά 
μήν έπισημάνω ώς κάτι θετικό αύτήν τήν εξέλιξη. 
Ή  πραγματοποίηση, βέβαια, αύτών τών αιτημάτων 
μέσα στήν σύγχρονη οικογένεια δέν τήν καθιστά καί 
αυτόματα χριστιανική ή ορθόδοξη.

Θά μπορούσε έν τούτοις κανείς νά αδιαφορήσει 
κατ' άρχήν γιά  τήν ποιοτική φόρτιση τών δύο αύτών 
έννοιών: τής παραδοσιακής καί τής σύγχρονης οικο­
γένειας' καθ' έαυτές δέν είναι ουτε θετικά ουτε αρνη­
τικά μεγέθη.

Έ δώ  θά ειχε ασφαλώς τή θέση της μιά πληρέ­
στερη άπ ' αύτή πού δώσαμε πιο πάνω περιγραφή τών 
χαρακτηριστικών, δομικών, λειτουργικών κ.ά., τοΰ 
ένος καί τοΰ άλλου τύπου οικογένειας. Θά διαπιστώ­
ναμε οπωσδήποτε μιά κάποια έ ν τ α σ η  μεταξύ 
παραδοσιακής καί σύγχρονης οικογένειας, στήν όποια 
ένταση μεταφέρεται καί άποτυπώνεται ή ύπάρχουσα 
ένταση μεταξύ παραδοσιακής καί σύγχρονης κοι­
νωνίας.

Ή  παραδοσιακή οικογένεια εμφανίζεται σάν ή 
δοκιμασμένη στο χρόνο, αποκρυσταλλωμένη στις 
δομές της καί ικανή νά λειτουργήσει στά πλαίσια μιας 
παραδοσιακής κοινωνίας. Ή  σύγχρονη βρίσκεται σέ 
φάση περάσματος στά πλαίσια μιας ραγδαίας μετα­
βαλλόμενης κοινωνίας. Οι ρόλοι τών διαφόρων μελών 
και 01 λειτουργίες τής πρώτης δέχονται συνεχή πλήγ­
ματα καί μεταβιβάζονται σέ άλλους θεσμούς καί 
οργανισμούς. Οι ρόλοι καί οι λειτουργίες στη δεύ­
τερη άναζητοΰν περιεχόμενο καί μορφή καί χαρακτη­
ρίζονται άπό σχετική πλαστικότητα καί ευελιξία, 
συνάμα,δμως καί αβεβαιότητα. Θά πρέπει νά προφυ- 
λαχθοΰμε δμως άπό τό νά διαχωρίσουμε μέ απόλυτο 
τροπο παραδοσιακή καί σύγχρονη οικογένεια. Πολ­
λές λειτουργίες τής οικογένειας πού φαίνονται μοντέρ­
νες χαρακτήριζαν καί τήν παραδοσιακή οικογένεια 
(πρβλ. τόν συμβουλευτικό ρόλο τής γυναίκας κοντά 
στον άνδρα της). "Αλλα πάλι φαινόμενα πού θά ελπί­
ζαμε νά είχαν έκλείψει καταλαμβάνουν απρόβλεπτα 
μεγαλύτερη θέση στη σύγχρονη οικογένεια (π.χ. 
κακοποιημένες γυναίκες καί παιδιά).

' Ε κ ε ί ν ο  ομως π ο ύ  κατά τήν γνώμη μας 
έ π  ε ί γ  ε I, αναφορικά μέ τόν προβ/,ηματισμό τών 
νέων πού παραθέσαμε στήν αρχή, καί άναμένεται, γιά 
νά δούμε άν δίκαια ή άδικα αμφισβητούν τά οικογε­
νειακά πρότυπα πού προσφέρονται άπό τήν Ε κ κ λ η ­
σία, είναι νά γίνει μία κάθαρση στήν αντίληψη πού 
έχουν πο/Δοί γιά  τήν παραδοσιακή έλΐ^ηνική οικογέ­
νεια δταν τήν ταυτίζουν μέ τή χριστιανική ορθόδοξη

άποψη. Αύτό θά βοηθήσει ωστε νά αποσαφηνιστεί τό 
τι είναι ' ί δ ι ο ν  τής χριστιανικής ορθοδόξου Παρα- 
δόσεως πάνω στο θέμα αύτό (καί άρα μεταβιβάσιμο 
μέσω τών διαδικασιών αγω γής) καί τί πολιτισμικό, 
έποχιακό (καί άρα μή δυνατόν ή πρέπον νά μεταβιβα­
στεί, τουλάχιστον ώς «ορθόδοξον))).

Είναι αδιανόητο, έπί παραδείγματι, νά προβάλ- 
Ι^εται ή νά μεταβιβάζεται ώς χριστιανική ορθόδοξη 
έννοια ή μορφή τοΰ πατέρα στή φόρτισή της τοΰ 
P a te rfam iiia s  ή τοΰ πατέρα-άφέντη, δταν γνήσιο 
πατρικό μοντέλο παραμένει ή πολυδιάστατη μορφή τοΰ 
Θεοΰ-Πατέρα «έξ ού πάσα πάτριά έν ούρανώ καί έπί 
γης ονομάζεται)) (Έφεσ. γ ' 15). Τά π  α ρ α δ ε ί γ - 
μ α τ  α είναι δυνατόν νά πολλαπλασιασθοΰν. Δ ί­
δουμε ένα- δύο τονίζοντας οτι, δέν είναι δυνατό νά 
αποτελεί παράδειγμα ή υπόδειγμα πρός μίμησιν ή 
δχι μέ ευαγγελικά κριτήρια φόρτιση τ ο ΰ  ά ν δ ρ α  
ώ ς  κ ε φ α λ ή ς  τής οίκογενείας, χωρίς δηλαδή 
εκείνα τά χαρακτηριστικά πού τόν προσεγγίζουν, μέ 
μία σειρά ένεργειών, πρός τήν κεφαλή τής 'Εκκλησίας, 
τόν Χριστό (βλ. Έ φεσ. ε' 21-33). "Η ακόμα θά ήταν 
άστοχη μία ταύτιση τής αυταρχικής αγωγής καί τής 
δουλικής υπαχοής καί υποταγής τών τέκνων μέ μία 
χριστιανική άντΔηψη καί τέτοιο υπόδειγμα σχέσεων 
δύο ή περισσοτέρων γενεών. 'Αντίθετα, ή χειραφέ- 
τησ*)) τών παιδιών άπο μικρή ηλικία έκ μέρους τής 
'Εκκλησίας σέ θέματα πίστεως καί θρησκευτικής 
ζωής (ιερή εξομολόγηση, συμμετοχή στήν λατρεία, 
λήψη άποφάσεως γιά τήν μοναχική ζω ή) μάς υπο­
χρεώνει νά αναθεωρήσουμε τήν επικρατούσα άποψη, 
δτι ή έκκ?,ησιαστική άγωγή ταυτίζεται μέ μία αλό­
γιστη πειθαρχία, ανελευθερία καί πειθα'ναγκασμό 
δεσμευτικό τής άναπτύξεως τών παιδιών. Ή  υπευ­
θυνότητα μάλιστα, μέ τήν όποια αντιμετωπίζονται 
τά  παιδιά άπό τήν 'Εκκλησία στά πιο πάνω θέματα 
θά μπορούσε νά οδηγήσει σέ χρήσιμες σκέψεις καί 
αποφάσεις γιά  μεταφορά αύτών τών στάσεων και σέ 
άλλους χώρους αγωγής καί ιδιαίτερα στήν οικογε­
νειακή άγωγή ποΰ πάσχει άπό μία ύπερπροστατευ- 
τικοτητα τών γονιών γιά τά παιδιά τους μέ τις γνω ­
στές γι αύτά συνέπειες.

2.3 Ή  υπέρβαση τής έντάσεως

Σ ' αύτό τό σημείο γίνεται φανερ'ή μ ί α  τ ρ ί τ η  
έ ν τ α σ η  στό κέντρο αύτής τής οικογενειακής αγω ­
γής. Διότι τελικά ή ένταση καί πό/,ωση μεταξύ παρα­
δοσιακής καί συγχρόνου κοινωνίας καί οίκογενείας 
επικεντρώνεται στό χώρο τής ο'κογε'^ειακής άγωγής 
πού σήμερα γίνζται τό πεδίον πολλαπλών εντάσεων 
καί συγκρούσεων. Τά ερωτήματα πού τίθενται είναι 
αμείλικτα καί αδυσώπητα.

— Γιά ποιά οικογένεια θά πρέπει νά ετοιμαστούν 
τά παιδιά, οί έφηβοι καί οι νέοι μας;

— Ποιά θά είναι ή δομή καί ποιές οι λειτουργίες
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— Ποιους ρόλους θά άναλάβουν τά μέλη της;

— Ποιοι στόχοι θά προβάλλονται πρός επίτευξη;

— Ποιό θά είναι τό ουσιαστικό περιεχόμενο, οί 
μέθοδοι και οί φορείς τής οικογενειακής αγωγής;

—Ή  'Εκκλησία και αύτή άκόμα ή οικογένεια 
γίνονται αποδεκτές σάν φορείς έκ μέρους τής ευρύ­
τερης κοινωνίας ή θά άναλάβουν άλλοι (οπως οι ιδεο­
λογίες, τά κόμματα, τό σχολείο) αύτή τήν άγωγή, μέ 
τήν προϋπόθεση βέβαια ότι δέν θά παραστοϋμε στόν 
ενταφιασμό τής οικογένειας σύμφωνα μέ τό αγγελ­
τήριο τοΰ θανάτου της πού μερικοί σπεύδουν νά τοι- 
χοκολλήσουν;

Οί απαντήσεις στα πιό πάνω ερωτήματα έξαρ- 
τώνται άπό τή συνεξήγηση πού έχει γίνει στό προη­
γούμενο στάδιο τής συζητήσεως γιά  τήν παραδοσια­
κή και τή μοντέρνα οικογένεια καί άπό τήν τ ο μ ή  
πού τίς διαχωρίζει σέ σχέση μέ τήν ορθόδοξη άντί- 
/,ηψη γιά  τόν γάμο και τήν οικογένεια.

Στήν τ ο μ ή  αύτή άναμένεται και ή υ π έ ρ β α ­
σ η  τ ή ς  έ ν τ ά σ ε ω ς  κ α ι  π ο λ ώ σ ε ω ς  
αεταξυ παραδοσιακής και σύγχρονης οικογένειας μέ 
τήν αναζήτηση του τί είναι επίκαιρο γι αύτήν — στήν 
βιβλική άντίληψη γιά τόν χρόνο ώς καιρόν — έδώ πού 
ζοϋμε αύτήν την ωρα. Ή  τομή αύτή είναι δυνατόν νά 
πραγματοποιηθεί στά πλαίσια ενός δ υ ν α μ ι κ ο ύ  
προτύπου γιά  τόν γάμο και τήν οικογένεια, τοΰ π ρ ο ­
τ ύ π ο υ  δηλαδή τ ή ς  μ ι κ ρ ή ς  ε κ κ λ η σ ί α ς  
πού ανοίγεται και οικοδομείται στίς διαστάσεις τής 
ΔΙεγάλης 'Εκκλησίας. Ή  οικογένεια," σάν μικρή 'Ε κ - 
κ?^ησία μεταβάλλεται σέ μζταμορφωμενη οικογένεια, 
όπως και ή 'Εκκλησία μεταβάλλεται σέ μεταμορφω­
μένο κόσμο, και άποτελεΐ, μικροβασιλεία αύτή. ση­
μάδι τής Βασιλείας τοΰ Θεού, και μοιάζει νά είναι 
ένας χώρος υποδοχής ποΰ στολίζεται άπό παλιούς και 
καινούργιους θησαυρούς πού παίρνουν σ' αύτόν τόν 
χώρο τή θέση τους, και πού έμεΐς σάν καλοί οικοδε­
σπότες τούς διευθετούμε καταλλήλως και άναλόγωο 
(πρβλ. ΔΙτθ. ιγ ' 52).

Ή  ύπαρξη ενός δυναμικού μοντέλου, πού έκ 
τών προτέρων και κατ' αρχήν αποκλείει τήν στατι- 
κότητα, θά μας βοηθήσει νά άποφόγουμε τόν πειρα­
σμό νά υποτάξουμε τόν σημερινό γάμο και τήν οικο­
γένεια και νά περιχαρακώσουμε τήν άγωγή σ' ένα 
«μοντέλο παραδοσιακής ορθοδόξου οικογενειακής ά- 
γωγήςν. Τέτοιο μοντέλο προφανώς δέν ύφίσταται 
καί θά ήταν παρακινδυνευμένο νά τό αναζητήσουμε. 
Πράγματι, θά υπήρχε κίνδυνος νά έπιβάλουμε στήν 
οικογενειακή ζωή δικά μας προκατασκευασμένα κα- 
λούπια πού θά τής στερούσαν τήν ποικιλία και τήν 
φρεσκάδα. Γιά τήν ανάπτυξη ενός δυναμικού μοντέ­
λου ορθόδοξης οικογένειας καί οικογενειακής αγω ­
γής πολύ θά βοηθούσε τό νά προσεγγίσουμε εκφάν­
σεις παραδοσιακής ορθοδόξου οικογενειακής ζωής 
μέ τήν ποικιλία τών εκδηλώσεων της. Παράλληλα 
βοηθάει ή σκέψη, ότι και στόν άλλο τρόπο χριστια­

νικής ζωής πού είναι ή ζωή τής παρθενίας επικρατεί 
και εκεί ποικιλία μορφών και άσκήσεως. Και έδώ,
VI
και εκει ποικιλία μορφών καί άσκήσεως. 
λοιπόν, στόν γάμο προέχει ή ποικιλία στήν ενεργο­
ποίηση τών χαρισμάτων, και ή αντίληψη αύτοΰ τού­
του τοΰ γάμου ώς χαρίσματος. Αύτή ή αντίληψη μά­
λιστα κε'/τρίζει και προωθεί πρός αύτή τ*ήν κατεύ­
θυνση τήν επίκαιρη δημιουργική ανάπτυξη τών τα ­
λάντων πού έί^άβαμε καί κατέχουμε.

3 « Π Ρ Ο Κ Α Η Σ Ε ΙΣ ν Τ Η Σ  Δ Ε Κ Α Ε Τ ΙΑ Σ ΤΟ Τ  
'80 Π Ρ Ο Σ  Τ Η Ν  Ε Κ Κ Λ Η ΣΙΑ

Αύτή λοιπόν ή ποικιλία στη μορφή τοΰ γάμου, 
αύτός ό πλουραλισμός στη δομή καί στις /λειτουργίες 
τής οικογένειας πού καλούνται νά πραγματώσουν δη­
μιουργικά 01 χριστιανοί σύζυγοι και οί χριστιανικές 
'Εκκλησίες στήν δεκαετία πού άνέτειλε, θά αντιμε­
τωπίσει τόν ιδεολογικό πλουραλισμό πού ήδη μνη­
μονεύσαμε σάν χαρακτηριστικό καί τής νεοελληνικής 
κοινωνίας. Οί προσπάθειες πού θά λάβουν χώρα στά 
πλαίσια τών χριστιανικών 'Εκκλησιών θά έχουν ή 
οφείλουν νά έχουν σάν προϋπόθεση _ «τό αύτό πνεύμα 
τής πίστεως)) (πρβλ. Β ' Κορ. δ' 13) πού θά συνιστά 
καί τήν ειδοποιό διαφορά σέ σχέση μέ τις ποικίλες 
«προκλήσεις)) πού θά προέλθουν άπό τήν κοινωνία 
στόν χώρο τοΰ γάμου και τής οικογένειας.

Μία πρώτη πρόκληση θά είναι ή κ α θ ι έ ρ ω ­
σ η  τ ο ΰ  π ο λ ι τ ι κ ο ύ  γ ά μ ο υ .  Αύτό θά 
δημιουργήσει μιά αποστασιοποίηση άπό τή θρησκευ­
τική αντίληψη περί γάμου και οικογένειας. 'Ε νδε­
χόμενα θά αύξηθεΐ ό αριθμός τών ε λ ε ύ θ ε ρ ω ν  
σ υ μ β ι ώ σ ε ω ν  σέ μιά σ ύ μ β α σ η  α ο ρ ί ­
σ τ ο υ  χ ρ ό ν ο υ  ή έ π ι  π ρ ο θ ε σ μ ί α .  
ΔΙπορεΐ νά μή φθάσουμε σέ περιπτώσεις νομοθετικής 
καλύψεως, γ ιά  παράδειγμα, πενταετών συμβολαίων 
γάμου. Σίγουρα όμως θά τίθενται προθεσμίες ενός 
de facto  δοκιμαστικού γάμου, γ ιά  τήν οριστικο­
ποίηση τής συμβιώσεως ή τήν έπισημοποίηση τού 
δεσμοΰ. 'Η  διάσταση τοΰ χρόνου σέ συνάρτηση μέ 
τό χώρο θά παίζει έναν ούσιαστιχό ρόλο στη ρύθμιση 
τών πραγμάτων τοΰ γάμου. Άναφέραμε ήδη τόν 
χρόνο ώς διάστημα δοκιμής. Ή  εγκατάλειψη—  κακό­
βουλος μόνον; — τού κοινού χώρου ϋιαβιώσεως γιά 
ορισμένο διάστημα θά όριστικοποιηθεΐ σάν αιτία αι- 
τήσεως διαζυγίου. Διαφαίνεται πρός τούτοις μιά 
περαιτέρω διευκόλυνση τών διαδικασιών έκδόσεως 
διαζυγίου. 'Ασφαλώς θά επιδιω χτεί σύντομα στό 
«νομοσχέδιο γιά τήν τροποποίηση διατάξεων τοΰ οι­
κογενειακού δικαίου)) νά θεσπιστεί διάταξη πού νά 
αφορά τό δ I α ζ ύ γ  I ο κ ο ι ν ή  σ υ ν α ι ν έ σ ε ι. 
Πολλοί εΐναι αύτοι πού διερωτώνται: γ ιατί αφού ή 
κοινή συναίνεση αποτελεί λόγο συστάσεως νά μή 
συνιστά και λόγο διαλύσεως τοΰ γάμου;

Οί προκλήσεις δέν θά αφορούν μόνο τις παραλ­
λαγές στη συμβίωση μεταξύ άνδρών και γυναικών — 
άν πρός στιγμήν αγνοήσουμε τις προσπάθειες γιά
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αναγνώριση συμβιώσεων φιλομοφύλων — χαι τούς 
τρόπους συστάσεως χαι διαλύσεως του γάμου, θά 
αφορούν χαι τή δ ο μ ή  ε ξ ο υ σ ί α ς ,  λ ε ι τ ο υ ρ ­
γ ι ώ ν  χ α ι  ρ ό λ ω ν  μέσα στήν οικογένεια. 
"Ηδη στό νομοσχέδιο που άναφέραμε έπιχειροΰνται 
τέτοιες αλλαγές και ήδη έχουν έχδηλωθειί υποστήριξη 
άπό τή μια μεριά και αντιδράσεις άπό τήν άλλη.

Οι προκλήσεις δέν θά άφοροϋν μόνο τους συζύ­
γους αλλά και τά άλλα μέλη τής οικογένειας και κυ­
ρίως τ ά  π α ι δ ι ά .  Έ σ τω  κι αν αλλάζει ή ορο­
λογία άπο πατρική έξουσία σέ γονική μέριμνα, τό 
παιδί ποιά θέση θά έχει στη διαδικασία /σήψεως απο­
φάσεων που τό άφοροϋν; Κι άν οι γονείς μπορούν νά 
χωρίζουν ό ένας άπό τόν άλλο, μήπως θά μπορεί 
και τό παιδί νά παίρνει διαζύγιο άπό τούς γονείς του; 
"Ηδη κινείται στόν έλλαδικό χώρο ή διαδικασία γιά 
τή δημιουργία μιας νομικής προστατευτικής υπηρε­
σίας γιά τήν κατοχύρωση τών δικαιωμάτων τοΰ π α ι­
διού, μέ πρωτοβουλία μελών τής 'Εκτελεστικής 'Ε π ι­
τροπής τοΰ "Ετους τοΰ Παιδιού. Μιλάμε όμως με τήν 
προϋπόθεση ότι θά υπάρχουν παιδιά στήν οικογένεια. 
Είναι λεπτομέρεια ασφαλώς τό πόσα παιδιά. Στόν 
δυτικό τουλάχιστο κόσμο υπάρχει ή τάση γιά μείωση 
τής γεννητικότητος. 'Ενδεικτική είναι ή απόφαση τοΰ 
ελληνικού κράτους νά θεωρούνται ό/ς πολύτεκνες οι 
οικογένειες μέ τουλάχιστον τέσσερα παιδιά. Πρέπει 
νά σημειωθεί ότι στόν ορίζοντα διαφαίνονται τάσεις 
γ ιά  θεληματικά άτεκνους γάμους, γ ά μ ο υ ς  χ ω ­
ρ ί ς  π α ι δ ι ά ,  γ ιά  συζύγους πού διαγράφουν τήν 
αναπαραγωγική λειτουργία άπό τις προοπτικές τής 
συζυγίας τους. Κι οχι μόνο γ ιατί έχει διαπιστωθεί 
στόν ένα ή και στούς δύο μία γε-ζετική ή άλλη έπιβά- 
ρυνση πού καθιστά προβληματική τήν τεκνογονία. 
Έ δ ώ  μιλάμε κυρίως γιά  τήν πρόκληση τής άρνήσεως 
τής θέσεως τών παιδιών στόν γάμο, πού κάνει μερι­
κούς νά ισχυριζωνται ότι πορευόμαστε «Πρός μία 
κοινωνία χωρίς παιδιά)).

Οι πρόοδοι τής γενετικής έπιστήμης θά λαμβά- 
νονται 0λο και περισσότερο ύπόψη άπό τούς υποψή­
φιους γονείς. Καθώς και οι πρόοδοι τής έπιστήμης 
γενικώς και ιδιαίτερα σέ ό,τι αφορά τήν τεκνοποίηση 
γιά έναν όρθο^ίογιστικό και υπεύθυνο προγραμματισμό 
τής τεκνογονίας, πού θεωρείται ώς αναφαίρετο δι­
καίωμα τοΰ άνθρώπου σήμερα. Οι πρόοδοι τής έπ ι­
στήμης δέν χρησιμοποιούνται μόνο γιά  τόν περιο­
ρισμό τών γεννήσεων ά?Αά και γιά  τή ρύθμιση τής 
γονιμότητος κατά τρόπο πού και στείρα, ή και γενε­
τικά επιβαρυμένα ζεύ'ρη νά μπορούν νά τεκνοποιούν. 
Πρόκληση λοιπόν αποτελεί και ή τεχνητή γονιμο­
ποίηση — έφαρμοζομένη άπό χρόνια -— και τό παράλ­
ληλο πρόσφατό φαινόμενο τών «παιδιών τοΰ σωλήνα)), 
και ή λεγόμενη «γενετική χειρουργική)) γιά απά^^ειψη 
γε'/ετικών διαμαρτιών. Βρισκόμαστε λοιπόν μπροστά 
σε δ ύ ο  σ τ ά σ ε ι ς  έκ διαμέτρου αντίθετες. "Η 
τής παντι τρόπω άρνήσεως τοΰ παιδιού ή τής πάση 
θυσία έπιδιώξεούς του. 'Ανάμεσα στις δύο αύτές 
άκραιες στάσεις κυμαίνονται όλες οι άλλες πού άνα­
φέραμε.

Μιά ακραία πρόκληση συναφής μέ τήν προηγού- 
με'/η είναι και τά π α ι δ ι ά  χ ω ρ ί ς  γ ά μ ο .  
"Οχι παιδιά .ελεύθερων συμβιώσεων, μή κατοχυρω­
μένων νομικώς ή παιδιά μητέρων πού 'άτύχησαν', 
άγαμων μητέρων όπως συνήθως ονομάζονται. "Ολο 
και πληθαίνουν οι περιπτώσεις ενός νέου φαινομένου, 
τής ά γ α μ η ς  ε κ ο ύ σ ι α ς  μ η τ ρ ό τ η τ ο ς ,  
γυναικών πού άρνοΰνται τόν γάμο, άρνοΰνται τόν 
σύντροφο και φθάνουν μέχρι και τήν τεχνητή γονι­
μοποίηση ακόμα.

Προβλέπεται ότι γ ιά  όλα τά  προκύπτοντα αύτά 
θέματα και προβ.λήματα θά υπάρξουν ανάλογες νο­
μικές, κοινωνικές, οικονομικές διευθετήσεις και διευ­
κολύνσεις. Σ τά  μέτρα αύτά θά άποτυποϋται ή πολυ­
μερής πλουραλιστική περιβάλλουσα νοοτροπία και 
φιλοσοφία τής νεοελληνικής κοινωνίας και ζωής μέ 
όλες τις ένδεχόμενες έσωτερικές και έξωτερικές έπι- 
δράσεις.

Λόγω όμως τής πολυπί^οχότητος τών έγειρο- 
μένων ζητημάτων και τών σχετικών διευθετήσεων, 
ό ά ν θ ρ ω π ο ς  τ ή ς  δ ε κ α ε τ ί α ς  τ ο ΰ  
'80, έχοντας άπω?ώσει παραδοσιακούς τόπους παρο­
χής συμβουλών — όπως ήταν και ή οικεγένεια — θ ά  
τ ι ς  α ν α ζ η τ ή σ ε ι  έχει πού θά μπορέσει νά τις 
βρει. Σημειώσαμε τόν καθημερινά αυξανόμενο π α ι­
δαγωγικό και συμβουλευτικό ρόλο τοΰ έπισημου 
κράτους πού σέ περιορισμένη κλίμακα ιδρύει συμβου­
λευτικούς σταθμούς και γιά ζητήματα ποΰ άφοροϋν 
τόν γάμο και τήν οικογένεια και διαπαιδαγωγει τά 
στελέχη του γιά νά άναλάβουν ένα τέτοιο παιδαγω γι­
κό ρόλο κοντά στό λαό. Δ ίπλα όμως στό κράτος ανα­
λαμβάνουν ανάλογη συμβουλευτική και παιδαγω γική 
πρωτοβουλία ποικίλης κατευθύνσεως Σχολές Γονέων, 
Ε τα ιρ ε ίες  οικογε'/ειακοϋ προγραμματισμού, ή Ε λ ­
ληνική εταιρεία ευγονικής και γε'/ετικής τοΰ άνθρώ­
που, Κινήσεις γυναικών. Δήμοι και Κοινότητες, Σύλ­
λογοι πολιτικών και πολιτιστικών αποχρώσεων. Χρι­
στιανικές κινήσεις. '

Θά ήταν κρίμα κατά ταΰτα ή ' Ε κ κ λ η σ ί α  
ν ά  μ ή σ υ ν ε χ ί σ ε ι  τ ό ν  μ α κ ρ α ί ω ν α  
π α ι δ α γ ω γ ι κ ό ,  π ο ι μ α ν τ ι κ ό  κ α ι  σ υ μ ­
β ο υ λ ε υ τ ι κ ό  τ η ς  ρ ό λ ο ,  κ ο ν τ ά  σ τ ό  
λ α ό σέ θέματα γάμου και οιχογενείας. Μέ τήν δια­
κριτική και διακρίνουσα παρουσία της και τήν κατάλ- 
?^ηλη προετοιμασία τών στε/^εχών της θά βοηθούσε 
και ανθρώπους πού στέκονται αρνητικά, έχθρικά ή 

- και αδιάφορα απέναντι της νά ξεκαθαρίσουν τις πο ι­
κίλες αντιλήψεις και απόψεις πού κυκλοφορούν σχε­
τικά μέ τήν οικογενειακή άγωγή και τήν αγωγή τών 
φύλων, φωτίζοντάς τες άπό ένα άλλο σημείο πού 
μπορεί νά άποβεϊ ευεργετικό και σωτήριο γιά τά  με­
μονωμένα άτομα, τόν γάμο, τήν οικογένεια, τήν κοι­
νωνία, τό κράτος.

Α Λ ΕΞ Α Ν Δ ΡΟ Σ Μ. Σ Τ Α Υ ΡΟ Π Ο Τ Λ Ο Σ

Έ ντ . 'Επιμελητής Ποιμαντικής Ψ υχολογίας 
τοΰ Παν /μίου 'Αθηνών
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Π Ο Χ  Α ΙΡ Ε Τ ΙΣ Μ Ο Σ
ΣΤΟ Μ ΙΧ Α Η Λ  Μ Α Ρ Κ Ο Υ  Ξ Υ Α Α

(t 1 4 Μ Α ί ο  γ  ί 9 8 2)

Α'ίε συγκίνηση ακόυσα τό μεσημέρι τής Παρα­
σκευής, 14 Μαιου, τήν πικρή είδηση για  τό θάνατο 
τοΰ Μιχαήλ Μάρκου Ξυλά. Τήν άλλη μέρα, Σάββατο 
απόγευμα, στήν κηδεία του, πού έγινε στον "Αγιο 
Διονύσιο τόν Α ρεοπαγίτη , και πού συγκέντρωσε σέ 
μιά προσευχή τιμής και εύλάβεικς τή Χιαχή παροικία 
-τής 'Α ττικής, καθώς και κορυφαίους εκπροσώπους 
τοΰ ναυτικού και τοΰ πνευματικού κόσμου τής έλλη- 
ληνικής ζωής, αποχαιρέτισα τόν αγαπητό φίλο, πού 
έφευγε γιά νά ξαναγυρίσει στά πο?,υαγαπημένα του 
Καρδάμυλα, πού τά  έχει στολίσει μέ λαμπρά έργα 
κοινωνικής εύποιίας και πνευματικής προσφοράς.

Ό  Μιχαλάκης Ξυλάς, πρωταθλητής στό στίβο 
τής ζωής και τών χαλών έργων, ξαναγύριζε στή γ ε ­
νέθλια πατρίδα του. Χθες, Κυριακή, οι άνθρωποι και 
τά καρδαμυλίτικα τοπία δέχτηκαν τό Μιχαλάκη 
Ξυλά και τόν σκέπασαν μέ τό δάκρυ τής τιμής και τής 
περηφάνειας πού του ταίριαζαν. Καί κατέβηκαν οί 
προίτοπόροι—πατέρες τής Καρδαμυλίτικης ναυτοσύ­
νης γιά νά τόν πάρουν συμπλωρίτη τους στό αιώνιο 
ταξίδι τής δικαιοσύνης τών Ουρανών.

Ό  Μιχαήλ Μάρκου Ξυλάς ξαναγύρισε θριαμ­
βευτής στή γή, πού γεννήθηκε στά 1900. 'Ολοκλή­
ρωσε τή ζωή του μέ σκ?,ηρή εργασία, μέ θαυμαστές 
κατακτήσεις καί μέ πλούσιες προσφορές. Τίμησε τά 
Καρδάμυλα πού τον γέννησαν καί τίμησε το οικογε­
νειακό του όνομα, μέ τήν πνευματική, μέ τή ναυτι­
λιακή καί μέ τήν κοινωνική επίδοσή του.

Πιστεύω ότι ισχύει γ ιά  τόν Καρδαμυλίτη, γιά 
.τό Χιώτη, γιά τόν Έ7Δηνα Μιχαήλ Ξυ?,ά ό ευαγγε­
λικός λόγος (('Από τούς καρπούς αύτοΰ έπιγνώσεσθε 
αύτόν)). Ή  πορεία καί ή καρποφορία τής ζωής του 
στεφανό)νονται μέ τή δίκαιη αναγνώριση.

'Αποχαιρετώντας τόν ά/^ησμόνητο φίλο στήν 
ύστατη επικοινωνία μας θυμήθηκα μέ συγκίνηση τήν 
πρώτη συνάντησή μας στό Γυμνάσιο Χίου. Ό  Καρ- 
δαμυλίτης Μιχαλάκης Ξυλάς — ο μικρός μαθητής 
τοΰ Γυμνασίου τής Χίου, πού διακρινόταν γιά τήν έπι- 
μελεια καί τή φιλομάθειά του, ειχε τις ρίζες τής οι­
κογενειακής καταγω γής του στούς πρωτοπόρους τής 
Καρδαμυλίτικης Ναυτοσύνης.

Στό προηγούμενο τεύχος τών ((ΝΑΥΤΙΚΩΝ 
ΧΡΟΝΙΚΩΝ)), 15 Μα'ιου 1982, πού κυκλοφόρησε τήν

'ίδια μέρα πού αποχαιρετούσα στόν "Αγιο Διονύσιο 
'Αθηνών τό Μιχαήλ Μ. Ξυλά, πού μας έφευγε, μνη­
μόνευα ανάμεσα στούς θεμελιωτές-ναυτίλους τών 
Καρδαμύλων έναν πρόγονό του, τό δάσκαλο Πανα­
γιώ τη  Ξυλά, πού άφησε τή διδασκαλική έδρα γιά  νά 
ριχτεί στό θαλασσινό άγώνα ιδιοκτήτης καί καπετά­
νιος νάβας.

Αίετά τά γυμνασιακά χρόνια συναντηθήκαμε μέ 
τό Δίιχαήλ Ξυλά στή Νομική Σχολή τοΰ Πανεπιστη­
μίου 'Αθηνών καί τόν παρακολούθησα όταν άρχισε 
στά 1923 νά δικηγορει στόν Πειραιά σέ συνεργασία 
μέ τόν Αίγνουσιώτη Δικηγόρο Γιώργη Λιγνό, πού 
είχαν τό γραφείο τους μέ πολλές ναυτιλιακές υποθέ­
σεις στήν όδό Νοταρά.

Ή  δικηγορική σταδιοδρομία τοΰ Μιχαήλ ΑΙ. 
Ξυλά ήταν επιτυχής καί πάντα εμπνευσμένη άπό τις 
πιο υψηλές άρχές τής δικηγορικής δεοντολογίας. Μέ 
τήν έξοχη νομική του συγκρότηση, μέ τήν ακαταπό­
νητη φιλοπονία του καί μέ τήν έντιμη διαχείριση τών 
υποθέσεων που άνελάμβανε ειχε καταχτήσει έξέ- 
χουσα θέση στις γραμμές τοΰ νομικού κόσμου.

Σ τά  Ν ΑΥΤΙΚΑ ΧΡΟΝΙΚΑ)) άπό τά πρώτα 
τεύχη τοΰ περιοδικοΰ (1931) καί στις σελίδες ((Νο­
μικά Θέματα)) καί στή Νομολογία μέ αποφάσεις 
δικαστηρίων γιά υποθέσεις ναυτιλιακού ενδιαφέ­
ροντος ή συμβο?\ή τοΰ ΑΙιχαήλ ΑΙ. Ξυλά ήταν θετική 
καί πολύτιμη, καθίύς επίσης στό (('Αρχείο Ναυτικού 
Δικαίου)) καί σέ άλ?^α έγκυρα νομικά περιοδικά.

'Α)Δά θέΐ^ω νά θυμηθώ επίσης τήν εμπεριστα­
τωμένη εισήγηση, ποΰ έκανε ό Αίιχαήλ Ξυλάς στό 
((Α' Ναυτιλιακό Συνέδριο)), πού οργάνωσε τόν Αύγου­
στο 1964 ή (("Ενωση 'Ελλήνων 'Εφοπλιστών)) στις 
αίθουσες τοΰ ((Χίλτον)) 'Αθηνών. Καί θέλω νά γράψω 
ότι ή εισήγησή του μάς είχε εντυπωσιάσει όλους τούς 
εκπροσώπους τοΰ ναυτιλιακού, τοΰ επιστημονικού καί 
τοΰ πολιτικοΰ κόσμου, πού παρακολουθούσαμε τις 
εργασίες τοΰ ιστορικού εκείνου Συνεδρίου.

Ό  Μιχαήλ Ξυλάς, βαθύς γ'^ώστης τής ναυτικής 
νομοθεσίας 0χι μόνο στή θεωρητική διατύπωσή της, 
άλλά καί στήν άμεση εφαρμογή της καί στήν ανάγκη 
γιά τήν άνακαινιστική άνατοποθέτησή της, ειχε χ ε ι­
ριστεί τό θέμ,α του μέ πληρότητα σφαιρικής σύλλη­
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ψης χαί με διεισδυτιχό πνεύμα πραχτιχής χαί φιλοσο­
φημένης θεώρησης.

'Αναπτύσσοντας τήν άνάγχη γιά  τήν αναπροσαρ­
μογή χαί τή βελτίωση τής ναυτικής νομοθεσίας ό 
Μ ίχ. Ξυλάς έτόνιζε: «δέν είναι μόνον ή έμφυτος τών 
νόμων, καθ' ό άνθρωπίνων δημιουργημάτων, ατέλεια, 
ήτις καθιστά άναγχαίαν τήν έν χαιρώ βελτίωσίν των. 
Ε ίναι χα ί ή μεταβολή τών καταστάσεων χαί συνθη­
κών, αιτινες έπεκράτουν, όταν οί νόμοι έθεσπίσθησανν. 
Πρότεινε μάλιστα τή γενική αναθεώρηση, χωρίς νά 
εξαιρεί και τόν Κώδικα Δημοσίου Ναυτικού Δικαίου, 
ποΰ ευρισκε νά πάσχει άπό ορισμένες σημαντικές 
άτέλειες καί μειονεκτήματα.

Στό βιβλίο μου «Τό Ναυτικόν τού Γένους τών 
'Ελλήνων (Τόμος Β '. σελ. 376-387) έχω καταγράψει 
σέ πιστή μεταφορά χα ί μέ τιμητική αναφορά στό όνο­
μά του πολλές άπό τίς άπόψεις πού διατύπωσε στήν 
εισήγησή του ό Μ ιχαήλ Ξυλάς.

Παρακολουθούσαν τό Συνέδριο οι δυό κορυ<ραιοι 
πολιτικοί ήγέτες εκείνης τής εποχής: Ό  τότε Π ρω ­
θυπουργός αείμνηστος Γεώργιος Παπανδρέου, πού 
μέ τό κλασσικόν επίγραμμα τοΰ άνεπανάληπτου λόγου 
είχε πει: «Σεις οι "Ελληνες ναυτίλοι είσθε έλυ- 
μπιονίκαι εις τους Ώκεανούςυ. Και ό αρχηγός τής 
τότε άξιωματικής άντιπολιτεύσεως Πρόεδρος Π ανα­
γιώ της Κανελλόπουλος, πού μέ τό στοχαστικό λόγο 
του είπε: «...Τήν τιμήν διά τήν μόνιμον παγκόσμιον 
παρουσίαν τής 'Ελλάδος δικαιούνται νά τήν διεκδι- 
κήσουν, σχεδόν άποκλειστικώς οι 'Έλληνες ναυτικοί, 
πλοιοκτήται, καπεταναιοι, ναυτεργάται, ναυτικοί ερ­
γαζόμενοι έπι τών πλοίων, παλαίοντες μέ τά κύματα 
τών καιρών, ε'ίτε τών καιρών τής φύσεως ε'ίτε τών 
καιρών τής ιστορίας...)'

Ό  Δίιχαήλ Ξυλάς ΤΕλειώνοντας τήν εισήγησή του 
άναφέρθηκε στόν Επιγραμματικό χαρακτηρισμό τοΰ 
Γ. Παπανδρέου λέγοντας: «Δικαίως ό κ. Πρωθυ­
πουργός εΐπεν ότι ή ναυτιλία μας άποτελεΐ τήν σύγ­
χρονον δόξαν τής 'Ελλάδος, άλλ' ή καλή καί άρτία 
ναυτική νομοθεσία άποτελεΐ ένα τών κυριωτέρων 
παραγόντων τής καλής και επιτυχούς υποδομής διά 
τήν διατήρησιν τής ήδη μεγάλης ελληνικής εμπορικής 
ναυτιλίας καί τήν περαιτέρω άνάπτυξίν τηςυ.

Ό  Μ ιχαήλ Ξυλάς ομως δέ'/ περιορίστηκε μόνο 
στη δικηγορία, πού τήν άσκησε μέ εντιμότητα κι 
επιτυχίες. Παράλληλα μέ τή διακονία του στη Θέμι- 
δα άσχολήθηκε με τό θαλασσινό άγώνα ώς μέτοχος 
στίς ναυτιλιακές επιχειρήσεις τού συγγενούς του Π α ­
ναγιώτη Πουτοΰ.

Ή τ α ν  φυσιογνωμία πολυσύνθετη καί πολυ­
μερής. Καί στόν άγώνα τής ζωής ή φιλοπονία καί ή 
εργατικότητα του δέν είχαν όρια κόπου ή έξά'/τλησης.

Σ τά  δύσκολα χρόνια τής κατοχής άττοκλεισμένος 
στήν 'Ελλάδα καί γιά νά άντιμετωπίσει τίς κακο- 
πάθειες καί τήν πείνα ό λεπτός κι ευαίσθητος Καρδα-

μυλίτης επιστήμονας έγινε γεωργός (ξύπνησαν μέσα 
του 01 Καρδαμυλίτες πρόγονοι, πού καλλιεργούσαν τά 
περιβόλια καί τούς ελαιώνες τους), κι έτσι ό Μιχα- 
λάκης Ξυλάς έβίωσε τό σοφό λόγο τής Παλαιάς Δ ια­
θήκης: «Μή μισήσης επίπονον εργασίαν καί γεωργίαν 
ύπό Ύψ/ίστου έχτισμέ'/ην)) (Σοφία Σειράχ 7,15).

Μετά τήν απελευθέρωση καί τό τέλος τοΰ Β' 
Παγκοσμίου Πολέμου ό Μιχαήλ Ξυλάς ορμησε ακά­
θεκτος στό ναυτιλιακό στίβο. 'Εγκαταστάθηκε στό 
Αονδίνο, 'ίδρυσε τό Ναυτιλιακό Γραφείο «ΦΑΡΟΣ)) 
καί μέ τήν ακαταπόνητη δραστηριότητά του δημιούρ­
γησε ολόκληρο στόλο άπό νεοναυπήγητα σκάφη,-πού 
τόν επέβαλαν στις πρώτες γραμμές τής έφοπλιστικής 
κίνησης στη βρεταννική πρωτεύουσα. Οι "Ελληνες 
συνάδελφοί του στό Λονδίνο άναγνωρίζο'/τας τό κύρος 
του, τήν επαγγελματική του επιβολή, τό ήθος του και 
τήν πλούσια σέ προσφορές κοινωνική του δραστηριό­
τητα τόν έκλέγουν στά 1961 άντιπρόεδρο στήν 'Ε λ­
ληνική 'Επιτροπή Ναυτιλιακής Συνεργασίας. Ή  θη­
τεία του ήταν υποδειγματική καί ή συμβολή του στίς 
εργασίες τής Ε π ιτροπ ή ς ήταν πάντα θετική καί γό­
νιμη.

Ή  άνοδός του ήταν αλματώδης καί θριαμβευ­
τική. Τό έγραψα σ' ένα βιβλίο μου: « Ό  ΔΙιχαήλ Μ. 
Ξυλάς σημειώσας εξαίρετο'/ δραστηριότητα άπέβη 
περιζήτητος πελάτης τών άγγλικών καί γερμανικών 
ναυπηγείων)) (« Ή  Ε μπορ ική  Ναυτιλία τής Χίου" 
σελ. 234).

Αύτός ό Αίιχαλάκης Αί. Ξυλάς, ποΰ άθλεΐ στό 
παγκόσμιο ναυτιλιακό κέντρο τοΰ /Αονδίνου μέ επι­
τεύγματα βαρυσήμα'/τα δέ λησμό'/ησε ούτε στιγμή τά 
Καρδάμυλα καί τή Χίο.

Αίαζί μέ τήν άξια σύζυγο τής ζωής του Σταμα- 
τία  Πουτοΰ-Ξυλά ιδρύουν τό Πνευματικό Κέντρο 
Καρδαμύλων, τσιμεντοστρώνουν τούς δρόμους τών 
"Ανω Καρδαμύλων, καλύπτουν τίς δαπάνες γιά νά 
τροφοδοτηθεί τό 'Υδραγωγείο μέ τά νερά τής πηγής 
Ναγοϋ κι επιχορηγούν μέ σημαντικά ποσά τήν εκ­
τέλεσή άλλων έργων τοΰ Δήμου.

Οι γνωστές καί οί άγνωστες προσφορές τοΰ Αΐι- 
χαήλ Ξυλά στη γενέτειρά του είναι πολλές. Γ ι' αύτό 
τό Διοικητικό Συμβούλιο τοΰ Συνδέσμου τών απαν­
ταχού Καρδαμυλίων σέ ειδική συνεδρίασή του (5 
ΑΙαί'ου 1978) «άνεκήρυξε παμψηφεί τόν πρώην Πρό­
εδρον αύτοΰ καί Εύεργέτην τών Καρδαμύλων καί τής 
Χίου γενικώτερον κ. Αΐιχαήλ Μ. Ξυλάν, Ε π ίτιμον 
Πρόεδρον του Συνδέσμου διά τάς προσφερθείσας ύπ' 
αύτοΰ εις τόν Σύνδεσμον πολυτίμους καί πολλαπλάς 
υπηρεσίας".

ΑΊετά τά Καρδάμυλα ή πνευματική πρωτοβουλία 
καί ή οικονομική χορηγία τού άλησμόνητου Αΐιχαήλ 
Ξυλά και τής εκλεκτής συζύγου του κ. Σταματίας 
Ξυλά στράφηκαν στήν πόλη τής Χίου. Στήν πρωτεύ­
ουσα τοΰ νησιού μας καί μέ στόχο τήν πολιτιστική 
τόνωση και τήν πνευματική ανάπτυξη τής Χίου ίδρυ­
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σαν τό «Ό μήρειο Πνευματικό Κέντρο)), ποΰ τό χρη- 
υ,ατοδότησαν μέ διακόσια εκατομμύρια (200.000.000) 
δραχμές.

Τό (ί'Ομήρειο Πνευματικό Κέντρο)) Ξυλά στή 
Χίο είναι ένα 'ίδρυμα επιβλητικό, πρότυπο, άρτια 
εξοπλισμένο και αρχιτεκτονικό κόσμημα για  τό νησί. 
Περιλαμβάνει μεγάλη αίθουσα θεάτρου γιά κάθε ε ί­
δους θεατρικές παραστάσεις και κινηματογραφικές 
(πανοραμικές) προβολές, τρεις αίθουσες εκθέσεων, 
αίθουσα συνεδρίων, διαλέξεων χαί. σεμιναρίων μέ σύ­
στημα γιά  τήν αυτόματη μετάφραση σέ τρεις ξένες 
γ?,ώσσες, βιβλιοθήκη 20.000 τόμων μέ αίθουσα ανα­
γνωστηρίου, πολιτιστική αίθουσα γιά νέους κ.λ.π.

Σ τις 8 'Ιουνίου 1980 έγιναν τά εγκαίνια τοΰ 
«ΌμηρΕίου Πνευματικού Κέντρου)). Χωρίς υπερβολή 
ήταν μιά μεγάλη μέρα γιά  τήν ιστορία και γ ιά  τή 
ζωή — γιά το παρόν και γιά τό μέ?Δον τής Χίου.

Αίιά λαμπροφορεμένη Κυριακή — ωρα επίσημη 
και χαρμόσυνη γιά  ολόυς μας, άλλά προπάντων γιά 
τό Μιχαήλ και τή Σταματία Ξυλά. Οί εκπρόσωποι 
τής 'Εκκλησίας και τής Πολιτείας και χιλιάδες Χιώ- 
τες πού χαιρέτιζαν μέ τό άντίδωρο τής ευγνωμοσύνης 
τους τή μεγάλη προσφορά τοΰ ζεύγους Ξυλά.

Ξαναφέρνω στήν ανάμνησή μου εκείνες τις ά?:η- 
σμόνητες ώρες τών εγκαινίων. Ε ίναι σά νά ξαναβλέπω 
τό Μιχαλάκη Ξυλά νά ανεβαίνει συγκινημένος στό 
βήμα — βέβαια μέ κλονισμένη κάπως τήν υγεία του, 
άλλά μέ τή χαρά και τήν ικανοποίηση νά λάμπουν 
στό σεμνό λόγο του, πού μοΰ φαίνεται ότι τόν ξανα­
κούω.

«Μέ ιδιαιτέραν χαράν ή σύζυγός μου και έγώ 
παραδίδομεν σήμερον εις τόν Χιακόν λαόν και τον 
'Ελληνικόν γενικώτερον, έτοιμον νά λειτουργήση ύπό 
τάς πολλαπλάς αύτοΰ δυνατότητας, τό Όμήρειον 
Πνευματικόν Κέντρον, τό όποιον έλπίζομεν νά συν- 
τελέση μεγάλως είς τήν προαγωγήν καί έξύψωσιν τοΰ 
πνευματικού καί πολιτιστικού επιπέδου τοΰ Χιακοΰ 
λαοΰ, τών Ά κριτικώ ν περιοχών τοΰ Αιγαίου καί τής 
υπολοίπου 'Ελλάδος...))

Θυμάμαι άκόμη — χαί θέλω νά τό υπογραμμί­
σω — ένα άλλο σημείο άπό τό σεμνό έγκαινιαστήριο 
λόγο του. Ε ίπε ότι, ό 'ίδιος καί ή σύζυγός του, αναλαμ­
βάνοντας τή δαπάνη γιά τήν έκτέ?^εση τοΰ έργου ένιω­
θαν ότι έπρεπε νά κ.αλύψουν «...τό ιερόν καθήκον τής 
άποτίσεως τών τροφείων πρός τήν φιλτάτην γενέ­
τειραν)).

Σ τά  εγκαίνια τοΰ «Ό μηρείου Πνευματικού 
Κέντρου)) ή 'Ακαδημία 'Αθηνών, πού είναι το ανώτατο 
πνευματικό ίδρυμα τής χώρας, μέ εκπρόσωπό της τό 
σοφό 'Ακαδημαϊκό Καθηγητή Παναγιώτη Ζέππο 
έπλεξε τό δίκαιο εγκώμιο στις πρωτοβουλίες καί στις 
προσφορές τοΰ Μιχαήλ καί τής Σταματίας Ξυλά. 
'Επαναφέρω άπό τή βαρυσήμαντη εκείνη προσφώ­
νηση μερικές φράσεις της: « Ή  'Ακαδημία 'Αθηνών

συμμετέχει όλοψύχους είς τήν μεγάλην σημερινήν 
χαραν. Τήν μεγά?,ην χαράν τής Χίου καί τών κατοί-

τίριον, ώς φάρος πολιτισμού, καταυγάζων καί τήν 
'Ανατολήν καί τήν Δύ'σιν... "Επαινος καί ευγνωμο­
σύνη όφεΔεται εις τό ζεύγος Ξυ?^ά. Τόν έπαινον δέ 
καί τήν ευγνωμοσύνην αύτήν επιθυμεί νά διαδήλωσή 
σήμερον καί ή 'Ακαδημία 'Αθηνών, ολόψυχα καί 
εγκάρδια)).

'Επίσης στό περιοδικό «ΕΚΚΛΗΣΙΑ)) (1 / 
15 'Ιουλίου 1980), επίσημο όργανο τής 'Εκκλησίας 
τής 'Ελλάδος, ό αγαπητός φίλος μου 'Ακαδημαϊκός- 
Καθηγητής Κωνσταντίνος ΑΙπόνης, πού συνδέεται 
στενά μέ τήν οικογένεια Ξυλά καί ειχε παρακολου­
θήσει άπό κοντά τό μ,έγεθος τής προσφοράς καί τήν 
ένταση τών κόπων γιά νά ολοκληρωθεί τό λαμπρό 
αυτό έργο, έχει υπογραμμίσει μέ στοχαστικές δια­
τυπώσεις τήν αποστολή καί τή σημασία τοΰ « Ό μ η ­
ρείου Πνευματικοΰ Κέντρου)), πού τό χαρακτήρισε 
εύστοχα «"Αγαλμα)) καί «Φυτώρισν)), και πού μπορεί 
καί πρέπει νά καταστεί ό πνευματικός Φάρος γ ιά  τό 
άκριτικό Α ιγαίο μας, πού αύτές τις ώρες συγκεντρώ­
νει τήν ευαισθησία τής εθνικής ομοψυχίας. Ά π ο  το 
έξοχο εκείνο άρθρο θά θυμηθώ μερικούς έγκυρους 
χαρακτηρισμούς:

«Το «Ό μήρειον Πνευματικόν Κέντρον)) Χίου 
θά ήδύνατο νά χαρακτηρισθή ως «"Αγαλμα)) διότι 
αποτελεί αληθινόν «στολίδι)) 0χι μόνον τής Χίου, άλλά 
καί όλης τής Χώρας. «Στολίδι)), διά τό όποιον χαιρό- 
μεθα, άγαλλόμεθα καί ύπερηφανευόμεθα όλοι οί "Ελ­
ληνες. «Στόλισμα)) όχι μόνον διά τήν ωραιότητα καί 
τήν πληρότητά του, ή διά τούς στόχους καί τάς προε­
κτάσεις, είς τάς όποιας αποβλέπει ή λειτουργία του, 
άλλά καί διότι δι' αύτοΰ έπισημαίνετκι ή σημασία 
τής ένισχύσεως τής 'Επαρχίας, μάλιστα εις μίαν 
άκριτικήν περιοχήν...))

Ό  Αίιχαήλ Ξυλάς μέ τις προσφορές του θά ζει 
πάντοτε στις καρδιές τής καρδαμυλίτικης καί τής 
χιώ τικης ευγνωμοσύνης. Καί θά είναι φάρος καί πρό­
τυπο εύποιίας καί αγαθοεργίας. Γ ιατί ε ιχε ζήσει εκ 
βαθέθ)ν καί όσο μπόρεσε κατέστησε πράξη καί βίωμά 
του τό μέτρο πού έχει θέσει ό Κ/^ή/αη^ ° 'Αλεξανδρεύς 
γιά τήν κοινωνική αποστολή τοΰ πλούτου: « Ό  πλού­
τος όργανόν έστι. Δύνασαι χρήσθαι δικαίως αύτώ; 
Προς δικαιοσύνην καθυπηρετει. 'Α δίκως τις αύτώ 
χρήται; Πάλιν υπηρέτης αδικίας εύρίσκεται. Πέφυκε 
γάρ ύπηρετειν, άλλ' ούκ άργειν.)) Τόν πλούτο του κα­
τέστησε όργανο καί πηγή γιά  έργα δικαιοσύνης καί 
κοινωνικής προσφοράς.

Τό κοινωνικό καί τό πνευματικό έργο του θά 
συνεχίζεται άπό τή φιλόλογο καί φιλόμουσο σύζυγό 
του κ. Σταματία Ξυλά, τήν άξια θυγατέρα τών Καρ­
δαμύλων, πού στάθηκε δίπλα στό Μιχαήλ Ξυλά μέ
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Η ΑΥΘΕΝΤΙΑ ΤΩΝ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΩΝ ΣΥΝΟΔΩΝ

<(0 ύ γ  κ ρ ζ ί σ ί 8 ύ ο ή τ ρ ε ι ς  σ υ ν -ς γ  μ έ ν ο ι
ζ ί ς  τ ό  έ μ ό ν  ό ν ο μ ί χ ,  έ χ ε ι  ε ί μ ι  έ ν  μ έ σ φ
κ ϋ τ ώ ' / ί ) .  όΐκτθ. ιη ', 20.

Διά τών ανωτέρω λόγων τοΰ Κυρίου καθιερώθη 
τό συνοδικόν τής Έκκ?νησιας σύστημα, όπερ συνάδει 
αυτή, καθότι τυγχάνει κοινωνία αγάπης^. Ά π ό  τής 
συστάσεως τής 'Εκκλησίας έχομεν συνόδους άποστο- 
λικάς, έπαρχιακάς, τοπικάς, οικουμετ/ικάς^. Πάσαι 
αύται αι σύνοδοι και ιδίως αι οικουμε'/ικαί, αι όποιαι 
διά τής συμμετοχής εις αύτάς άπασών τών έπι μέ­
ρους έκκλησιών έκφράζουν τήν ενωσιν τών τοπικών 
έκκλησιών εις έν σώμα, τήν μίαν Καθολικήν 'Εκκλη­
σίαν, υπογραμμίζουν τό αντιπροσωπευτικόν πολί­
τευμα τής 'Εκκλησίας διοικουμένης συνοδικώς και

ειρήνης έν τή 'Εκκλησία'*, δέν δύναται όμως νά άμφι- 
σβητηθή σοβαρώς ή άρχήθεν ύπάρξασα αυθεντία αύ­
τών ό/ς οργάνου άσχοϋντος τήν άνωτάτην έξουσικν 
έπι τών έπι μέρους έκκ/^ησιών και τών έκκ?^ησικστι- 
κών προεστώτων".

Ή  άποψις, καθ' ήν ή σημασία τών Οικουμενικών 
Συνόδων κατά τήν έποχήν τής συγκ/^ήσεώς των δέν 
ήτο έκείνη, οιά άπεδόθη μεταγενεστέρως αύταις^' 
οΰτε κανονικώς ουτε ιστοριχώς εύσταθει.

ουχι μοναρχικως''

Ε ιδικώς αι Οικουμενικά! Σύνοδοι δέν άπετέλε- 
σαν μέν θεσμόν λειτουργοΟντα τακτικώς έν τή 'Ε κ ­
κλησία, ώς συνέβη μέ τάς τοπικάς συνόδους, αιτινες 
έξελίχθησαν εις μόνιμον θεσμόν, καθότι συνεκαλοΰν- 
το ύπό τών βυζαντινών αύτοκρατόρων έκτάκτως έκ 
τής ανάγκης τής καταπολεμήσεως τών αιρέσεων καί 
τής άποκαταστάσεως τής δογματικής ένότητος και

Αί έκτάκτως συγκληθεισαι Οικουμενικά! Σ ύ­
νοδοι άπετέλεσαν ιστορικούς σταθμούς έν τή έκκλη- 
σιαστική ιστορία, καθότι δι' αύτών έπετεύχθη τελι- 
κώς ή καταδίκη τών αιρέσεων κατά τάς χριστολο- 
γικάς έριδας καί ή διατύπωσις τής δογματικής δι­
δασκαλίας τής 'Εκκλησίας, ήτοι καθιερώθη ή ιερά 
Παράδοσις, ή οποία είναι ισόκυρος τή άγία Γραφή '. 
Ή  τής Οικουμενικής Συνόδου άπόφασις άντί δόγ­
ματος έχομένη βέβαιοι τήν ομόφωνον προσδοχήν 
τής άληθείας τών ύπ' αύτής θεσπισθέντων παρά σύμ-

4) Κ. Ράλλη, Έγχζίρι8ιον Έχκλησικστιχοϋ Διχκίου, 
1927, παρ. 8. Κ. Βαβούσχου, Έγχζιρί&ον Έχκλησιαστιχοΰ 
Δικαίου, 1973, σζλ. 243 έπ. Κ. ΔΙουρατί§ου, έ.άν.

1) P ierre  L·' H u iiier, Σύνοδοι, Θ Η Ε, ΙΑ '.
2) P ierre  L ' H uiiier, έ. άν.

5) Ά ντιθέτως Ί .  Ζηζιού/,α, Τιμητικός Τόμος λίητρο- 
πολιτου Κίτρους Βαρνάβα (1981).

3) Ί .  Καρμιρη, Ή  Γ ' Οικουμενική Σύνοδος, 'Ορθόδοξος 
Τύπος, 13-2-1981. Κ. Μουρατίδου, Οικουμενική Σύνοδος καί 
Παπικός θεσμός (1960). 'Αλεξάνδρειάς Χριστοφόρου, 'Εν- 
θρονιστήριος λόγος, Πάνταινος (1939).

6) Ί .  Ζηζιούλα, έ.άν.
7) Ί .  Καρμιρη, Οικουμενική Σύνοδος, ΘΡ1Ε, Θ '. Π . Τρεμ- 

πέλα, Περι τό Πρωτειον τοΰ 'Επισκόπου Ρώμης (1965), 
σελ. 15.

πίστη καί αφοσίωση — Ή γερ ία  καί Δ ιοτίμα γιά  τή 
ζωή και γιά  τό πνεύμα τοΰ συζύγου της. Συνοδοι- 
πόρησαν αδιάσπαστα στόν άγώνα τής ζωής καί στά 
έργα τής κοινωνικής καί πνευματικής προσφοράς. 
"Εδινε ό ένας στόν άλλο άγάπη, στοργή, φροντίδα και 
φτερά έμπνεύσεων.

Ξυλά-"Ηγκον θά συνεχίσει τήν παράδοση τών γο­
νιών της.

Ό  Μιχαήλ Ξυλάς γερός ή άρρωστος, νέος ή γέρος, 
θά σιγομουρμούριζε στή γυναίκα του τούς στίχους 
τοΰ ΠαλαμΧ:

Τή ναυτιλιακή έπίδοση τοΰ Ο'ικου Ξυλά θά ανα­
πτύξουν τίμιοι φύλακες καί συνεχιστές τοΰ «ΦΑΡΟΤυ, 
πού τούς παραδίδει ό Μιχαήλ Ξυλάς, ό εγγονός του 
Νίκος Κομνηνός και οι ανεψιοί του Μάρκος και Α ν ­
τώνιος Ί ω . Ξυλά.

«Τά λεπτά σου χέρια, τ ' άξια, τά κοσμικά, 
δύναμη πιό μεγάλη κι άπ ' τά φτερά)).

Κι αληθινά τής αξίζουν γιατί ή Σταματία Ξυλά 
στάθηκε δίπλα του γενναία συνκθλήτρια, δροσερή 
πηγή έμπνευσης, παρηγοριά καί δικαίωση στή ζωή 
του.

Ή  αγαπημένη θυγατέρα του ή κ. Ματρώνα

Ό  Μιχαήλ Ξυλάς ήταν έκ βαθέων Καρδαμυλί- 
λιτης. Καί τώρα πού ταξιδεύει στό μεγάλο ταξίδι 
του θά τόν συνοδεύουν /πεύκοι λεμονανθοί άπό τά Καρ- 
δάμυλα, τά  κύματα στόν όρμο τοΰ Γιόσωνα καί νερά 
κελαρυστά, δροσάτα άπό τοΰ Ναγοΰ τις πηγές καί τά 
πλατάνια.

Α Ν Δ Ρ Ε Α Σ  Γ. ΛΑΙΜ ΟΣ 
'Ε π ίτιμ ος Πρόεδρος 

τής 'Ενώσεως 'Ελλήνων 'Εφοπλιστών
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παντός τοΰ τή 'Εκκλησία άνήκοντος κλήρου καί λαοϋ 
διά τής συμμετοχής αυτή άπασων τών έπι μέρους 
εκκλησιών^. Οΰτω διεφυλάχθη έκτοτε ή δογματική 
ένότης τής 'Εκκλησίας, ώς άποδεικνΰει ή έκκλησια- 
στική ιστορία, άπό τής δαιμονικής θεολογίας τών
ίχιρετικών.

Ή  αίρεσις τοΰ Ά ρείου κατεδικάσθη όριστικώς 
και άμετακλήτως ύπό τής Α ' έν Νικαία Οικουμενικής 
Συνόδου, καίτοι προηγουμένως κατεδικάσθη ΰπό τών 
τοπικών συνόδων Άλεξανδρείας και Ά γκυρας. Ή  
α'ίρεσις τοΰ Μακεδονίου κατεδικάσθη ΰπό τής Β ' έν 
Κων/πόλει Οικουμενικής Συνόδου, ής ή 1600ή έπέ- 
τειος έωρτάσθη προσφάτως υπό τοΰ χριστιανικού 
κόσμου. Αι δύο αύται σύνοδοι διετόπωσαν τό Σύμ­
βολο'/ τής πίστεως, οπερ άποτελεΐ τήν ομολογίαν τών 
χριστιανικών έκκλησιών, 'ρ/ωστόν ώς Σύμβολο'/ Νι- 
καίας-Κωνσταντινουπόλεως. Ή  α'ιρεσις τοΰ Νε- 
στορίου, ή οποία και αύτή έτάραξε τήν 'Εκκλησίαν, 
κατεδικάσθη ύπό τής Γ ' έν 'Εφέσω Οικουμενικής Συ­
νόδου, καίτοι προγενεστέρως κατεδικάσθη ύπό δύο 
τοπικών συνόδων, ήτοι τής Ρώ μης ύπό τόν πάπαν 
Κελεστΐνον και τής 'Αλεξάνδρειάς ύπό τόν πατρι­
άρχην Κύριλλον, ό όποιος και προήδρευσεν έπειτα 
τής έν 'Εφέσω Οικ. Συνόδου.

"Οθεν αντιλαμβάνεται τις τήν σημασίαν τών οι­
κουμενικών συνόδων, ών αι άποφάσεις έν τή 'Εκκλη­
σία κατέστησαν άμετάκλητοι, καθότι ή Οικουμενική 
Σύνοδος άποτελοΰσα τό ά'/ώτατον νομοθετικόν, δι­
οικητικόν και δικαστικόν οργανον τής 'Εκκλησίας 
έχει κατά κανόνα τό άλάθητον^. Τό άλάθητον δέ ο­
φείλεται εις τήν έπε'/έργειαν τού άγίρυ Πνεύματος, 
έξ ής ή Οικουμενική Σύνοδος τών θεοφόρων πατέρων 
άπέβη οργανον αύθεντικόν έν τή διατυπώσει τής άλη- 
θοΰς διδασκαλίας περί τά δόγματα και τούς κανόνας 
τής 'Εκκλησίας^". Χαρακτηριστικός έν προκειμένω 
τυγχάνει ό Α ' Κανών τής Ζ ' Οικουμενικής Συνόδου, 
ό όποιος άποχαλεΐ τούς πατέρας τών Οικουμενικών 
Συνόδων σάλπιγγας τοΰ Πνεύματος^). Χαρακτηρι­
στικοί έπίσης είναι οι λόγοι δύο μεγάλων τής 'Εκκλη­
σίας πατέρων: τοΰ πρωταγωνιστοΰ τής Α ' Οικ. Σ υ­
νόδου Μ. 'Αθανασίου και τοΰ ιερού Χρυσοστόμου.

Ό  Μ. 'Αθανάσιος άναφερόμενος εις τούς πατέ­
ρας τής Α ' Οικ. Συνόδου λέγει: « Π ε ρ ί  δ έ τ ή ς

π ί σ τ ε ω ς  έ γ ρ α ψ α ν  ο ύ κ έ δ ο ξ ε ν, ά λ λ '  
ο ΰ τ ω ς  π ι σ τ ε ύ ε ι  ή κ α θ ο λ ι κ ή  ' Ε κ ­
κ λ η σ ί α  κ α ι  ώ μ ο λ ό γ η σ α ν ,  π ώ ς  π ι ­
σ τ έ  ΰ  ο υ σ ι ν, ΐ  V α δ ε ί ξ ω σ I V ,  ο τ ι  μ ή

V ε ώ τ  ε ρ ο V ,  ά λ λ '  ά π  ο σ τ  ο λ ι κ ό ν έ σ τ  ι '/ 
α ύ τ ώ ν  τ ό  φ ρ ό ν η μ α ,  κ α ί  ά έ γ ρ α ψ α ν ,  
ο ύ κ  έ ξ  α ύ τ ώ ν  ε ύ ρ έ θ η ,  ά λ λ α  τ α ΰ τ '  
έ σ τ ί ν ,  . ά π ε ρ  έ δ ί δ α ξ α ν  ο ί  ά π ό σ τ ο -  
λ ο 1))̂ ^

Ό  δέ ιερός Χρυσόστομος άναφερόμενος και 
ούτος εις τήν αύτήν Οίκ. Σύνοδον παρατηρεί: «Ε ι 
δ' ό π ο υ  δ ύ ο  ή τ ρ ε ι ς  μ έ σ ο ς  έ σ τ ι ν ό  
Χ ρ ι σ τ ό ς ,  ό π ο υ  τ ρ ι α κ ό σ ι ο ι  χ α ί  π  ο λ- 
λ ώ π  λ ε ί ο I ς π  α ρ ή σ α ν, π  ο λ λ ώ μ ά λ- 
λ ο '/ π  α ρ ή '/ κ α ι  π ά ν τ α  έ τ  ύ π  ο υ κ α ι  
έ V ο α ο θ έ τ  ε I. Σ  ύ δ έ ο ύ μ ό ν ο υ  ε κ ε ί ­
ν ω ν  κ α τ α γ  I V ώ σ X ε I ς, ά λ λ α  κ α ι  τ ή ς  
ο ι κ ο υ μ έ ν η ς  ά π  ά σ η ς, κ ι  κ α ι  τ η ν  ε­
κ ε ί ν ω ν  γ  V ώ μ η V έ π  ή ν ε σ α '/"^^.

'Εν τή αρχαία λοιπόν ήνωμέ'/η 'Εκκλησία ά'/ω- 
τάτη έν τή καθόλου 'Εκκλησία δικαιοδοτική, δικα­
στική και διοικητική άρχή ήτο ή Οικουμενική Σύνο­
δος, εις ήν ύπέκειντο πάντες άνεξαρτήτως οι έπίσκο- 
ποι, πατριάρχαι και πάπαϋ*. Αι επτά Οικουμενικά! 
Σύνοδοι, αι όποΐαι ήσκησαν τήν ύπερτάτην ταύτην 
έξουσίαν έν τή Καθολική 'Εκκλησία διετόπωσαν αύ- 
θεντικώς καί άλκθήτως τήν πίστιν αύτής^^.

Ή  αύθεντία άρα τών Οικουμε'/ικών Συνόδων δέν 
άποτελεΐ υστεροφημίαν, άλλ' ύπήρχεν άείποτε. Διό 
καί ούδεμία έκκλησία έκηρύχθη ή δύνατκι να κηρυ- 
χθή αιρετική άνευ άποφάσεως οικουμενικής συνόδου, 
άποτελούσης τον τίτλον τής καταδίκης της^". Καί 
ούδείς έκ τών έκκλησιαστικών προεστώτων ήδόνατο 
νά κριθή τελεσιδίκως ει μή μόνον έν οικουμενική συνο- 
δφ)^. Αίό καί ότε ό ιερός Χρυσόστομος δι' έπιστολής 
του πρός τόν Ρώ μης Ίννοκέντιον Α ' έζήτησε τήν συγ- 
κλησιν συνόδου πρός άναθεώρησιν τής παρά τήν Δρύν 
άποφάσεως, ό πάπας ούτος έγραψε πρός τόν κλήρον

8) Ε. Φίλίππότου. Σύστςμα Έκκλησίκστικοϋ Δικαίου 
Δ ' 1912, σελ. 120 έξ.

9) Ε. Φιλιππότου, τ.&'/. Μ. Σακελλαρο-ούλου, Έκκλ-ς- 
σιχστικόν Δίκαιον, 1898, σελ. 427 έπ. Κ. Ράλ/.η, έ. άν. Κ. 
Βαβοΰσκου, έ. άν. Πλήν άν κατ' έξαίρεσιν ή άπόφασις τής 
Οικ. Συνόδου προσκρούει εις τήν συνειδησιν τοΰ ορθοδόξου
*7.ηρώμκτος τής Έκκ/,ησίας. Ώ ς  συνέβη μέ τήν /,ηστρικήν 
σύνοδον τής 'Εφέσου και μέ τήν ψευδοσύνοδον τής Φλωρεν­
τίας. Α. Ά λιβιζάτου, Ή  Συνείδησις τής Έκκ/,ησιας (1954).

10) Κ. λΙουρατιδου, Ή  Θεο7,ογια ώς έκφρασις τού κοινο­
τικού πνεύματος και τής συνοδικότητος. Πρακτικά τού Δευ­
τέρου Συνεδρίου 'Ορθοδόξου Θεολογίας, Ά θήναι, 1980, σελ. 
167. Π . λίπούμη, Τό κύρος και ή ισχύς τών ιερών κανόνων, 
1975, σε) .̂ 16 έπ.

11) Κανών Δ ' τής Ζ ' Οικ. Συν. Σ .Ι.Κ . Β ', σελ. 555-556.

12) PG  26, 688D.
13) PG 48, 865.
14) 'Ρ  Καρμιρη, Ή  Β' έν Βατικανώ Γενική Σύνοδος τής 

Ρωμαϊκής 'Εκκλησίας, Ε Κ Κ Δ Η ΣΙΑ , 1963, σελ. 491. Alilas- 
Άποστο/.οπούλου, 'Εκκλησιαστικόν Δίκαιον, 1906, σελ. 408. 
'Α. Χριστοφιλοπούλου, Έ/Δηνικόν 'Εκκλησιαστικόν Αίκαιον, 
1965, παρ. 15.

15) Κ. ύίουρατιδου, έ. άν. 'Ρ  Καρμίρη, έ. άν. σελ. 16-18.

16) Ά . Άλιβιζάτου, Τό δυνατόν τής συγκ/.ήσεως οικου­
μενικής συνόδου, Ε Ε Θ ΣΠ Δ , Γ ' 1936-37, σελ. 32. Γ. Κωστα- 
οά, Δ ι προϋποθέσεις τής αιρετικής έκκ/εςσίας και ή έκκί.ησία 
τής Ρώμης, Άνάπΐ.ασις, 1981, σελ. 6 έπ. Π . Μπούμη, Τά 
αναθέματα Pώμης-Kωvσταvτ^voυπό7^εως και κανονικότης τής 
άρσεως αύτών (1980), σελ. 121 επ., παρ' οΐς καί συναφής 
βιβλιογραφία.

17) Βλ. Φειδά, Ίστορικοκανονικά προβ/υήματα περι τήν 
λειτουργίαν τού θεσμού τήο πενταρχίας τών πατριάρχων Π, 
1970, σελ. 139.
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τής Κωνσταντινουπόλεως: « Ά  ν α γ κ α ί κ  έ σ τ ι  
δ I ά γ  V ω σ I ς σ υ ν ο δ ι κ ή ,  ή ν κ α ι  π ά λ α ι  
έ φ η μ ε V σ υ ν α θ ρ ο ι σ τ  έ α ν, μ ό ν η  γ ά ρ  
έ σ τ  I V, ή τ  ι ς δ ύ ν α τ α ι  τ ά ς  κ ι ν ή σ ε ι ς  
τ ώ ν  τ ο ι ο ύ τ ω ν  κ α τ α σ τ ε ί  λ α  ι κ α τ α ι ­
γ ί δ ω ν . . .  Κ α ί  γ ά ρ  η μ ε ί ς  π ο λ λ ά  σ κ ε -  
π τ ό μ ε θ α ,  ον  τ ρ ό π ο ν  ή σ ύ ν ο δ ο ς  ο ι ­
κ ο υ μ ε ν ι κ ή  σ υ ν α χ θ ε ί η ,  ο π ω ς  τ ή  β ο  ύ­
λ η  σ ε ι  τ ο ϋ  Θ ε ο ΰ  α ι  τ α ρ α χ ώ δ ε ι ς  
κ ι ν ή σ ε ι ς  π  κ ύ σ ω ν τ α ιυ*

Ε ιχε  λοιπόν ήδη άπό τοϋ Δ ' μ.Χ. αιώνος κατα- 
στή εκκλησιαστική συνείδησις, ότι αι «ταραχώδεις 
κινήσεις)) ε ιτε διά λόγους δογμ,ατικούς ειτε διά λόγους 
διοικητικούς μόνον τή αυθεντία τής Οικουμενικής 
Συνόδου ώς οργάνου τοϋ αγίου Πνεύματος καταστέλ- 
λονται*^. Τοΰτο καταωαί'.εται και έκ τοΰ ότι ό Μ. Βα­
σίλειος γενόμενος αρχιεπίσκοπος Καισαρείας έν έτει 
370 μ.Χ. καί άποβλέψας εις τήν ταραχώδη κατάστα- 
σιν τής 'Εκκλησίας έν 'Ανατολή λόγω αιρέσεων και 
σχισμάτων και δή τοϋ Άντιοχειανοΰ ή Μελετιανοΰ 
σχίσματος^", έν τή μεριμνη του ώς οικουμενικού δ ι­
δασκάλου τής 'Εκκλησίας^*, άπηυθύνθη πρός τόν 
πάπαν Ρώμης Δάμασον ώς προκαθήμενον τών έπι- 
σκόπων τής Δύσεως^^, τόν Άλεξανδρείας Μ. 'Α θα­
νάσιον καί πρός άλλους προκαθημένους καί έπιφανεις 
έπισκόπους ζητών παρ ' αύτών τήν συγκρότησιν συ­
νόδου έν 'Ανατολή πρός έπαναωοράν εις αύτήν τής 
έκκλησιαστικής ένότητος καί ειρήνης^^. 'Επειδή άπηυ- 
θύνετο εις τούς έκασταχοΰ κορυφαίους τής 'Ε κκλη­
σίας, 'Ανατολής τε καί Δύσεως, «ο ι τ  ή ν έ ν Ν ι- 
κ α ί α  γ ρ α φ ε ι σ α ν  π α ρ ά  τ ώ ν  Π α τ έ ­
ρ ω ν  η μ ώ ν  π ί σ τ ι ν  ά ν α ν ε ώ σ ο ν τ  α ι 
κ α ι  τ η ν  α ' ι ρ ε σ ι ν  έ κ κ η ρ ύ ξ ο υ σ ι  κ α ι  
τ α ι ς  Έ  κ κ λ η σ ί α ι ς τ ή ν  ε ι ρ ή ν η ν  δ ι α- 
λ έ ξ ο ν τ α ι . . . ) ) .  ό Μ. Βασίλειος δέν ήννόει ειμή 
μόνον οικουμενικήν σύνοδον, έφ' όσον μόνον αί Οικου- 
μενικαί Σύνοδοι ήσκουν τήν ύπερτάτην έξουσίαν έν τή 
Καθολική 'Εκκλησία, έζήτει δηλ. νά έπαναληφθή τό 
προηγούμενον τής Νικαίας^'*.

Ή  συνείδησις αυτη περί τών Οικουμενικών Σ υ­
νόδων ώς άνωτάτων καί αυθεντικών οργάνων έν τή 
ορθοτομήσει τοΰ λόγου τής άληθείας, ώς αρραγών 
κρίκων συνδεόντων τήν πίστιν τοΰ πληρώματος τής 
Εκκλησίας μετά τής άποστολικής διδασκαλίας καί

18) PG  52, 538.

19) Βλ. και Π . λίπούμη, έ. άν., σελ. 29 έξ.
20) Δ. ΔΙπαλάνου, Πατρολογία, 1930, σελ. 303. Χρυσ. 

Παπαδοποόλου, 'Ιστορία τής 'Εκκλησίας Α ντιόχειας.
21) Γερ. Κονιδάρη, Ό  Μέγας Βασίλειος ώς οικουμενικός 

διδάσκαλος τής 'Εκκλησίας (1970).

22) Ί .  Καρμιρη, Ό  Μέγας Βασίλειος, οι Δυτικοί 'Επίσκο­
ποι καί ό Ρώμης (1980).

23) PG. 32, 481.

24) Ί .  Καρμιρη, Ή  'Εκκλησιο/^ογία τοϋ Μεγάλου Βασι­
λείου, 1958, σε7,. 34-35, τοΰ αΰτοΰ, έ. άν. σελ. 9, σημ. 5.

παραδόσεως, διεφυλάχθη αδιατάραχτος εις τήν 
άνατολάς 'Ορθόδοξον Καθολικήν τοΰ Χριστοΰ 'Ε κ ­
κλησίαν, ώς έπ ιμαρτυρειτα ι έν τή άπό 1 2 /5 /1 9 8 1  
πατρ ιαρχική  καί συνοδική έγκυκλίω  τοΰ Οικ. Π α ­
τριαρχείου, όπερ διατηρεί πά ντοτε τήν αιγλην του^^. 
Έ ν  τή  έγκυκλίω  ταύτη έπ ι τή 1600ή έπετειω  τής 
Β ' Ο ικουμενικής Συνόδου μεταξύ άλλων άναφέρονται: 
« Ή  ' Ε κ κ λ η σ ί α ,  έ ν τ  ώ ύ π  ε υ θ ύ ν ω ε ρ- 
γ  ω τ ο ΰ  ό ρ θ ο τ  ο μ ε ι ν  τ ό ν  λ ό γ ο ν  τ ή ς  
ά λ η θ ε ί α ς ,  ή τ ο ι  ε ι ς  θ έ μ α τ α  π ί σ τ ε ω ς  
κ α ί  δ ι δ α σ κ α λ ί α ς ,  ά π ο φ α ί ν ε τ α ι  έ ν  
Ά  γ  I ω Π V ε ύ μ α τ  I δ ι α  τ ώ ν  έ π  ι σ κ ό- 
π ω ν  α ύ τ ή ς ,  έ ν  Σ υ ν ό δ ο ι ς ,  κ α ί  δ ή κ α ί  
Ο ι κ ο υ μ ε ν ι κ ά !  ς, κ α ί  ο ύ χ ι  ά λ λ ω ς ,  έ ν  
ά π ο λ υ τ ω  σ υ λ λ ο γ ι κ ή  σ υ ν υ π ε υ θ υ -  
V ό τ  η τ  I τ ώ ν  έ α υ τ  ή ς π ο ι μ έ ν ω ν ,  έ κ-  
π  ρ ο σ ω π  ο ύ V τ  ω V τ  ό ό λ ο ν  Π λ ή ρ ω μ α  
τ ή ς  ' Ε κ κ λ η σ ί α ς ,  κ α ί  έ ρ μ η ν ε υ ό ν -  
τ ω ν  ό ρ θ ώ ς  κ α ί  ό λ ο κ λ ή ρ ω ς  τ ή ν  κ α ­
τ ά  τ ή ν  κ ο ι ν ή ν  σ υ ν ε ί δ η σ ί ν  κ α ί  έ- 
π  I μ α ρ τ  υ ρ I α V τ ή ς  ' Ε κ κ λ η σ ί α ς  β ι- 
ο υ μ ε ν η ν έ V α υ τ ή  ά π  ο σ τ  ο λ ι κ ή ν π  α- 
ρ ά δ ο σ ι ν  κ α ι  δ ι δ α σ κ α λ ί α  ν)). Ά?ιλά καί 
ή συνοδική έγκύκλιος τής ίεράς συνόδου τή ς  'Ε κ κ λη ­
σίας τής Ε λ λ ά δ ο ς  πρός τό χριστεπώ νυμο'/ ταύτης 
πλήρω μα έπ ι τή  αύτή έπετείω  /ιέγει χαρακτηριστι- 
κώ ς περί τή ς έκκ/ιησιαστικής αυθεντίας: « ... 'Η  α υ ­
θ ε ν τ ί α  α ΰ τ η  έ ν ε ρ ' ρ ο π ο ι ε ι τ α ι  κ α ί  
έ κ φ ρ ά ζ ε τ α ι  ε ι ς  τ ό ν  θ ε σ μ ό ν  τ ή ς  
Ο ι κ ο υ μ ε ν ι κ ή ς  Σ υ ν ό δ ο υ ,  π ρ ό τ υ π ο ν  
τ ή ς  ο π ο ί α ς  υ π ή ρ ξ ε  ν ή Ά  π ο σ τ ο λ ι ­
κ ή  Σ ύ ν ο δ ο ς .  Ό  θ ε σ μ ό ς  τ ή ς  Ο ι κ ο υ ­
μ ε ν ι κ ή ς  Σ υ ν ό δ ο υ  λ ε ι τ ο υ ρ γ ε ί  ε ι ς  
τ ή ν  ' Ε κ κ λ η σ ί α ν  ά π ό  τ ο ΰ  Δ'  ή δ η
α ι ώ ν ο ς  κ α ι  σ υ ν ι σ τ α  τ ό  θ ε μ έ λ ι ο ν  
κ α ί  τ ό  κ ρ ι τ ή ρ ι ο ν  τ ή ς  Δ ο γ μ α τ ι ­
κ ή ς  δ ι δ α σ κ α λ ί α ς  κ α ί  τ ή ς  Κ α ν ο ­
ν ι κ ή ς  τ  ά ξ ε ω ς ε ι ς  Α ύ τ ή  '/)).

Έ ξ  ετέρου ό έπίσκοπος Ρώμης, πάπας Ίωάννης- 
Παΰλος Β ' εις τό μήνυμά του έπι τή έπετείω ταύτη 
πρός τόν Οικ. πατριάρχην Δημήτριον Α ' τής 4 / 6 /  
1981 γράφει μεταξύ ά/Δων τά εξής άξιοσηρ.είωτα: 
«...Τά Σύμβολα τών Ο ι κ ο υ μ ε ν ι κ ώ ν  Σ υ ν ό ­
δ ω ν  έ κ φ ρ ά ζ ο υ ν  κ α τ ά  τ ο ό π ο ν  α ν ­
α λ λ ο ί ω τ ο ' /  
σ τ  I ν...))^**.

η V χ ρ ι σ τ ι α ν ι κ ή ν

Εις τήν πίστιν ακριβώς αυτήν άναφερόμενος ό 
Οικ. Πατριάρχης εις τό ευχετήριον έπι τοΐς Χριστου- 
'/έ'/νοις τοΰ 1980 μήνυμά του ειπεν: « Ή  τ ε λ ι κ ή
α ϋ τ η  τ η ς  ' Ε κ κ λ η σ ί α ς  τ ο υ

Σ  υ V ό δέ V Ο ι κ ο υ μ ε ν ι κ ή  
ε I '/ α I ή ά ν ω τ  ά τ  η α υ

Χ ρ ί σ τ ο υ  
ω,  ή ο π ο ί α  

ε V τ  ί α έ ν τ  ή

25) Κ. Μπό'/η, Ή  ά'/ά τήν Οίκουμέ'/ην άνταύγεια τοΰ 
Οικ. Πατριαρχείου, πάλαι τε καί νΰν, Στάχυς, 1965, σελ. 7

26) <('0 Ρωμαίος Παρατηρητής)) 9-6-81.
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Π Α Ρ / Α Γ Η Ρ Η Σ Ε Ω λ ί  Σ Γ Η Α Η
τ ά  ^cA?y».

A /ra i τω οντί ευοίωνος καί ο'νχκΐ'τητίκή ?/ προ- 
//α, /.ίβτά τής οπο/ας τό Αριο'Τβπώ^τ,ΜΟ!' π/ήρω /ια 

τής Ά  Ά ρχιεπίακοπί/ς Ά θητώ τ καί άλΑω^ Ύ. 4ίη- 
τροπόλεωΐ) άτταπεκρ/θη είς τήτ έ'κκλ)/αίτ τον όίακα- 
οιωτάτον Α ρχιεπίσκοπον Ά ήητώ τ καί πάσης Ά λ - 
λάόος κ. Ζεραφεψ  καί ά/Αωτ Δε//ασ^ίωτάτωτ Ύερ- 
αρχών όίά τήτ σνχκεττρωσίτ χά /ακτος πρός χάριτ τών 
ετ Ί ίβά ^ω  πληχεττωτ εκ τον ποΑε/ιον καί όειροπα- 
9ονττωτ σντατθρώπωτ /.ιας.

Ί Τ  ταχντάτη σνχκεττρωσίς εκατοττάόωτ χίΧίά- 
όω)( κντ/ωτ χά /ακτος, άτίτα ήόη όίά τον άφατονς /ιό- 
χ^ον Tcvr νπηρετον^τω^ είς τή)) «Άρίστίανίκήτ ΆΑ- 
Α)/Αε^^νητν τής Τ . Ά ρχίεπίσκοπής εστάΑ)/σαν είς τό)' 
αί,αατό/ίρεκτο)) Ίί/ία^ο)', πρός τό)) όποίοτ επί ποΑΑάς 
ή/ιερας εστρεφο))το /.ίετ' άχωτ/ας τά /ίΑε/ίρίατα καί 
αί καρό/αί πάττω)), άποάεικ^νεί, οτί )/ Όρθόόοήος 
ΈΑΑη))ίκή ΈκκΑησία σν))εχίήεί τή)) παΑαίοχριστια- 
Μκή)) παράόοσί)), καθ' ή)) οί Άριστία^οί περιεθαΑπο)) 
πάστας τονς πάσχοντας, άκό^η καί τονς εθ))ίκονς. 
ΤΥάντοτε όίά τά χτήσία /ιεΑη τής ΈκκΑησ/ας ισχνόν)) 
οί Αόγοί τον Ά π . 77ανΑον.* ίΈ ίτε  πάσχεί έν /^εΑος, 
σν/ίπάσχεί πά))τα τά //εΑην /Α ' Κορ. ί/?', 26 /. «Γ/ς 
ασθενεί καί ονκ ασθενώ;)) / /̂5' Κορ. ία ', 2Θ/.

2)ίάέ');ρίθί ν π ε ρ  τ ώ ν  Έ Α Α ή νω ν τής- Β .  'Ε ίπ ε ίρ ο ν .

Κίναί τώ ό'ντί ενχάρίστον τό χε/ονός, ό'τί /,ίεχάΑαί 
προσωπικότητες τών ^ε?)ων ΆκκΑησιών και όίεθνεΐς 
όρχανίσ,Μοί έ'τειναν εν))κοον ονς είς τάς εκκΑ)/σείς τής 
Ύεράς Έννόθον, ί'να όε/^ονν ενόιαφερον νπερ τών χει- 
/ιαζο/^ενων ΆΑΑήνων άόεΑφών /ιας τής Βορε/ον 'Κ -

πείρον. Έ π /σ η ς ενστοχος νπήρ^εν ή άπ:όφασίς τ)/ς 
Ύεράς Αννόόον, όπως αντη άπενθν))θή είς τόν ΟΚΚ, 
ί'να οντος όρ/ση 'Κπιτροπήν πρός όίερεννί/σιν τών 
σννθηκών όια,θίώσεως τών 'Ορθοδόξων Αοιστιανών, 
Οί'τινες στενάήονν νπό φρίκτσν ήνχόν όονΑει'ας καί νπό 
φοήερονς όίωχ^ονς.

'ΚΑπιζο/ιεν, οτί )/ 'Κ/,Αηνική Ανήερν)/σίς, ι/τις 
όίεκ-ήρν^εν, οτί πρεπεί να τεθή τερ^α είς τήν περαι­
τέρω σνρρ/κνωσίν τον 'ΚΑΑηνίσ/ιον, θά νποήο)/θ))ση, 
ί'να τεΑεσφορήση τό όίά/?η,Μα τής Τ . Σννόόον. ΤΖρεπεί 
νά y /νη κατανοητόν, ότι )) 'ΚκκΑησία τ)/ς 'ΚΑΑάόος όεν 
άνακινεί τό ήορειοπείρωτικόν θ/τη/τα, άΑΑά θετεί 
/ίόνον ζήτ);,Μα προστασίας τών ανθρωπίνων δικαιω­
μάτων εκατοντάδων χίΑίάδων ΆΑΑ)/νων άδεΑφών μας.

« Ή  -Σο^στική ίΤιέ'ίοτός τοΰ Γένους».

Ό  Αε/ίασμίώτατος ΜητροποΑίτης Κόρινθόν κ. 
77αντεΑε)/μων όρθώς έπεσήμανε «τήν σνρρίκνωσιν, 
όσον εκεί πον δέν παίρνεί άΑΑο, τών θρησκευτικών 
καί ιεροτεΑ,εστίκών εκπομπών τών ραδιοφωνικών καί 
τηΑεοπτίκών μέσων Τ);ς ένημερώσεως, τήν έπάν- 
δρωσιν τών δίενθννσεων αντών μέ χνωστονς έμφορον- 
μένονς άπό μαρ^ιστίκάς άντικΑηρικάς, άθειστίκάς εν- 
δαιμονιστικας ιδέας ή μάΑΑον ίδεοΑοχίας, τήν άντίεκ- 
κΑησίαστίκήν καί άντίχριστίανίκήν προπαγάνδα)) ή 
οποία άσκε/ταί άπό τά προρηθέντα μέσα ένημεοώ- 
σεοος, τήν είσέτί ποιοτικήν πτώσιν τών εκπομπών, 
τήν οποίαν, μή δννάμενος νά πρά^η άΑΑως έπέκρινε, 
σνμπορενθείς μέ τήν άγανακτίσμένην κοίνήν γνώμ?;ν, 
άκόμη καί ό σνμποΑιτενόμενος ήμερ)/σίος τνπος, τήν 
αν^ανομένην τάσιν άποκοπ)/ς τ)/ς Ε θνικής Παιδείας

Έ  X κ λ η σ ί κ, § ι κ τ ό π  ω σ ι ς έ π ί  τ ο ΰ  μ υ ­
σ τ η ρ ί ο υ  τ ή ς  ' Α γ  ί κ ς Τ ρ ι ά δ α ς ,  χ κ ί 
μ ά λ I σ τ  X έ π ί  τ ο ΰ  Π ') s υ μ κ τ  ο λ ο γ ι-

μ υ σ τ η ρ ί ο υ ,  δ ί δ ε ι

τ ο ΰ  Χ ρ ί σ τ ο υ ,  μ ά λ ι σ τ α  δ έ  ν ά  τ ό  
X  η ρ ύ ξ η έ ') χ  ο ι ') ή ό μ ο λ ο γ ί α ' Α ') α­
τ ό  λ ή ς  χ α ί  Δ ύ σ ε ω ς  χ α τ ά  τ ό  έ τ ο ς
τ  ο υ τ 0 )).'2 7

μ ε γ ά λ η ' )  ε ΰ χ α ι- 
γ  α π  ρ ο ') ό μ I ο ') ') ά
ά δ ι α ι ρ έ τ ω ς  τ ό Π ι -  

ά γ ί α ς ,  χ α θ ο λ ι χ ή ς  
ς ' Ε κ κ λ η σ ί α ς ,  6- 
π ώ θ η ύ π ό  τ ώ ' )  Π κ -

Ά ς  εύχηθώμε'), όπως θεία συ')άρσει διά τής οι- 
χουμε')ΐχής συ')όδου χαί πάλι') έπιτευχθή η έ')ωσις 
πά')τω') τώ') Χριστια')ώ') εις τήν μία') άγια') τοΰ Χρι- 
στοΰ 'Εκκλησία').

Γ Ε Ω Ρ Γ ΙΟ Σ  Ε. Κ Ω ΣΤΑ ΡΑ Σ

27) κ Έπίσχεψίςο 25-12-1980, σε/,. 7. παρ. 1.
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άπό τάς ορθοόό^ονς χρίστίατ/ί/ζάς αότης ρ/ψας 
τόσα άΑΑαη. /!ίά  πά^τωτ τοντωτ όπίόαύ/ίΕταί αη σε- 
/έονάαροποίησίς, ό?/2αό)) όλ;λ;οσ//&ίασίς, // λίοσ,ΜΟ- 
ποιησις, η άποθρησλ;5ητυίοποίησ;ς τοΰ Ά/;,?;^ί;γοΰ 
ίΥτοηςυ.

Τούτων οΰτως εχόττω^, ?) Ά?ς;χ;ΑησΜ, ώς σα^ε- 
χίζεί ό άι/ίος ΑορΔθον, πρεπε/ α^ά άταχό^ό// /<αί πά2!τ 
τό)/ προσανατο/μσ,αό)' τώτ άποπροσατατο/αζο/ζετο))' 
Έ/7υ))/ωτ λίαί /εε τήτ ό//ό)/θίατ, τήτ ερχατίλιότητα, τήτ 

α)/αστχλ:ροτ)/σί/, //ε τάς π//εα,Ματί/<:άς της όν/ζό/ζείς 
λ;αί τας χαρίσ/ζατίκάς όωρεάς, τάς όποιας παρεχει ό 
άρχηχός της Άόρίος Ύησοΰς Άρίστός ra  ά)/αόείχθη 
καί πόάίν ή Αίοστίκή Αί/1ωτός τοΰ Γε)/ονς//.

Δ'υ,Μ,Μετοχη τώ-)/ a%o2cttoi/ είς- τό  

« ^ Ά η / /α  της- ά^/άπης-».

F w ai ά^^ίεπαί)/ος ή πρόσφατος εχ;^;ΰκ/ίος τοΰ 
Έ ποαργείον Ά0)/ίκής 77αώείας καί θρησκεο/ίάτωτ, 
όίά τής όποίας ψητείταί ή σο/ί/ίετο/ή τώ)/ σχοΑείωτ είς 
τό «Άί)/η/ία τής άφάπης// τής Ύ. Ά ρχίεπίσκοπής Ά -  
θηνώ)/. Ανγκεκρί/ίετως οί εκπαίόεοτίκοί όεο)/ τά σοτί- 
στοΰ)/ είς τους ^αθητάς τή)/ σαχ/ίε)/τρα)σί)/ τοΰ άχρη­
στον χάρτον πα)/τός εΜονς. Έ π ίσ η ς τά σχολεία, 
άττί )/ά καίοντ τά παλαίά χραπτά όοκί/ίία τώτ /ίαθη- 
τώ)/ καί τά όίά καταστροφή)/ προοοίζό,Μετα άχρηστα 
χόρτίτα εΜη. άά όΰτατταί, σν,αφώ)/ως πρός τήτ εχκΰ- 
κλίοτ ταΰτη)/, τά τά σνχκεττρώτοντ καί τά παραόίόωτ- 
ταί, ,αετά σχετίκήτ σντε?/τόησίτ είς τήτ Ύ .Ά ρχίεπίσκο- 
πήτ. Τοίοντοτρόπως θά άψίοποίώτταί άπό τής άρ,αο- 
όίας υπηρεσίας τής Εκκλησίας καί θά ,αετατρεπα/τταί 
είς φάρ//ακα καί λοίπά χρείίόόη όίά τοΰς πάσχοττας 
σντατθρώπονς.

Αλπίςο,αετ, οτί τόσοτ οί εκπαίόεντίκοί, ό'σοτ καί 
Οί /ίαθηταί, θα άτταποκοίθοΰτ είς τήτ περί ))ς ό λόφος 
εφκΰκλίοτ /ίετά προθν/ίίας, ί'τα ετίσχνθή τό τόσοτ 
καρποφόρως όρώτ αΑί)/ηφα τής άφάπης// τ//ς Ύ. 
Ά ρχίεπίσκοπ)/ς Ά θητώ τ.

Ά τ α π α λ λ ο τ ρ ία /τ ο τ  άφ α θότ.

Ζυρφώτως πρός όη,αοσίενθείσας στατίστίκάς τής 
Ονφφαρίας, αάπό τοΰ ποΰ επί,θλήθηκε ό πολί-
τίκος φα/ίος στήτ Οΰφφαρία, αΰξ^ότεταί σταθερά ό 
άρίθ/ίός τώτ όίαςνφίο))/. Κ αί σ)//ίερα ή Οΰφφαρία 
κατεχεί τήτ προότη θεση στήτ Κΰροόπη άπό πλευράς σίας;

όίαλΰσεως φά/ίωτ. Αύρφωτα /ίέ τά στοίχεία ποΰ 
άτακοίτώθηκατ, ,αεσα στό λ93θ εφίτατ φά/ίοί
καί εκόόθησατ 23.ΘΘΘ όίαζΰφία. 77άτω άπό ετα εκα- 
το,Μ/εΰρίο άτο,αα τοΰ πληθυσ,αοΰ τής Οΰφφαρίας άττί- 
ρετω πίζουτ σ)//ίερα προ/?λή,Ματα, ποΰ εχουτ ά/ίεση 
ή ε/ί,αεση σχέση χίε ετα όίαζΰφίο. Αέ σΰφκρίση ρε  τό 
λθθο, ό άρίθ/ίός τώτ όίαζυφίωτ παρουσίασε τό λθό'θ 
αΰ^ηση 39% //.

Οί αρίθ/ίοί αυτοί είταί αποκαλ.υπτίκοί όίά τάς 
συτεπείας, είς τάς όποίας όόηφοΰτ οί φά/ίοί, οί'τίτες 
στεροΰτταί τοΰ ,αυστηρίακοΰ χαρακτήρος καί τής εΰ- 
λοφίας τοΰ θεοΰ. /ίίά  τάς συτεπείας ταΰτας πρεπεί τά 
όίαφωτίσθοΰτ συστηρατίκώς καί επαρκώς πάττες οί 
Όρθόόοψοί Έ λλητες, άφοΰ άπό τοΰ /ίητός τούτου 
φίτεταί εταρψίς ίσχΰος τής περί πολίτίκοΰ φά,αου τεας 
το/ίοθεσίας. Αυττοτοί ποίραττίκαί ετερφείαί πρεπεί τά 
πείσου)/ τοΰς καλοπίστους όίατί ό θρησκευτίκός φάρος 
πρεπεί τά είταί άταπαλλοτρίωτοτ άφαθότ τώ τ Ό ρθο- 
όόξωτ Έ λλήτωτ, οί'τίτες ερχοτταί είς φάρου κοίτίο- 
τίατ:

Κ νστόχα /ς- ν π ε ρ τ ή σ θ η .

Ό ρθώ ς επητεθησατ οί Ζφακίατοί ίερε/ς, όίότί 
όίεκήρυξ^ατ, οτί όίά τής ετοίραζορετης άποποίτίκο- 
ποίήσεως τής ροίχείας αθά αΰ^ηθή ή όίαφθορά καί θά 
επίταχυτθή ή όίάλυσίς τί/ς οίκοφετείας, τής κοίτω- 
τίας καί κατ' επεκτασίτ τοΰ "Κθτους//.

Κπί τοΰ προκείρετου ευστόχίος ΰπερτ)/σθη καί ή 
όμόφωτος όίακ)/ρυψίς τής Ύ. Ζΰτόόου τ)/ς Ύεραρχίας 
τ?/ς Εκκλησίας τής Κλλίάόος, καθ' ήτ αή πράξ^ίς τής 
ροίχείας καταόίκάψεταί ΰπό τοΰ Α'ήρου τοΰ θεοΰ, 
τόσοτ ετ τή 77αλαίά, οσοτ καί ετ τή Κ αίτή Ζίίαθ)/κη, ο/ς 
άράρτηρα καί όή θατόσίροτ,... όίότί άτοίφεί πλατείατ 
θΰρατ είς πάττα επί^ουλοτ τ)/ς τίρής καί τ)/ς φαλ)/της 
τής Οίκοφετείας...//. Καί αώς όετ τοείταί άποποίτί- 
κοποίησίς τ)/ς κλοπής κ.ά. εφκλ)/ράτωτ, οΰτω όετ είταί 
τοητή καί τοίαΰτη ή τής ροίχείας, άπείλοΰσης ο,τί 
τίρίίοτεροτ έχεί ο φόρος καί ή οίκοφετεία//.

θθετ ίίή 'Κκκλησία... κατακολουθεί άπαρασα- 
λευτο/ς ε/ς τη)/ θείατ τοροθεσίατ, όίό καί σήρεροτ οΰ- 
όαρώς όΰταταί τά άποστή ταΰτης οΰόε κατά κεραίατ//. 
/ίίά  τοΰτο καί καλεί ατοτ /,αοτ τοΰ θεοΰ  τά παραρεί- 
το/ρετ άρετακίτητοί είς τότ θείοτ τόροτ καί τήτ ρα- 
κραίωτα παράόοσίτ τοΰ "Κθτους//.

'/Ιρά  φε θά ληφθή ΰπ ' οφίτ ή φωτή τής '
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Β Ι Β Λ Ι Ο Κ Ρ Ι Σ Ι Α

Τ ί τ ο υ  Έ  μ μ. Μ κ τ θ κ : ά X η, Τό έργον τών 
ί5:ωτών μυττιχών ερευνητών (D e te c tiv e s )  κκο ή- 
8'.χής χκί πο'.μκντίχής επόψεως έξετχζόμενον, Ά -  

θήνκί 1981-

Ό  συγγρκφεύς τνΰ ο;8λίου χυτνΰ είνκί κρχίερευς 
ϋέ μ εγάλη  συγγρκψ '.χή 3ρ&3η, ίΰίκίτερκ αέ έττίχκ'.ρκ χκ ί 
υωτ;χά 8έμκτκ τής Έ χ χ λ η σ ίχ ς , οκως είνκ: τά 8έμχτχ 
τής συχρόνου ποίμκντίχής.

Άεχολήθηχε ίδίκίτερκ μέ τά προ8λήμκτκ τής νϊό- 
τητος, μέ τό θέμκ τής μορφώσεως τής γυνκίχχς, μέ τήν 
άντιμετωπίση έχ μέρους τής Έχχλησίκς τών νκρχωτίχών, 
οπως έπίσης χκί μέ τήν άντιμετωπίση τής έγχλημκτιχό- 
τητος τών άνηλίχων, μέ τήν μέρίμνκ τής Έχχλησικς 
πρός τούς κρρώστους χ.λπ.

Στό άνωτέρω 6ί§λίο άσχολεΐτκί μέ ένκ έπίχχίρο Βέμκ 
πού δημιούργησε ή άστιχή ζωή χκί χυρίως ή έΆειψη 
κμοίδκίκς έμπιστοσύνης, άγ&πης χκί ήθίχής ζωής τών 
χριστίκνών. Κκί κύτό είνκί τό έργο τών ιδιωτών μυ­
στικών ερευνητών (D etec tiv es).

Ό  συγγρκφεύς, μετά άπό μιά εισκγωγή δπου εξη­
γεί ποιοι λέγοντκι μυστικοί έρρυνητκί (D etec tives) 
χκί ποιό εϊνκι τό έργο τους εξετάζει κ) χκτά πόσον οι 
μυστικοί κύτοί έρευνητκί τηρούν τούς χκνόνες τής χρι- 
στικνιχής Ή θιχής (σελ. 8 έξ.) χκί 6) χκτά πόσον τό 
έργο τους θά ήμποροΰσε ν.ά άξιολογη&εΐ χκί νά άξιοποιη- 
θ'εΐ άπό υ,έοους τή: Έχχλησίκς γιά τό χκλό τών πιστών 
(σελ. 16 έξ.) .

Ό  συγγρκφεύς στό έργο του κύτό θέτει μερικά έρω- 
τήμκτκ, τά όπ'οϊκ θά ποέπει νά ληφθοϋν υπόψη τόσον 
άπό τούς Ποιμένες τής Έχχλήσίκς, δσον χκί χυρίως άπό 
τούς χρκτιχούς φορείς, άφοΟ μάλιστκ, δπως γράφει ό 
ί'διος, ύπάρχει χκτκρτισμένο νομοσχέδιο, γιά νά χκτκτε- 
θεΐ στή Βουλή τών Ελλήνων, πρός ψήφιση χκί τό όποιο 
άφορκ στό έργο, τή μόρφωση χ.λπ- τών ιδιωτών μυστι- 
χών ερευνητών (σελ. 6) '

Άφοΰ δ συγγρκφεύς χάνει τή δικπίστωση, δτι ^τό 
έργο τών D etec tiv es  στρέφεται χυρίως σέ θέμκτκ συζυ- 
γιχής άπιστίκς χκί στήν επ' κύτοφώρφ σύλληψη τοΰ μοι- 
χευομένου προσώπου, έρωτκ ποιό εινκι το κποτελεσμκ 
κύτοΰ τοΰ έργου. Εινκι ή «άνάνηψη χκί ό σωφρονισμός 
τοΰ άμκρτήσκντος προσώπου ή ή δικπόμπευση χκί δ εξευ- 
τελισμός του;» Μετά άπό τέτοιες ενεργειες εινκι δυνκ- 
τόν νά σχεφθει χκνείς άποχκτάστκση χκί επούλωση τών 
πληγών τής χκτ' κύτόν τόν τρόπον τρκυμκτισθείσης ν^ί 
δημοσίκ έξευτελισθείσης οιχογενείκς; Άσφκλώς δχι. "0- 
τκν μάλιστκ υπάρχουν χκί πκιδίά, τό θέμκ πκιρνει εύρύ-

τερες δικστκσεις, άφοΰ κύτά θά πληγωθούν άνεπκνόρθω- 
τκ. Διά τοΰτο πολύ σωστά δ σεοκστό; ιεράρχης ύπογρκμ- 
μίζει δτι τό έργο τών D etectives, στήν περίπτωση κύ­
τη «δέν συμοάλλει εις τήν άποχκτάστκσιν τής άρμονιχής 
συμδιώσεως, άλλ' άπενκντίκς δλοτκχώς όδηγεΐ εις δρι- 
στιχήν δικλυσιν τής συζυγίκς» (σελ. 13) . 'Ενώ η 'Εχ- 
χλησίκ σάν φιλόστοργος μητέρκ, εινκι ουνκτδν νά προ- 
λάοει τά δικζύγικ χκί νά άνορθώσει κύτούς πού έπεσαν 
σέ δαρειά άμκρτήματχ. Κκί κύτό γικτί οι αγιοι Πατέρες 
τής 'Εχχλησίας, οι όποιοι μέ διαχριτιχότητα έμελέτησαν 
τά προ6λήματα τής ζωής τοΰ ανθρώπου υπέδειξαν χαί 
τοόπους χαί μεθόδους έπιλύσεώς τους ωστε δ άνθρωπος, 
άν δ ί'διος τδ θέλει, νά μπορεί νά έπανέλθει στήν προτέρκ 
κύτοΰ χκτάσταση. Πρώτκ άπ' δλκ οι Πατέρες «έθέσπι- 
σκν χκνόνες περί αποφυγής δημοσίας διαπομπεύσεως τών 
εις οαρέκ αμαρτήματα ύποπεσόντων» (σελ. 10) . Επειτα 
ή Έχ'χλησία μέ τά μυστήρια χαί ίδικίτερα μέ τό τής 
μετκνοίας χκί έξομολογήσεως, δπως έπίσης χκί μέ τή 
Θείκ Κοινωνίκ μπορεί νά συγχωρήσει χκί νά κποχκτκ- 
σ-ήσει σέ άρμονιχή χοινωνίκ μετά τοΰ θεοΰ χκί τών άν- 
θρώπων δσους πκρεξέχχλιναν άπό τό δρόμο τοΰ Θεοΰ.

Γ ι' κύτό δ συγγρκφεύς συνιστά εις τούς συζύγους σέ 
περίπτωση υποψίας 'συζυγιχής κπιστιας νά μή χκτκφεύ- 
γουν στούς D etec tiv es  διότι ενδέχεται νά έχουν εσφαλ­
μένη αντίληψη γιά τή συμπεριφορά τοΰ άλλου συζυγικού 
μέλους, δπότε τδ αποτέλεσμα θά είναι χαί φριχτό χαί 
άδιχο. 'Αλλά χκί σέ περίπτωση πού οι υποψίες είναι 
σωστές, οι D etec tiv es  δέν έχουν νά τούς προσφέρουν τί­
ποτε άλλο, έχτός από τόν έξευτελισμό άμφοτέρων τών 
συζύγων χκί τήν διάλυση τής οικογένειας. 'Ενώ άν οί 
σύζυγοι σέ τέτοιες περιπτώσεις γίνονται νουνεχείς χκί 
σώφρονες, έχουν φό6ον Θεοΰ χκί καταφεύγουν στούς πα­
τέρες τής 'Εκκλησίας είναι δυνατόν νά έχουν ένκ καλύ­
τερο αποτέλεσμα.

"Οπως δμως δ σε8κστδς ιεράρχης συμδουλεύει τούς 
συζύγους νά μή καταφεύγουν στούς D etec tiv es  γιά τήν 
έπιδεδκίωση τής τυχόν συζυγικής απιστίας, έτσι συμβου­
λεύει χαί τούς D etectives νά μή υπεισέρχονται σέ «υπο­
θέσεις άφορώσας εις σχέσιν ανδρογύνων», άλλα νά περιο­
ρίζουν τή 'δράση τους στήν ανεύρεση κακοποιών ανθρώ­
πων, κλεπτών, ληστών, εγκληματιών χ.λπ (σελ. 18) .

'Αξιόλογη εινκι χαί ή πρόταση τού συγγραφέα πού 
συνιστά άμεση γνωριμία και συνεργασία τών ηγετών τήΐ 
'Εκκλησίας μέ τούς D etec tives, δπως έπίσης χαί συνερ­
γασία μεταξύ τών ποιμένων έχείνων πού στήν ένορβα τους 
υπάρχουν γρατείκ D etec tiv es  (σελ. 20 έξ-) - Ά χόμή 
πιό αξιόλογη είναι ή πρόταση τοΰ Σεδασμιωτάτου^πεοί 
χαταρτίσεως ειδιχών έχχλησιαστιχών στελεχών, σά δποία 
θά λάοουν δχι μόνο τήν χατάλληλη Θεολογιχή μόρφωση, 
αλλά πρέπει νά έπιμορφωθοΰν χαί άπό άπόψεως ψυχο-
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λογίχς, χοινω'/ίολογίας,
χ .λπ . (σελ. 25) .

ψ υχιχτρίχή;, πχ ιδχγω γίχή :

Στις θχυμ,&σίϊ; χυτέ; προτχσ::; ττΟ συγγρχφέω; θχ 
θέλχμϊ '/X ύπσγρχμρ,ίσουμε μ.;χ πρότχση πτύ έπχνείλημ- 
μένχ -ονίσχμϊ σέ δίχφσρε; περί γχμσυ δίχλέξϊΐς μ χ ;, 
χλ λχ  χ χ ί στή δ'.δχχτσρ'.χή μ χ ; 5'.χ-ρ'.§ή πσΰ χνχφέρετχ'. 
στό θέμχ τή ; προετοίμχσίχ; τών νέων γ :χ  τό γάμο χχ! 
τήν οίχογέντίχ. Κ χί χυτή είνχί, οτ: ή Έ χχλη σ ίχ  χχ ί το 
Κ ρχτο; θχ πρέπε: νχ στρέψουν τήν προσοχή του; χχ ί 
τό ένδτχφέρον του; πίρ:σσότερον πρό; δημ:ουργ:χν ένο; 
χχλοϋ γχμου, χ π ' οτ: πρό; χνχσύστχση 5:χλυθϊντο; γ ά ­
μου.

Αυτό; ίΐνχ : 5 χχλύτερο; τρόπο; γ :χ  νχ 6:ωθ=ΐ 6 γ ά ­
μο; σχν μυστήρ:ο χχ ί χχ τχ  συνέπε:χ νχ άποφευχθοΰν, 
οσο ίίνχ : δυνχτόν, οί συζυγ:χέ; χπ :σ τ::; χχ ί ή χχτκφυγή 
στούς D e te c tiv e s . "Ο πω; στήν ίχτρ:χή ό χχλύτερο; τρό­
πο; θερχπείχ; μ :χ ; άρρώστ:χ; ϊΐνχ : ή πρόληψη τή ; χρ- 
ρώ σΐίχ;, έτσ: χχ ί στήν περίπτωση τών προόλημάτων τοΰ 
γάμου ό χχλύτερο; τρόπος έπ:λύσεώς του; είνχ: ή πρό­
ληψή του;- Κ χί ή πρόληψη τών δ:χζυγ:ων — ένχ θέμχ 
γ :χ  τό όποιο πολύ συζήτηση έγ:νε τχ  τελευτχΐχ χρόν:χ 
σέ συνδυχσμό μέ τό χύτόμχτο λεγόμενο δνχζύγ:ο—  ίίνχ: 
δυνχτόν νά έπ:τευχθεί χχ τχ  τόν χχλύτερο δυνχτά τρόπο 
μόνο μέ τήν προετο:μχσ:χ τών νέων γ :χ  τό γάμο χχ ί τήν 
οίχογένε:χ, μέ τή -σωστή άντίληψη περί γάμου, τήν π ε­
τυχημένη έχλογή -συζύγου χχί τή χρ:στ:χνοπρεπή ΰίωση 
τοΰ μυστηρίου τοΰ γάμου.

Χ ΡΗ ΣΤ Ο Σ Β Α Ν ΤΣΟ Σ 

Έ π:μελητή ; Πχνεπ:στημίου Θεσσχλονίχη;

'Α ρχιεπισκοπή  'Α θηνώ ν

"Εχοντες ύπ' οψει τάς διατάξετς τοΰ άρθρου 38 παρ. 
2 τον Ν . 590)1977 «περί Καταστατιχον Χάρτον τής 'Εκ- 
χλησίας τής 'Ελλάδος» χαί τών άρθρων 33 - 37 τον νπ' άρ. 
2)1969 Κανονισμόν τής Ίεράς Σννόδον «περι Ί .  Ναών, 
'Ενοριών παι 'Εφημερίων», προπειμένον νά πληρώσωμεν 
τάς κενάς όργανιπάς θέσεις ταχτικών εφημερίων Ί .  Ναών, 
καλονμεν τονς δονλομένονς και έχοντας τά κανονικά και 
νόμιμα προσόντα, δπως εντός μηνός άπό τής δημοσιενσεως 
τής παρούσης εν τώ περιοδικφ «ΕΚΚΛΗΣΙΑ», νποδάλωσι 
τά άπαιτονμενα δικαιολογητικά διά τήν κατάληφιν τών 
κάτωθι κενών θέσεων:
α) Ύψώσεως Τιμίον Στανρον - Χολαργον, 6 ) 'Αγίας 
Βαρδάρας - Πατησίων, γ ) Ά γ ιο ν  Σπνρίδωνος - Σταδίου 

και δ) Ά γ ιο ν  Αϊμιλιανον - Λόφον Σκονζέ,

'Εν Ά θήναις τή 4η Ί οννίον 1982,

ΐ  Ό  'Αθηνών ΣΕΡΑΦΕΙΜ

Έ χοντες νπ' δψει τάς διατάξεις: α) τών άρθρων 38, 
παράγρ. 2, και 67 τον Ν. 590)1977, δ) τον Ν .Δ . 1398)1973, 
γ) τον Ν. 673)1977 και δ) τήν νπ' άριθ. 3090)13.9.1977 
Ά πόφασιν Ή μών «Περι κατανομής τών οργανικών θέσεων 
Διακόνων εις 'Ενοριακούς Ίερονς Ναονς τής Ίεράς 'Αρ­
χιεπισκοπής Αθηνών», και προκειμένον, ινα προδώμεν εις 
άνακήρνξιν υποψήφιον πρός πλήρωσιν τής παρ' ένϊ έκά- 
στφ τών 'Ιερών Ναών: α) Ά γ ιο ν  Παντελεήμονος - όδον 
Ά χαρνώ ν, δ) Ά γ ιο ν  Διονυσίου - Ά ρεοπαγιτον, γ )  Ά γιο ν  
Κωνσταντίνον - Κολωνον και δ) Κοιμήσεως Θεοτόκον - 
'Ηλιουπόλεως, ϋφισταμένης κενής θέσεως τακτικού Δια­
κόνου, καλούμεν τους δουλομένσυς, 'ίνα καταλάδωσι μιαν 
τών Διακονικών τούτων θέσεων και έχοντας τά νπό τον 
άρθρου 34)1α τον νπ' άριθ. 2)1969 Κανονισμού «Περι 'Ιε ­
ρών Ναών, 'Ενοριών και 'Εφημερίων» προδλεπόμενα κα­
νονικά και νόμιμα προσόντα, δπως έντδς μηνός άπό τής 
δημοσιενσεως τής παρούσης πρσκηρύξεως εις τό Περιοδι­
κόν «ΕΚΚΛΗΣΙΑ» νποδάλωσιν ήμΐν τά νενομισμένα δι- 
καιολογητικά διά τά περαιτέρω.

'Εν Ά θήναις τή 4η Ί οννίον 1982,

t  Ό  'Αθηνών ΣΕΡΑΦΕΙΜ

Ιερ ά  Μ ητρόπολις Ί ω α νν ίν ω ν

Εχοντες νπ' δψει: 1) Τό νπ' άριθ. 1398 Ν. Διάταγμα, 
και τονς Νόμους 673)77 και 817)1978. 2) Τόν ύπ' άριθ. 
2)1969 Κανονισμόν «περι Ιερ ώ ν Ναών, 'Ενοριών και 'Ε­
φημερίων» τής Ί εράς Σννόδον τής 'Εκκλησίας τής 'Ελ­
λάδος και προκειμένον νά πληρώσωμεν τήν κενήν οργανι­
κήν Διακονικήν θέσιν τον Ί ερ ο ν  Μητροπολιτικον Ναού 
τον Ά γ ιο ν  Αθανασίου τής πόλεως τών Ίωαννινων, κα­
λονμεν τους δουλομένους και έχοντας τά νόμιμα προσόντα 
δπως έντδς μηνδς άπό τής δημοσιεύσεως τής παρούσης έν 
τώ περιοδίκφ «ΕΚΚΛΗΣΙΑ» ύποδάλωσιν ήμΐν τά ύπό τού 
Νόμου και τών 'Εκκλησιαστικών Κανονισμών άπαιτούμε- 
να δικαιολογητικά, έχοντας εισέτι πτυχιον Θεολογίας ή 
τουλάχιστον Ριζαρείου Σχολής.

'Εν Ίωαννίνοις τή 1η 'Ιουνίου 1982,

t  'Ο Ίωαννίνων ΘΕΟΚΛΗΤΟΣ

Εχοντες ύπ' δψει: 1) Τά άρθρα 33-37 τον Κανονισμού 
ύπ' άριθ. 2)1969 «περι Ιερ ώ ν Ναών, 'Ενοριών και 'Εφη­
μερίων» τής Ίεράς Συνόδου. 2) Τάς διατάξεις τού Ν. 
346)1976 «περι τρόπου πληρώσεως Έφημεριαχών θέσεων 
και συστάσεως Ειδικών Σχολών Ιερατικής Μορφώσεως» 
και προκειμένου νά πληρωθώσι αί ύφιστάμεναι κεναι όργα- 
νικαι Έφημεριακαι θέσεις τών ενοριών:
I) Ά γ .  Ίωάννου Α γίο υ  Ίωάννου (Μπισδονοπονλου), 2) 
Ά γ .  Παρασκευής Ά σφάκας, 3) Ταξιαρχών "Ανω Βίτσης,
4) Ά γ .  Γεωργίου Βωδούσης, 5) Κοιμ. Θεοτόκου Γαρδι- 
κίον, 6) Ά γ .  Παρασκευής Γονργιανίτσης, 7) Ά γ .  Κυρια­
κής Γρανιτσοπούλας, 8) Ά γ .  Νικολάου Δαφνοφύτον, 9) 
Κοιμ. Θεοτόκον Διλόφον, 10) Ά γ .  Παρασκευής Δρίσκον,
II ) Ά γ .  Κων)νον και 'Ελένης Δροσιάς - Πεντέλης, 12)



1/15 Ιο υ λ ίο υ  1982, Ά ρ ιθ . 1 3 - 1 4 ΕΚΚΛΗΣΙΑ 351

Ά γ . ΤΒίάδος 'Ελληνικού, 13) Ά γ .  Νικολάου Ήλίοχωρίου, 
]4) Ά γ .  Παρασκευής 'Ιτέας, )5) Ά γ .  Νικολάου Κήπ:<υν, 
]6) Μετ. Σωτήρος Κοντινών - Καραδήμα, )7) Ά γ .  Συ- 
μεώνος Κορύτίανης, 18) Κοίμ. Θεοτόκου Κουμαριάς, 19) 
Ταξιαρχών Κωστάνίανης, 20) Ά γ .  Γεωργίου Λίκπας, 2 !)  
Κοί.μ. Θεοτόκου Λύγγου, 22) Είσοδ. Θεοτόκου Μελιάς Δω ­
δώνης, 23) Ά γ .  Γεωργίου Νεγάδων, 24) Ά γ .  Νικολάου 
Νίοτορα - Πάτερου, 25) Ά γ .  Βλασίου Παπίγκου, 26) 
Ά γ . Θεοδώρων Παρδαλίτσης, 27) Γεν. Θεοτόκου Πετσά- 
λης, 28) Ά γ .  Νικολάου Πλατανίων, 29) Ά γ .  Κυριακής 
Πολυγύρου, 30) Ά γ .  'Αποστόλου Πέτρου Πολυλόφου, 31) 
Ά γ . Νικολάου Ποτιστικών, 32) Ά γ .  'Αποστόλων Σχα- 
μνελίου, 33) Εισοδ. Θεοτόκου Φορτωσίου, 34) Είσοδ. Θεο­
τόκου Χαροκοπίου, 35) Κοιμ. Θεοτόκου Ψίνας, 36) Ά γ .  
Νικολάου Κηπίνας καί 37) Γεν. Θεοτόκου Μηλιωτάδων, 
καλοΰμεν τούς δουλομένους και έχοντας τά ΰπό τών 'Ιερών 
Κανόνων, τών 'Εκκλησιαστικών Νόμων και Κανονισμών 
άπαιτούμενα προσόντα, οπως έντός μηνος άπό τής δημο- 
σιεύσεως τής παρούσης προκηρύξεως έν τώ Περιοδικφ 
κΕΚΚΑΗΣΙΑ», ΰποδάλωσι τά άπαιτούμενα δικαιολογητικά 
διά τά περαιτέρω.

'Εν Ίωαννίνοις τή Ιη 'Ιουνίου 1982,

ΐ  'Ο Ίωαννίνων ΘΕΟΚΑΗΤΟΣ

Ιερά Μητρόπολις Μαντινείοίς κκΐ Κυνουρίοίς

"Εχοντες ύπ' δψει τάς διατάξεις τοϋ άρθρου 38 παρ. 
2 τοϋ Ν . 590)1977 «περί Καταστατικού Χάρτου τής 'Εκ­
κλησίας τής 'Ελλάδος» και τών άρθρων 33- 37 τού ύπ' άρ. 
2)1969 Κανονισμού τής Ίεράς Συνόδου «περι Ί .  Ναών, 
'Ενοριών και 'Εφημερίων, προκειμένου νά πληρώσωμεν τήν 
κενήν οργανικήν θέσιν τοίκτικού έφημερίου τού Ί .  Ναού

Ά γιο υ  Νικολάου Κοινότητος "Αστρους Κυνουρίας 
καλούμεν τους δουλομένους και έχοντας τά κανονικά και 
νόμιμα προσόντα, οπως έντός μηνός άπό τής δημοσιευσεως 
τής παρούσης έν τω περιοδικφ «ΕΚΚΛΗΣΙΑ» ύποδάλωσι 
τά άπαιτούμενα δικαιολογητικά διά τήν κατάληψιν τής 
ανωτέρω θέσεως.

'Εν Τριπόλει τή θη 'Ιουνίου 1982,

t  'Ο Μαντινείας και Κυνουρίας ΘΕΟΚΛΗΤΟΣ

Ιερά Μητρόπολις Νικοπόλεως καί Πρεδέζης

Εχοντες ύπ' όψει τάς διατάξεις τοΰ άρθρου 38 παρ. 
2 τοΰ Ν. 590)1977 «περί Καταστατικού Χάρτου τής 'Εκ­
κλησίας τής Ελλάδος» και τών άρθρων 33 - 37 τού ύπ' άρ.
2)1969 Κανονισμού τής Ίεράς Συνόδου «περι Ί .  Ναών, 
'Ενοριών και 'Εφημερίων», προκειμένου νά πληρώσωμεν 
τάς κενάς όργανικάς θέσεις ταχτικών εφημερίων Ί .  Ναών,
1) Ά γ .  'Αθανασίου. Γριμπόδου "Αρτης, 2) Ά γ .  Κυριακής 
Άπομέρου Ά ρτης, 3) Μεταμορφώσεως Σωτήρος ΙΙαντο- 
κράτορος Πρεδέξης και 4) Κοιμήσεως Θεοτόκου Κάτω 
Ρευματιάς
χαλούμεν τούς δουλομενους και έχοντας τά κανονικά και 
νόμιμα προσόντα, όπως έντός μηνός άπό τής δημοσιευσεως 
τής παρούσης έν τφ περιοδικφ «ΕΚΚΛΗΣΙΑ», ύποδάλωσι 
τά άπαιτούμενα δικαιολογητικά διά τήν κατάληψιν τών 
κάτωθι κενών θέσεων:

'Εν Πρεδέζη τή 22α 'Ιουνίου 1982,

1 'Ο Νικοπόλεως καί Πρεδέζης ΜΕΛΕΤΙΟΣ

Ιερά Μητρόπολις Μεσσηνίας

"Εχοντες ύπ' οψει τάς διατάξεις τών άρθρων 33 και 
34 τού ύπ' άριθ. 2)1969 Κανονισμού τής Ίεράς Συνόδου 
τής 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος «Περί Ιερ ώ ν Ναών, 'Ενο­
ριών καί 'Εφημερίων», τάς διατάξεις τών άρθρων 1, 2, 
καί 3 τού Ν .Δ . 1398)23.3.1973 «Περί συστάσεως οργανι­
κών θέσεων Διακόνων κ.λπ.» (Φ.Ε.Κ. 112 τ. Α ' τής 23.3. 
1973), τάς διατάξεις τού άρθρου 1 παράγρ. 1 έδάφ. α' τού 
Νόμου 673)1977 (Φ.Ε.Κ. 238 τ. Α ' 30.8.1977) «Περί ά- 
ναχατανομής καί ρυθμίσεως οργανικών τινων θέσεων Δια­
κόνων», τήν ΰπ' άριθ. 226 Ά πόφασιν ημών τής 16.6.1982 
χαί προκειμένου, ΐνα προδώμεν εις τήν πλήρωσιν τής χε- 
νής οργανικής θέσεως Διακόνου τού 'Ενοριαχού Ιερ ού  
Ναού Ά γ ια ς  Τριάδος Καλαμάτας, καλούμεν τούς δουλο­
μένους καί έχοντας τά κανονικά χαί νόμιμα προσόνίτα, όπως 
έντός μηνός άπό τής δημοσιεύσεως τής παρούσης έν τφ  
Δελτίω «ΕΚΚΛΗΣΙΑ», ύποδάλωσιν ήμΐν τά άπαιτούμενα 
δικαιολογητικά.

'Εν Καλαμάτα τή 23η 'Ιουνίου 1982,

t  Ό  Μεσσηνίας ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ

Ιερά Μητρόπολις 'Ηλείας και 'Ωλένης

"Εχοντες ύπ' οψει τά άρθρα 33, 34, 35 τοϋ ύπ' άριθ. 
2)69 Κανονισμού τής Ίεράς Συνόδου τής 'Εκκλησίας τής 
'Ελλάδος «περι Ιερ ώ ν  Ναών, 'Ενοριών καί 'Εφημερίων», 
προκειμένου νά προδώμεν είς τήν άνακήρυξιν ύποψηφίων 
πρός πλήρωσιν τών κενών έφημεριακών καί διακονικών 
θέσεων
Ί .  Ν. Ά γ .  Σπυρίδωνος Σκουροχωρίου, Ί .  Ν . Ά γ .  Γεωρ­
γίου Δουναιΐκων, Ί .  Ν . Ά γ .  Γεωργίου Μάξι (Κουρτε- 

σίου), Ί .  Ν . Ά γ .  'Αθανασίου Πύργου (Διακόνου) 
καλοΰμεν τούς έπιθυμούντας χαί έχοντας τά ύπό τών Ι ε ­
ρών Κανόνων καί τών Νόμων τοΰ Κράτους προδλεπόμενα 
προσόντα οπως έντός μηνός άπό τής δημοσιεύσεως τής 
παρούσης προκηρύξεως έν τφ Περιοδικφ «ΕΚΚΛΗΣΙΑ» 
ύποδάλωσιν ήμΐν τά άπαιτούμενα δικαιολογητικά.

'Εν Πύργω τή 17η 'Ιουνίου 1982,

ΐ  Ό  'Ηλείας ΓΕΡΜΑΝΟΣ

Ι ε ρ ά  Μητρόπολις Μεγάρων και Σαλαμΐνος

"Εχοντες ύπ' οψει: 1) τάς διατάξεις τών άρθρων 38, 
παρ. 2 καί 67 τοϋ Ν. 590)1977, 2) τάς διατάξεις τοϋ άρ­
θρου 2 τού ύπ' άριθ. 1398)1973 Ν . Δ. «Περί συστάσεως 
οργανικών θέσεων Διακόνων κ.λπ.», 3) τάς διατάξεις τοΰ 
ύπ' άριθ. 673)1977 Νόμου «περί άνακατανομής χαί ρυθμί­
σεως οργανικών τινων θέσεων Διακόνων», 4) τάς διατά­
ξεις τών άρθρων 33 καί εξής τού ύπ' άριθ. 2)1969 Κανο­
νισμού τής 'ίεράς Συνόδου τής 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος 
«περί Ιερ ώ ν Ναών, 'Ενοριών καί 'Εφημερίων», καί προ­
κειμένου νά προδώμεν είς την άνακήρυξιν υποψηφίου, πρός 
πλήρωσιν τής οργανικής θέσεως Διακόνου τού Ί .  Ναού 
Α γίο υ  Μηνά Σαλαμΐνος, καλούμεν τούς δουλομένους καί 
έχοντας τά ύπό τών Ιερ ώ ν Κανόνων χαί τών Νόμων τού 
Κράτους όριξόμενα προσόντα, οπως έντός μηνός άπό τής 
δημοσιεύσεως τής παρούσης προκηρύξεως εις τό Περιοδι­
κόν «ΕΚΚΛΗΣΙΑ» ύποδάλωσιν ήμΐν σχετικήν αιτησιν με­
τά τών κανονικών και νομίμων δικαιολογητιχών, διά τά 
περαιτέρω.

'Εν Μεγάροις τή 23η 'Ιουνίου 1982,

t  'Ο Μεγάρων καί Σαλαμΐνος ΒΑΡΘΟΛΟΜΑΙΟΣ
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'ίερά  Μητρόπολις Πειροοως.

Εχοντες ύπ' όψει τάς διατάξεις τοΰ άρθρου 38 παρ. 
2 τοΰ Ν. 590)1977 «περί Καταστατικόν Χάρτου τής 'Εκ­
κλησίας τής 'Ελλάδος» καί τών άρθρων 33 - 37 τον νπ' άρ.
2)1969 Κανονισμού τής Ίεράς Σννόδον «πιερί Ί .  Ναών, 
'Ενοριών καί 'Εφημερίων, προκειμένον νά πληρώσωμεν τήν 
κενήν όργανικήν θέσιν τακτικού εφημερίου τον Ί .  Ναού 

'Αγίας Παρασκευής Καλλιπόλεως Πειραιώς 
καλονμεν τονς δουλομένονς καί έχοντας τά κανονικά καί 
νόμιμα προσόντα, δπως έντδς μηνδς άπο τής δημοσιενσεως 
τής παρούσης έν τφ περιοδικφ «ΕΚΚΛΗΣΙΑ» νποδάλωσι 
τά άπαιτούμενα δικαιολογητικά διά τήν κατάληψιν τής 
άνωτέρω θέσεως.

'Εν Πειραιει τή 24η Ί οννίον 1982,
ΐ  Ό  Πειραιώς ΚΑΛΛΙΝΙΚΟΣ

Ιερά Μητρόπολις Σερρών και Νιγρίτης

"Εχοντες νπ' δψει τάς διατάξεις τον άρθρου 38 παρ. 
2 τον Ν . 590)1977 «περί Καταστατικού Χάρτον τής 'Εκ­
κλησίας τής 'Ελλάδος» καί τών άρθρων 33- 37 τον ύπ' άρ.
2)1969 Κανονισμού τής Ίεράς Σννόδον «περί Ί .  Ναών, 
'Ενοριών καί 'Εφημερίων», προκειμένον νά πληρώσωμεν 
τάς κενάς όργανικάς θέσεις τακτίΛιών εφημερίων Ί .  Ναών,
1) Ί .  Ναού Μεταμορφώσεως τον Σωτήρος Όρεσκείας, 2) 
Ί .  Ναού Γεν. τής Θεοτόκον Πατρικίου καί 3) Ί .  Ναού 

Ά γ ιο ν  Δημητρίον Στεφανιτών,
καλούμεν τους δονλομένονς καί έχοντας τά κανονικά καί 
νόμιμα προσόντα, δπως έντδς μηνός άπό τής δημοσιεύσεως 
τής παρούσης έν τώ περιοδικφ «ΕΚΚΛΗΣΙΑ», νποδάλωσι 
τά άπαιτούμενα δικαιολογητικά διά τήν κατάληψιν τών 
άνωτέρω θέσεως.

'Εν Σέρραις τή 25η Ίοννίον 1982,
t  Ό  Σερών καί Νιγρίτης ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ

Ί ερ ά  Μητρόπολις Κίτρους

Έ χοντες νπ' δψει τάς διατάξεις τον άρθρου 38 παρ. 
2 τον Ν . 590)1977 «περί Καταστατικού Χάρτου τής 'Εκ­
κλησίας τής 'Ελλάδος» καί τών άρθρων 33 - 37 τον ύπ' άρ.
2)1969 Κανονισμού τής Ίεράς Σννόδον «περί Ί .  Ναών, 
'Ενοριών καί 'Εφημερίων, προκειμένον νά πληρώσωμεν τήν 
κενήν όργανικήν θέσιν τακτικού εφημερίου τον Ί .  Ναού 

Ά γ .  Παντελεήμονος Κορινού 
καλονμεν τούς δονλομένονς καί έχοντας τά κανονικά καί 
νόμιμα προσόντα, δπως έντδς μηνδς άπο τής δημοσιεύσεως 
τής παρούσης έν τφ περιοδικφ «ΕΚΚΛΗΣΙΑ» ύποδάλωσι 
τά άπαιτούμενα δικαιολογητικά διά τήν κατάληψιν τής 
άνωτέρω θέσεως.

Έ ν Κατερίνη τή 28η Ίοννίον 1982,
t 'Ο Κίτρους ΒΑΡΝΑΒΑΣ

Ί ερ ά  Μητρόπολις Κυδωνιάς καί Άποκορώνου
Σύμφωνα μέ τήν ίσχύονσαν Έκκλησ. Νομοθεσία καί 

τήν 9)1982 Πράξη μας προκηρύσσομε τήν κενήν Ένορία  
Φούρνε Κνδωνίας καί προσκαλονμε τονς έπιθνμούντας νά 
καταλάδονν αύτήν νά καταθέσουν μέσα στις νόμιμες προ­
θεσμίες τά άπαιτούμενα δικαιολογητικά.

Χανιά 10 Ίοννίον 1982,
'Ο Κνδωνίας χαί Άποκορώνου ΕΙΡΗΝΑΙΟΣ

( Ε Κ Κ Λ Η Σ Ι Α ) )

ΕΠίίΗΜΟΝ ΔΕΛΤίΟΝ ΤΗί ΕΚΚΛΗΊ4Ι THi ΕΛΛΑΔΟ) 

Έ κ δ ι δ ό μ ε ν ο ν  κ α τ ά  δ ε κ α π ε ν θ ή μ ε ρ ο ν

ΕΠΟπΤΕΥΟΥΣΑ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 

t  Ο Δράμας ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ  

t  Ό  Ζακύνθου ΠΑΝΤΕΛΕΗΜΩΝ

Σ Τ  Ν Δ Ρ  Ο Μ Α I
Α ) 'Εσωτερικού : Δραχμαί 300 έτησίως
Β) 'Εξωτερικού : Δολλάρια 20 έτησίως.
Τιμή έκάστου τεύχους μετά τοΰ «ΕΦΗΜ ΕΡΙΟΥ»

δρχ. 15.

Π Ε Ρ Ι Ε Χ Ο Μ Ε Ν Α

Κ ω ν. Γ. Μ πδνη, 'Ακαδημαϊκού, Ό μοτ. Καθηγη- 
τοϋ Π αν/μιου 'Αθηνών, Τεκνογονία, τό μεγα σύγχρο­
νον δημογραφίκόν πρόβλημα τής Έλλάδος.

Ί ω ά ννου  Ν. Καρμίρη, 'Ακαδημαϊκού, Χαρακτη­
ριστικά τίνα γνωρίσματα τής 'Ορθοδόξου Θεολογίας.

Α ιμιλιανοΰ Τιμιάδη, Μητροπ. Σηλυβρίας, Δια 
μίαν λειτουργικήν ζωήν.

π . Ά ν τ .  Ά λεβ ιζο π ο ύ λ ο υ , Δρ. Θεολ. καιΦιλοσ., 
Ποιμαντική Μαρτυρία.

Ά λ ε ξ .  Μ. Σ ταυροπούλοο, Έ ντ. Έπιμελητοΰ Παν. 
'Αθηνών, Οικογένεια και οικογενειακή άγωγή μεταξύ 
παραδόσεως και εκσυγχρονισμού στ-ήν 'Ελλάδα σήμερα.

Ά νδ ρ εα  Γ. Λ αιμού, Έ π ιτ . Προέδρου Έ . Έ . Έ ., 
'Αποχαιρετισμός στό Μιχαήλ Μάρκου Ξυλά (ή 14 
Μαι'ου 1982).

Γεωργίου Ε . Κ ωσταρα, Ή  αυθεντία τών Οι­
κουμενικών Συνόδων.

Παρατηρήσεων στήλη.

Βιβλιοκρισία.

Παράρτημα.
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