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Λ ΠΟΡΡ!Ψ ίΣ ΤΗΣ ΟΥΜίΛΣ ΩΣ ΗΜΟΜΤΕΛΟΥπ ΕΜΩΣΕΩΣ
Στο δειγματοληπττχό σταχυολόγημα 

διατυπώσεων διακεκριμένων ρωμαιοκαθο­
λικών θεολόγων, πού σήμερα απορρίπτουν 
κατ' αρχήν τήν Ούνία ως μέθοδο άποκα- 
ταστάσεως τής χριστιανικής ένότητος, είναι 
δυνατόν νά προστεθούν καί μερικές άλλες 
εύγλωττες επισημάνσεις :

Ό  καρδινάλιος Johannes Willebrands, 
πού επί πολλά έτη διετέλεσε στο Βατικανό 
Πρόεδρος τής Γραμματείας (τού σημερινού 
Ποντιφικού Συμβουλίου) για τήν προώθησι 
τής ένότητος των Χριστιανών, έχει επίσης 
διακηρύξει, δτι ή Ούνία μέ κανένα τρόπο 
δεν είναι δυνατόν νά παρουσιάζεται ως 
((μοντέλο τών σχέσεων των (Ρωμαίο)Καθο- 
λικών μέ τίς 'Ορθόδοξες 'Εκκλησίες ή μελ­
λοντικής ένώσεως)). Άντιθέτως πρέπει νά 
άναγνωρισθή, δτι ((ή ΐδρυσίς της δημιούρ­
γησε νέες διασπάσεις μεταξύ Καθολικών 
καί ΌρθοδόξωνιΕο.

Χαρακτηριστικά είναι καί δσα έχει 
τονίσει εμμέσως περί τής Ούνίας ό Γραμ- 
ματεύς τής ιδίας Γραμματείας (τού σημε­
ρινού Ποντιφικού Συμβουλίου) διακεκρι­
μένος έλληνομαθής επίσκοπος Pierre Dii- 
prey. Έ τσ ι σέ μελέτη του, πού δημοσιεύ- 
θηκε ήδη τό 1971, εκτός τών άλλων, τόνισε

40. G. L  a  Γ e η I ζ a k I S, Unierte Kirchen des Orients, 
στο εργο: Hanfried K r u g e r ,  Werner L o s e r ,  und W alter 
M u l l e r  - R  0 m h e I d, Okumene-Lexikon (Kirchen- 
Religionen-Bewegungen, Frankfurt am Main 1983, στ. 
1191.

δτι ((ή (Ρωμαιο)Καθολική 'Εκκλησία καί οι 
'Ορθόδοξες 'Εκκλησίες είναι αδελφές Ε κ ­
κλησίες...)), πού έχουν ((ζωντανά δλα τά 
μέσα τής σωτηρίας, τά όποια ό Θεός έμπι- 
στεύθηκε στήν 'Εκκλησία Του γιά τή σω­
τηρία τών ανθρώπων... Γ ι' αύτό δέν πρό­
κειται ή δέν πρόκειται πλέον γιά τήν μετα- 
τόπισι τών πιστών άπό τήν μία στήν άλλη 
'Εκκλησία, αλλά μόνον γιά τήν αμοιβαία 
άναγνώρισι τών υπευθύνων ποιμένων ένός 
τμήματος τής ποίμνης τού Χριστού)). Ε π ο ­
μένως πρέπει ((νά αποφεύγεται κάθε τι, πού 
θά ήμπορούσε νά διασκορπίση τό ποίμνιο 
ή νά φέρη σύγχυσι στίς τάξεις του))4ΐ. Οι 
τελευταίοι λόγοι τού επισκόπου Duprey 
είναι ύπόμνησις τών λόγων τού αειμνήστου 
Πάπα Παύλου Στξ ό όποιος τό 1967 προσ­
φωνώντας στο Φανάρι Κωνσταντινουπό­
λεως τον αείμνηστο Οικουμενικό Πατριάρ­
χη Άθηναγόρα τόν Α', εκτός τών άλλων 
τόνισε, δτι οΐ "Ηγέτες τών ((αδελφών Ε κ ­
κλησιών)) πρέπει ((νά αναγνωρίζουν καί νά 
σέβωνται ό ένας τόν άλλο ώς Ποιμένας 
εκείνης τής μερίδος τού ποιμνίου τού Χ ρ ι­
στού, πού ό Θεός έχει έμπιστευθή σ' αύ- 
τούς, φίροντίζοντας γιά τή συνοχή καί αΰ- 
ξησι τού λαού τού Θεού καί άποφεύγοντας

41. Pierre D u p r e y ,  D as Dekret des II. V atikani- 
schen Konzils iiber den Okumenismus und das Aggior- 
namento in den Beziehungen zwischen den Katholi- 
schen und der Orthodoxen Kirche, στο εργο: Endre von 
I  V a n k a, Ju liu s T y c i a  k, Paul W i e r t  z, H andbuch 
der Ostkirchenkunde, Dilsseldorf 1971, σ. 655-657.
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κάθε Tt, πού θά ήμποροϋσε νά δίασκορπίση 
τό ποίμνι.0 ή νά δημιουργήση σύγχυσι στίς 
τάξεις τοο))'' .̂

Επειδή οΐ παπικοί αυτοί λόγοι άποδο- 
κιμάζουν εμμέσως την Ούνία, που φέρνει 
σύγχυσι στίς τάξεις τοϋ ορθοδόξου ποιμνίου, 
ό Σεβ. επίσκοπος Duprey επισημαίνει στη 
συνέχεια, ότι στο χώρο των 'Ορθοδόξων 
Εκκλησιών πρέπει νά αποφεύγεται κδχι 
μόνον πάσα μορφή προσηλυτισμού, άλλα 
καί αυτή ή υπόνοια γι' αυτόν)). Γ ι' αυτό, 
επειδή οΐ 'Ορθόδοξοι έχουν ιδιαίτερη ευαι­
σθησία ((ένεκα ενός συμπλέγματος οδυνη­
ρών ιστορικών αιτίων)), δεν θά ήταν οΐ Ρω­
μαιοκαθολικοί τής 'Ανατολής οί πλέον 
κατάλληλοι — άντιθέτως θά ήταν οΐ ((όλι- 
γώτερον κατάλληλοι)) (weniger geeignet) — 
((γιά τίς έπαφές καί τόν διάλογο)) μεταξύ 
τών δύο 'Εκκλησιών. 'Επομένως οί Ουνί­
τες θά συντελούσαν στήν πρόοδο τής ένω- 
τικής προσπάθειας μόνον με τή συγκρά- 
τησ ι καί όπισθοχώρησί τους^λ

Έπειτα είναι χαρακτηριστική ή στά­
σις τών Ρωμαιοκαθολικών, πού συμμετέ­
χουν στον επίσημο Διάλογο μεταξύ 'Ορ­
θοδόξων καί Ρωμαιοκαθολικών. Οΐ καρδι­
νάλιοι Roger Etchgaray (Ρώμη), Salvatore 
Pappalardo (Παλέρμο), Friedrich Wetter 
(Μόναχο), Johannes Willebrands (Ρώμη)' 
οΐ άρχιεπίσκοποι καί επίσκοποι Edward 
Cassidy (Πρόεδρος τού Ποντιφικού Συμ­
βουλίου γιά τήν προώθησι τής χριστιανι-

42. Έ νθ' άνωτ., σ. 655. Evangelos T h e o d o r  ο u, 
Prognosen fiir die Zukunft des Okumenismus, στο «Oe- 
kumenisches Forum)) — Grazer H efte fiir konkrete Oku- 
mene, Graz 1973, σ. 23. Βλ. σέ γαλλίχή xod έλληνίχη γλωσσο: 
τήν δλη προσφώνησί. τοϋ Πκπκ Πκόλου Σ τ ' στον «Τόμο άγίί- 
π-ης)) (Vatican-Phanar, 1958-1970), Rom e-Istanbul 1971, 
σσ. 373-377. Ή  άνκφερθίΐσοί περικοπή τής προσφωνήσεως 
τοϋ Πκπκ στή γαλλική γλωσσά εχεί ώς έξής: «Us (les chefs 
des hglises doiYent le faire (3ηλ. νά ό3ηγοΰν στήν ό§ό τής 
άποκατκστάσεως τής ένότητος) en se reconnaisant e l  en se 
respectant comme pasteurs de la partie du troupeau du 
Christ qui leur est confi0e, en prenant soin de la cohe­
sion et de la croissance du peuple de Dieu et en evitant 
tou t ce qui pourrait le disperser ou mettre de la confu­
sion en ses rangs)).

43. Pierre D u p r e y ,  ενθ' άνωτ.

κής ένότητος, Ρώμη), Pierre Duprey (Γραμ- 
ματεύς τού ίδιου Συμβουλίου, Ρώμη), Ν ι­
κόλαος Φώσκολος ('Αρχιεπίσκοπος τών 
Καθολικών στήν Αθήνα), William Keeler 
(Βαλτιμόρη), Mariano Alagrassi (Μπάρι), 
Alfons Nossol (Opole Πολωνίας), Alfred 
Pichler (Βοσνία), Joan Robu (Βουκουρέ­
στι)* οί ίερεΐς Patrik van der Aalst ('Ολ­
λανδία), Jean Corbon (Βηρυττός), Andre 
de Halleux (AouPaiv),Waclaw Hryniewicz 
(Πολωνία), Peter-Hans Kolvenbaoh (Ρώ­
μη), Emmanuel Lanne (Ghevetogne), John 
Long (Ρώμη), Frederick Me Manus ('Ηνω­
μένες Πολιτείες), Δημήτριος Σαλάχας (Α ­
θήνα), Ernst Suttner (Βιέννη), Jean Til- 
lard(Ό ττάβα), Hermann Vogt (Τυβίγγη)* 
ό καθηγητής Vittorio Peri (Ρώμη) καί Eleu- 
terio Fortino (Ρώμη), ώς μέλη τής Διεθ­
νούς 'Επιτροπής τού Θεολογικού Διαλόγου 
μεταξύ τής 'Ορθοδόξου καί τής (Ρωμαίο)- 
Καθολικής 'Εκκλησίας, τόν Ιούνιο 1990, 
μαζί μέ τούς 'Ορθοδόξους, πού είναι μέλη 
τής ιδίας 'Επιτροπής, ένέκριναν στο Frei­
sing τής Βαυαρίας κοινήν άνακοίνωσι, 
στήν όποία, έκτος τών άλλων, τονίζουν τά 
έξής:

((... Στή χρησιμοποίησι τής Ούνίας 
δεν έλήφθη ύπ' δψιν (άπό τό Βατικανό), 
δτι, κατά τήν Έκκλησιολογία, ή 'Ορθό­
δοξη 'Εκκλησία είναι μία άδελφή 'Εκκλη­
σία, ή όποία προσφέρει ή ίδια τά μέσα τής 
σωτηρίας καί τής Χάριτος. Μέ τήν έννοια 
αυτή καί συμφώνως πρός τό έγγραφο, πού 
καταρτίσθηκε άπό τήν 'Υποεπιτροπή τής 
Βιέννης, άπορρίπτομε τόν θεσμό τής Ου- 
νίας ώς μέθοδο άναζητήσεως τής ένότητος, 
διότι είναι άντίθετος πρός τήν κοινή παρά- 
δοσι τών 'Εκκλησιών μας.

))'Εκει δπου ή Ούνία χρησιμοποιήθη­
κε ώς μέθοδος, δεν πέτυχε τόν σκοπό της, 
πού ήταν νά προσέγγιση τίς 'Εκκλησίες, 
άλλά προεκάλεσε νέες διαιρέσεις. Ή κατά-
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στασις, πού δημιουργήθηχε ετσι, ΰπήρξε 
αίτία συγκρούσεων καί οδυνών, που σημά­
δεψαν βαθείά τή συλλογική μνήμη καί τή 
συλλογική συνείδησι των δύο Εκκλησιών. 
Έξ άλλου, για λόγους έκκλησιολογικούς, 
αναπτύχθηκε ή πεποίθησις, ότι επρεπε να 
άναζητηθουν άλλοι δρόμοι (ένωτικής προσ­
πάθειας).

)) Σήμερον, δταν οι Εκκλησίες μας 
συναντώνται έπί τής βάσεως τής Έκκλη- 
σιολογιας τής κοινωνίας μεταξύ αδελφών 
'Εκκλησιών, θά ήταν λυπηρό, έπιστρέ- 
φοντας στή μέθοδο τού αΟύνιατισμοΟ)), 
νά καταστρέψουν τό σπουδαίο έργο γιά 
τήν ενότητα τών 'Εκκλησιών, πού έπιτε- 
λέσθηκε μέσα στον διάλογο...)ψ4.

Ώ ς αναφέρει τό ανωτέρω κείμενο τής 
Διακηρύξεως τού Freising, αυτή προετοι­
μάσθηκε στή Βιέννη τον 'Ιανουάριο 1990 
από Υποεπιτροπή, πού είχε διατυπώσει 
ανάλογα συμπεράσματα. Ή Υποεπιτρο­
πή αυτή άπέρριπτε τήν Ούνία ως ((μοντέ­
λο)) ένώσεως καί ως ασυμβίβαστη προς 
τήν προ τού σχίσματος Έκκλησιολογία 
τής Παραδόσεως, πού προβάλλει τήν ((εύ- 
χαριστιακή Κοινωνία, Όμοδόξων 'Εκκλη­
σιών, οί όποιες, έφ' δσον χρησιμοποιούν 
τά ίδια μέσα μεταδόσεως καί οικειώσεως 
τής Θ. Χάριτος καί τής σωτηρίας, απορρί­
πτουν κάθε μορφή ((σωτηριολογικής άπο- 
κλειστικότητος)), προσηλυτισμού καί προσ­
βολής τής θρησκευτικής έλευθερίας τής 
συνειδήσεως. Στή διατύπωσι τών συμπε­
ρασμάτων τής Βιέννης έλαβαν ενεργό μέ-

I I .  F rans Β  ο u  w e η, Freising 1990 — V ie session de 
la commission Internationale pour le dmlogue thdologi- 
que entre 1' I^glise Catholique et 1' iSglise Orthodoxe, 
στό: (iProche-Orient Chretienx, Sainte-Anne, Jerusalem , 
τόμ. X L , 1990, τεύχος 111-IV, σσ. 279-287. Πρβλ. Andre de 
H a 11 e u X ,  Uniatism e et communion. Le texte catholi- 
que-orthodoxe de Freising, στή «R evu e theologique de 
Louvain') 22, 1991, σσ. 3-29. W aclaw H r y n i e w i c z ,  
Der «U niatism us" im Katholiscli-orthodoxen Dialog, στο 
περ. «Ostkirchliohe Studien 39, 1990, σσ. 319-335. Βλ. κκί 
τήν εΰσΰνοπττ] σχετική κνιχλυσί του π. Δημητρίου Σ  <χ λ ά χ <χ 
στ-ήν έφ. «Καθολική" (7 καί 31 Ιουλίου 1990).

ρος, εκτός τών όμοδόξων μελών τής Υ π ο ­
επιτροπής, έξ ρωμαιοκαθολικοί: οι ανωτέ­
ρω μνημονευθέντες Edward Cassidy, Albert 
Nossol, Jean Gorbon, Δημήτριος Σαλάχας, 
Ernst Suttner, ως καί ό Ronald Roberson 
(Βατικανό)43.

Είναι σημαντικό, δτι ή διακήρυξις 
τού Freising έγινε καί εκ μέρους διαπρε­
πών Ρωμαιοκαθολικών. 'Ασφαλώς μερικοί 
από αύτούς νίκησαν εσωτερικούς διστα­
γμούς καί ψυχολογικές πιέσεις άπό αξιέ­
παινο ειλικρινή πόθο νά μή διακοπή ό 
έλπιδοφόρος διάλογος. 'Επίσης είναι βέ­
βαιο, δτι ή διακήρυξις αύτή πού κατ' 
αρχήν απορρίπτει τήν Ουνία ως μέθοδο 
άποκαταστάσεως τής ένότητος, δεν έγι- 
νεν ευχαρίστως δεκτή άπό ώρισμένους συν­
τηρητικούς κύκλους τού Βατικανού. 'Έτσι 
εξηγείται γιατί τό επίσημο δημοσιογραφι­
κό του δργανο ((L' Osservatore Romano)), 
ενώ δημοσιεύει ένημερωτικώς καί μέ αξι­
έπαινη πληρότητα ακόμη καί δευτερευού- 
σης σημασίας εκκλησιαστικές ανακοινώ­
σεις, άπέφυγεν έπιμελώς νά δημοσιεύση 
τό κείμενο τής σημαντικής διακηρύξεως 
τού Freising. Βεβαίως τό κείμενο αυτό 
δημοσιεύθηκε άπό τό Δελτίο ((Service 
d' information)), πού έκδίδεται άπό τό 
((Ποντιφικό Συμβούλιο γιά τήν προώθησι 
τής ένότητος τών Χριστιανών))^^, άλλά τού­
το έγινε μέ έκδηλη προσπάθεια νά μετρι- 
ασθή καί άπαλυνθή ή έντύπωσις σ' εκεί­
νους, πού δέν ήταν ευχαριστημένοι άπό 
τήν καταδίκη τής Ουνίας ώς μεθόδου ένώ­
σεως. "Ως επισημαίνει μέ οξυδέρκεια ό 
πατήρ Frans Bowen, Διευθυντής τού περιο­
δικού ((Proche-Orient Chretien)), πού έκ- 
δίδεται στά Ιεροσόλυμα άπό τό ((τάγμα 
τών λευκών πατέρων τής άγ. "Αννης, τό

45. Frans B o u w e n ,  ένθ' κνωτ., σ. 274-275.
46. Service d' information, Μ .  του Gonseil Pontifi­

cal pour la  Promotion de Γ Unite des Chretiens, άρ. 73, 
1990 (11), σσ. 54-55.
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Κυριακή 'Ορθοδοξίας 1992

ΤΟ ΣΥΓΧΡΟΝΟΝ ΜΗΝΥΜΑ ΤΗΣ ΟΡΘΟΔΟΞΙΑΣ
«"ISe  άληθωξ Ίορκηλίτης, έν ώ 5όλος ου"'ί 

έστρ> (Ίω . !χ' 4 8 ) .

Π κνήγυρίς λωρ.πρά, τ^ς "Ορθοδοξίοίς σή<ρ.ερο'Λ Ή 
Έ χχλησία  τοΰ Χρίστου περί6άλλετκ.ί τήν άλουργίδοί 
τής 5όξης* %κ.ί εορτάζει τά. 'ΛχητήρίίΡ κ.ότής ο̂ο<,τ& τής 
πλάνης πκ.ί ένκντίον τών δυνάμεων τοΰ σκότους πού 
επεχείρησίχν τήν δίάόρωσίν κκί τόν άφανίσμόν της. 
« Έ  ξ ω θ ε V μ ά χ  ί̂ > κχί διωγμοί αίμκτηροί' 
«ε σ ω θ ε V y ό 6 ο ί» ύπονομεύσεως εκ τών κ ίρ ί- 
σεων κκί τών άντίθέων πκί άντίχρίστων ρευμάτων τήν

*  Λόγος εκφωνηθείς κοίτ& τήν Συνοόίκήν Θείκν Λείτονρ- 
γί<χ.ν έν τφ Μητροπολίτίκφ Ν<χφ Άθηνων (15.3 .92), άποφάσε*. 
της Ίερόίς Συνόόου, ΰπό το9 Άντίπροέόροίί <χότης.

κκ.τετκ.λίΧίπώρησχν (Β ' Κορ. ζ ' 5) . «Πόσοί — έν τού- 
τοίς—  έπολέμησχν τήν Έ κκλησίκν, κκί οί πολεμήσκν- 
τες άπώλοντο; κύτη δέ υπέρ τόν ουρχνόν άνκόέόηκεχ 
(πκ.ρκτηρεί έ άγιος Ιω άννης έ Χρυσόστομος). «Τοίοΰ- 

τον εχεί μέγεθος ή Έ κκλησίκ ' πολεμουμένη νίΧά' έπί- 
όουλευομένη περίγ ίνετκ ί' ύορίζομένη λκμπροτέρπ κ.κθί- 
στκτκί' δέχετκ-ί τρκΰμκτίχ. κκί ού κκ.τίχπίπτεί υπό τών 
ελκώ ν κλυδωνίζεται, άλλ' ού καταποντίζεταί' χειμά­
ζεται, άλλά ναυάγίον ούχ ύπομένεί* πυκτεύεί, άλλ' ού 
νίκάτκί». Ε ίς  πάντα τόπον καί εις πάσαν εποχήν όάλ- 
λεταί, άλλά δέν καταόάλλεταί. Δ ιότι δέν είναι ανθρώ­
πινον σώμα ή 'Εκκλησία, άλλά θεανθρώπίνον. Έ χ ε ι 
κεφαλήν καί κυόερνήτην τόν Χριστόν. Κ αί έ Παρά-

Αελτΐο ((Service information)) προέτα- 
ξε στο κείμενο τής Διακηρήξεως τοΰ Frei­
sing σύντομο σημείωμα, τό όποιο τονί­
ζει δτι αύτή τρόπον τινά έγινε, γιά νά μή 
διακοπή ό διάλογος καί δτι είναι ((ένα 
πρώτο μή τελειωμένο)) (ηη premier pas 
accompli) έγγραφο, γιά νά άντιμετωπισθή 
προς τό παρόν ((ένα περίπλοκο πρόβλη­
μα)) (nne question complexe), τού όποιου 
δλες οΐ πτυχές θά έξετασθοΰν στο μέλλον^?. 
Είναι προφανές, δτι τό σημείωμα αύτό, 
πού σχετικοποιεΐ τή σημασία τής Αιακη- 
ρύξεως του Freising, έγράφη γιά νά προ- 
λάβη ενδεχόμενες αντιδράσεις κύκλων τοΰ 
Βατικανού, πού ύποστηρίζουν τήν Ούνία. 
Παρά τούτα, πρέπει νά χαιρετισθή τό γε­
γονός, δτι διαπρεπείς Ρωμαιοκαθολικοί 
άπεδοκίμασαν κατ' αρχήν τήν Ούνία ώς 
((μοντέλο)) ένώσεως.

"Ο πατήρ Frans Bowen καί σέ ειδικό 
άρθρο του, πού δημοσιεύθηκε στο ((Dictio­
nary of the Ecumenical Movement)), πα­
ραδέχεται τόν κατά τό μάλλον ή ήττον έκ-

λατινισμό τής λατρείας καί τής σκέψεως 
τών Ουνιτών καί τονίζει, δτι οι Ουνιτικές 
'Εκκλησίες δέν είναι δυνατό νά είναι ((γέ­
φυρα μεταξύ Καθολικών καί 'Ορθοδόξων)). 
Γ ι' αύτό οΐ 'Ορθόδοξοι ((τώρα θέλουν διά­
λογο κατ' ευθείαν μέ τή Ρωμαιοκαθολική 
'Εκκλησία, χωρίς τή μεσολάβησι τών 'Εκ­
κλησιών αυτών)), διότι τίς θεωρούν ώς 
((de facto άρνησι τού εκκλησιαστικού χα- 
ρακτήρος τής 'Ορθοδοξίας)) καί ως ((όρ­
γανα μεταμφιεσμένου προσηλυτισμού, πού 
επιδιώκει τήν προσέλκυσι στον Καθολι­
κισμό ... πιστών, πού είναι ανίκανοι νά 
διακρίνουν τίς διαφορές)). Οι Ούνιτικές 
'Εκκλησίες είναι μιά ανοικτή πληγή στήν 
πλευρά τών 'Ορθοδόξων Έκκλησιών))^λ 

Ά λλά γιά τό ζήτημα τής Ούνίας πρέ­
πει νά προσθέσωμε καί άλλες επισημάν­
σεις.

ΕΥΑ ΓΓΕΑ Ο Σ Δ. ΘΕΟΔΩΡΟΥ 
"Ομότ. Καθηγητής τοΰ Παν/μίου 'Αθηνών

47. Αυτόθι σ. 54. Frans Β ο w e η, .̂<θ' άνωτ., σ. 285.

48. Frans B o u w e n ,  Eastern Catholic Chm*ches, 
στο έργο: Nicholas L o s s k y ,  Jo se  Miguez B o n i n o ,  
John P o b e e ,  Geoffrey W a i n w r i g h t  κκί Pauline 
W e b b ,  Dictionary of the Ecumenicai Movement, WCC 
Pubiications, Geneva 1991, σ. 310-311.
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κλητοξ, το Πνεΰμκ- τό "Αγίον, τή') «ό S η γ  ε ΐ  ε ί g 
π & σ Οί ') τ ή ') έ  λ ή θ ε ί κ ')». Κ κ ί προς τή'/

χη'/.

Έξοχώτοίτε χ'όρίε Πρόεδρε τής Δημοχρίζτίκς, 
ΤίμίώτΜΟί "Αρχοντες τής Πολιτείας χκΐ Ή γεσίκ 

τοΟ φίλοχρίστου ήμώ'/ Στρκτοΰ,

Ααε τού Κυρίου περιούσιε.

Τό Ευί^γγέλίΟ'/ σήμερ<χ πκρουσίκσε τή'/ πρώτην 
συ'/ά'/τησί'/ χκί γ'/ωρ^υ-ία'/ πού είχε με τό'/ Χριστό/ 
4 χκτόπί'/ άπόστολός Του ΝίχθίΧ'/κήλ. Κοίί εί'/χί χκ- 
οχχτηρ'.στίχό'/ οτί 4 Κκρόίογ'/ώ'στης Χρ'.στός εσπευσε 
-/& τό-'/ άποχοίλέσή &γ'/ό'/ χκί χδολο'/, λεγω'/' «ϊί ο ε 
ά λ η θ ώ ς Ί  σ ρ χ η λ ί τ η ς, έ '/ & δ ό λ ο ς  
ο υ X ε σ τ ί '/".

Δέ'/ εί'/Λί έίσχετος πρός τό '/όη.μχ τής Όρθοδοξίκς 
χυτός 4 χκρχχτηρίσμός. Δ ιότι, χχΑ &ρχή'/'

Όρθοδοξίχ σημχί'/εί άγ'/ή'/ χχ ί &'/όθευτθί'/ πίστί'/ 
εις Χριστό'/' χχ-ί δή έγγυημέ'/ην ύπ' Αύτοΰ, με τό χΰ- 
ρος τής «μίχς, χγίχς, χχθολίχής χχ ί άποστολίχής Έ χ- 
χλησίχςχ Του, τής ο'/όμχτί. χ χ ί πράγμχτί «ο ρ θ ο ο ό- 
ξ ο υ» χκ ί ά'/χ'/τίχχτχστάτου —  μή δυ'/χμέ'/ης '/& ύπο- 
χχτχστκθή άπό χχμμίχ.'/ άλλή'/ εις τό'/ χόσμο'/.

^0 Χριστός, 4 Τίός τοΰ θεοΰ, δέ'/ ήλθε '/ά φ4ρ'{; 
μίχ'/ '/έχ.'/ θρησχείχ'/ είς τό'/ χόσμο'/. Ά λλ" ήλθε '/& 
έγχχθίδρύσή τή'/ δχσίλείχ'/ Του «ώς έ'/ ουρχ'/φ xxt επί 
τής γης». Κ χ ί ίδρυσε πρός τοΰτο τή'/ Έ χχλησίχ'/, «ή- 
τ ί ς έ σ τ ί τ ό σ ώ μ  χ χ ΰ τ ο ΰ» (Έφεσ. χ ' 
2 2 ) , δίχ '/X περίλά6η χχί '/χ χχτχρτίση τούς πολίτχς 
τής δχσίλείχς Του.

Κ χ ί φυοίχά ίδρυσε μίχ'/ χχί μό'/ή'/ Έχ.χλησίχ'/, οχ', 
πολλχς. "Οπως μ ίχ  εί'/χί ή χεφχλή τής Έ χχλησίχς, 
4 Χριστός, έ'/ίχΐο'/ εΐ'/χί χχ ί τό σώμχ, πού τό συ'/χπο- 
τελοΰ'/ τά « μ έ λ η  Χ ρ ί σ τ ο  0$ τ.έ. τχ μέλη τής 
'Εχχλησίχς. Μ ίχ χχ ί χδίχίρετος ήτο ή Έ χχλησ ίχ  χχτχ 
τή'/ πρώτη'/ χ ίλ ίετίχ '/ μ .Χ . E x t  χχτώρθω'/ε '/χ Χ'/χσυ'/- 
δέη εις τό σώμχ χυτής τχ χχτχ χχίρούς δίεστώτχ χχί 
χποσχίζόμε'/χ μέλη χύτης. Κ χ ί '/χ ύπερ'/ίχχ χίρέσείς 
χχί σχίσμχτχ, μέ τή'/ χχρί'/ χχ ί τή'/ χλήθείΧ'/ τοΰ Χ ρ ί­
στου, χχί με τούς χγώ'/χς χχ ί τχς χποφχσείς τώ'/ χγίο)/ 
Πχτέρω'/ χχί τώ'/ Ίερώ'/ Συ'/όδω'/, μχλίστχ τώ'/ «Οί- 
χουμε'/ίχώ'/».

Κ χτχ τή'/ δευτέρχ'/ όμως χ ίλ ίετίχ '/ έμφχ'/ίζετχί 
Οίερρηγμέ'/ος ό χρρχφος χίτώ'/ τοΰ Χρίστου. Κ χ ί ή 
Εχχλησίχ Του δίηρημέ'/η! Π χρ ' δλο'/, έ'/ τούτοίς, τό'/ 

χχτχχερμχτίσμ.ό'/ χυτό'/, πού ζη τε ΐ χχλυφί'/ υπό τό Ά 
'/ομχ «έχχλησίχί», δέ'/ πχύεί ή Έ χχλησ ίχ  '/χ εί'/χί 
"μ ί X, χ γίχ , χχθολίχή χχί άποστολίχή»' χ ί δέ χλλχί

είνχί έπί τοΰ πχρό'/τος φευδεπίγρχφοί, μέχρτς οτου 
έπχ'/εύρου'/ τή'/ θέσ^/ χχί έπχ'/έ'/τχξί'/ τω'/ έ'/τός τώ'/ 
χόλπω'/ τής «μ t χ ς» χδίχίρέτου χχί άχχί'/οτομήτου, 
'Ορθοδόξου ήμώ'/ Έ χχλησίχς. «Κ  χ ί γ  ε '/ ή σ ε- 
τ X ί μ ί χ  π ο ί μ ν η ,  ε t ς π o t μ ή '/», δπο^ς 
τό 6ε6χίώνεί Αυτός ό Χρίστος (Ίω . ί '  16) . Δ ιότι τό 
θέλημά Του εί'/χ ί, « ί '/ χ π χ '/ τ ε ς έ '/ ώ σ ί '/... 
ί  '/ X ό X ό σ μ ο ς π t σ τ ε ύ σ η» (Ίω . ίη ' 21) . 
Έ  δίχίρεσίς χλο'/ίζεί τή'/ πίστί'/ τοΰ χόσμου. Κ χ ί ό προ- 
δλημχτίσμός τώ'/ χ'/θρώπω'/ εΐ'/χί έ'/το'/ος. Κ χ ί μέσχ 
εις έ'/χ χλΐμχ άμφίδολίχς δίερωτώ'/τχί πολλοί' ποιος 
λοίπό'/ εί'/χί έ «χ λ  η θ ώ ς Ί  σ ρ χ η λ ί τ η ς, έ '/ 
ώ δ ό λ ο ς ο ύ X έ σ τ ί ;» .  Ποϋ ύπχρχεί ή μ ίχ  
χχί μό'/η άληθί'/ή πίστίς χχ ί Έ χχλησ ίχ  —  Έ χχλησ ίχ  
χχί πίστίς άχερχίχ χχί χμώμητος χχί χσφχλής πρός 
σωτηρίχ'/ έ'/ Χρίστφ Ίησοΰ;

Ί ίμ ε ΐς  χπχ'/τώμε'/ άδίστχχτως χχ ί εύθχρσώς δτι 
«ώ δ ε ή σ ο φ ί X έ σ τ ί '/», εις τή'/ χδίχίρετο'/ 
Έ χχλησίχ'/ τή'/ προ τοΰ μεγάλου σχίσμχτος' χ χ ί εις 
τή'/ συ'/εχίζουσχ'/ χ δ ί χ μ φ ί σ δ η τ ή τ ω ς  τ ή ' /  
« χ π χ ξ  π χ ρ χ δ ο θ ε ΐ σ χ ' /  τ ο ΐ ς  χ γ ί ο ί ς  
π ί σ τ ί  '/» (Ίούδχ 3) 'Ορθόδοξο'/ ήμώ'/ Έ χχλησίχ'/.

Ό  εύφημος χχρχχτηρίσμός τοΰ Χρίστου διά τό'/ 
Νχθχ'/χήλ' «X λ η θ ώ ς Ί  σ ρ χ η λ ί τ η ς» χχί 
οή «έ '/ ώ δ ό λ ο ς  ο ύ χ  έ σ τ ί '/», προσιδιάζει 
έξχίρέτως εις τή'/ 'Ορθόδοξο'/ Έ χχλησίχ'/ μχς. Ό  «ά- 
λ η θ ώ ς Τ  σ ρ X η λ ί τ η ς» ά'/τίδίχστέλλετχί πρός 
τό'/ ψευδή. «"Ωστε έ'/ί χχ ί ψευδής Ίσρχηλίτης», πχρχ- 
τηρεΐ 4 χγ. Ίωά'/'/ης ό Χρυσόστομος. Κ χ ί προσθέτει ό 
ιερός έρμη'/ευτής τοΰ Εύχγγελίου' «οί γάρ χρχίερ,ΐίς 
χχί οί γρχμμχτεΐς χχί οί χχτ' έχεί'/ους... ψευδώ'/υμοί 
ήσχ'/ Ίσρχηλΐτχ ί» (Ζίγχ6η'/ός) . Δ ιότι ήλλοίωσχ'/ χχί 
δίέστρεφχ'/ τή'/ γ'/ησίχ'/ πχράδοοί'/ του περιουσίου λχοΰ 
τοΰ Θεοΰ. Κ χ ί χύτή ή δίάστροφος ά'/τίληψίς τούς έ­
στρεψε'/ έ'/Χ'/τίο'/ τοΰ Χρίστου, θ ά  έπίσημά'/η δέ χχτό- 
πί'/ ή 'Αποχάλυψίς του Ίωά'/'/ου τοΰ Εόχγγελίστοΰ χχί 
Θεολόγου χυτή'/ «τή'/ ολχσφημίχ'/ έχ τώ'/ λεγό'/τω/ 
Ίουδχίους εί'/xt έχυτούς, χχ ί ούχ είσί'/, άλλά συ'/χγω- 
γή τοΰ σχτχ'/χ» (6' 9) . Αέγου'/ οτί εί'/χί γ'/ήσίοί φο­
ρείς τής πχρχδόσεως τοΰ λχοΰ τοΰ θεοΰ, άλλά εί'/χί 
«συυχγωγή τοΰ σχτχ'/χ»! Φοδερά έπ είτχ  ή πχρχχχρχ- 
ξίς τής άληθί'/ής — Χρίστοδίδάχτου χχί άποστολίχής—  
πίστεως χχί τώ'/ δογμάτω*/ τής 'Ορθοδο.ξίχς υπό τής 
Δυτίχής χχί — χς τή'/ εί'πωμε'/ μέ τό δ'/ομά της—  τής 
πχπίχής θεολογίχς. Δέ.'/ φέρει πλέο'/ τά έχέγγυχ τής 
πίστεως τής άρχχίχς χδίχίρέτου Έ χχλησίχς. Δέ'/ έχ- 
φράζεί πλέο'/ τό'/ «χληθώς Ίσρχηλίτη'/», τον νέον Ί -
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σραήλ τής Χάριτος, τήν Έχχλησίίί;ν τοΰ ΘεοΟ» (Α' 
Κορ. Οί' 2, Β '  Καρ. κ,' 1 ) , &λλά μένει μετέωρος χκί 
άθεμελίωτος εν Κυρίφ .

Λυπούμεθίχ νά εΐποχμεν, οτι x-ccl ό επόμενος τίμητί- 
χός λόγος τοΰ Χρίστου περί τοΰ Νκ-Θ<χ.νίίήλ' «έ ν ώ 
δ ό λ ο ς  ο ύ %  έ σ τ ί χ ,  δεν εόρίσχεί θέσίν έπεί 
δπου Οί έρχόμενοί « ε ν  έ ν δ ύ μ  κ, σ ί π ρ ο 6 ά- 
τ ω V »  — μ̂έ τό ένδυμοί χκ ί τήν λείτουργίχήν πκράδο- 
οίν τοΰ ορθοδόξου ίερ<χτείου—  δέν είνκ ί χάν ορθόδοξοί, 
άλλά συγχχλόπτουν τήν ουνίτίχήν των προέλευσίν χοίί 
τάς ουνίτίχάς μεθόδους «π ο ί ή σ <χ ί έ ν οί π ρ ο σ ή- 
λ υ τ ό ν »  ή πολλούς. Άσφχλως χυτή ή ένέργείΟί δέν 
εΐνοίί άδολος. Ούτε εις τήν ένωσίν τών Έχκλησίών συμ- 
όάλλεί. Ά ντιθέτω ς μάλίστχ άποτελεί «πέτροον σχχν- 
δάλου» χ χ ί «λίθον προσχόμμοίτος», εις τόν όποιον προσ- 
χρούουν Οί διάλογοί χ<χί κ ί ένωτίχ(χί προσπάθείχί, πο­
λύ περισσότερον άπό τάς δογματίχάς διαφοράς πού χω­
ρίζουν τάς έχχλησίας. Κ χ ί εξουδετερώνουν χαί χρημνί- 
ζουν δ,τί θετίχόν χκ ί έποίχοδομητίχόν έχει προηγηθή 
εις τόν διάλογον τής άγάπης. Δ ιότι «ό διάλογος τής 
άγάπης» νοείτχί μόνον «έν άληθείφ». Κ κ ί προϋποθέτει 
συζητητήν « ά λ η θ ώ ς  Ι σ ρ α η λ ί τ η ν ,  έ ν  
ώ δ ό λ ο ς  ο ύ χ  έ σ τ ί » .

={;=(=*

Εντός ολίγου ό Κύριος θά «ά ν ο ί ξ η τ  ο ί ς 
έ θ V  ε σ ί θ ύ ρ α V π ί σ τ ε ω ς» (Π ράξ. ίδ ' 27) . 
Ε ις  τήν Ήνωμένην Ευρώπην θά είναι άνοίχτή ή θύρα, 
διά νά περάση τό μήνυμα τής 'Ορθοδοξίας. "Η δη ήρ- 
χίσαν έπαφαί χαί μεθοδεύεται συντονισμός χαί συμπα- 
ράστασίς τών 'Ορθοδόξων Αότοχεφάλων 'Εχχλησίών 
πρός άλλήλας, διά τήν άντίμετώπίσίν τών έσωτερίχών 
προδλημάτων χαί τών άναγχών τών εμπερίστάτων χαί 
δοχίμαζομένων άπό έπίόουλάς τών δίεχδίχούντων τάς 
έχχλησίας χαί τά δίχαία τών 'Ορθοδόξων. Κ α ί άχο- 
λούθως ή 'Ορθοδοξία δέν θά είσέλθη διά τής θύρας 
τής Η νωμένης Εύρώπης άνταγωνίστίχώς. Δέν άνήχεί 
αυτό εις τήν ταχτίχήν της. Ά λλά  θά δηλώση τήν πα­
ρουσίαν της* χαί θά ύψώση τήν φωνήν της* χαί θά 
έξαγγείλη τό μήνυμά της, διά νά άχουσθή, ε ί δυνα­
τόν, « ε ι ς  π α σ α ν  τ ή ν  γ ή ν  ό φ θ ό γ γ ο ς  
α υ τ ή ς  χ α ί  ε ι ς  τ ά  π έ ρ α τ α  τ ή ς  οί -  
χ ο υ μ έ ν η ς  τ ά  ρ ή μ α τ α  α υ τ ή ς » ,  χατά 
τόν λόγον τοΰ Σωτήρος Χριστού* « χ κ ί  ά λ λ α 
π ρ ό 6 α τ  α έ χ ω ,  ά ο ύ χ  έ σ τ ί ν έ χ τ ή ς  
α υ λ ή ς  τ α ύ τ η ς *  χάχείνά με δει άγαγεΐν χαί 
τής φω',)ής μου άχούσουσί» (Ίω . ί '  1 6 ) .  Θά φέρω στήν 
αυλήν μου — εις τήν μίαν έχχλησίαν μου—  χαί τά άλ­
λα δίασχορπίσμένα πρόδατά μου.

Α ί περιστάσεις δείχνουν δτί επέστη ή ωρα. Καί 
έρχονται μηνύματα πού μαρτυρούν νοσταλγίαν τής 'Ο ρ­
θοδοξίας άνά τόν χόσμον. "Εχομεν χρέος νά έτοίμασθώ- 
μεν χαί νά όργανώσωμεν τήν ίεραποστολίχήν μας έξόρ- 
μησίν, ύπαχούοντες εις τήν εντολήν τοΰ Κυρίου* «π ο­
ρ έ  υ θ έ ν τ ε ς  μ α θ η τ ε ύ σ α τ ε  π ά ν τ α  τ ά  
έ θ V  η »  (Ματθ. χη ' 1 9 ) .

Κ α ί άλλοί συναφείς λόγοί τοΰ Κυρίου επισημαίνουν 
σαφώς* «επάρατε τούς οφθαλμούς ύμών χαί θεάσασθε 
τάς χώρας δτί λευχαί είσί πρός θερισμόν ήδη» (Ίω . 
δ' 3 5 ) .  «Ό  μέν θερισμός πολύς, οί δέ έργάταί όλίγοί* 
δεήθητε οΰν τοΰ Κυρίου τοΰ θερισμού, δπως έχδάλη 
έργάτας εις τόν θερισμόν αύτοΰ» (Αουχ. ί '  2) . 'Εφ ' 
δσον ήμείς θά πράξωμεν τό χαθήχον πού ά.ναχύπτεί άπό 
τάς συντρεχούσας σημερίνάς περιστάσεις, Έ χεΐνος θά 
άναπληρώση τά έλλείποντα. Κ αί θά έπευλογήση τήν 
ίεραποστολίχήν πορείαν χαί τήν σποράν τοΰ λόγου τής 
«όρθοτοιμούσης τόν λόγον τής άληθείας» άγίας ημών 
'Ορθοδοξίας.

Σήμερον, εις τό Οίχουμενίχόν Πατρίαρχείον τής 
Κ Π όλεω ς, «ή χάρις τοΰ Α γίου  Π νεύματος συνήγαγε», 
περί τόν Οίχουμενίχόν Πατριάρχην, πάντας τούς Πα- 
τρίάρχας χαί τούς λοιπούς Προχαθημένους — Ά ρχίε- 
πίσχόπους—  τών χατά τόπους άγίων τοΰ θεού 'Ορθο­
δόξων 'Εχχλησίών, είς τά πλαίσια τής Πανηγύρεως 
τής 'Ορθοδοξίας. Θά τελεσθή — τελείται ήδη—  πανορ­
θόδοξος θεία  Λειτουργία, άφοΰ προηγήθη Σύνοδος τών 
Πρωθιεραρχών, πρός έξέτασίν χαί λύσίν τών άπασχο- 
λούντων τήν 'Ορθοδοξίαν χρίσίμων ζητημάτων. 'Ετέθη 
επί τάπητος χαί ή δολιοφθορά τών Ουνιτών χαί έν γέ- 
νεί τών παπίχών μεθοδεύσεων χατά τής 'Ορθοδοξίας. 
Κ αί έλήφθησαν άποφάσείς ένεργοποίήσεως δλου τοΰ 
πανορθοδόξου δυναμίχοΰ — χλήρου χαί λαοΰ—  διά τήν 
προδολήν, τήν δίαφύλαξίν χαί τήν περίφρούρησίν τής 
τιμαλφούς 'Ορθοδοξίας μας άπό πάσης έπίδουλής ορα­
τών χαί άοράτων εχθρών. Κ αί άνάδείξίν αυτής εις 
«Φ ώ ς έ θ V ώ V ,  τ ο ΰ  ε ί ν α ι  ε ί ς  σ ω τ η- 
ρ ί α ν  έ ω ς  ε σ χ ά τ ο υ  τ ή ς  γ ή ς »  (Πράξ. 
ίγ ' 47) .

«Σώσον, Κ ύριε, τόν λαόν σου, χαί εύλόγησον τήν 
χληρονομίαν σου.

»"ϊψω σον χέρας χριστιανών 'Ορθοδόξων,
» χαί χατάπεμψον έφ' ήμάς τά έλέη σου τά πλού­

σια».

Ά  μ ή V .

*ί Ό  Πατρών Ν ΙΚΟ ΔΗ Μ Ο )
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Ο ΣΥΡΟΥ ΦΙΛΑΡΕΤΟΣ 1ΩΑΝΝΙΑΗΣ (1883 1961)
Τριακονταετής άμφίετηρίδα άπό τής εις Κύριον έκδημίας αύτοΰ (+ 8 .6 .1 9 6 1 —1991)

Έμφα'Λσθείς τό πρώτον, ώς Μητροπολίτης Σύρου, 
ένώπ'.ον της Συνόδου της Ιερα ρχ ία ς της 'Εκκλησίας 
της Ελλάδος, κατά τήν συνεδρίαν αύτης τοΰ Νοεμόρίου 
τοΰ 1931 έντυπωσίασε διά τήν περί τής «'Εσωτερικής 
Ιεραποστολής)), ρηξίκέλευθον καί έμπερίστατωμένην 
είσήγησίν του, διά τήν οποίαν άπέσπασε τάς εύμενε- 
στέρας τών κρίσεων, έκ μέρους πολλών 'Αρχιερέων.

« . . .  είς τήν αμέσως έπομένην συνεδρίαν, καθ' ήν 
ηέ πολύν ένΙουσίασμόν ώμίλησαν ωσαύτως διά τό έργον 
τής Ιεραποστολής τόσον έ Μακαρίώτατος Πρόεδρος, 
οσον καί οί Σεδ. Ίεράρχαί Κορινθίας Δαμασκηνός, 
Φιλίππων καί Νεαπόλεως Χρυσόστομος, Σάμου Ε ιρ η ­
ναίος, Καρυστίας Παντελεήμων καί τίνες άλλοί έκ τών 
αγίων συνέδρων, άπεφασίσθη έν τέλεί, προτάσεί τοΰ 
Μακ. Προέδρου καί έμοθύμφ γνώμη τών άγίων άρχίε- 
ρέων ή ίδρυσίς θεσμοΰ εσωτερικής Ιεραποστολής, μεθ' 
δ ο Μακαρίώτατος Πρόεδρος, δίερμηνεύων τό κοινόν 
αίσθημα τής Συνόδου τής Ιερα ρχ ία ς, έχαρακτήρίσε τό 
γεγονός ώς τήν πλέον σοόαράν καί ένδιαφέρουσαν πρά- 
ξίν τής 'Εκκλησίας τής Ελλάδος άπό τής συστάσεως 
αυτής καί ηυχήθη θερμώς τήν πλήρη εόόδωσίν τοΰ 
ίεροΰ τούτου έργου. Ταυτοχρόνως ή Ιερα ρχ ία  άνέθη- 
κεν είς επιτροπήν έκ τών Σεδ. αρχιερέων Σάμου Ε ι­
ρηναίου, Κορινθίας Δαμασκηνού, Σύρου Φιλαρέτου καί 
Καρυστίας Παντελεήμονος τήν επεξεργασίαν τοΰ υπο- 
δληθέντος σχεδίου τοΰ Σεδ. Σύρου»'^.

Ό  ί'δίος έλεγε περί τής είσηγήσεως εκείνης είς 
δ'.άλεξίν του, τήν Ι Ι η ν  Όκτωδρίου 1933 , είς τήν αί­
θουσαν «Π Α ΡΝ Α ΣΣΟ Σ)):

« . . .  Ή  είσήγησίς, τήν οποίαν εΐχον τήν τιμήν 
νά κάμω τότε, έκρίθη εύμενέστατα υπό πάντων τών 
Ά γίω ν αδελφών, αί δέ έπακολουθήσασαί σχετίκαί ά- 
γορεύσείς τών Σεδ. Μητροπολιτών Σάμου, Φιλίππων, 
Κορινθίας, Καρυστίας καί τινων άλλων προύξένησαν 
δαθυτάτην αί'σθησιν καί έπλήρωσαν τήν ατμόσφαιραν 
τής Συνόδου τής Ιερα ρχ ίας ενθουσιασμού άγιου. Ό  
Μακαρίώτατος Αρχιεπίσκοπος 'Αθηνών καί Πρόεδρος, 
πλήρης συγκινήσεως έκ τής όμοθύμου καί έκθύμου ά- 
ποφάσεως τής Ιερα ρχ ία ς, πρός ιδρυσιν καί παρ' ήμίν 
θεσμοΰ έσωτερικής Ιεραποστολής, ηύχαρίστησε τόν 
θεόν καί πάντας τούς Ίεράρχας καί έχαρακτήρισε τήν

άπόφασιν έκείνην ώς τήν φωτεινοτέραν και τήν σπου- 
δαιοτέραν άπό δσας έλαδεν ή 'Εκκλησία τής Ε λ λ ά ­
δος, άπό τής συστάσεως τοΰ Ελληνικού Κράτους)).

Τοΰ θέματος δμως περιπλακέντος πολιτειακώς, 
έπανήλθεν όριστικώς κατά τήν συνεδρίαν τής 'Ιεραρ­
χίας τοΰ έτους 1933, ενώπιον τής οποίας ό Μητροπο­
λίτης Φιλάρετος έπραγματοποίησε τήν οριστικήν αύτοΰ 
εισήγηοίν.

Οΰτω, μετά πολλάς συζητήσεις μετά τοΰ αρμοδίου 
Υπουργείου τής Παιδείας, κατηρτίσθη τό «Κ Α Τ Α ­
Σ Τ Α Τ ΙΚ Ο Ν  Τ Η Σ  ΙΕ Ρ Α Π Ο Σ Τ Ο Λ Η Σ  Τ Η Σ  Ε Κ ­
Κ Λ Η Σ ΙΑ Σ  Τ Η Σ  ΕΑΑΑΔΟΣ)), έγκριθέν διά τής υπ' 
άριθμ. 1 2 0 5 )2 8 .2 .1 9 3 3  άποφάσεως τοΰ Πρωτοδικείου 
Αθηνών, σκοποί τοΰ οποίου ήσαν:

1) Ή  προάσπισις τής 'Ορθοδόξου πιστεως, ή ένί- 
σχυσις τοΰ θρησκευτικοΰ αισθήματος καί ή άνάπτυξις 
τών Χριστιανικών άρετών παρά τφ λαφ.

2) Ή έξύψωσις τοΰ Ο'ίκογενειακοΰ δίου.
3) Ή  καλλιέργεια  τοΰ πνεύματος τής κοινωνικής 

αλληλεγγύης μεταξύ όλων τών τάξεων τής 'Ε λλην ι­
κής Κοινωνίας.

4) Ή  μεθοδικωτέρα οργάνωσις και έξάσκησις τοΰ 
έργου τής φιλανθρωπίας και τής κοινωνικής προνοιας 
τής 'Εκκλησίας.

5) Ή  συστηματικωτέρα θρησκευτική καί ήθική 
μόρφωσις και διαπαιδαγώγησις τής νεολαίας, ώς καί 
ή προφύλαξις αυτής άπό τών δσημέραι πληθυνομένων 
κοινωνικών κινδύνων))^.

Κατόπιν τής άνωτέρω έγκρίσεως κατηρτίσθη τό 
Κεντρικόν Συμδούλιον τοΰ Γραφείου «Ε Σ Ω Τ Ε Ρ ΙΚ Η Σ  
ΙΕ ΡΑ Π Ο ΣΤ Ο Λ Η Σ)) έκ τοΰ Μακαρ. Προέδρου τής 
Ίεράς Συνόδου, τών Συνοδικών Φιλίππων και Νεαπό­
λεως Χρυσοστόμου, Σύρου Φιλαρέτου, Φωκίδος 'Ιωα­
κείμ  καί τών Σεδ. Θεσσαλονίκης Γενναδίου, Μηθύμνης 
Διονυσίου καί Κορινθίας Δαμασκηνοΰ. Ή Γεν ική  Διεύ- 
θυνσις τής 'Ιεραποστολής άνετέθη προσωρινώς τφ Σεδ. 
Σύρου Φιλαρέτψ))^.

Ή  έπι 29 έτη ποιμαντορία του υπήρξε έγκαρπος 
καί καλλίκαρπος.

Έ νδιεφέρθη διά τήν άνεύρεσιν μορφωμένων καί 
καλών κληρικών, πολλοί τών οποίων διακονοΰν είσέτι

*)  Συνέχεια έκ της σελ. 150 τοΰ ΰ * '  άρ. 5 τεύχους.
7. «ΕΚΚΛΗΣΙΑ.), έτος ΙΑ ', άριθμ. 10, σελ. 73.

8. «ΕΚΚΛΗΣΙΑ)), ένθ' άνωτ., σελ. 73.
9. «ΕΚΚΛΗΣΙΑ.., ένθ' άνωτ., σελ. 79,
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έπαξίως τήν Έχχλησίαν ίίζ  τάς άνά. τάς νήσους ενο­
ρίας των.

Έπροστάτευσεν τάς ίεράς Μονάς χαί έφρόντίσεν 
διά τήν έπάνδρωσίν των. Ά νή γείρ ε νέους ίεροϋς Ναούς, 
τούς οποίους χαί έγχαίνίασε. Έφρόντίσε διά τήν όργά- 
νωσίν τοΰ φίλανθρωπίχοΰ έργου εις Έρμούπολίν, διά 
τής συστάσεως φίλοπτώχων αδελφοτήτων Κυρίων, αί 
όποΐαί τά μέγιστα συνείργησαν εις τήν άναχούφίοίν 
τών εμπερίστάτων άνθρώπων χατά τήν δίάρχεία τών 
σχληρών χρόνων τής Κατοχής χαί τών μετά ταΰτην.

Τά μέγιστα ένδίαφερθείς διά τήν άνεύρεσίν πόρων 
διά τούς πτωχούς χαί ενδεείς τών νήσων, ιδία δέ τής 
έδρας αύτοΰ, Έρμουπόλεως, δσον χαί τής γείτνίαζού- 
σης νήσου Τήνου, έπεμελήθη επιτυχέστατα μάλιστα, 
-δ έν Σύρφ «Βαφείαδάχείον Κληροδότημα» χαί διά 
τά έν Τήνφ «Μωρα'ί'τίδου» χαί «Χρίστίνης Γαρυφάλ­
λου». Τό πρώτον έξ αυτών τό άξίοποίησεν εις 'Αθήνας, 
ώστε έχ τών εσόδων του νά ένίσχύεταί ή Ι ε ρ ά  Μονή 
Κεχροδουνίου, διά δέ τό δεύτερον μετέδη προσωπίχώς 
τόν Μάρτιον τοΰ 1936 εις Αίγυπτον, δπου θέσας τέ­
λος εις δωδεχαετή άνεπίτυχή άγώνα τής Μονής, χατ- 
ώρθωσε τήν άποδέσμευσίν τών ύπό τής Μ εγάλης Εύερ- 
γέτίδος Χρίστίνης Γαρυφάλλου δίατεθέντων χρημάτων 
διά τήν ένίσχυσίν τών Μοναχών χαί πτωχών γραιών 
τής Τήνου, έχ  τών Αίγυπτίαχών Τραπεζών, χαί τήν 
['ϊταφοράν χρηματίχών έπίτοχίων εις τήν Ε λλά δα  διά 
τήν πραγματοποίησίν τής δουλήσεως τής δίαθέτίδος. Τό 
δέ 1954  έφερε χρήματα άπό τήν Αίγυπτον χαί ήγορά- 
σθησαν μέ αύτά άχίνητα, έχ τών έσόδων τών οποίων, 
έ'/ίσχύονταί έως χαί σήμερον, αί Μοναχαί τής Ίεράς 
Μονής Κεχροδουνίου.

Ε ίς  Έρμούπολίν όργάνωσεν είς Όρφανοτροφείον 
θηλέω ν τήν Μονήν τής Ά γ ία ς  Βαρδάρας είς τήν θ έ­
σίν Κίνίον, τό όποιον λειτουργεί χαί έως τής σήμερον. 
'Ομοίως δέ, τή συνεργεία ήμών, δίίϋργανώθη είς τήν 
έν Μυχόνφ Ίεράν Μονήν τής Τουρλίανής Όρφανοτρο- 
φείον άρρένων, περίθάλψαν επί δεχαετίας, όρφανόπαί- 
δας έχ  τών πέρίξ νήσων.

Ή  χατ' έτος 1936 (25 Μαί'ου) , ευρεσίς δ ί' Οράμα­
τος είς τόν Έρμουπολίτην Μανοΰσον Π ελέχην, τοΰ ιε ­
ρού είχονίσματος τοΰ Μεγαλομάρτυρας Δημητρίου είς 
Έρμούπολίν, έδωχεν είς αύτόν τήν άφορμήν διά τήν 
δημιουργίαν μεγαλοπνόου πνευματίχοΰ χαί χτίρίαχοΰ 
συγχροτήματος. Νυχθημερόν μετά τών συνεργατών του, 
χληρίχών χαί μή, παρών, είς άπάσας τάς έργασίας, 
ώστε τό άνοίχοδομούμενον νά γίνη δ,τί ώραίότερον. 
Έ τ ο  ό ί'δίος «άρχίτέχτων, μηχανίχός, εργάτης»!

Προσωπίχώς έπεμελεΐτο τοΰ άνεγείρομένου μεγα­
λοπρεπούς δυορόφου Βυζαντινού Ναού τοΰ Α γίου  είς

τήν θέσίν Βαπόρια, είς Έρμούπολίν, χαί έχ ε ι έθεσε 
τήν σφραγίδα τής αίσθητίχής χαί πνευματώδους τφ 
δντί δημιουργίας του.

Τ ήν 4ην Α πριλίου 1939, έν μέσφ πολυπληθέστα­
του Έχχλησίάσματος, έγχαίνίασε τόν ιερόν Ναόν τής 
Εόρέσεως, είς τόν όποιον έτέλεσε πλήθος χείροτονίών 
νέων Κ ληρίχώ ν, δντος δίχην χαταχόμδης, χατανυχτί- 
χωτάτου χαί μεγαλοπρεπούς.

Κατ' αύτούς τούς δυσμοίρους χρόνους τοΰ Γερμανο- 
ίταλίχοΟ πολέμου ανέπτυξε σιωπηλή, άλλά ένθερμη πα- 
τρίωτίχή δραστηριότητα φυγαδεύων πατρίώτας είς Μέ- 
σην Ανατολήν διά τής Μονής Τουρλί-ανής Μυχόνου. 
τή συνεργασία τοΰ γράφοντος, ώς ηγουμένου τότε αυ­
τής.

Ε ίνα ι άποτυπωμένη είς τούς οφθαλμούς ήμών ή 
μορφή του, δτε τήν ημέραν τής χηρύξεως τοΰ πολέ­
μου χατήλθεν είς τόν λιμένα τής Σύρου χαί έστάθη είς 
τήν σχάλαν τοΰ πλοίου, εόλογών χαί ένθαρρύνων τούς 
άναχωροΰντας διά τό μέτωπον Έρμουπολίτας.

Α ί δέ ευρίσχόμεναί είς τό άρχείον ήμών έπίστολαί 
του, χατά τήν περίοδον έχείνην, δτε έπεχοίνώνεί μεθ' 
ήμών δί' άλληλογραφίας είς Μύχονον είναι χαραχτη- 
ρίστίχαί τοΰ πατρίωτίχοΰ σθένους χαί τοΰ έχχλησίαστί- 
χοΰ ήθους τοΰ άοίδίμου Γέροντος χαί χλείνοΰ Ιεράρχου.

Τ ήν εποχήν αύτήν (1941) ήγεΐτα ί μίας Παγχυ- 
χλαδίχής προσπαθείας δίασώσεως τοΰ λαοΰ άπό τήν 
πείνα, διά τής δημιουργίας τοΰ Κοινωφελούς 'Οργανι­
σμού Κυχλάδων Νήσων (Κ Ο Κ Ν ), τοΰ όποίου υπήρξε 
πρώτος Πρόεδρος.

Αείτουργίχός χαί δίδαχτίχός Ά ρχίερεύς έπερίόδευε 
τάς νήσους τής Μητροπόλεως, ύπό δυσχερείς περιστά­
σεις, λόγφ τών μίχρών πλοίων χαί τών χαίρίχών συν- 
θηχών, δίδάσχων χαί νουθετών τό εμπίστευθέν είς αυ­
τόν υπό τής Έ χχλησίας ποίμνίον.

Εύγενής χαί δίαχρίτίχός, ήγάπα δί' ενός δίαχεχοί- 
μένου τρόπου, τιμών τό Λειτούργημα χαί τήν θέσίν 
του. Ιδ ια ιτέρω ς έμερίμνησε διά τό θειον Κήρυγμα, οί 
δέ ύπ' αύτοΰ χείροτονηθέντες Ίεροχήρυχες, προήχθη- 
σαν άπαντες είς τό Έπίσχοπίχόν αξίωμα διά τών ευ­
χών χαί προσευχών του, ζώντος χαί χεχοίμημένου' ό 
Νίχοπόλεως Στυλιανός Κορνάρος, έ γράφων, ό Μεσο- 
γαίας Άγαθόνίχος Φίλίππότης, ό Θήρας Παντελεή- 
μων Ρίζος.

"Εως χαί τής άσθενείας του, δέν έφείσθη χόπων 
χαί μόχθων διά νά έπίσχέπτεταί τάς Μονάς, τάς νή­
σους, τάς πόλεις χαί τά χωρία, δίδων τό ευεργετίχόν 
παρόν τοΰ ποίμένος. Τόν Νοέμδρίον τοΰ 1958 , παρ' 
δτί τά σημεία τοΰ χόπου ήσαν έχδηλα, ένώπίον τής 
Ι Γ '  Συνόδου τής Ιερα ρχ ία ς τής Έ χχλησίας τής Έλ-
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ΟΥΜίΑ -  ΣΚΟΠίΑ -  ΟΡΟΟΑΟΞΗ ΕΚΚΑΗΣ!Α
Ή πτώση τοΰ Κομμουνισμού χχ ί οί πολίτίχές χλλχ- 

νές στην Ά νχτολίχή Ευρώπη χχί τχ Βχλχχνίχ , μχζί 
<ίϊ τό χγχθό τής έλευθερίχς χχί τήν χποδέσμευση 
τών 'Ορθοδόξων Π χτρίχρχείω ν χχί Έ χχληοίών χπό 
τόν χχλίνό τοΰ χθεί'σμοΰ χχ ί τήν τυρχννίχ τοΰ όλοχλη- 
οωτίσχοΟ, έδωσε τήν εΰχχίρίχ στο Βχτίχχνό χχ ί τόν 
σημερ'.νό χρχοντχ του, τόν Πολωνό Π χπ χ  'Ιωάννη - 
Πκΰλο τόν Β ' ,  γνωστό ήδη άπό τήν εποχή πού ήτχν 
χχθηγητής στο Λ8ο6 γιά  τά φίλο-ουνίτίχχ του χίσθή- 
μχτχ, νά επιδιώξει συστημχτίχά τήν χνχδίωση τής Ου- 
νίχς στις χώρες χυτές ή τήν δημίουργίχ χχτχστάσεως 
έχει όπου χχνένχ πρόδλημχ δέν υπήρχε, μίχς Ουνίχς 
περ'.οεδλημένης μχλίστχ μέ τό φωτοστέφανο τής χντί- 
στχθείσης δήθεν χχτά τοΰ μχρξίσμοΰ. Ά λλά , χν χά- 
ποίχ πρώτη ύπέστη τις συνέπειες τής χθείστίχής μχ- 
νίχς τοΰ Σοόίέτ, είνχί ή 'Ορθόδοξη Έ χχλησίχ τής 
Ρωσσίχς. Ε ίνχ ί δυνχτόν νά λησμονηθεί ή πχρωδίχ έ- 
χ ϊίνη  Πχνορθοδόξου συσχέφεως του 1948 έπί Στχλίν 
χχί ό διωγμός τών 'Ορθοδόξων Π χτρίχρχών, Ά ρχίεπ ί- 
σχόπων χχί Μητροπολιτών, όπως τοΰ Βχρσοόίχς χχί 
πχσης Πολωνίας Διονυσίου, τοΰ Π ρχγχς Σχόδχτίου, 
τοΰ Ρ ίγχς χ χ ί πχσης Άίθουχνίχς Αυγουστίνου, τοΰ Τού­
λινης χχί πχσης Έσθονίχς 'Αλεξάνδρου, τοΰ Τίρά- 
νων χχί πχσης Ά λόχνίχς Χρίστοφόρου, όλων εύρίσχο- 
μένων σέ χχνονίχή σχέση ή έξάρτηση μέ τό Οίχουμε- 
νίχό Π χτρίχρχεΐο, τόν πχρχ.μερίσμό τοΰ οποίου χπό 
τήν χορυφή τής 'Ορθοδοξίας, μέ τήν προώθηση τών 
σχεδίων περί «Τρίτης Ρώμης» ευνο.οΰσε τό χομμουνί- 
στίχό χχθεστώς; Μποροΰν νά μχς ποΰν που είνχί τώ­
ρα χυτές οί Έ χχλησ ίες;

"Οπως έδειξε ή έξέλίξη τών έχχλησίχστίχών γεγο­
νότων στήν Ά νχτολίχή Ευρώπη χχί τά Βχλχάνίχ, τό 
Βχ-ίχχνό ουδέποτε έγχχτέλείψ ε τήν προχλητίχή χχί 
μισαλλόδοξη μεθοδίχ τής Ουνίχς. "Οταν τό 1980 άρ­
χισε πάλι στή Ρόδο ό θεολογίχός Διάλογος μεταξύ τών 
ούο Έχχλησίών, δημίουργήθηχε σάλος μέ τήν πχρου-

Συνέχείκ έκ της στλ. 152 του ύ - ' άρ. 5 τεύχους.

λάδος, χνεφέρθη δί' είδ ίχής είσηγήσεως, διά τό θέμα 
τής ψήφου τών χληρίχών, είς τήν δποίχν οφείλεται 
ϊν  τέλεί, χχτόπίν χχί τής σχετίχής νομοθετικής ρυθμί- 
σεως, τό δίχχίωμχ τοΰ έχλέγείν τών χληρίχών.

(Συνεχίζεται)

t Ό  Σύρου ΔΩ ΡΟ ΘΕΟΣ

σίχ χχ ί Ούνίτών στήν Ρωμχίοχχθολίχή αντιπροσωπεία 
(χχί τό φαινόμενο χύτό παρουσιάζεται ώς χ χ ί τά σή­
μερα) . "Οταν τό 1985 έ Μχχ. Άρχίεπίσχοπος 'Α θη­
νών X. Σεραφείμ συνεχάλεσε στο Ζχππείο τήν Συν­
διάσκεψη τών Χριστιανικών 'Εκκλησιών γ ίά  τήν Αν­
τιμετώπιση τής πείνας, μέ λύπη εί'δχμε μαζί μέ τά 
άλλα δύο μέλη τής αντιπροσωπείας πού έστειλε ή Ρω ­
μαιοκαθολική 'Εκκλησία (τό ενχ ήτχν ό τότε έδώ Προ- 
νού'/τσίος τοΰ Βατικανού, δηλ. ό πρεσβευτής τοΰ Βχ- 
τίκκνοΰ άφοΰ χύτό είνχί Κράτος) , νά καταφθάνει κχί 
ένας Ουνίτης. Κ ί χυτά σέ μ ίχ  χώρα, στήν δίκή p-xg 
χώρα, πού ή θεολογίκή Σχολή τοΰ Πανεπιστημίου 
'Αθηνών δτχν πρό έτών είχεν χποθχνεί ό χχτά τήν 
Μ ίχρχσίχτίχήν καταστροφήν έλθών έντχΰθχ Ουνίτης 
Επίσκοπος Γεώργιος Χ χλχβχτζής, ε ίχ ε ζητήσει, ε ίχε 
πχρχχχλέσεί τόν τότε Πάπα τής Ρώμης νά μή διορί­
σει στή χώρα μχς χλλον Ούνίτη 'Επίσκοπο. Ά λ λ ' είς 
μάτην. Σ έ μ ίχ  χώρα πού οτχν τό Κράτος τό 1980  ε ί­
χε Αποφασίσει νά συνάψει διπλωματικές σχέσεις μέ τό 
Βατικανό ή Θεολογίκή Σχολή τοΰ Πανεπιστημίου 'Α ­
θηνών είχε ζητήσει μέ υπόμνημά της πρός τήν Ιερ ά  
Σύνοδο κχ ί τό Υπουργείο Έ θν. Π αιδείας κ χ ί Θρη­
σκευμάτων, τήν ματαίωση τής ώς χνω χποφχσεως (Π ε- 
ρίοδ. «Κ Ο ΙΝ Ω Ν ΙΑ », έτος Κ Γ ' ,  σ. 122-124) . Ουνίτης 
περιλαμβάνεται συχνά στήν άντίπροσωπείχ πού στέλ­
νει στήν Κωνσταντινούπολη γ ιά  τήν θρονίκή εορτή 
τοΰ Ά γ .  Άνδρέου, ό Πάπας. Πολύ πρόσφατα Από 16 - 
17 Δεκεμβρίου 1991, μ έ  τήν συμπλήρωση δέκα χρό­
νων Από τήν έναρξη τοΰ Θεολογίκοΰ Διαλόγου, πρχ- 
γ<ρ.χτοποίήθηκε Διεθνής συνάντηση, στό Μ πχρί, 'Ορ­
θοδόξων κχί Ρωμαιοκαθολικών θεολόγων μέ θέμχ: 
«Π οίά  προβλήματα εμποδίζουν τόν Διάλογο». 'Ε κ εί ο 
γνωστός Δομηνίκχνός ίερέχς κχί καθηγητής θεολογίχς 
G IO FP 'A R I προκχλεσε τούς 'Ορθοδόξους ύποοτηρίζον- 
τχς μέ υπερβχλλοντχ φανατισμό τήν Ούνία κχί μεμφό- 
μενος τήν 'Ορθοδοξία, γ ίχ τ ί Ανθίστχτχί σ' χύτην. Οί 
'Ορθόδοξοί σύνεδροί Αντέδρχσχν τονίζοντας οτί ή πχ- 
ρατηρουμένη διείσδυση πής Ουνίχς στις βαλκανικές κχ ί 
σ' άλλες ορθόδοξες περιοχές προσβάλλει τό φρόνημα 
τών 'Ορθοδόξων Χριστιανών κχί σέ κχμμίά περίπτωση 
δέν προωθεί τήν εύόδωση ενός γονίμου διαλόγου μετα­
ξύ 'Ορθοδόξων κ χ ί Δυτικών, χπέρρίψχν 0έ (ό Καθη­
γητής τοΰ Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης Σωτ. Βχρνχ- 
λ ίδης), τόν ισχυρισμό δτι ή Ούνία μπορεί νά άποτε- 
λέσεί ένο/τίκή γέφυρα, Αντίθετα μάλιστα έξ αιτίας της
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απειλείται ή διακοπή τοΰ Διαλόγου μεταξύ τών δύο 
'Εκκλησιών. Δέν πρόκειται γ ια  υπερδολή. Ό  Οικου­
μενικός Πατριάρχης Βαρθολομαίος στήν προσφώνησή 
του πρός τά μέλη τής παπικής άντιπροσωπειας πού 
παρέστησαν στήν θρονική εορτή τοΰ Ά γ .  Άνδρέου 
στήν Κωνστα'/τινούπολη στις 30  Νοεμδριου 1991, εύ- 
θαρσώς και μέ παρρησία ειπ ε:

«Τό έπι δεκαετίαν έπιτελεσθέν έργον τοΰ Θεολο- 
γικοΰ Διαλόγου κινδυνεύει άτυχώς δχι μόνον νά άνα- 
σταλει έπ' άόρ ιστόν και με άγνώστους προοπτικάς, 
άλλ' ι'σως και νά ματαιωθεί έξ ολοκλήρου, ώς μή ώ- 
φελε, λόγφ της δημιουργηθείσης ύπό τών Ούνιτών εις 
Α νατολικήν καί Κεντρώαν Ευρώπην άπαραδέκτου κα- 
ταστάσεως εις τάς σχέσεις αυτών πρός τάς Τοπικάς 
'Ορθοδόξους 'Εκκλησίας αιτινες και αποτελούν τό άρ- 
χαιοπαράδοτον κυρίαρχον χριστιανικόν δόγμα τής πε­
ριοχής, πρός τό όποιον οί'κοθεν θά έπρεπε νά έπιδει- 
χθή μεγαλύτερος σεδασμός και άδελφική εμπιστοσύνη».

"Οπως άκριδώς συνέδη στήν παλαιά έποχή, δταν 
μέ τά δπλα τών Πολωνών ή τίς λόγχες τών Αύστρο - 
ούγγρων ή Ούνία διέπραξε εις δάρος τής 'Ορθοδοξίας 
φοδερά άνομήματα, αρπαγές ναών, διωγμούς ιερέων, 
διαίους προσήλυτισμούς, έτσι καί πάλι καταφεύγει σέ 
παρόμοιες μεθόδους. Μέ τήν δοηθεια τής Πολιτείας 
επιδικάσθηκαν στους ούνίτες οι ναοί, τά ένοριακά κ τ ί­
ρια, και 01 περιουσίες τών 'Ορθοδόξων στήν Σλοδακία. 
Στήν πόλη, ένα παράδειγμα, Μ ι χ ά λ ο δ τ σ ε ,  ά- 
σκώντας ψυχολογική δία και φυσική τοιαύτη κατά τοΰ 
'Ορθοδόξου 'Επισκόπου 'Ιωάννη, τοΰ πήραν τό Έ πι- 
σκοπειο καί τόν ανάγκασαν νά μεταφερθεΐ σέ μιά πα­
λιά  ταδέρνα. Στήν πόλη Μεντζιλαμπόρτσε μέ τήν συν­
οδεία άστυνομικών οργάνων μπήκαν σέ 'Ορθόδοξο Ναό 
καί άφαιρεσαν δλα τά εικονίσματα. Αύτό συνέδη στίς 
23 Όκτωδρίου 1991. 'Ά ς  μεταφερθοΟμε γ ιά  λίγο στην 
Πολωνία. Σ τ ις  12 'Ιουλίου 1990, στο δρος Γκραμπάρ- 
κα, δ φανατικός Γ ιάν Σομπιέσκι, υπακούοντας σέ προ­
τροπή τοΰ παπποΰ του έκαψε τόν κεντρικό Προσκυ- 
νηματικό Ναό. Καταγγέλλοντας τό θλιδερό γεγονός 
στον Πάπα, ό Μητροπολίτης Βαρσοδίας και πάσης 
Πολωνίας κ. Βασίλειος σημειώνει δτι: «μερικοί άπει- 
λοΰν δτι θά κάψουν καί τόν νέο ναό πού άνεγείρεται, 
γ ιά  νά άπαλλάξουν τήν ρωμαιοκαθολική χώρα άπό 
τούς σχισματικούς (δηλ. τούς 'Ορθοδόξους) καί άπό 
πάσης φύσεως ορθόδοξο δηλητήριο». Αυτά τό 1990.

Τόσο ό άείμνηστος Πατριάρχης Μόσχας Ποιμήν 
δσο και ό σημερινός Μακ. κ. 'Αλέξιος κατήγγειλαν 
τά δσο απερίγραπτα εις δάρος τών 'Ορθοδόξων συνέ- 
δησαν στήν Ουκρανία. Μάλιστα μεταξύ 2-3 Μαρτίου 
θά συναντηθούν στήν Γενεύη αντιπρόσωποι τοΰ 'Ορθο­

δόξου Πατριαρχείου Μόσχας καί τοΰ Βατικανού γιά 
νά έξετάσουν τά προδλήματα πού έπισωρεύθησαν έκεΐ 
τά τελευταία τρία χρόνια. Τ ά  θλιδερά γεγονότα τής 
Ούκρανίας έχουν καταγγελθεί στο Βατικανό άπό τόν 
Μακ. 'Αρχιεπίσκοπο 'Αθηνών. Γ ιά  τήν άντιχριστιανι- 
κή σύγχρονον αύτή σταυροφορία τής Γώ μης, μιλούν 
σήρ,ερα τά γεγονότα. "Ενας ορθόδοξος ιερεύς τής Ου­
κρανικής 'Εκκλησίας γράφει: «Στήν έπκρχία μας άρ­
παξαν μέ τήν δία πάνω άπό πενήντα ναούς. Μέσα σ' 
ένα χρόνο άλλαξα τρεις ναούς γ ια τί !μοΰ τούς άρπαξαν 
διαίως καί τώρα δρίσκομαι κυριολεκτικά στό δρόμο, 
επειδή δέν έτρεξα νά γίνω ουνίτης. "Οσοι ιερείς δέν 
καταπατήσαμε τις  ιερές όποσχέσεις μας πρός τόν Κ ύ­
ριο καί δέν προδώσαμε τήν άγια Του 'Εκκλησία ιε­
ρουργούμε τώρα σέ σκηνές ή κάτω άπό τόν άνοικτο 
ουρανό. Παίρνουμε δμως δύναμη καί θάρρος μέ τήν 
νηστεία καί τήν προσευχή» (ΓΩ Σ Σ ΙΑ , Μ ΗΝΥΜ ΑΤΑ 
Κ Α Ι Ε Κ Κ Λ Η Σ Ε ΙΣ , σ. 63 , "Εκδοσις Ί .  Μ. Παρα­
κλήτου, Ώρωπός 1 9 9 1 ).

Σ τη  Γουμανία, μόλις έπεσε ό Τσαουσέσκου, καί ά- 
γνοίήντας πλήρως τήν 'Ορθόδοξη Γουμανική 'Ε κ κ λη ­
σία, έσπευσε δ Πάπας νά στείλει πέντε ούνίτες επ ι­
σκόπους γ ιά  τήν Τρανσυλδανία. "Οπως αναφέρει στό 
διδλίο του «Σελίδες άπό τήν ιστορία τής Γουμανικής 
'Εκκλησίας (δ Ουνιτισμός στήν Τρανσυλδανία)» δ ορ­
θόδοξος θεολόγος καθηγητής κ. Μηρκέα Πακουράμνου, 
άναδιώνουν εκεί ξεχασμένα περιστατικά καί διαιότητες 
δπως τό 1761 , δταν 515 ορθόδοξοι Ναοί καταλήφθη­
καν άπό τούς Ούνίτες. Σ τ ίς  11 Νοεμδριου 1990  μιά  
ομάδα ούνιτών προπηλάκισαν τόν νέο 'Ορθόδοξο 'Ε π ί­
σκοπο τοΰ Μαραμοΰρες τήν ημέρα τής ένθρονίσεώς του 
και ξέσπασαν σέ ΰδρεις κατά τήν διάρκεια τής Θ. Λ ει­
τουργίας, πού παρακολουθούσαν μέ κατάνυξη 300 .000  
πιστοί. Μέ κάθε τρόπο καί μέ μέσα αθέμιτα επιδιώκε­
ται ή άρπαγή ναών πού ήταν ορθόδοξοι, τούς είχαν 
πάρει οι ούνίτες, άλλά μετά τά 1948 επανήλθαν στήν 
'Ορθόδοξη 'Εκκλησία. 'Αναμιγνύεται ή πολιτική και 
άσκείται δημαγωγία σέ δάρος 'Ορθοδόξων 'Επισκόπων. 
Έ π ιχειρε ΐτα ι άναδίωση τής Ούνίας μέ κάθε τρόπο καί 
δημιουργία διαρκούς αναταραχής (Ίω . Χατζηφώτης) .

Στήν Ά λδανία , άμέσως μετά τήν χαλάρωση τοΰ 
ολοκληρωτικού καθεστώτος τού Χότζα και τοΰ συνε- 
χιστού του Ά λ ία , έκανε τήν εμφάνισή της και δραστη­
ριοποιήθηκε ή Ούνία. Τ ά  συνεργεία τοΰ 'Ερυθρού Σταυ­
ρού, τοΰ δικού μας, συνάντησαν στήν Βόρειο "Ηπειρο 
τόν ουνίτη 'Επίσκοπο. Αούγκρου Ήρακλείωνα Αουπι- 
νάκη, έπι τό έργον...

(Συνεχίζεται)
t  Ό  Θήρας Π Α Ν ΤΕΛ ΕΗ Μ Ω Ν
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Η ΣΥΝΑΝΤΗΣΗ ΤΩΝ ΠΡΟΚΑΘΗΜΕΝΩΝ 
ΤΩΝ ΟΡΘΟΔΟΞΩΝ ΑΥΤΟΚΕΦΑΛΩΝ ΚΑΙ ΑΥΤΟΝΟΜΩΝ 

ΕΚΚΛΗΣΙΩΝ ΣΤΟ ΦΑΝΑΡΙ (1 -15 ΜαρΗου 1992)

'^Ηταν δλοί τους έχει. Καί ό Πάπας χαί Πατριάρ­
χης 'Αλεξάνδρειάς χαί πάσης 'Αφρίχης Παρθένίος έ 
Γ ' . Κ ί  ό Πατριάρχης Ά ντίοχείας χαί πάσης 'Ανατο­
λής 'Ιγνάτιος έ Δ ' ,  "Αραδας στήν χαταγωγή, χαθώς 
ααί έ Πατριάρχης τής 'Αγίας Πόλεως 'Ιερουσαλήμ 
ααί πάσης Παλαιστίνης Διόδωρος έ Α ',  Μαχαρίώτα- 
τοί χαί Θείότατοί Προχ,αθήμενοί τών πρεσδυγενών Π α ­
τριαρχείων τής 'Ανατολής.

Κ ί άχόμη ό Μόσχας χαί πάσης Ρωσίας 'Αλέξιος 
έ Β ' ,  ό Βελιγραδιού χαί πάσης Σερδίας Παύλος, ό 
Βουχουρεστίου χαί πάσης Ρουμανίας Θεόχτίστος, ό 
Σόφιας χαί πάσης Βουλγαρίας Μάξίμος, πού τά είδη- 
σεογραφίχά πραχτορεΐα τόν ήθελαν έχπτωτο, Μαχαρίώ- 
τατοί Σλάδοί Πατριάρχες. "Οπως χαί οί Μαχαρίώ- 
τκτοί 'Αρχίεπίσχοπος 'Αθηνών χαί πάσης 'Ελλάδος 
Σεραφείμ χαί Μητροπολίτης Βαρσοδίας χαί πάσης Π ο ­
λωνίας Βασίλειος, Πρόεδροί Ί .  Συνόδων αύτοχεφάλων 
'Ορθοδόξων 'Εχχλησίών, χαί οί Σεδασμίώτατοί Μητρο­
πολίτης Πράγας χαί πάσης Τσεχοσλοδαχίας Δωρόθεος 
χαί 'Αρχίεπίσχοπος Καρελίας χαί πάσης Φινλανδίας 
'Ιωάννης, Πρόεδροί Ί .  Συνόδων αύτονόμων 'Ε χχλη­
σίών (ύπό τό Οίχουμενίχό Πατριαρχείο) .

'Απούσιαζαν μόνο, γ ιά  λόγους ανεξάρτητους τής 
θέλησής τους, ο Μαχαρίώτατος 'Αρχίεπίσχοπος Μετ- 
σχέτης χαί Τίφλίδος χαί Καθολίχός Πατριάρχης πά­
σης Γεωργίας Ή λίας (λόγω τοΰ πολέμου πού μαίνε­
ται στή χώρα του, έξουσίοδότησε δμως τόν Οίχουμε­
νίχό Πατριάρχη νά τόν έχπροσωπήσεί) χαί ό Μαχχ- 
ρίώτατος 'Αρχίεπίσχοπος Νέας Ίουστίνίχνής χαί πά­
σης Κύπρου Χρυσόστομος (λόγω τής στάσης τής Τουρ- 
χίας απέναντι στήν Κύπρο, έχπροσωπήθηχε άπό τόν 
'Αλεξάνδρειάς Παρθένιο, τόν οποίο είχ ε εξουσιοδοτή­
σει) . "Ολοί άνταποχρίθηχαν μέ προθυμία στήν πρόσ- 
χληση τής Αύτοΰ Θείοτάτης ΙΙαναγίότητος τοϋ 'Αρχίε- 
πίσχόπου Κωνσταντινουπόλεως, Νέας Ρώμης χαί Οί- 
χουμενίχοΰ Πατριάρχη Βαρθολομαίου, πού είχε τήν 
πρωτοβουλία χαί τούς άπηύθυνε τήν πρόσχληση ώς 
«παρ' ήμΐ',) Πρώτος», δπως άναφέρεταί στό μήνυμα 
πού άπηύθυναν τήν Κυρίαχή τής 'Ορθοδοξίας πρός τό 
«εόσεδές πλήρωμα τής 'Ορθοδόξου Έχχλησίας» χαί 
«πρός πάντα άνθρωπον χαλής θελήσεως», άφησαν τέ­
τοια μεγάλη ήμέρα τίς έδρες τους, χαί χατέφθασαν

στό ίστορίχό χαί μαρτυρίχό Φανάρι, τό ίερό χέντρο, 
τήν πρώτη χαθέδρα τής 'Ορθοδοξίας χαί δίαδουλεύ- 
θηχαν γ ιά  τά ίμεγάλα προδλήματα τής 'Ορθοδοξίας 
χαί τοΰ συγχρόνου 'Ανθρώπου χαί τέλεσαν μέ δυζαν- 
τίνή τάξη στόν πάνσεπτο Πατρίαρχίχό Ναό τοΰ 'Α ­
γίου Γεωργίου τή Θεία Λειτουργία, πού τά πολυάρι­
θμα τηλεοπτίχά συνεργεία (άχόμη χ ί ένα ίαπωνίχό), 
πού έφθασαν έχει, μετέδωσαν σέ δλο τόν χόσμο.

Ή  έχφώνηση τών ευχών χαί τών δεήσεων στήν 
έλληνίχή, τήν άραδίχή, τή ρωσίχή χαί τίς σλαδίχές 
γλώσσες (ό Φινλανδίας χρησιμοποίησε μέ τήν ιδιόρρυ­
θμη προφορά του μόνο τήν έλληνίχή) προσέδωσε ξε­
χωριστή μεγαλοπρέπεια στήν δλη τελετή χαί υπογράμ­
μισε τήν οίχουμενίχή διάσταση τής 'Ορθοδοξίας. "Ο ­
πως ήταν ιδιαίτερα γραφίχή ή προσέλευση τών 'Ορ­
θοδόξων Προχαθημένων μέ τήν ποίχίλία  τών ράσων 
τους. Ό  Πατριάρχης Μόσχας έφερε μαΰρο ράσο χαί 
λευχό «πομπέ» χαλυμμαύχί, προεξέχοντα σταυρό χαί 
λευχό έπανωχαλάμμαυχο μέ χεντημένα τά έξαπτέρυγα, 
δ Πατριάρχης Ρουμανίας λευχό ράσο χαί λευχά χα­
λυμμαύχί Χί έπανωχαλύμμαυχο, οί Πατριάρχες Σ ερ ­
δίας χαί Βουλγαρίας καί οί Μητροπολίτες Βαρσοδίας 
χαί Πράγας μαΰρα ράσα χαί λευχά καλυμμαύχια χί 
έπανωχαλύμμαυχα. Ό  'Αρχιεπίσκοπος Φινλανδίας τ ι­
μώντας τό Οίχουμενίχό Πατριαρχείο χαί θεωρώντας 
εαυτό «οικείο» πρός τήν έλληνίχή 'Ορθοδοξία, δπως 
έπανείλημμένα έχει δηλώσει, έφερε άντί λευχοΰ, μαΰρο 
χαλυμμαύχί χ ί έπανωχαλύμμαυχο χαί δέδαία μαΰρο 
ράσο, δπως ό Οίχουμενίχός χαί οί άλλοί Πατριάρχες 
τών πρεσδυγενών Πατριαρχείων χαί δ 'Αρχιεπίσκοπος 
'Αθηνών. Σ τή  θεία Λειτουργία έφεραν δλοί μίτρες, 
έχτός άπό τόν Πατριάρχη 'Αλεξανδρείας, πού έφερε 
τήν πατριαρχική τιάρα (πρέπει έδώ νά σημειωθεί δτί 
είχε όνομασθεί «Πάπας» — τίτλος πού δινόταν στούς 
σεδάσμίους γεροντάδες τής έρήμου χαί σημαίνει π α ­
τέρας— , πολύ πριν τόν Επίσκοπο Ρ ώ μ η ς ).

Πολύ συγκινητική έξ άλλου ήταν ή λίτάνευση τών 
ίερών εικόνων, λόγω τής Κυριακής τής 'Ορθοδοξίας, 
πού κρατούσαν άπό μία οί Προκαθήμενοί τών 'Ορθο­
δόξων 'Εχχλησίών, οί όποΐοί έν πομπή χατευθύνθη- 
χαν στά Π ατριαρχεία  χ ί άνέδηχαν στόν εξώστη τής 
Πρωτοσυγχελλίας, άπό δπου δλοί μαζί ευλόγησαν τόν
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πιστό λαό, πού είχε κχτχκλύσεί τό προαύλιο τοΰ Φα­
ναριού. Τηλεοπτικές κάμερες καί φωτογραφικοί φακοί 
άπαθανάτίζαν μέ συνεχή φλας τό γεγονός. Πάνω στή 
γνώριμη σκάλα του έ βετεράνος τής Θεσσαλονίκης Γ ιά ν­
νης Κυρίακίδης φωνασκοΰσε, δπως συνήθως: «Γ ιά  το 
Θεό, κάντε πέρα...». Κάποία στιγμή πού άντίλήφθηκε 
ένα Σκοπιανό διάκο, πού έφερε ένα γράμμα γ:ά  τον 
Πατριάρχη Βαρθολομαίο, τοΰ ε0ε:ξε ένα περιοδικό μέ 
τό μεγάλο συλλαλητήριο τής πλατείας Άρίστοτέλους 
καί τοΰ φώναζε: «Ή  Μακεδονία είνα: ελλην ική !». (Ό  
Οικουμενικός Πατριάρχης παρέπεμψε τήν αντιπροσω­
πεία τής σχισματικής "Εκκλησίας τών Σκοπίων, — τήν 
αποτελούσαν δύο "Επίσκοπο:— , στόν Πατριάρχη τών 
Σέρ6ων Παΰλο, άφοΰ άπό τό Πατρ:αρχεΐο του άπο- 
σχίσθηκαν, ώς άρμόδίο νά τούς δει. Καμιά "Ορθόδοξη 
Ε κ κ λη σ ία  δέν έχε: σήμερα κοί'/ωνία μαζί τους) .

Τό ενδιαφέρον τών μέσων μα.ζ^/^ή  ̂ ένημερώσεως 
εστιάσθηκε, δπως ήταν φυσικό, στό μήνυμα πού υπέ­
γραψαν δλο: οί Προκαθήμενο: καί άνέγνωσε άντί κη­
ρύγματος, μετά τό Εόαγγέλίο κατά τή δ:άρκε:α τής 
Θ. Λειτουργίας ό "Αρχ:γραμματεύων τής Α γ ία ς  καί 
Ίεράς Συνόδου τοΰ Οίκουμεν:κοΰ Πατριαρχείου Μ η­
τροπολίτης Φιλαδέλφειας Μελίτων. '"Ήταν τό αποτέ­
λεσμα τών συνομιλιών δύο ήμερων στήν αί'θουσα τοΰ 
θρόνου τής νέας πατρ:αρχ:κής πτέρυγας, δπου προή- 
δρευσε ό Πατρ:άρχης Βαρθολομαίος έχοντας δίπλα του 
τόν Σ ε6. Μητροπολίτη Γέροντα "Εφέσου κ. Χρυσόστο­
μο καί τόν Μητροπολίτη Περγάμου κ. Ιω ά ννη, πού 
ε ίχ ε προεδρεύσει στήν προπαρασκευαστική Σύσκεψη, 
πού είχ ε πραγματοποιηθεί πριν δύο έδδομάδες στήν 
"Ορμύλία Χαλκιδικής. Δίπλα σέ κάθε Προκαθήμενο 
βρίσκονταν ένας ή δύο Μητροπολίτες. Κοντά στόν "Αρ­
χιεπίσκοπο Σεραφείμ ήταν ό "Αρχ:γραμματεύων της 
Τ . Συνόδου τής "Εκκλησίας τής Ελλάδος "Αρχ:μ. Δα­
μασκηνός Καρπαθάκης. "Ο "Αρχιεπίσκοπος Σεραφείμ 
διαδραμάτισε στή Σύσκεψη ενεργό καί ούσ:αστ:κό ρο- 
λο, στήριξε τό Οικουμενικό Πατριαρχείο καί συνέβαλε 
αποφασιστικά στό ξεπέρασμα κάποιων δυσκολιών, πού 
άνεφύησαν.

Τό μήνυμα τών Προκαθημένων δέν περ:ορίσθηκε 
μόνο στά εσωτερικά ζητήματα, πού απασχολούν τήν 
"Ορθοδοξία, δπως οί σχ:σματ:κές όμάδες, οί κ:νήσε:ς 
τών αίρετίκών καί παραθρησκε:ών, δ προσηλυτισμός 
πού άσκοΰν διάφορο: φονταμενταλίστές καί όρ:σμένο: 
Δ:αμαρτυρόμενθ'ί, καί βέβα:α ή δράση τών ουνιτών, πού 
καταγγέλθηκε σαφώς, χωρίς δμως νά οδηγηθούν οί 
"Εκκλησίες στή διακοπή τοΰ διαλόγου μέ τούς Γω- 
ηα:οκαθολ:κούς, έ οποίος θεωρείτα: πρόσφορο μέσο π:έ- 
σεως γ :ά  τήν περιστολή τής ουνίας. "Εν τούτοίς, καθώς

άναφέρετα: στό μήνυμα, «έν τή πράξε: ό διάλογος ού- 
τος έχε: ήδη περ:ορ:σθή είς τήν συζήτησ:ν τοΰ θέ­
ματος τής Ουνίας, μέχρ:ς δτου έπ:τευχθή συμφωνία 
έπί τοΰ ζητήματος αύτοΰ». "Ά λλα σπουδαία προβλή­
ματα, πού άναφέροντα: καί απασχολούν τήν ανθρωπό­
τητα ολόκληρη είνα ::

^  Ή  προστασία τοΰ φυσίκοϋ περιβάλλοντος, στήν 
καταστροφή τοΰ οποίου έχε: έδηγήσε: ή «αλόγιστος 
καί ευδα:μον:στ:κή χρήσ:ς τής ύλίκής δημιουργίας».

^  "Η κατίσχυση τής δ:κα:οσύνης, τής αγάπης καί 
τής ειρήνης στόν κόσμο, ώς «μόνη Ασφαλής κχί βεβχία 
οδός, δίά νά μή μετχβληθή ή πρόοδος τής τεχνολογίας 
καί τών επιστημών Από ευλογίας είς κατάραν κατά 
τήν έρχομένην χ :λ:ετίαν».

*  "Η καταλλαγή καί Αλληλεγγύη δσων πιστεύουν 
στόν Χριστό, γ :α  νά Αντ:μετωπ:σθοΰν οί «έπαπείλοϋντες 
τόν κόσμον σήμερον κίνδυνο:».

Ζητείτα ι έ τερματισμός τοΰ Αδελφοκτόνσυ πολέμου 
μεταξύ Σέρβων καί Κροατών στή Γιουγκοσλαβία, ή 
ειρήνευση στή Μέση "Ανατολή καί δπου άλλου οί λαοί 
«αγωνίζοντα: δ:ά τήν αξ:οπρέπε:αν, τήν ελευθερίαν 
καί τήν έν δ:κα:οσύνη ανάπτυξ:ν αυτών» κ.λπ.

Σ τ ις  προτάσε:ς πού έκανε ό Άρχ:επ:σκοπος Σερα­
φείμ περίλαμβανόταν σύγκληση τής Συσκέψεως τών 
Προκαθημένων σέ τακτά δ:αστήματα γ :ά  τήν Αντ:- 
μετώπ:ση τών μεγάλων προβλημάτων, που Αναφύον- 
τα:, δπως καί ή συνάντηση τών "Ορθοδόξων Προκα­
θημένων μέ τόν Πάπα, γ :ά  νά τεθή πρό τών ευθυνών 
του σχετ:κά μέ τή δράση τών ουν:τών.

Τό πλήρες κείμενο τοΰ μηνύματος τών Προκαθη­
μένων τών Άγ:ωτάτων "Ορθοδόξων "Εκκλησ:ών έχε: 
ώς έξης:

« Ε ίς  10 δκομα τοΰ Ματρός καί τοΰ Τ ίοΰ  καί τοΰ 
Ά χ ίο ν  ΤΓκεόίίατος. ΆΗ?))'.

J . Σ' V κ S λ #  ό y τ Ε ς s  κ Ά  χ ί α) Ζ7 r  ε ΰ- 
,ω α τ ί ε ίς  σΰοκεψίκ, σήμερον, Ζ5ην Μαρτίον 1992, 
Ζίοοίακήν τί)ς "Ορ#οόο$ίας, τή πρωτοέον/ία καί προσ- 
κλήσετ τοΰ έν ήμ ίν  ΤΖρώτον Οίκοαμενίκοΰ ΖΖατρίάρ- 
χοο κυρίου Εαρ#ολομαίου, κατόπίν έκρ?ρασ#είσμς έπ^- 
ΐΖυμίας καί άκκων άβελ<χίον ΖΖροκαήμμένίΟν, ε ίς  Φα- 
νάρίον καί υπό τήν προεδρίαν αΰτοΰ, ή μ είς , οί κατα 
έλεος καί χάρίκ Θεοΰ ίΙροκα#ήμενο: των κατά τόπους 
Ά χίω τάτονν ΖΖατρταρχείων καί Πΰτοκεφάλων κα: 
Αυτονόμων "Ορτίοδό^ων "Εκκλησ:ων, ήτο:.' Ά ρχτεπ ί- 
σκοπος Εωνσταντενουπόλεως, Λ^εας Ε ώ μης καί Ο ι­
κουμενικός ΖΖατρίάρχης Εαρήολομαίος, ΖΖάπας καί 
ΖΖατρωρχμς Άλε<^ανόρείας καί πάστας Ά φ ρ ίκ ή ς  
ΖΖαρ:9'ένως, ΖΖατρίάρχης Ά ν ιω χ ε ία ς  καί πάσης Ά - '
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T y w u o p , 77ατί<ίάρρ;ηρ τήρ Ά χ ία ρ  77ό/Εωρ 
"ίΕρονσαλή,Μ κα ί πάσ?;ρ Τ Ζ α λα ίο ι^ηρ  Π ίόδω ρορ, 77α-
τρ ίά .οχη? Μ όσχα ρ κ α ί πάο?;ρ Ρ ω σ ία ρ  O / a ^ t o p ,  77α- 

το ίά ρχ??? Β ε λ ίχ ρ α ό ίο ν  κ α ί π ά ο ;ρ  Ά ε ρ έ ία ρ  ΤΥαΰΑορ, 

77α ΐρ ίά ρχ ?^ρ  Β ο ν κ ο υ ρ ε σ ιω ν  κ α ί πάσ);ρ F o v a a r i a p  

θ ε ό κ ΐίο τ ο ρ ,  Τ Ζ α τρ ίά ρχη ρ  Ά ό φ ία ρ  κ α ί πάσηρ T lo u /y a -  

ρ α ίρ  Έ ά ^ ί,α ο ρ , Ά ρ χ ίε π ίσ κ ο π ο ρ  β ίε τ σ χ ε τ η ρ  κ α ί Γ ί -  

μ λ ίύ α ρ  κ α ί Α α ίΙο λ ίκ ό ρ  ΤΖατρΑρχ^^ρ ?ζάαηρ Τ ^εω ρνία ρ  

'777 ία ρ  ί*εκπροσώπου,αε)Ό ρ υπό ιο ϋ  Ο ίκου,α εκ ίκοΰ 77α- 

τ ρ ίά ρ χ ο υ ), Ά ρ χ ίε π ίσ κ ο π ο ρ  Α 'εαρ Ύ ο υ σ τί^ ία τή ρ  κ α ί 

πάοί;ρ Τ ίυπρου Χρυοόστο,αορ ( εκπροσώ που,κε^ορ υπό 

ϊο ΰ  Ι ία κ .  7 7 α ιρ ίά ρ χ ο υ  Ά 7 ε έ α ) ) ό ρ ε ία ρ ) ,  Ά ρ χ ίε π ίσ κ ο -  

πορ κ α ί πάσηρ Έ 7 7 ά ό ο ρ  Χ ε ρ α φ ε ψ ,  77η-

τροπο/π'τηρ 77apoodt'ap  κ α ί πάθ!^ρ 77o7o.))a'ap 7?ασί- 

7 εω ρ , 7 )7ητροπ ο76ηρ  7 7 ρ ά /α ρ  κ α ί πάο?;ρ Τσ εχοο7ο- 

όα κία ρ Π ω ρ ό ίΐεο ρ , κ α ί Ά ρ χ ίε π ίο κ ο π ο ρ  77α ρε7 ία ρ  κ α ί 

πάσρρ Φ ί+ α κ ό ία ρ  '7ωά))ί<))^ρ, ό ία 6 ο υ 7 ευ # ε !π ερ  α ε ί '  

α ό ε7 φ ίκ ή ρ  ά χά π ηρ ε π ί ic o r  απασχο7ούκτω κ τήκ  J i t a r ,  

7 4 y ta r ,  77α:ί7ο7ίκήκ κ α ί 7 4π ο ο ΐθ7 ίκ^ )^  Όρι7όόο<^0)' 'Τίίκ- 

κ/ί^ο ία κ  ή,αώ)' ιΐε ,α ά ιω ). κ α ί τ εΑ εσ α η ερ  άπό κο ί^οΰ 

τ ρ ε  θ ε ία ) )  Τ^'υ^αρίοτία)) ε π ί τή  ΤΥυρίακή τα υτη , τή  

άπό α ίώ υ ω υ  άρ?ίερω,Μευ); τ ή  Ό ρ τ ίο ά ο ρ ία , ετ- τω  77α- 

τρ )α ρ ;^ ίκ φ  ΤΥαω τοΰ Ο ίκου,Μ ε^ίκοΰ 7 7 α τ ρ ία ρ /ε ίθ υ , ό ία - 

όη7οΰ,Με)) τά έ$ ή ρ .'

ζ1ο^ο7οχία^ άτ^απε,απο^τερ έκ  άατΙέω)) τ φ  ay  Γ ρ τά -  

ό ί θεω _, τω  κ α τα ^ ίώ σ α ^ τ ί ή,αάρ ίό ετυ  ά77ή7ουρ ^τρόσ- 

οτπΟΜ πρόρ πρόσω πο^ κ α ί ά ^ τα 7 7 ά έα ί τό^ άσπασπό)' 

τήρ ά χά πηρ κ α ί τήρ  ε ίρ ή ν η ρ , κ ο ινω νή οα τ τοΰ 77οτη- 

ρ ίου  τήρ  Ζ ω ή ρ , άπο7αΰσαί τ ε  τήρ τ ΐε ία ρ  ό ω ρ εά ρ  τήρ 

πα^ορ#οόό^ου ε + τ η τ ο ρ ,  συτ^είόότερ ό έ τή ^  εΰ # υ ^ η ^ , 

7ρ' έπ ε!7 );κευ  ε π ί τώ)) ω,αωυ ή,αώυ ώ ρ ποί,αέυω υ τήρ 

'7?κκ7?;σ ίαρ κ α ί πτ^ευκατίκω π ή / ε τ ω ) '  ή τοΰ Κ υ ρ ίο υ  

πρό)Ό ία, έ ε  τ α π ε ιν ώ σ ε ι κ α ί ά χά πη άπευ-άΰνο,ίίεν πρόρ 

πάντα άνάρω π ον κα 7ήρ  ΰ -ε/ήσ εω ρ , Μάκτοτα ό έ πρόρ 

τούρ ά ό ε/φ ο ΰ ρ  συνεπ ίοκόπουρ ή,αώ)' κ α ί άπαν τό εΰ- 

σεάέρ π7ήρω,Ηα τήρ Ό ρ # ο ό ό ρ ο υ  '7 ?κ κ 7 η σ ία ρ , εΰ 7 ο /ία ν  

άπό θ ε ο ΰ ,  άσπασ,τών ε ίρ ήν ί^ρ  κ α ί 7ό /0 )) π α ρα κλήσ εω ρ 
ΓΚ άρ. 7 + 2 F ; .

Χ α ίρ ε τ ε ,  ά ό ε /φ ο ί ήττων έν  ΤΥυρίω , π ά ντο τε/ f Φ ί7 .

'Κνόυνα,ττοΰοίΐε έν  77υρί<ρ κ α ί έν  τω  κρά τετ  τήρ 

ίσχΰορ αΰτοΰ φΤί'φ. 0 , 7 + .

2 . '7 7  άνά τ ί)ν  οίκου,ττέντ^ν Ά μ ίο ο τά τρ  Ό ρτίόό ο ρορ  

Τί'κκάηοία, έν  τ φ  κόσ,ττω παροτκοΰσα κ α ί υπό τρν  

επ ή ρετα ν  τώ ν  έ ν  τ φ  κόσ,Μω κατά κατροΰρ ,ττεταάοάώ)' 

αφ εΰκτω ρ ότατε7οΰσα, εΰ ρ ίσ κ ετα τ  σή,ττερον ένώ π τον ί- 

όταττέρω ρ όήέοον κ α ί έπ ετμ ό ντω ν προά7η,ττάτων, άττ- 

)'α έπ + υ ,ττε ί νά άνττ,Μ ετωπίοη ώ ρ έ  ν ο ώ  ττ α, στοτ-

ρ)θΰσα τ φ  ρήτταττ τοΰ τ ΐε ίο υ  77αΰ7ου «ε ί'τ ε  πάσρ;ετ εν  

,ττέ7ορ, συ,ττπάσχετ πάντα τά ,ττέ7η)) ( Α '  77ορ. 7 2 ,2 6 Ε  

777έο ν  ό έ τοΰτου, άτεν ίζουσα  πρόρ τό ,ττέ77ον τή ρ  άν- 

τίρω π ότητορ κ α ί τή ρ  ό7ηρ ότ^,τττουρ/ίαρ τοΰ θ ε ο ΰ  έν  

όφ ετ τήρ  εισόδου ήττων ε ίρ  τή ν  τ ρ ίτ η ν  ,ττειά Χ ρτσ τό ν  

χ τ7 ίεττα ν  τήρ ίσ το ρ ία ρ , ε ίρ  ,ττίαν έπ ο χ ή ν  ραχόαίοον 

πνευ,τταττκών κ α ί κ ο τν ω ν ίκ ίο ν  α ν α κ α τα τά ξεω ν  κ α ί ,ττε- 

ταάο7ώ ν, χ ρ έο ρ  ιερ ό ν  έκπ7?;ροΰσα, έπττίυ,ττεί τνα κατα- 

# εο η  τήν  έα υ τή ρ  ,τταρτυρίαν, ό ίόουσα 7όχον π ε ρ ί τήρ 

« έ ν  ήτττν έ7π ίόορ)) ( Τ '  7 7 έτ ρ . ά ,7 5 )  έν  τα π ετνώ σετ, 

άχάπη κ α ί π α ρρησ ία .

Ό  είκ οσ τόρ  α ίω ν  ΰ π ή ρ ρ εν  ό α ϊτόν τώ ν  ,ττε/ά7ίον 

έπ ττευχττάτω ν ε ίρ  τό π ε ό ίο ν  τή ρ  χ νώ σ εω ρ  τοΰ συ,ττ- 

παντορ κ α ί ε ίρ  τή ν  προσπ ά#εταν τοΰ α νθρώ π ο υ  νά 

ύποτά ήη τή ν  φ ΰστν ε ίρ  τή ν  ά ουλησ ίν  του. ΤΥατά τόν 

α ιώ ν α  τοΰτον κ α τέσ τη  έ,ττφανήρ ή  όυνα,τττρ, ά77ό κ α ί 

ή άόυνα,ττία τοΰ ά ν ίΐρώ π ο υ . θ ΰ ό ε ίρ  π 7έον ά,ττφίάά77ετ 

,ττετά τά τοσαΰτα έπττεΰχ,ττατα, οττ ή κ υ ρ τα ρ χ ία  τοΰ 

άν?7ρώπου έ π ι τοΰ περτάά77οντορ δ έν  ό δ η χ ετ  ε ίρ  ευ ­

τ υ χ ία ν  κ α ί π ληρό τη τα  ζ ω ή ρ . 77ατόπτν τουτου ό άν#ρτο- 

πορ π ρ έπ ετ  νά έ χ η  δ τδ α χ # ή  όττ ,ττακράν τοΰ θ ε ο ΰ  ή 

έπτστη,ττοντκή κ α ί τεχνοάοχτκή πρόοδορ κα # ίσ τα τα τ 

όρνα νον καταστροφ ήρ τόσον τήρ  φ υ ο εω ρ  όσον κ α ί τήρ 

κ οτνω ντκήρ ζω ή ρ . Τ ο ΰ το  κα τέσ τη  έ,ττφανέρ ,ττετά τήν 

κα τά ρρευστν τοΰ κα,ττ,ττουντσττκοΰ συοτή,ττατορ.

77α ρα 77ή7ω ρ πρόρ τή ν  κ α τά ρρευσ τν α υτήν  π ρ έπ ετ  

νά άναχνωρτσω,ττεν τή ν  α π ο τ υ χ ί α ν  δ/.ω ν τώ ν 

ά V #  ρ ω  π ο κ ε  V τ ρ τ κ  ώ  V ί  δ ε  ο 7 ο χ τ ώ  ν, 

α ί όποτατ έδη,τττοΰρχησαν ε ίρ  τόν άνάρω π ον τοΰ α ίώ - 

νόρ ,τταρ πνευ,τταττκόν κ εν ό ν  κ α ί ΰ π α ρήτα κ ήν άναοφοί- 

7ετα ν, κ α ί ώ δ ή /η σ α ν  π7ήτ)η σ υ χχρόνω ν ά )+ροόπ ω ν 

ε ίρ  τήν  άναζήτηστν σ ω τη ρ ία ρ  ε ίρ  νέα  τ ίρησ κευττκά  κ α ί 

π α ρα #ρησκετα κά  κτνή,ττατα κ α ί ε ίρ  ττίαν ε ίδ ω 7ο 7α τρ τ-

κ ή ν  σ χεδόν προσκό77ηστν ε ίρ  τάρ ΰ7τκάρ ά ή ία ρ  τοΰ

κόσ,ττου τουτου. " 0 7 α  τά ετδ η  τοΰ ποοσηλυττσ,ττοΰ, ώρ 

οΰτορ άσκεττατ σήττερον, άπ οτε7οΰν περτσσότερον έκ- 

δή7ω στν τήρ ΰπα ρχουοηρ ό α # ε ία ρ  κρτσ εω ρ τοΰ συχ- 

χρόνου κόσ,ττου παρά 7ΰστν α ΰτήρ. Ο ί νέοτ άντίρωποτ 

τήρ  έπ ο χή ρ  ,τταρ έχ ο υ ν  δτκαίω ττα )'ά ττάτίουν, όττ τό

7ί'ΰαχχέ7τον τοΰ Χ ρτσ τοΰ  κ α ί ή Ό ρ ίίό δ ο ή ο ρ  π ίσττρ

προσφ έρουν τήν  ά χά π ην άνττ τοΰ ττίοουρ, τήν συνερχα- 

σ ίαν α ν τ ί τήρ σ υχκροΰσεω ρ, τ ή ν  κ ο τνω ν ία ν  α ν τ ί τήρ 

δτα τρέσεω ρ ,ττεταρΰ τώ ν  ά νά ρώ π ω ν κ α ί τώ)) έά νώ ν.

(Συνεχίζεται)

I . Μ. Χ Α Τ Ζ Η Φ Ω Τ Η Σ 

Δ/ντής τοΰ Γραφείου Τύπου τής Τ . Συνόδου
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Η ΝΟΜΙΜΟΤΗΤΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙ ΤΟΥΣ ΔΩΔΕΚΑ 
ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΕΣ ΛΟΓΩΝ, ΑΠΟΦΑΣΕΩΝ, ΠΡΑΞΕΩΝ

Α '. Η  S T N T A T M A T tK O T H T A  
Τ Η Σ  Α Π Ο Φ Α Σ Ε Ω Σ  Τ Ο Τ  Σ .τ ,Ε .

1. Έχτός άπό τήν νομιμότητα ή μή τής άποφά- 
σεως τοϋ Σ .τ ,Ε . ίσως θά μποροϋσε νά χρ ίνει χανεί,ς 
αϋτή, γ ιά  νά έχει μία πώ όλοχληρωμένη είχόνα, χαί. 
άπό άπόψεως συνταγματίχότητος χαί νά χαραχτηρί- 
σεί αύτήν ώς συνταγματιχή ή χαί μή συνταγματική, 
ώς άντίσυνταγματίχή. Κ αί τοϋτο πρώτον, (άλλά όχι 
τόσο) γ ια τί οί Σ .Π . 3 χαί 7 )1 9 7 4  εΐχαν έπηυξημένη 
τυπική δύναμη, θά έλεγε κανείς συνταγματική ισχύ. 
Ή δ η  τό ίδιο τό Σ .τ .Ε . λέει: <?Αι Σ .Π . 3 χαί 7 )1 9 7 4  
ύπό τών όποιων διέπονται ώς έχ τοϋ χρόνου έχδόσεώς 
των αί προσδαλλόμεναι πράξεις, χαθ' δσον άφορά τό 
πρό τής 1.8.74 χρονιχόν διάστημα θεωρούνται, ώς 
έξετέθη ανωτέρω, δτι ήσαν έν ισχύΐ χαί δή μ ε τ' 
η ύ ξ η μ έ ν η ς  τ υ π ι χ ή ς  δ υ ν ά μ ε ω ς  
(πρδλ. Σ .τ .Ε . 4611 )76  χ.α.) ι σ η ς  π ρ ό ς  τ ή ν  
I σ χ ύ V τών διατάξεων τ ο ϋ  τ ό τ ε  ί σ χ ύ -  
ο ν τ ο ς  χ ε ι μ έ ν ο υ  Σ υ ν τ ά γ μ α τ ο ς  
1968)73 , τό όποιον προέδλεπε διά θετιχών διατά­
ξεων τό αύτοδιοίχητον τής Έχχλησίας (άρθρ. 1 χαί
2 ) ,  τόν χωρισμόν τών λειτουργική' (άρθρ. 3 ) χαί τήν 
ΐσην μεταχείρισιν (άρθρ. 7 ) ,  πλήν δμως α ί ρηθεΐσαι 
Σ .Π . άφ' ενός μέν εΐναι ί σ ό χ υ ρ ο ι  π ρ ό ς  
έ X ε ΐ  V ο χαί άφ' ετέρου εΐναι μεταγενέστερα! αύ­
τοΰ:».

2. Ά λλά  εμείς, δεύτερον, λέμε, δτι χινδυνεύει νά 
χαραχτηρισθεΐ ώς άντίσυνταγματίχή, έστω έν μέρει, 
καί (κυρίως χαί γενιχώτερα) άπό τό γεγονός, δτι οί
I. κανόνες τής Έχχλησίας εΐναι κατοχυρωμένοι άπό 
δλα σχεδόν τά Συντάγματα τής Ελλάδος. Π ράγμα­
τι, ^χατά παγίαν σχεδόν τάξιν:» δλα τά συντάγματα 
τής Ελλάδος, λένε σχετιχώς: «Ή  'Ορθόδοξος Έχ- 
χλησία τής Ελλάδος, κεφαλήν γνωρίζουσα τόν Κ ύ­
ριον ήμών Ίησοϋν Χριστόν, υπάρχει άλ'αποσπάστως 
ηνωμένη δογματιχώς μετά τής έν Κωνσταντινουπόλει 
Μεγάλης χαί πάσης άλλης ορθοδόξου τοϋ Χριστοϋ 
Έχχλησίας, τηροΰσα άπαρασαλεύτως, ώς έχεΐναι, τούς 
ίερούς άποστολιχούς χαί συνοδικούς κανόνας χαί τάς 
ίεράς παραδόσεις^^ (πρδλ. Σύνταγμα τοΰ 1975, άρθρ. 
3, παράγρ. 1 ) .

3. Βεδαίως, έδώ μπορεί νά προδληθεΐ ή ένσταση.

δτι οί έν λόγω κανόνες (δ ' τής Α ' Οιχουμ. Συνόδου, 
στ' τής Δ ' Ο ίχ. Συνόδου, γ ' τής Ζ ' Ο ιχ. Συνόδου, 
ιθ ' 'Αντιόχειας, ιε ' Σαρδιχής χ.ά.) δέν εΐναι κατο­
χυρωμένοι άπό τό Σύνταγμα, δπως χαί πολίωί άλλοι, 
οί όποιοι δέν εΐναι δογματικού ή λατρευτικού περιεχο­
μένου. Μέ τόν ισχυρισμό αύτό βρισκόμαστε μπροστά 
στό μεγάλο χαί <^σο6αρό^ (έπειδή χοορίς σοδαρό επι­
στημονικό λόγο τ ίθετα ι) πρόδλημα τής συνταγματι­
κής χατοχυρώσεεως δλων ή μή τών ίερών κανόνων, 
λόγω τοϋ άδάσιμου διαχωρισμού αύτών σέ δογματι­
κού - λατρευτικού χαί διοικητικού περιεχομένου κα­
νόνες ή σέ θεμελιώδεις χαί μή θεμελιώδεις κανόνες.

4. Έ π ί τού θέματος αύτού, τού αύθαίρετου χαί 
αναπόδεικτου διαχωρισμού τών ίερών κανόνων, θά θέ­
λαμε νά παραθέσουμε έπιγραμματιχώς τ ίς  έξής παρα­
τηρήσεις χαί άντιρρήσεις: Διαχωρισμός μεταξύ κανό­
νων δογματικού - Ιίατρευτιχοΰ περιεχομένου χαί κανό­
νων διοικητικού περιεχομένου δέν μπορεί στήν 'Ο ρθό­
δοξη Έχχλησία νά θεμελιω θεί, νά εύσταθήσει χαί νά 
ισχύσει. Δόγματα χαί κανόνες, θεωρία χαί πράξη, π ί­
στη χαί αγάπη, γνώση χαί διωση τής έν Χριστώ  ά?^η- 
θείας δέν χωρίζονται. Ά ντιθέτω ς είναι άλληλένδετα, 
άλληλοπεριχωρούνται χαί άλ?ίηλοχατανοούλ<ται. Πρδλ. 
τό τού Ά π . Παύλου: ^Άληθεύοντες έν αγάπη:» (Έ φε- 
σίους 4 ,1 5 ) , πού σημαίνει: α) Μπορούμε νά αληθεύου­
με, δταν έχουμε αγάπη, χαί 6) Κ αί στήν αγάπη πρέ­
πει νά αληθεύουμε.

5. Ά π ό τούς Αεωτέρους, οί όποιοι ασχολήθηκαν 
μέ τούς ίερούς κανόνες, ό Α. Πετραχάχος γράφει: 
«Ματαίως θά άνεζήτει τις  τήν κυριολεξίαν μεταξύ 
τών λέξεων Φχανκ)ν >̂ χαί ^δρος^, άχόμη χαί <:δόγμα- 
τος», χατά τούς πρώτους μάλιστα πέντε αιώνας^'^. Ε ­
πίσης δ Β λ . Αόσσχυ τονίζει: <χΟί κανόνες, ο ί όποιοι 
ρυθμίζουν τήν ζωτ]ν τής Έχχλησίας 4:έν τή γη ινη αυ­
τής δψειχ> εΐναι άχώριστοί τών χριστιανικών δογμά­
των. Δέν εΐναι νομικοί κανονισμοί κυρίως ειπεΐν, άλλ' 
έφαρμογαί τών δογμάτων τής Έχχ?<.ησιας^> .̂ Σ χ ε τ ι­
χώς πρός τά άνωτέρω χαί δ Μητροπολίτης Σερδίω ν

( *)  Συνέχείίχ έχ τής osX. 157 τοΰ ϋπ' άρ. 5 τΕύχους.

1. Δ. ΠΕτρκχοίχου, Νομοχίχ,νονΜΚί έν^οχολήοΕίς, Άθήνκ: 
1943, ΟΕλ. 33.

2. V. LOSSKY - Μετ&φρ. Στ. ΠλΦορ&χη, Ή μυοτίκή θϊο- 
λογίκ τής 'Ανιχτολίχής Έχχληοίκς, θεοσοιλονίχτί 1964, οϊλ. 
206. Πρδλ. Κων. Μουροιτίδοο, Ή οοντΛγμΰιτίχή χκτοχύρωτίς 
των Ιερών Χίζνόνων, έν «Κοινωνίκ», τόμ. ΙΖ ' (1974), οελ. 
150-151.
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καί Κοζάνης Διονύσιος λίαν εύστόχως παρατηρεί: Αϊ)ίς 
τήν 'Εκκλησίαν δέν υπάρχουν χωριστά ΰεωρητίχά καί 
ποακτίκά ζητήματα, καθώς έμάθομεν νά λέγωμεν είς 
τήν νεΰΰτέραν καί τήν σύγχρονον εποχήν. Τά ζητή- 
ίίατα τής Έκκ?ί.ησίας εΐνα: ζητήματα ζωής, είς τήν ό­
ποιαν δέν χωρίζεται ή θεωρία άπό τήν πράξίν. Ό  
χωρισμός τών ζητημάτων τής "Εκκλησίας ε ίς  δήθεν 
θεωρητικά καί πρακτι,κά οδηγεί είς διάσπασή τοΰ εκ­
κλησιαστικού οργανισμού καί άντι,νομίαν έν τω 6ίω. 
Άναμφίθόλίος έν τών μεγαίωτέρων αμαρτημάτων, πού 
συντελεΐται, είς τήν εποχήν μας εντός τής "Εκκλησίας 
είναι, δτε χεορίζετοτ δ 6ίος άπό τού δόγματος, ή αγά­
πη άπό τής πίστεως, ή "Εκκί^ησία άπό τής Θεολογίας»^.

6. Αίάκρεση μεταξύ θεμελιωδών καί μή θεμελιω­
δών κανόνων επίσης δέν εΐναε δυνατή. Ποίός θά κά­
νε: τή δίάκρωη αυτή; Ποίός είνα: άρμόδως; Ποως 
έχε: τό δικαίωμα, καί πώς μπορεί νά γ ίνε: ή δ:άκρ:ση 
αύτή, δταν δ "Ιησούς Χρεστός λέε:: <κ"Ός εάν ούν 
λύση μίαν τών εντολών τούτων τών έλαχίστων καί δ:- 
δάξη ούτω τούς ανθρώπους, έλάχ:στος κληθήσετα: έν 
τή Βασιλεία τών Ουρανών^- (ΔΙατθ. 5 ,1 9 ). Κ αί δταν 
επίσης ή Ά γ . Γραφή δ:δάσκε:: ΨΌστες γάρ τόν νό­
μον τηρήση, πταίση δέ έν ένί, γέγονεν πάντων ένοχος:^ 
("Ιακ. 2 ,1 0 ). Μετά άπό τά ανωτέρω νομίζουμε, δτ: οί 
έν λόγεο δ:αχωρ:σμοί καί δ:ακρίσε:ς ούτε θεμελ:ώνον- 
τα: θεολογ:κώς (άγ:ογραφ:κώς), ούτε έπ:τυχεΐς εΐνα: 
έπ:στημον:κώς (λογ:κώ ς).

7. Ά λλάζε: δεδαίως τό θέμα, εάν έννοούμε καί θέ­
λουμε νά δρούμε, πο:οί κανόνες εΐνα: ορθοί καί πο:οί 
δέν εΐνα:. Π οω ί προσφέρουν μέ δεδαωτητα τήν άλή- 
θε:α καί ποίοί δχ:. Π ο:οί εΐνα: άλήθητο: καί γ:ά ποεούς 
δέν έχουμε αύτή τή δεδαεότητα. Επομένως πρός τά 
έκεε πρέπεε νά κατευθύνεταε ή έρευνα τών έπεστημό- 
ε'ϋί)\', πράγμα τό δποεο άνταποκρίνεταε καί στήν ψυχε- 
κή άναζήτηση καί στή ζωτεκή ανάγκη τών ανθρώπων, 
στή δίάκρεση μεταξύ άποΐωτου καί σχετεκού.

8. Ή  απάντηση στό έρωτημα αυτό έξαρτάταε 
(καί συναρτάπαε) άπό τό ποεός θέσπεσε αύτούς τούς 
κανόνες καί ποίά εΐνα: ή αυθεντία αύτού τοΰ νομοθε­
τικού οργάνου. Βεδαίως γ:ά  τήν "Ορθόδοξη "Εκκλη­
σία ένα τέτο:ο αύθεντεκό δργανο εΐνα: ή Οεκουμεν:κή 
Σύνοδος. Ή  Οίκουμενεκή Σύνοδος έχε: άπόίωτο κύ­
ρος καί οί αποφάσεις της εΐνα: αλάθητες, γεατί απο­
τελούν τό στόμα ή τό δργανο έκφράσεως τής καθόλου

"Εκκλησίας, ή δποία εΐνα: ^στύλος καί έδραίωμα τής 
άληθείαςί!) (Α ' Τ :μ . 3 ,1 5 ).

9. Επομένως δσες δεατάξεες έχουν θεσπεσθεΐ ή 
έχουν υιοθετηθεί καί έπεκυρωθεε άπό Οίκουμενεκές 
Συνόδους έχουν άπόίωτο κύρος καί μάς δίδουν τό 
ορθό. Κ αί γε" αυτό κανόνες άλάθητοε τής "Εκκλησίας 
εΐναε μόνο αυτοί οί κανόνες. Κ αί μόνο αυτοί μποροΰν 
κυρεολεκτεκώς νά δνομάζονταε κ α ν ό ν ε ς .  Κ αί 
αύτοί μόνο εΐναε οε πραγματεκοί έ κ κ λ η σ ε α σ τ ε -
κ ο ί  κανόνες, οί κανόνες άποδεδεεγμένως δ λ η ς
τ ή ς  "Ε κ κ λ η σ ε α ς.

10. Καί δχε μόνο αυτό. "Αλλά πρέπε: νά προσθέ­
σουμε, δτε οί άποφάσεες (δροε - κανόνες) τών Οεκου- 
μενεκών Συνόδων τής "Εκκ?-.ησίας αποτελούν τήν πρα- 
γματεκή παράδοση δ λ η ς τής "Εκκλησίας, τήν 
"Ε κ κ λ η σ ε α σ τ : κ 1] π α ρ ά δ ο σ η .  "Άλλες 
άποφάσεες καί άλλες δεατάξεες καί άλλες δεδασκαλίες 
καί τ.δ. μπορεί νά κυκλοφορούν μέσα στήν "Εκκλησία, 
άλ?ίά δέν εΐνα: ολόκληρης τής "Εκκλησίας. "Ίσως νά 
εΐνα: μόνο μεάς τοπεκής "Εκκλησίας. Μ πορε: νά εΐναε 
παραδόσεες καί μάλεστα ίερές καί ορθές, άλλά δέν εε- 
ναε ή α ύ θ ε ν τ ε κ ή  έ κ κ λ η σ ε α σ τ ε κ ή  
π α ρ ά δ ο σ η ,  γεά τήν δποία έχουμε τήν δεδαεό­
τητα, δτε εΐναε ορθή, αλάθητη, απλανής.

11. Μετά άπό αυτά έρχόμαστε καί πάλε στό θέμα 
τής συνταγματεκής κατοχυρώσεωες δλων τών εερών 
κανόνων. "Όπως, λοεπόν, εΐναε δεατυπωμένη ή παρά­
γραφος αύτή (πρ-δλ. άρθρ. 3, παράγρ. 1) στό Σύντα ­
γμα, μέ τήν ευρύτητα πού τή δεακρίνεε, δέν μπορεί νά 
ίσχυρεσθεΐ κανείς, δτε δέν κατοχυρώνεε δ λ ο υ ς 
τούς κανόνες πού άναφέραμε προηγουμένως. Ά ντεθέ- 
τως κατά λέξη (κατά γράμμα) ερμηνευόμενη ή παρά­
γραφος αύτή (έφ" δσον λέεε «τούς:> =  δλους, δχε με- 
ρεκούς κανόνες), κατοχυρώνεε δ λ ο υ ς  τ ο ύ ς  
κ α V ό V ε ς πού υιοθετήθηκαν άπό τ ις  Οίκουμενε­
κές Συνόδους, χωρίς νά κάνεε καμμία δεάκρεση μετα­
ξύ δογματεκών - λατρευτικών καί δεοεκητεκών κανό­
νων, ή μεταξύ θεμελεωδών καί μή θεμελεωδών κανόνων.

(Συνεχ ίζεταε)

Π Α Ν Α Γ ΙΩ Τ Η Σ  I .  Μ Π Ο Τ Μ Η Σ  
Καθηγητής Παν/μίου "Αθηνών

3. Ato'̂ uatou ΨχρίκνοΟ, Μητροπολίτου Σ^ροίω:/ καί Κοζάνης, 
Χχρίστήρίο; '8δή, έυ Άθή/οίίς 1969, osX. 16-17. Πρ6λ. κχί 
Πχ'κ Μποόμη, Τό κΰρος κχ'ί ή ίοχός τώ/ ίορώ/ κχ/ό/ω/, $χό. 
Α', 1989, caX. 12 ^ξης.

Π<ΛρόΜΜίλοΟνΐΗα δσο: Αποστέλλουν τοίχυίρ<^- 
μεκές έπ:ταγές πρός τά περ:ο5:κά ^̂ εολογίου̂ , 
^Έκκληοίτο' χτώ ^;"Εφη^::έρ:ος», ν& σημειώνουν 
καί τήν αιτία -της ά-ποστολ-ής.

     ----
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anPBnHU'EHXMKHanM! ΣΥΜΰίηΥ 

ΚΑί Η A PM H H i ΑΥΪΑΥ ΥΠΑ ΪΒΜ ΪΗΜΕΡίΜΒΜ ΑΜΪίΧΑΛΚΗΑΑΜίΜΜ
Ή  'Ορθόδοξος Κκθολίχή Έ χχλησ ίκ  τιμώσχ τήν 

Ι Ι η ν  'Ιουλίου τήν μνήμην «Ευφημίας μεγαλομάρτυρος 
χαί πανευφήμου (451) , ήτις τόν Τόμον τής εν Χαλ- 
χηδόνι Δ ' Οιχουμ. Συνόδου έχύρωσε»^, θαυματουργι- 
χως^°, ψάλλει: «'Ώ  τοΰ παραδόξου θαύματος! ώσπερ 
ζωσα ή Μάρτυς, χαί θανοΰσα έν λάρναχι, ταΐς τιμία ις 
αυτής χερσί, τόν ήμέτερον Τόμον έπέφερε, τόν δέ τών 
αιρετιχών, τοις ποσί χατεπάτησεν* έχφαυλίζουσα τού­
των, τό χαχόνουν χαί όλάσφημον, τών δέ πιστών χρα- 
τύνουσα τό ορθόν, χαί άχιόδηλον' ένα μέν χαθ' ύπό- 
στασιν, τόν Χριστόν χηρυττόντων, διπλοϋν δέ χατά φύ- 
σιν χαί θέλησινΑ^'^^. Κ αί περαιτέρω* «... ύπό τών θείων 
Πατέρων, τόν τής πίστεως "Ορον, ώς ζηλωτής ταύ­
της πεπίστευσαι (Ευφημία πανεύφημε) , δν χαί φυ- 
λάττεις διά πανός άπαράτρεπτον...Α^. Διό χαί δ ι' άλ­
λου τροπαρίου^*^ χαλειται «πιστών ό δήμος», δπως εύ-

( * )  Σ ^ έ χ ε ικ  έχ τής σελ. 154 τοϋ ΰπ' άρ. 5 τεύχους.

9. Βλ. Δίπτυχα τής Έχχλησίοις τής 'Βλλά§ος 1991, 
έ','.Ι. Άποστολίχής Δικχονίκς τής Έ χκλησίκς τής Έλλά§ος, 
σ. 152.

10. Το θαΰμα χατά το Συναξάριον τό εν τω Μηναίω τοϋ 
'Ιουλίου (έκ§. «Ά ποστολίχής Διακονίας τής Έ χχλησίας τής 
Έλλά§οςΜ Ά θήναι 1974, σ. 55) εχει ώς ακολούθως: «Έ ν  τοις 
χρόνοις 8ε τών εύσεβεστάτων βασιλέων Μαρχιανοΰ χαί Πουλ­
χερίας, συνεχροτήθη ή Οικουμενική ιερά Σύνο8ος τών έξκχο- 
σίων τριάκοντα άγίων Πατέρων έν τή πόλει ταύτη τής Χαλχη- 
8όνος, ο'ίτινες τούς περί Βύτυχέα και Διόσχορον άναθεματί- 
σαντες, και τούς μίαν φύσιν, καί μίαν ενέργειαν έπί Χριστοϋ 
βΐ,ασφημοΰντας χαθελόντες, έπει ούχ έπείθοντο, έτέρως 
τούτους μετέρχονται' 8ηλαδ'ή, ένέγραψαν τήν έκτεθεισαν ορθό­
δοξον πίστιν τόμφ καί τούς αιρετικούς προέτρεφαν εν έτέρω 
γράψαι τό εαυτών φρόν.ι;μα, καί διανοίξαντες τήν λάρνακα τής 
πανευφ'ήμου Μεγαΐ,ομάρτυρος Βύφημίας, έθεντο έπί τοΰ ταύ- 
τ'/;ς στήθους άμφοτέρους τούς τόμους έσφραγισμένους' καί 
μετά ταΰτα, παραγενόμενοι καί άνοίξαντες, τόν μέν τόμον τών 
αιρετικών εύρον έρριμένον ύπό τούς πόδας τής Ά για ς, τόν 8έ 
τών ορθοδόξων τόμον κατεχόμενον ύπό τής Μεγαλομάρτυρας 
ταϊς τιμία ις αυτής χερσίν "Οπερ ιδόντες, οι αιρετικοί μέν 
αισχύνης, οι δέ ορθόδοξοι χαράς ένεπλήσθησανκ.

11. Σ'ημειωτέον δτι τό «θέλησιν» δέν υπάρχει εις τόν δρον 
τής Δ ' Οικουμενικής Συνόδου. Π ερ ί δύο θελήσεων τοΰ Χ ρ ί­
στου όμ ιλει ό δρος τής Σ Τ ' Οικουμενικής Συνόδου.

12. Στιχ'ηρόν ιδιόμελον εις τήν Αιτ'ήν 'ήχου β' Έσπερινοϋ 
11'ης 'Ιουλίου, έν λΤηναιον 'Ιουλίου, σ. 52. Π ερ ί τοΰ θαύματος 
βλ. καί στιχηρόν προσόμοιον εις τόν Στίχον τοΰ αύτοΰ Ε σ π ε­
ρινού, ένθα και ή έκφρασις «έν δύο φύσεσι)), κάθισμα μετά τήν 
β' Στιχολογίαν, τροπάριον δ' ωδής, έξαποστειλάριον καί στι- 
χ'ηρόν α'ι'νων "Ορθρου τήε αύτής εορτής (αυτόθι σ. 53, 55 καί 
57).

13. Στιχ-ηρόν ιδιόμελον εις τήν Λ ιτήν ήχου γ ' τοΰ ώς άνω 
Εσπερινού, αυτόθι σ. 52.

14. Μετά τόν πο?,υέ7,εον, Κάθισμα "Ορθρου ΤΤης Ιουλίου, 
έν Μ'ηναιον 'Ιουλίου, σ. 54.

φημ-ησ'η τήν άγίιχν Εύφημίχν* «δογμάτων γάρ άνεδεί- 
χθη τών πκτριχ.ών προστάτΐξ* χκί μετά τέλος θκΰμκ 
φριχτόν! Ευτυχή χκί Διόσχορον, έλέγξκσκ τούς χκ- 
χώς, νοσήσκντκς εις δόγμκ Χριστοϋ»^". Έ ν δέ τφ κπο- 
λυτιχίφ  τής εορτής τής άγικς Εύφημίκς ψάλλομεν: 
«Αίκν ευφρκνκς τούς ορθοδόξους χκί χκτήσχυνκς τούς 
χκχοδόξους, Εύφημίκ Χριστοϋ χκλλιπάρθενε* τής γκρ 
τετάρτης Συνόδου έχύρωσκς, κ οι Π κτέρες χκλώς έ- 
δογμάτισκν...»^*^.

Ά ρνησ ις  τής διά τοϋ όρου τής Δ ' Οιχουμενιχής 
Συνόδου κύθεντιχώς έν Ά γ ίφ  Π νεύμκτι δικτετυπωμέ- 
νης άληθείκς σημκίνει, χκτ' ούσίκν χκ ί κρνησιν κύ- 
τής τκύτης τής σφζούσης άληθείκς, κρκ έχπτωσιν άπό 
τής άχριδεικς τής πίστεως, ή , άλλως, κιρεσιν.

'Εντεύθεν χκί οι Π κτέρες της Δ ' Οιχουμενιχής 
Συνόδου γράφουν έν τφ δρφ : «Τούτων τοίνυν μετά  πά­
σης πκντκχόθεν άχριόείκς τε χκί έμμελείκς πκρ' ή­
μών δικτυπωθέντων, ώρισεν ή άγίκ χκί οιχουμενιχή 
Σύνοδος έτέρκν πίστιν μηδενι έξεινκι προφέρειν ή γοΰν 
συγγράφειν ή συντιθένκι ή φρονεΐν ή διδάσχειν έτέ- 
ρωςΑ^.

Ή  άρνησις, επομένως, τών σημερινών Ά ντιχκλ- 
χηδονίων, οπως κποδεχθοΰν τόν δρον πίστεως τής Δ ' 
Οιχουμενιχής Συνόδου, άποτελεί, χκθ' ήμκς, άνυπέρ- 
όλητον έμπόδιον διά τήν ένωσιν κυτών μετά τής 'Ορ­
θοδόξου Κκθολιχής Έ χχλησίκς.

Ή  άρνησις υπό τών Άντιχκλχηδονίων τοΰ «έν δύο 
φύσεσι»^^ χκί τοΰ «ουδκμοΰ τής τών φύσεων δικφορκς

15. Αναφοράς εις Ευτυχή και Διόσχορον βλ. καί έν στι- 
χγ}ρώ Έσπερινοϋ, τροπαρίοις 8' καί ζ' φδής καί στιχ'ηρώ α'ι- 
νων "Ορθρου τής αύτής εορτής (αυτόθι σ. 51, 55, 56 καί 57).

16. Αυτόθι σ. 53. Π ρβλ. αύτόθι σ. 55 καί τήν κατακλείδα 
τοΰ κοντακίου τής εορτής: «ή  ύπό έξακοσίων τριάκοντα θεο- 
φόρων Πατέρων, δρον λαβοΰσα, και φυλάττουσα πανεύφ'ημεν

17. "Ορος πίστεως τής έν Χαΐ,κηδόνι τετάρτ'ης Οικουμε­
νικής Συνόδου, παρά Ίω . Καραίρ-η, Τά δογκατικά... 1^, σ. 
175-176.

18. Σ'ημειωτέον δτι και αύτός ό ιδιαζόντως τιμώμενος ύπό. 
τών Άντιχαλκ'ηδονίων άγιος ΚύρΑλος Άλεξανδρείας -ηψη πρό

βιβί,ος κατά Νεστορίου δυσφ-ημιών Αόγ. Β ' P G  76,61 καί 
« ε ις  έν άμφοΐνυ, 'Επιστολή Μ Α '. P G  77, 220. Π ρβλ. Α. 
Θ ε ο δ ώ ρ ο υ ,  Ή  χριστολογική ορολογία καί διδασκαλία 
Κυρίΐ,λου τοΰ Άλεξανδρείας καί Θεοδώρητου Κύρου, Ά θήναι 
1955, σ. 69) καί τό «εις  δύο φύσειςν (Γλαφυρών είς τό Λ εκτι­
κόν Β ιβλ . 8' P G  69, 576. Πρβλ. Μ. Φ α ρ ά ν τ  ο υ, Χριστο- 
7,ογια I. Τό ένυπόστατον, Ά θήνα ι 1972, σ. 49).
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άνηρη'άένης διά τήν ένωσιν», παρά τήν ύπ' αύτων ού­
τως Xtw θετιπής σημασίας αποδοχήν τών «άσυγχύ- 
-:ως», «άτρέπτως», «αδιαιρέτως» ααί «άχωρίστως», είναι 
άρνησις διατετυπωμένης έν Ά γ ίφ  Πνεύματι αλήθειας, 

ώς ήδη έλέχθη.
Επομένως, ααι αν ήθελον θεωρηθη δσα περί τοΰ 

χριοτολογιαοΰ δόγματος φέρονται αποδεχόμενοι οι Ά ν- 
τιχαλαηδόνιοι, ώς όρθώς έχοντα.^^, πατά τό αειμενον 
τών μνημο'^ευθεισών «δηλώσεων»^", ααι πάλιν δέν δύ- 
νανται οΰτοι νά γίνουν δεχτοί ώς 'Ορθόδοξοι, έφ' δσον 
άρνοΰνται τόν δρον πίστεως της Δ ' Οιχουμενιχής Συν­
όδου χαι τήν Σύνοδον ταύτην ώς Οιχουμενιχήν, χαθως 
επίσης άρνοΰνται χαι τάς Ε ' ,  Σ Τ ' χαι Ζ ' Οιχουμενι- 
χάς Συνόδους^Ε

Π ρέπει δέ νά σημειωθη ένταΟθα δτι οί Ά ντιχκλ- 
χηδόνιοι, 01 «Ά νατολιχοι 'Ορθόδοξοι», χχτά τήν «δή- 
λωσιν», δχι μόνον άρνοΰνται νά δεχθούν ώς Οίχουμε- 
νιχάς τάς Δ ' ,  Ε ' ,  Σ Τ ' χαι Ζ ' Οίχουμενιχάς Συνόδους, 
άλλά, χατά τήν «χοινήν δήλωσιν» πάντοτε, φέρονται 
συγχαταδαίνοντες απλώς είς τήν ύπό τών 'Ορθοδό­
ξων παραδοχήν τών Συνόδων αυτών χαι μάλιστα χατό- 
πιν δηλώσεως τών 'Ορθοδόξων έρμηνευτιχης ούτως εί- 
πεΐν της διδασχαλίας τών ώς άνω Συνόδων, τήν ο­
ποίαν έρμηνευτιχήν δήλωσιν ώσαύτως άρνοΰνται οί Ά ν- 
τιχαλχηδόνιοι, θεωροΟντες αυτήν «ώς ερμηνείαν» τών 
'Ορθοδόξων. Παραθέτομεν, άνε.υ άλλων σχολίων, αυ- 
τουσίαν τήν σχετιχήν παράγραφον της «χοινής δηλώ­
σεως».

«8. Άμφότεραι αί οίχογένειαι άποδέχονται τάς

19. Ί Ι  παράγραφος 9 της 8ευτέρας χοινής 8ηλώσεως λέ­
γει: «Ύ πό τό φως τής ήμετέρας Κοινής Δηλώσεως έπι τής 
Χριστολογίας ώς χαι τών άνωτέρω χοινών θέσεων, χατενοή- 
σαμεν τώρα σαφώς οτι άμφότεραι αί οίχογένειαι 8ιετήρησαν 
πάντοτε πιστώς τήν αΰτήν αϋθεντιχήν Όρθό8οξον Χριστολο- 
γιχήν πίστιν και τήν ά8ιάχοπον συνέχειαν τής άποστολιχής 
παρα8όσεως, χαίτοι εχρησιμοποιησαν χριστολογιχούς ορούς 
χατά 8ιάφορον τρόπον...)).

20. Προσωπιχώς, χαι μετά τήν μελέτην τών κειμένων 
των ώς άνω «8ηλώσεων)), νομίζομεν οτι εξακολουθεί νά ισχύη 
ο,τι πρό τινων έτών έγραφεν ό Σεβασμιώτατος λίητροπολιτης 
Χιχοπόλεως χ. Μελέτιος* «Καθ' ημάς οι '.Αντιχαλχη8όνιοι 
έχουν, ιός χαι ό Άπολινάριος, συγχεχυμένην Χριστολογίαν)) 
(Μ η τ ρ ο π ο λ ί τ  ο υ Ν ι X  ο π ό λ ε ω ς XI ε λ ε τ ί ο υ, Ή  
Πέμπτη Οιχουαενιχή Σύνο8ος (Εισαγωγή, Πρακτικά, Σχό­
λια), Άθ'ήναι 1985, σ. 82, ΰποσημ. προ'ςγουμ.ένςς σελίόος).

21. Ό  Καθηγητής Καρμίρης, αν χαι 8έχεται οτι υπάρχει 
«ή δυνατότης τ*ής κατόπιν συμφωνίας τών διισταμένων νέας 
Οεολογιχής ερμηνείας και άναπτΰξεως σημείων τινών τών 
ορινν χαι νέας γλ.ωσσιχής διατυπώσεως αυτών)), έν τούτοις 
τονίζει οτι κή υπό πάντων άναγνώρισις τών έπτά αρχαίων 
Οικουμενικών Συνόδων χαι ή παραδοχή τής έν τοϊς «όροις)) 
αύτών διατυπωθείσης δογματιχ'ής διδασκαλίας είναι απολύ­
τως αναγκαία και άπαραίτ'ςτος διά τ'ήν έπανένωσιν τών δι- 
ιστα.μενων Έχκλ'ησιών, θεωρούμενη ώς κριτ'ήριον Όρθοδο- 
ςιας)) (Βχ. Ί  Ο). Κ  α ρ μ ί ρ -η, Εισηγήσεις ένώπιον τοίν 
Διασκέψεων έρθοδόςων και άντι/αλχηδονίων θεολόγων, Ά θή- 
-)αι1970, σ. 69). '

τρεις πρώτας Οίχουμε'Λχάς Συνόδους, αί'τίνες άποτε- 
λοΟν χοινήν ημών χληρονομίαν. Ώ ς πρός τάς τέσσαρας 
έπομένας Συνόδους τής 'Ορθοδόξου Έ χχλησ ίκς, οί 'Ο ρ­
θόδοξοι δηλώνουν δτι δι' αύτοΰς τά άνωτέρω σημεία 
1-7 είναι επίσης αί διδασχαλίαι τών τεσσάρων μεταγε­
νεστέρων Συνόδων της 'Ορθοδόξου 'Εχχλησίας, ένφ 
συγχρόνως οί Άνατολιχοι 'Ορθόδοξοι ΘεωροΟν τήν δή- 
λωσιν ταύτην τών 'Ορθοδόξων ώς ερμηνείαν αύτών. 
Ύπό τήν χατανόησιν ταύτην οί Άνα.τολιχοί 'Ορθόδο­
ξοι άνταποχρινονται θετιχώς είς ταύτην».

'Ερωτώμεν. 'Εάν υπηρχον σήμερον ώργανωμέναι 
χριστιανιχαι κοινότητες άρνούμεναι, έπι παραδείγμα- 
τι, τόν δρον «όμοούσιος» τοΰ Συμδόλου Νιχαίας - Κων­
σταντινουπόλεως χαι έόεδαίουν δτι άποδέχονται τήν 
έννοιαν τήν διά τοΰ δρου δηλουμένην έν τφ Συμδόλφ, 
άλλ' ούχι χαι τήν διατύπωσιν τής «Δ' έ-/ Νιχαία Οί- 
χουμενιχής Συνόδου, χαι χατά συνέπειαν χ.αί αύτο 
τοΟτο τό Σύμΰολον, θά έγίνοντο δεχτοί ώς ορθόδοξοι; 
'Ερωτώμεν, επίσης, οι χαι σήμερον υπάρχοντες, έστω 
χαι ολιγάριθμοι, χριστιανοί οι άνήχοντες είς τήν «εχ 
τών 'Ελασσόνων 'Εχχλησιών τής 'έΔνατολης», «Άσσυ- 
ριανήν Νεστοριανιχήν» ή «'Ανατολικήν Συριαχήν Ε κ ­
κλησίαν»^^, 01 μή αποδεχόμενοι τήν Γ '  Οίχουμενιχήν 
Σύνοδον θά θεωρηθούν, εάν δεΰαίως δηλώσουν έπισή- 
μως δτι αποδέχονται τήν διδασκαλίαν της Συνόδου, 
άλλ' δχι χαι τήν Σύνοδον χκθ' έαυτήν χ.αί τόν δρον 
αύτης, ώς ορθόδοξοι;

( Σ υ ν ε χ ίζ ε τ α ι)

Ν ΙΚ Ο Λ Α Ο Σ ΕΥΟ . Μ Ξ Τ Σ Ο Π Ο Υ Α Ο Σ  
Καθηγητής Πανεπιστημίου Αθηνών

22. Π ερί ταύτης βλ. Ά θ .  ' Α ρ β α ν ί τ η ,  'Ιστορία τ'ής 
Άσσυρικκ'ής Νεστοριανικής 'Εκκλησίας (Βιβλιοθ-ήκη τής έν 
Ά θήναις Φιλεκπαιδευτικής 'Εταιρείας, Ά ρ ιθμ . 50), 'Α θή- 
ναι 1968.

Ε Κ Δ Ο Σ Ε ΙΣ  Α Π Ο ΣΤΟ Λ ίΚ Η Σ Δ  ί ΑΚΟΗ! ΑΣ 
Στη σειρά  «ΦΥΛΛΑΔίΑ Ε Π !Κ Α !Ρ Ο Τ Η Τ Ο Σ »

έκυκλοφόρησαν κα ί τά  τεύχη:

ΤΟ Μ ΥΣΤΗ ΡίΟ  ΤΗΣ ! .  ΕΞΟΜΟΛΟΓΗ- 
Σ Ε Ω Σ  δπως λ ιώ νετα ι στην 'Ο ρθόδοξη 'Ε κ κ λ η ­
σία  (τοΰ Βασ. Μουστάκη, 1').

-Α Π Ω Σ Α Η Τ ίΜ Ε Τ Ω Π ίΖ Ε Τ Α ! ΤΟ Π ΕΝ ­
ΘΟΣ.

Α ΤΟ ΑΛΑΘΗΤΟ ΤΗΣ Ο Ρ Θ Ο Δ Ο Ξ ΙΑ Σ  (κ ρ ι­
τήρ ιο  κα ι 6άση ενό τητα ς), τοΰ Καθηγ. Παν.
I. Μπούμη.
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Η ΠΕΝΘΕΚΤΗ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗ ΣΥΝΟΔΟΣ 
ΚΑΙ ΤΟ ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΟ ΤΗΣ ΕΡΓΟ*

Τό δίκαιο των κωλυμάτων τοΰ γάμου τής ιουστι­
νιάνειας περιόδου είνα: συγκεντρωμένο στις Ε ίσηγή- 
σε:ς, στους τίτλους 1 .10 , 3.2 καί 3.6. Απόλυτη άντ*.- 
στοίχία ύπαρχε: κα: στήν έλληνεκή παράφραση των 
Εισηγήσεων, τή γνωστή ώς «"Ινστετοΰτα» τοΰ (άντ:- 
κήνσορα) Θεοφίλου. Κατά τό νομοθέτημα αύτό απα­
γορευόταν & γάμος μεταξύ συγγενών έξ αεματος κατ" 
ευθείαν γραμμήν άπερεορίστως κα: έκ πλαγίου μέχρ: 
4ου ή 6ου δαθμοΰ, άλλά σέ άνεσοσκελή γραμμή, δηλα­
δή μεταξύ θείου (ή θείας) καί άνεψεάς (ή άνεψεοΰ) 
ή των απογόνων τών τελευταίων (άνεψεοπαίδων) . Στή 
ουγγένεεα έξ άγχεστείας υπήρχε κώλυμα γάμου τοΰ 
ενός συζύγου μέ συγγενή Ιου ή 2ου δαθμοΰ τοΰ άλλου.

Μέ τόν καν. 54 , μολονότ: έμφανίζετα: ώς ερμηνεία 
τής συνοπτικής δεατυπώσεως τών σχετεκών κανόνων 
τοΰ Μ. Βασελείου (καν. 68 , 75, 76, 78, 79, 8 7 ) , συν- 
τελεετα: στήν πραγματεκότητα ούσεαστεκή επέκταση 
τών κωλυμάτων αότών. Πρώτον, άπαγορεύεταε ό γά­
μος τών πρώτων έξαδέλφων, δηλαδή συγγενών έξ αί­
ματος έκ πλαγίου σέ εσοσκελή γραμμή. Δεύτερον, εεσά- 
γονταε κωλύματα λόγω «οεονεε άγχεστείας», λόγω δη­
λαδή συγγενικής σχέσεως μεταξύ συγγενών έξ αεμα- 
τος τοΰ ένόζ συζύγου μέ συγγενείς έξ αεματος τοΰ άλ­
λου, πού φθάνουν μέχρε καί τόν 4ο βαθμό, δηλαδή εμ­
ποδίζουν τό γάμο ανάμεσα στά άδέλφεα τών δύο συ­
ζύγων. Τ ά  κωλύματα αυτά έπαναλαμδάνονταε μεσό 
αεώνα αργότερα στήν Ε κ λο γή  τών Ίσαύρων, πού τά 
έπεκτεενεε ακόμη περεσσότερο κχί πρόσθετε: στες ά- 
στεκές κυρώσεες καί ποενεκές (Ε. 2 .2 , 17 .33. 17.37) 
Έ τσε, μέ τό δρόμο πού άνοίχθηκε άπό τόν καν. 54 
τής Π ενθέκτης φθάνουμε στόν Τόμο τοΰ πατρεάρχη 
Σεσεννίου (έτ. 9 9 7 ) , γεά νά καταλήξουμε στό κώλυμα 
τοΰ 7ου 6αθμοΰ"°.

"Η πνευματεκή συγγένεεα εεχε άποτελέσεε κώλυμα 
γάμου ήδη άπό τήν εποχή τοΰ Ίουστενεανοΰ (C. 5 .4 . 
26 .2 , έτ. 530) . Σ τή  σχετεκή δεάταξη γενόταν όμως 
λόγος μόνο γ :ά  τόν ή τήν άνάδοχο καί τήν άναδεκτή

ή τόν άναδεκτό. Μέ τόν καν. 53, μέ επίκληση τοΰ ω­
ραίου έπεχεερήματος, δτε «μ ε ί ζ ω ν ή κ α τ ά  
τ ό  π ν ε Ο μ α  ο ε κ ε ε ό τ η ς  τ ή ς  τ ώ ν  
σ ω μ ά τ ω ν  σ υ ν α φ ε ί α ς», έπεκτάθηκε τό κώ­
λυμα καί στή μητέρα τοΰ αναδεκτοΰ —  πράγμα δμως 
πού όδήγησε σέ μία μεθόδευση γεά τή συναενετεκή λύ­
ση τοΰ γάμου"^.

Οε κανόνες 87 , 93 καί 98 εεναε μεταξύ τους συνα­
φείς, γεατε έξομοεώνουν μέ μοεχεία όρεσμένη συμπερε- 
φορά. Μέ τόν πρώτο μοεχεία θεωρείτα: ή έγκατάλεε- 
ψη τοΰ ή τής συζύγου καί ή συμδεωση μέ τρίτο πρό­
σωπο, έφόσον 6ε6αεως δεατηρείταε ό γάμος καί δέν 
έχε: νομεμως λυθεί μέ δάση τούς προδλεπόμενους άπό 
τή νομοθεσία λόγους δεαζυγίου (πρδλ. καί καν. 77 Μ. 
Βασελείου) . Τό ε'δεο αποτέλεσμα έχε: κατά τό δεύτε­
ρο κανόνα ή σύναψη δεύτερου γάμου άπό τή γυναίκα, 
τής οποίας ό άνδρας άπουσεάζεε έπί μεγάλο χρονεκό 
δεάστημα χωρίς -νά δώσε: σημεία ζωής, πριν αυτή 
πεεσθεε γεά τό θάνατό του. Στόν κανόνα αύτό δεατυ- 
πώνονταε σέ ένεαεο κείμενο οε κανόνες 31 , 36 καί 46 
τοΰ Μ. Βασελείου. Προστεθεταε δμως καί μία νέα δεά­
ταξη σχετεκά μέ τήν τύχη τοΰ γάμου πού συνήψαν 
οε γυναίκες στρατεωτεκών, πεστεύοντας δτε ό άνδρας 
τους εεχε φονευθεΐ στόν πόλεμο. Τέλος, μέ τόν τρίτο 
κανόνα χαρακτηρεζεταε ώς μοεχός καί δποεος νυμφευ- 
θεΐ τή μνηστή άλλου, ενόσω ζεε ακόμη ό μνηστήρας. 
"Π κατά κάποεο τρόπο έξομοεωση αύτή μνηστείας καε 
γάμου, ή οποία προωθήθηκε μέ τό κεφ. 14.11 τής 
Εισαγω γής, μέ τις νεαρές 74 καί 109 τοΰ Δέοντος τοΰ 
Σοφοΰ καί δύο ακόμη νεαρές τών έτεών 1084 καί 1092 
τοΰ "Αλεξίου Α ' Πομνηνοϋ"^, πού δημεούργησαν αρ­
κετά νομεκά προδλήματα"^, μαρτυρεί τήν ύπαρξη εερο- 
λογεας τής μνηστείας ήδη άπό τήν εποχή εκείνη.

Μέ τόν τελευταίο κανόνα τής όμάδας αύτής, τόν

( * )  Συνέχεεα έκ τής σελ. 162 τοΰ όπ' άρ. 5 τεύχους.

49. Βλ. τ-ήν έκδοσ-)] τοΰ L . B u r g  m a n  η, E clo ga. D as 
G esetzbu ch  Leon s I II . und K o n stan tin o s' V . [Forseh un - 
gen  zu r b y zan t. R ech tsgesch ich te , 10], F ran k fu rt  a. M. 
1983, σ. 170 έπ., 236, 238.

30. Πρβλ. Κ . Ι Ί ε τ σ κ κ η ,  Τό κώΙωμκ γάμου λόγω συγ- 
γεν5εκς εβδόμου βαθμού έξ αεματος στό βυζαντενό δεκαεο 
[θρακεκές /ομεκές μελέτες, 8 ], Άθήυκ-Κομοτ'ηνή 1985.

51. Έπεε8-ή μέ τ-ή δεάταξ'ε) τής'Ε κλο γής 2.9.4. ( B u r g -  
m a n n ,  ό.π. σ. 182) καταργ-ήθ'/{κε ούσεαστεκως τό συναε- 
υετεκά δεαζόγεο, όρεσμέυοε έφευρετεκοε σύζυγοε γίνονταν άνά- 
δοχοε τών 'εδεων τους τών παεδεών καε έτσε χρ-^σεμοποεοϋσαν 
ένα έπεγενόμ.Ενο «κώΐ,υμα γάμου" ώς λόγο δεαζυγίου. Βλ. 
σχετεκώς Σ  π. Ν. Τ  ρ ω ε ά ν ο υ, Τό συναενετεκό δεαζύγεο 
στό Βυζάντεο, Βυζαντεακά 3 (1983) 9-21 (έδώ 12 έπ .).

52. D ό 1 g e r, δ.π. άρεθ. 1116 καε 1167.
53. Π ρβλ. Σ  π. Ν. Τ  ρ ω ε ά V ο υ, Δ'/;μ-ήτρεος ό Χωμα- 

τεανός κατά Θεοδώρου τοΰ Βαλσαμεόν: Εεναε γνήσεα τά τέκνα 
άπό ^ερoλoγ'/^μέv'<  ̂ μ,νηστεεα; Πρακτεκά συμποσίου "Αρτας 
ί(Τό Δεσποτάτο τής 'Η πείρου" (τυπεονεταε).
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72, δίκτυπώθηχε σέ τελιχή μορφή ή άπκγόρευση 
τής συνάψεως μιχτών γάμων, χκ,ί ειδικότερκ γάμων 
μετκξΰ ορθοδόξων χκ ι κίρετιχων. Γ ιά  σχισμκτιχοΰς δέν 
γίνετκι λόγος στόν χκνόνκ, ί'σως γ ικ τ ί ή διάκριση με- 
τκξΰ κιρετιχών χκί σχισμκτιχών δέν ήτκν άχόμη σκ- 
φής. Ε π ίσ ης δέν άντιμετωπίζετκι ή περίπτωση γάμων 
μετκξΰ χριστικνών χκ ί άλλοθρήσκων"*^. Αύτό όφείλε- 
τκι στό δτι οι γάμοι μέ Έόρκίους άπκγορεύοντκν κπό 
τήν πολιτεικχή νομοθεσίκ χκί ό μωκμεθκνισμός δέν 
είχε άχόμη έξκπλωθει. Ί Ι  κνκγπη έχδόσεώς τοΰ χκν. 
72 προήλθε κπό τό συνδυκσμό δύο πκρκγόντων: "Οτι 
ή Ι̂ -̂ ΧΡ'' χκνονιχή νομοθεσίκ κντιμετώπιζε τό θέ- 
μτί τών μιχτών γάμων οχι στό σύνολό του, κλλκ περι- 
πτωσιολογιχώς χκ ί οτι στό μετκξύ εϊχε δριστιχκ δικ- 
μορφωθει ή διδκσχκλίκ γ ιά  τό μυστηρικχό χκρκχτή- 
ρχ τοΰ γάμου'^".

Στενή σχέση πρός τούς χκνόνες πού ρυθμίζουν ζη- 
τήμκτκ τοΰ διχκίου τοΰ γάμου πκρουσιάζουν οι εξής 
χκνόνες, πού άποόλέπουν στήν προστκσίκ τής γενετή- 
σικς ήθιχής, δηλκδή οι χκνόνες 44 , 67, 86, 91 χκί 92. 
Οί χκνόνες κύτοί έχουν ένκ άχόμη χοινό γνώρισμκ: 
01 πράξεις πού προδλέπουν κποτελοΰν τήν άντιχειμε- 
νιχή ύπόστκση χκί εγκλημάτων τοΰ χοινοΰ ποινικού 
διχκίου.

Οι τρεις πρώτοι, οι χκνόνες 44 , 67 χκί 86, στρέ- 
φοντκι χκτά τής πορνείκς. Ό  χκν. 67 ^:εριέχει μ ίκ  
πολύ γενική άπκγόρευση χκ ί ό χκν. 86 άφορκ τούς 
πορνοδοσχούς. Περισσότερο ένδικφέρον έμφκνίζει ό 

χκν. 44  πού άνκφέρετκι στή σύνκψη γενετήσιων σχέ­
σεων άπό μονκχό, στήν όποίκ έντάσσετκι άχόμη χκί 
ή σύνκψη γάμου. Μέ τό Ι'διο θέμκ ειχκν κσχοληθει χκί 
οί Π κτέρες τής Α ' Οικουμενικής συνόδου (χκν. 16) 
ΧΚΙ τής συνόδου τής Ά γχύρκς (χκν. 19) , χκθώς χκί 
ό Μ. Βκσίλειος (χκν. 19 χκί 60) . Οι ρυθμίσεις δμως 
κύτές διέφερκν ώς πρός τίς συνέπειες. "Ετσι μέ τόν 
χκν. 44  θεσπίσθηκε έν ικ ίκ  κντιμετώπιση μέ κπειλή 
τής ποινής τής πορνείκς, πού δέν μπορεί νκ θεωρηθεί 
ίδικιτέρως κύστηρή, δοθέντος δτι ό χκν. 60  τοΰ Μ. 
Βκσιλείου άπειλοΰσε τούς πκρκδάτες τής έπκγγελίκς 
τής πκρθενίκς μ έ τήν ποινή τής μοιχείκς, ποινή πού 
δικτηρήθηχε σέ ισχύ γ ιά  τις μονκχές, έφόσον ή ε ιδ ι­
κή ρύθμιση τοΰ χκν. 44  κφορά μόνον τούς μονκχούς.

Στούς δύο τελευταίους χκνόνες τής όμάδκς κυτής, 
τούς χκν. 91 χκί 92 , τιμωρείται ή κμδλωση, μέ τόν

54. W. W . B a s s o  t, The Im pedim en t of M ixed  R e li­
gion of the Svn od  in Trullo [A. D. 691], Th e Ju r i s t  29 
(1969) 396. "

5.'). Βλ. γε'Ακώς Σ  π. Τ  ρ ω ί έ  '/ ο υ, Ο ί μίχτοί γάμοί χατά 
τούς ίερούς κανόνας, Έ κκλ. Φάρος 62-64 1980-1982) 115-
127 (έδω 116 έπ .).'

πρώτο, χκί ή άρπκγή γυναικών, μέ τό δεύτερο. Ό  
χκν. 91 έπκνκλκμδάνει στήν ούσίκ τήν τελευταία φρά­
ση τοΰ χκν. 8 τοΰ Μ. Βκσιλείου, πού θεωρεί ώς φόνο 
τόσο τήν πκροχή δσο χκί τή λήψη φαρμάκων πού προ- 
χκλοΰν άμδλωση. 'Από τό συνδυκσμό τοΰ χκν. 8 μέ 
άλλους δύο χκνόνες τοΰ Μ. Βασιλείου, τόν χκν. 2 χκί 
τόν χκν. 57, προκύπτει δτι προόλεπότκν γ ιά  τήν άμ- 
δλωση ή ποινή τοΰ άχούσιου φόνου (άχοινωνησίκ έπί 
ΙΟετίκ) , μολονότι 5 "Αγιος ένέτκσσε τήν πράξη στούς 
εκούσιους φόνους. "Ισως λοιπόν ή έπκνάληψη τοΰ χκν. 
8 στόν χκν. 91 τής Π ενθέχτης κπέδλεπε στήν κπο- 
αύνδεση τής ποινής γ ια  τήν πράξη αυτή κπό τούς άλ­
λους δύο χκνόνες τοΰ Μεγάλου Βασιλείου, ώστε νά 
έχλείψ ει ή χκτά κάποιο τρόπο κνκχολουθίκ ώς πρός 
τήν ποινική μεταχείριση^^. Ό  χκν. 92 φαίνεται νά 
έπκνκλκμδάνει κύτολεξεί τόν χκν. 27 τής Χκλχηδόνος. 
Υ πά ρχει ώστόσο μ ίκ  δικφορά: Στόν τελευταίο κύτό 
χκνόνκ γίνετα ι λόγος γ ια  τούς «αρπάζοντας χόρκς»°^, 
ενώ στόν χκνόνκ τής Π ενθέχτης γ ιά  τούς «αρπάζοντας 
γυνκιχκς». 'Επειδή ή τελευταία κύτή διατύπωση είναι 
ευρύτερη, πιθανόν νά κποσχοποΰσε ή έπκνάληψη στήν 
κάλυψη χκί τής αρπαγής χηρών.

'Επίσης ή χριστιανική ήθιχή, αλλά μέ τήν ευρύ­
τερη έννοια τών χρηστών ηθών, είναι τό προστκτευό- 
μενο εννομο αγαθό χκί σέ μίκ  άλλη κατηγορία κανό­
νων. Αυτή περιλαμδάνει τούς χκνόνες 50 , στόν όποιο 
κπκγορεύετκι ή χυδείκ, 51 πού απαγορεύει τήν παρα­
κολούθηση μιμικών θεαμάτων (προφανώς λόγω τοΰ ά­
σεμνου περιεχομένου τους)^^, 66 , μέ τόν όποιο απο­
κλείονται τά δημόσια θεάματα (ιπποδροιμίες χ.λπ.) 
χκτά τήν έόδομάδκ τής Δικχκινησίμου, 77 μέ απαγό­
ρευση τών κοινών λουτρών άνδρών χκί γυναικών (πού 
υπήρχε χκί στόν χκν. 30  Ακοδιχείκς, άλλα χωρίς τήν 
πρόδλεψη κυρώσεων) , 96, δπου κποδοχιμάζοντκι οι 
περίτεχνός κομμώσεις τών άνδρών, χκί 100 πού απα­
γορεύει τίς κάθε μορφής άσεμνες πκρκστάσεις (τοιχο­
γραφίες, αγάλματα χ.λπ.) . Σημειωτέον, δτι δλες χυ­
τές 01 πράξεις δέν στοιχειοθετούσαν αδικήματα σύμφω­
να μέ τήν πολιτειακή νομοθεσία χαί επομένως μέ τούς 
κανόνες αύτούς «ποινιχοποιήθηχαν» άπό κανονικής ά­
πόψεως, χωρίς δμως δεδαίως νά επισύρουν χκί κοσμι­
κές ποινές.

(Σ υ νεχ ίζετα ι) Σ Π Ϊ Ρ Ο Σ  Ν . Τ Ρ Ω ΙΑ Ν Ο Σ
Καθηγητής Π κνεπιστημίου

56. Βλ. Σ π. Ν. Τ ρ ω I ά V ο υ, ΜΙ άμβ7.ωση κκτά τά δί- 
κχίο τής Άνκτολικής 'Ορθοδόξου Έκκί,ησίκς, Άθήναι 1987, 
σ. 30 S7T.

57. Κκτά τήν έκδοση J  ο a n  η Ο U, ο.π. (σημ. 2) σ. 90.
58. Πρβλ. F. Τ i η η e f e ί d, Znm profanen Mimos in 

Bvxanz nach dem \'erdikt des TruHanums (691), Βυζαν­
τινά 6 (1974) 321-343.
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«ΗΧΟΣ ΕΥΜΕ ΛΗ Σ»
ΑΠΟΛΟΓΙΣΜΟΣ 1991  ΤΟΥ ΡΑΔΙΟΦΩΝΙΚΟΥ ΣΤΑΘΜΟΥ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΑΑΑΔΟΣ (89,4 F.M.)*

Καινοτομία γ ιά  τήν έχχλησικστιχή ραδιοφωνία ή ­
ταν ή διοργάνωση μορφωτικών εκδρομών φίλων και 
συνεργατών τοΰ Ρ /Σ  στο Οικουμενικό μας Π ατριαρ­
χείο καί στήν Ε κ κ λη σ ία  τής Βουλγαρίας (31 Όκτω- 
6ρίου - 4  Νοεμόρίου καί 3 - 8 Ιο υ λ ίο υ ). Στό Οικου­
μενικό Πατριαρχείο ό Ρ /Σ  τής 'Εκκλησίας έδωσε τήν 
παρουσία του στό μέγα  εκκλησιαστικό καί οικουμενικό 
γεγονός της ένθρονίσεώς τοΰ νέου Οικουμενικού Πα- 
τριάρχου Βαρθολομαίου, αποσπάσματα τής ακολουθίας 
τοΰ όποιου καί ανταποκρίσεις μόνος αΰτός ειχε τό προ­
νόμιο νά μεταδώσει απ' ευθείας. Στό χειμαζόμενο λαό 
τής 'Εκκλησίας της Βουλγαρίας μαζί μέ τά υλικά 
δώρα της αγάπης τών Ελλήνω ν μεταφέρει καί τό αι­
σιόδοξο μήνυμα τής έπικοινωνίας παίρνοντας συγχρό­
νως πολλές ανταποκρίσεις άπό τόν Πατριάρχη Μά- 
ξιμο, άπό Μητροπολίτες, Ηγουμένους, κληρικούς, 
καθηγητές καί πολλούς αδελφούς Βουλγάρους. Τό υλ ι­
κό τών δύο άποδημιών μορφοποιήθηκε καί μεταδόθη­
κε διά τοΰ Ρ /Σ  της 'Εκκλησίας στόν ελληνικό λαό, ό 
όποιος, οπως άπέδειξαν τά άναρίθμητα τηλεφωνήματα 
στό Ρ /Σ , με πολύ ένδιαφέρον παρακολούθησε τίς σχε­
τικές εκπομπές.

Μία άλλη έορταστική έκδήλωση έθνικοΰ περιεχο­
μένου μέ τίτλο «Μνήμη Μικρχς Ά σίας» πραγματοποιή­
θηκε στίς 13 Νοεμόρίου στό κινηματοθέατρο «Π Α Α - 
Α Α Σ» μέ σκοπό τήν ένίσχυση τοΰ έθνικοΰ φρονήμα­
τος καί τής έλληνορθοδόξου παραδόσεώς μας. Στήυ 
πρωτοφανή αέ συμμετοχή λαοΰ και επιτυχία έκδήλω­
ση αύτή τοΰ Ρ /Σ  παρέστησαν πολλοί Μητροπολίτες, 
Βουλευτές, Κ αθηγητές Πανεπιστημίου, κρατικοί επ ί­
σημοι και πλήθος νέων, οι όποιοι ανάτρεψαν τό ύπό 
πολλών διατυμπανιζόριενον επ ιχείρημα, οτι δ Ρ /Σ  τής 
'Εκκλησίας άπευθύνεται στους άνθρώπους της τρίτης 
ήλιχίας. *Ηταν μιά έντυπωσιακή έκδήλωση τοΰ Ρ /Σ  
άπαρχή κ,αί άλλων παρομοίων έκδηλώσεων της οποίας 
τά έξοδα έκάλυψε ή γενναιοδωρία άνωνύμων φίλων καί 
τοΰ συλλόγου Βυζαντινής Μουσικής τοΰ Υπουργείου 
Πολιτισμού.

Στά πλαίσια κοινωνικής προσφοράς πραγματοποιή­

Συνέχεια έκ τής σελ. 168 τοΰ ΰπ' κρ. 5 τεύχους.

θηκε άπό τό Ρ /Σ  σέ συνεργασία μέ τήν ενορία τοΰ 
"Αγίου 'Ελευθερίου "Αρεως εθελοντική αιμοδοσία στις 
8 Δεκεμόρίου γ ιά  τήν ένίσχυση τών πασχόντων άδελ- 
φών μας και ιδίως τών νέων πού πάσχουν άπό A ID S . 
Πολλές φορές ό Ρ /Σ  τής 'Εκκλησίας δέχθηκε τηλεφω­
νήματα γιά  τήν ανεύρεση αιμοδοτών προκειμένου νά 
σωθεί κάποιος άνθρωπος. Τώρα θά υπάρχει ή δυνατό­
τητα μικρής έστω όοηθείας σέ έκτακτες περιπτώσεις. 
Ή  διακονία τοΰ λόγου συμόαδίζει μέ τή διακονία τοΰ 
πόνου. Ό  Ρ /Σ  της 'Εκκλησίας ώς μέσον έπικοινωνίας 
θά κάνει καί άλλα ανοίγματα στόν εύαίσθητο χώρο 
τών κοινωνικών προόλημάτων.

«ΙΝ Α  ΔΩ Χ Α Ρ ΙΝ  Τ Ο ΙΣ  Α Κ Ο ΪΟ ΪΣ Ι»

"Π πρός τά έξω επιτυχία οφείλεται στήν εσωτερική 
ενότητα καί ομοψυχία. Δέν θά έδίδετο πρός τά έξω 
τό μήνυμα τής άγάπης, έάν δέν υπήρχε στήν καρδιά 
τοΰ κάθε παραγωγού καί συνεργάτου. 'Εκτός άπό τόν 
κοινό στόχο καί τό αύτό φρόνημα, γ ιά  τή σύσφιγξη 
τών δεσμών χρειάζονται καί κοινές συναντήσεις τών 
εργατών τοΰ λόγου. Γ ι '  αύτό τό σκοπό πέρα άπό τίς 
έκτακτες συναντήσεις στενών συνεργατών πραγματο­
ποιήθηκε στίς 5 Νοεμόρίου συνεστίαση τοΰ Δ ιο ικ ητ ι­
κού Συμόουλιου, τών υπαλλήλων καί παραγωγών ΐοΰ 
Ρ /Σ  στό θεολογικό Οικοτροφείο τής Άποστολικής Δ ια ­
κονίας 8που σέ κλίμα εύχάριστο άντηλλάγησαν άπόψεις 
γύρω άπό τό κοινό θέμα της όελτιώσεως δηλαδή τοΰ 
Ρ /Σ  καί διετυπώθησαν προτάσεις εποικοδομητικές. Σέ 
τέτοιες συναντήσεις όλέπει κανείς τό δυναμικό πού χρη­
σιμοποιεί ή 'Εκκλησία στή νέα δραστηριότητα της. 
'Α ρχιερείς, ιερείς, μοναχοί, καθηγητές, ιατροί, λογο­
τέχνες, ιστορικοί, μουσικοί, νέοι καί μεγάλοι άνδρες 
καί γυναίκες, δλοι στρατευμένοι στήν υπηρεσία τοΰ 
έκκλησιαστικοΟ μικροφώνου. Ε ίνα ι οί νέοι κατηχητές 
καί 01 νέοι ιεροκήρυκες πού μεταφέρουν τήν πίστη της 
'Εκκλησίας μας στό λαό. Σ έ άναγνώριση τής προσφο­
ράς τους ό Μακαρίώτατος 'Αρχιεπίσκοπος κ. Σεραφείμ 
μέ μιά εγκάρδια επιστολή πρός τόν καθένα άπένειμε 
τόν έπαινο της Αίητρός 'Εκκλησίας και ώς πρόεδρο; 
τοΰ Διοικητικού Συμόουλί&υ καί 'Αρχιεπίσκοπος Έ λ-



1 'Α πριλίου 1992, Α ρίθ. 6 ΕΚΚΛΗΣΙΑ 197

ΤΑ ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΑ ΘΕΜΕΛΙΑ 
ΤΗΣ ΕΝΩΜΕΝΗΣ ΕΥΡΩΠΗΣ*

"Ολες χύτες οί τάσεες κχ ί τχ ρεύματα, έχουν ώς 
δάση τήν περί άνθρώπου εικόνα, πού δεαπεράταε άπό 
τε- δοξασίες περί κάρμα καί μετενσαρκώσεως. Προ- 
κεεταε γεά ορολογία, πού δρεσκεταε σέ αντίθεση μέ τή 
δεαή μ̂ ζ̂ ελπίδα στήν ανάσταση καί σέ αντίθεση μέ 
τούς δρους τοΰ δεκαίου καε τής υπευθυνότητας, δη­
λαδή μέ τά θεμέλεα τοΰ πολετεσμοΰ μας.

Μερεκές άπό τις όμάδες αυτές, πού εγείρουν άπό- 
λυτη απαίτηση στόν πολετεκο τομέα, είπέκτησαν πολε- 
τεκή καί οεκονομεκή δύναμη σέ μερεκές χώρες. Κατά- 
φεραν V& δεαδρώσουν ακόμη καε θεολόγους τών Ε κ ­
κλήσεων, καί προσωπεκότητες πού έχουν υψηλές θέ- 
οεες σέ οεκουμενεκά όργανα. Τέτοεα έξωχρεστεανεκά 
ρεύματα, ακόμη καε μέ χρεστεανεκά προσωπεία, έθε­
σαν ώς σκοπό νά δεαδρώσουν τήν οεκουμενεκή κίνηση.

Μπροστά σ' αύτή τήν πραγματεκότητα είναε άνάγ-

(*) Συνέχεεχ έκ τής σελ. 136 τοΰ ύπ' &ρ. 4 τεύχους.

κη νά προσαρμόσουμε τις προτεραεότητές μας' νά όρεο- 
θετήσουμε τήν χρεστεανεκή μας πίστη, γεά νά προστα­
τεύσουμε τούς πεστούς άπό τή σύγχυση καε τήν άδε- 
δαεότητα, πού σκορπούν τέτοεες τάσεες. Σήμερα ακόμη 
καί έξωχρεστεανεκές ομάδες καί έξωχρεστεανεκά ρεύ­
ματα, χρησεμοποεοΰν χρεστεανεκούς δρους, δπως Χ ρ ι­
στός, "Αγεο Πνεΰμα, αγάπη κ.ο.κ. "Ομως σ' αυτούς 
τούς ορούς δίνουν εντελώς δεαφορετεαά περιεχόμενα, 
οχε μέ τήν έννοεα τής χρεστεανεκής εικόνας γεά τόν 
θεό  καε τόν άνθρωπο, αλλά μέ τήν έννοεα τής άντε- 
χρεστεανεκής ύλεστεκής θεωρήσεως τών πάντων, μέ τήν 
έννοεα τής αύτοεξελεξεως, τής αυτο-εύρέσεως κχ ί τής 
αυτοεκπληρώσεως* δχε μέ τήν έννοεα τής έν Χρεστψ 
σωτηρίας.

Τό αποτέλεσμα εεναε νά δημεουργεεταε, δπως άνε- 
φέρθη, άδίδαεότητα καί σύγχυση, εδεαετερα σέ πολ­
λούς νέους ανθρώπους, πού γίνονταε εύκολα θύματα, 
καταλήγοντας σέ απόλυτη έξάρτηση άπο καταστρίπτε-

λάδος εύχαρεστησε γεά τήν πολύτεμη δοήθεεά τους 
πρός τόν Ρ /Σ .

Τό γράμμα τοΰ Μακχρεωτάτου έχεε εύς έξης:

Έ κ  τή 7η 'Ζονκίον 1991

Ί ίά  τοΰ παρόκτος eTctili'.MoSMgr ιΑ  έκ φ ρ ά ο ω μ ε)' 

πρός ΰ,εεάς τάς πα τρεκάς ή,Μώε' Ε ΰχα ρεστίας καε 

άπο;'6ί,Μθήίε5)' ιόκ επαετΌ^ τε)ς ΈΑκ/ησεΑς όεά τήε' 
προσφορά)' τή ς  άχάττης ΰ/εω)' πρός τό)' Ε α ό εοφ ω )'εκό)' 

Στο ίΐη .ό)' τή ς  Έ κ κ κ η σ εα ς .

ϊ ο  ,εεόχα τοΰτο έπ ετ εο / ίεα  τω )' τεκΒνταεω )' χρό- 

)'θ))', τό όποεο)' μ ετά  ποκοχρθ)'εονς καε επε,εεόυοος 

.προσπαίΐεεας ή ή ε ώ ίΐη η ε ) ' )'ά π ραχοα τοποεείσω με)', όέ)' 

ίλά εΰω όοΰτο ά)'ευ τή ς  ΰ εεετερα ς πολοτεΜΟο οοΜύολής 

καε χ ώ ρ ες  τό)' ςήλο)' καε τ)))' αγάπη)' τώ )' τεμεω )' 

ερ γα τώ )' τοΰ Ε ΰ α γ γ ελ εο ν .

"Ο Μ αόεοφω )'εκός Σταΰ,εεός τή ς  Έ κ κ λ η ο εα ς , ω ς  

ύ)ήίία όεακο)'ίας καε εόαχγελεσ,εεοΰ τοΰ λαοΰ, οτηρε- 

ζεταε καε εη π )'εετα ε άπό τό ^ ε ο ω α  τή ς  ά γ ά π η ς , ο)ς 

τούτο π ερ εγ ρ ά φ ετα ε καε έεοΰτα ε εες  τή ^  καθόλου ξω η)' 

τής "Ε κ κ κη ο εα ς . Αεάκο)Ό ς τή ς  α γ ά π ης  τοΰ Χ ρεσ τοΰ  

καε ΰΜεές π ρ ο σ φ έρ ετε  κ ία )' άποόοτεκώ ς τό ΰ,εεετερο)' 

τακα/'το)' εε ς  τή)' ά εα κο 'εα )' τεο)' άκβρώ πο))', οε όποεοε 

απ ογοητευρέκοε άπό τή)' ζ ω ή ΐ' τή ς  σνγχρό)Ότ) άπα)'- 

#ρώποτ) κοετ'ωυεας ά)'αηέ)Ό θ)' τή)' έ κ  τοΰ Ρ / Σ  έκ π εη -

τεοηέτ'η)' φ ω κ ή )' τή ς  β ίη τ ρ ό ς  Έ κ κ λ η ο εα ς  ώ ς  φω τ'ή)' 

α γ ά π η ς , ά λ η # εεα ς  καε έ /π ε ό ο ς , ή οποε'α π α ρ εχ εε  τή)' 

χαρά)' καε ύεά α εό τητα  τή ς  ζ ω ή ς .

Ρ)'ω ρεζθΜ ε)' τάς όυσ κο/εα ς τάς όποεας, ώ ς  ε& α ε 

φοσεκό)', ά)'τεΜ ετωπεζεε τό ν εο π α γ ές  τοΰτο ερ γο )'. Χ α ε 

όεά τοΰτο ετε σνγχαερο,εεε^ ν,Μάς, άεάτε άεά τή ς  προσω - 

π εκής  ύτεώ)' ον,ίτέολής κ α ί τή ς  ΰ π ερ έα λλο ΰ ο η ς  αγά­

π η ς  πάτ'τω κ τώ )' έ )' α ΰ τφ  έργαζο,Μ ε)'ω)', ΰπερύαϋ'Ο )' 

τά έμπόόεα , σ ν)'εχώ ς ύε/πεοΰτα ε.

" Ε χ ο 'τ ε ς  όε' έκπεόος, οτε ά Ί ο ,α ή ιω ρ  τή ς  "Ε κ ­

κ λη σ ία ς  ή μ ώ )' "Ι))σοΰς Χ ρ ε σ ιό ς  ε/ά εό λογή σ η  τή)' )'έαΐ' 

ταΰτη)' έκκλησεαστεκή)' όρασττ^ρεότητα τή ς  όποεας εε- 

σάε πολΰτεμος οο κερ γό ς , εό χ ό μ εά α  άμε)' πάσα)' ά)'εα- 

ά ε)' έ)*εοχτ)οε)' καε έ)' τή  έ φ ε ζ ή ς  εερα ταΰτη όεακθ)'εα 

κ ρα τα ίω σ ε)', πρός όόζα)' τοΰ ό ΐ'όματος τή ς  11α)'αγεας 

Ζ'ρεάόος καε οεκοόομή)' τοΰ μοστεκοΰ σοόματος τής 

"Ε κ κ λ η σ ία ς .

Ί εα π ο ρ ο ς  πρός θ ε ό ) '  ευ χ έ τ η ς  

" 0  "Α ρχεεπ εσ κο πος 

t  " 0  "Ατληκώ)' καε π ά σης "Ε λ λ ά δ ο ς  Σ Ε Ρ Α Φ Ε Ι Μ  

ΙΙρ ό ε ό ρ ο ς  τοΰ Ε ετ ίτρεκο υ . Α εοεκητεκοΰ Σ υ μ ύ ο υ λ ίο υ

(Συνεχίζεταε)

"Αρχεμ. Ν ΙΚ . I .  Π Ρ Ω Τ Ο Π Α Π Α Σ  
Γεν . Δ/ντής τοΰ Ρ /Σ  τής "Εκκλησίας
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χές λατρείες. Αύτό είναι ζήτημα, μέ τό όποιο ασχο­
λήθηκε τό Ευρωκοινοδούλίο και έξέδωκε τόν Μάιο τοΰ 
1984  ένα Ψήφισμα, χαλώντας τά κράτη - μέλη σέ 
συνεργασία γ ιά  τήν άπό χοινοΰ αντιμετώπιση τών προ- 
δλημάτων. 'Εάν τό Ευρωχοινοδοόλιο έθεώρησε απα­
ραίτητο νά άσχοληθει μ' αυτό τό θέμα, πόσο μάλλον 
ή Κ Ε Ε ί οφείλει νά ασχοληθεί μέ τό ζήτημα, και νά 
προσαρμόσει ανάλογα τις προτεραιότητες της.

Έ  χριστιανική ανθρωπολογία προσδιορίζεται άπό 
τήν χριστολογία μας. Πιστεύω πώς είναι καιρός νά 
θεμελιώσουμε τήν δλη εργασία και συνεργασία μας, 
τίς προτεραιότητες μας, στό φως τής Δ ' Οικουμενικής 
Συνόδου τής Χκλχηδόνος. Ή  Σύνοδος αυτή διετύπωσε 
τό θέμα τής χριστολογίας έπαχριδώς χαί χωρίς νά επ ι­
δέχεται παρεξηγήσεις. Αυτό θά είναι χαί ή δική μας 
άπάντηση στις συγχρητιστιχές τάσεις πού φαίνεται δτι 
δρήχαν είσοδο χαί στά οικουμενικά όργανα».

3. Στήν όλομέλεια έγινε λόγος γ ιά  τήν πλήρωση τοϋ 
χενοΰ, πού δημιουργειτκι στήν κεντρική χαί ανατολι­
κή Εύρώπη χαί επανήλθε τό θέμα τής άναπτύξεως 
τών διαφόρων «λατρειών» (C U LT ) χαί τής άπό μέ­
ρους των διαδρώσεως τής κοινωνίας μας. Σ ' αύτό τό 
ζήτημα επανήλθα ιμέ τήν ακόλουθη παρέμδαση:

«Ο ι λεγόμενες λατρείες απειλούν μέ διάδρωση ό- 
λόχληρη τήν κοινωνία μας. Σ έ συνέδριο όργκνώσεως 
τοΰ Εορεάτη Σαν Μυούνχ Μούν στήν Πολωνία συμ­
μετείχαν χριστιανοί θεολόγοι καθηγητές πανεπιστη­
μίου. Τό εσωτερικό Δελτίο τοΰ Μούν U N IF IC A T IO N  
N E W S άναφέρει πώς πρέπει νά ένισχυθοΰν αυτοί οι 
θεολόγοι καθηγητές, γ ια τί επηρεάζουν τήν ιεραρχία 
τής Έ χχλησίας των. Στό ι'διο έντυπο άναφέρεταί πώς 
δταν έπεσε ή Ρωμαϊκή Αυτοχρατορίν,, οι χριστιανοί 
χατέλκδκν ανώτερες χυδερνητιχές θέσεις. Τό ι'διο θά 
συμδει χαί στήν περίπτωση τής 'Ανατολικής Εύρώπης. 
Σχηματίζετα ι ένα κενό χαί κάποιος πρέπει νά τό 
πληρώσει. Μέ τή διαδρωτιχή της προσπάθεια ή ορ­
γάνωση αυτή, άποδλέπει στήν πλήρωση αύτοΰ τοΰ 
χενοΰ.

Είνα ι ένδειχτιχό τό γεγονός δτι σύμφωνα μέ τό 
ι'διο έσωτεριχό Δελτίο, στό ώς άνω συνέδριο έλαδαν 
μέρος χαί οι υπεύθυνοι τών οργανώσεων τοΰ Μούν στίς 
χώρες τής 'Ανατολικής Εύρώπης. Ή  οργάνωση ήταν 
απαγορευμένη σ' αυτές τίς χώρες καί δροΰσε παράνο­
μα. "Ομως καθώς άναφέρεταί στό ώς άνω Δελτίο, οί 
όπεύθυνοι σπούδασαν, απέκτησαν κχκδημαϊχούς τίτλους 
χαί σήμερα είναι καθηγητές σέ διάφορα πανεπιστήμια 
τής 'Ανατολικής Εύρώπης.

Σ έ  επιστολόχαρτο όργανώσεως τοΰ Μούν, πού έχει 
ώς σκοπό νά έχπαιδεύσει τήν ηγεσία τής αύριανής αν­

θρωπότητας, δημοσιεύεται τό δνομκ χαθηγητοΰ πανε­
πιστημίου ώς μέλος τής «Συμδουλευτιχής Επιτροπής» 
αύτής τής όργανώσεως. Ό  ϊ'διος εμφανίζεται ώς χρι­
στιανός χαί λογίζεται μέλος τής Έ χχλησίας.

Ά χόμη στή Σοδιετιχή "Ενωση ό γχουροΰ Μαχα- 
ρίσι Μαχές Γ ιό γχ ι πραγματοποιεί ιατρικά συνέδρια 
μέ τή συνεργασία τοΰ 'Ινστιτούτου Υ γ ε ία ς  τών Σο- 
διετιχών Δημοκρατιών, παρουσία τοΰ υφυπουργού υ­
γείας τής Σοδιετιχής "Ενωσης, γ ιά  τήν ίδρυση κ λ ιν ι­
κών, μέ δάση τις γχουρουιστιχές δοξασίες χαί γ ιά  τή 
διδασκαλία τοΰ Ύπερδατιχοΰ Διαλογισμού σέ έχατο}ΐ.- 
μύρια Σοδιετιχούς πολίτες.

Αύτές οι οργανώσεις απειλούν τήν κοινωνία μας 
μέ θρησκευτικά ολοκληρωτισμό. 'Οδηγούν τά νεαρά 
θύματά τους σέ κυριολεκτική σχλαδιά χκί καταστρέ­
φουν τήν προσωπικότητά τους. Χρησιμοποιούν ανήθι­
κες μεθόδους, μέ αποτέλεσμα στό διάστημα ολίγων η ­
μερών νά άλλοιώ'σουν τήν προσωπικότητα σέ τέτοιο 
δαθμό, ώστε τά θύματα νά εγκαταλείπουν τά πάντα, 
οικογένεια, σπουδές, επάγγελμα χαί νά οδηοΰντκι σέ 
απόλυτη εξάρτηση. Ή  αλλοίωση αυτή τής προσω­
πικότητας πραγματοποιείται ενάντια στή θέληση τών 
θυμάτων, ή οποία χυριολεχτιχά διάζεται. Ε ίνα ι λοιπόν 
ομάδες πού στρέφονται εναντίον τοΰ δικαιώματος τής 
προσωπικής άποφάσεως τοΰ ατόμου γιά  θέματα πού 
τό αφορούν %αί ένάντια στούς δημοκρατικούς θεσμούς. 
Τό πόσο καταστροφική είναι ή έπίδραση στήν προσω­
πικότητα τοΰ ατόμου πού προέρχεται άπό τίς ομάδες 
αυτές, έχει ήδη δεδαιωθει άπό ψυχιάτρους χαί άλλους 
ειδικούς.

Τό πόσο πραγματική είναι ή απειλή, άποδειχνύει 
τό γεγονός οτι τόν Α π ρίλ ιο  τοΰ 1990  πραγματοποιή­
θηκε στή Μόσχα συνέδριο τριών οργανώσεων τοΰ Μούν, 
μέ τήχ παρουσία 41 πρώην αρχηγών κρατών χαί 500 
δημοσιογράφων. Ό  ϊ'διος ό Κορεάτης ψευδομεσσίκς ε ί­
χ ε ιδιαίτερη συνάντηση μέ τόν Γχορμπατσώφ, διάρ­
κειας 20  λεπτών, χαί δ Σοδιετιχός ηγέτης ευχαρίστησε 
τόν ψευδομεσσία γ ιά  τήν υποστήριξη. Προφανώς οι 
προσωπικότητες αύτές παγιδεύτηκαν».

(Συνεχίζεται) Πρωτ. Α Ν Τ . Α Α Ε Β ΙΖ Ο Π Ο ΪΑ Ο Σ  
Δρ. θεολ., Δρ. Φιλοσ.

Κυκλοφόρησε 
άπό τ ίς  'Ε κδ ό σ εις  'Α ποστολικής Δ ισ κονία ς 

Κ κθηγ. Α Ν ΔΡΕΟ Υ Θ ΕΟΔΩ ΡΟ Υ 

ΑΜΩΜ01 ΕΗ Ο Δ Ω ι ΑΛΛΗΛΟΥ1 Ά 

Σ χό λιο  έρμηνευτικό  στή Ν εκρώ σιμη 'Α κολουθία
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ΑΙ ΑΠΟΨΕΙΣ ΤΟΥ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ ΟΙΚΟΝΟΜΟΥ 
ΤΟΥ ΕΞ ΟΙΚΟΝΟΜΩΝ ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΤΕΤΡΑΦΩΝΙΑΣ 

ΚΑΙ ΤΟΥ ΑΕΣΒΙΟΥ ΣΥΣΤΗΜΑΤΟΣ

Άναφέρεται^^ο ό Ά νθιμος ό ΣΤ' προέβη 
είς τήν καταδίκην τοΰ Λεσβίου συστήματος, παρα­
κινηθείς ύπό των πρωτοψαλτών τοΰ Πατριαρχείου 
Κωνσταντινουπόλεως τών οποίων παρεβλάπτοντο 
τά συμφέροντα καί επειδή δέν διέκειτο ευμενώς^^ι 
πρός τόν συνεκδότην τής ((Ανθολογίας)) Σταυ- 
ράκην Αναγνώστου.

Ή σχετική δμως αλληλογραφία του Α ν θ ί­
μου ΣΤ' μετά τοΰ Κ. Οικονόμου, τόσον εις τό θέμα 
αυτό δσον και εις τήν δλην κ ίνησ ιν εισαγωγής τής 
τετραφωνίας εις τάς εκκλησίας τών κοινοτήτων 
Βιέννης καί Τεργέστης, παρουσιάζει τόν Ά νθιμον  
ΣΤ' ενδιαφερόμενον κυρίως διά τήν διατήρησιν τής 
παραδόσεώς έν τή μουσική, μακράν πάσης καινο­
τομίας. "Ως έκ τούτου έκ τών άναφερομένων εις τάς 
έπιστολάς αυτάς καί έκ τοΰ γεγονότος δτι πριν ή 
έμφανισθή ό Σταυράκης Αναγνώστου ώς συνεκδό- 
της τής ((Ανθολογίας)) τοΰ Γεωργίου Λεσβίου είχε 
καταδικασθεΐ τό σύστημα αυτό, τόσον ύπό τής Έκ- 
κλησίας^^^ δσον και ύπ' άλλων,^^^ καταφαίνεται δτι 
δέν είναι δυνατόν νά παραδεχθώμεν μίαν τόσον 
άπάδουσαν εις τό τοΰ Πατριαρχικού αξιώματος αιτίαν 
καταδίκης τοΰ Λεσβίου συστήματος:

(*) Συνέχεικ έκ της σελ. 141 τοΰ ΰπ' άρ. 4 τεύχους.

250. ίδ. Κ  ω « σ τ. I I  κ π κ δ η μ  η τ  ρ ί ο υ, Το μουσι­
κόν... ένθ' άν. σ. 9. Ή  κατηγορίκ κύτη δικτυποϋτκι ύπό τοΰ 
Στκυρκκη Α. 'Αναγνώστου, Ή  Αεσβιάς... ένΟ' αν. σ. 94, 
όπου σημειοι,

((ΕΙνε γνωστή ή περί τούτου έκδοθεϊσκ 'Εγκύκλιος, ύπό 
τού Κ. 'Ανθίμου, τοΰ έκπεσόντος Πκνκγίωτκτου' αλλά, κατκ 
πκρκκλησιν καί προσφοράν όμως τών έν Κωνστκντινουπόλει 
Μουσικών, τών έκδιδόντων τά Μουσικά Β ιβλία. — Ε ίμ α ι καί 
έγώ λΙουσικός, καί γνωρίζω, κατά θεωρίαν καί πράξιν, νομίζω, 
άμφότερα τής Μουσικής τά Συστήματα' γνωρίζω όπωσοϋν 
καί τήν 'Ιστορίαν τής 'Επιστήμης ταύτης' γνωρίζω (έάν ή 
φιλαυτία μου δέν μέ άπατα) καί ολίγα γράμματα' όσα τουλά­
χιστον εινε ικανά διά νά κρίνω τό όεΰδος, άπό τήν αλήθειαν, τό 
ορθόν καί κθώον, άπό τήν άγυρτείαν καί πλάνην είμα ι καί 
τέκνον γνήσιον καί ορθόδοξον τής 'Αγίας τοΰ Χρίστου λΐεγά- 
λης 'Ανατολικής 'Εκκλησίας' "Οθεν κηρύττω άπαθώς, καί 
όιαμαρτύρομαι (διά τήν μέλλουσαν άδέκαστον καί άπροσωπό- 
ληπτον Ιστορίαν), ένώπιον τής ίεράς άλ.ηθείας, ένώπιον τής 
συνειδήσεώς μου, καί ένώπιον Θεοΰ καί άνθρώπων, ότι' Τό 
Λέσβιον Σύστ'ημκ εινε καί όρθόν, καί άθώον, καί εόκολον, καί 
ουδεμίκν άλλοίωσιν φέρει εις τά 'Ιερά έκκλησιαστικά "Ασματα, 
ούδέ αταξίαν, ώς αυτοί λέγουσιν ότι δέ, οι Κύριοι ούτοι ψεύ­
δονται έμπαθώς, άσυνειδ'ήτως, καί άναισχύντως, διά κερδο­
σκοπίαν, καί φθόνον άπατώντες καί παρασύροντες καί μεγάλα, 
και ιερα πρόσωπα εις τήν ίδιοτελ'ή πλ,άνην τω ν γινόμενοι, αύτοί 
καί ένάγοντες, αύτοί καί Δ ικαστκί, καί κκταδικάζοντες πράγμα 
ίΕρόν, καί κοινωφελές, καί θεάρεστονχ.

251. ιδ. Γ ε ω ρ γ ί ο υ  I. Π  α π α δ ο π ο ύ λ ο υ, 'Ιστο­
ρική... ένθ' αν. σ. 164 σημ.

252. ιδ. κατωτ. σηρ.. 259.
253. ΙΙρβλ. Ε υ σ τ ρ α τ ί ο υ  Π.  Χ α τ ζ ' η  α π ο σ τ ό ­

λ ο υ ,  Γεώργιος ό Αέσβιος... ένθ' άν. σ. 12 σημ.

Τό σύστημα τοΰ Γεωργίου Λεσβίου σήμερσγ 
δέν υπάρχει έν χρήσει παρά μόνον είς τήν. "Ιεράν 
Μ ονήν Λειμώνας έν Καλλονή τής Λέσβου, καί είς 
τόν ναόν τής "Λγίας Τριάδας, έν Α γιάσω  Λέσβου. 
Τό ονομάζουν καί Α ίγινίτιδα μουσικήν, ώς έν Αί- 
γίνη κυρίως επικράτησαν, Βυζαντινίδα δέ τό τής 
Κωνσταντινουπόλεως^^'*.

I. Α φ ο ρ μ ή  - Δ ι α π ι σ τ ώ σ ε ι ς .

Α ί αντιδράσεις τοΰ Κ . Οικονόμου πρός τό σύ­
στημα τοΰ Γεωργίου Λεσβίου προεκλήθησαν άπό 
δημοσιεύματα εις τόν τύπον και μάλιστα άπό τό 
ένδιαφέρον, τό όποιον έπέδειξεν σχετικώς μέ τό 
θέμα αύτό ό Πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως 
Ά νθιμος ό ΣΤ'.

Ανώνυμον σχόλιον τής εφημερίδας ((ΑΙΩΝ))^^  ̂
κάμνει λόγον διά τό ((εύμέθοδον σύστημα)) τοΰ 
Γεωργίου τοΰ Λεσβίου* άναφέρεται εις τήν υπόσχε- 
σ ιν τής Ε λ λ η ν ικ ή ς  Κυβερνήσεως ((δτι θέλει τό 
καταστήσει κοινόν))' διατυπώνει τήν σκέψιν δτι 
και αυτό ώς ((εθνικόν καί ωφέλιμον έργον έπέπρωτο 
νά υποστή τήν προγεγραμμένην καταδίωξιν καί 
παραγνώρισιν υπό διαφόρων οργάνων τής αντικοι­
νωνικής... χαμερπείας)) καί πληροφορεί τό αναγνω­
στικόν κοινόν δτι ((οΐ σπουδάζοντες μαθηταί καί 
αρκούντως ειδήμονες οπαδοί τοΰ συστήματος τού-

254. Κατά τοΰ Λεσβίου συστήματος άυτεπεξ'ήλθον έν 
Κωνστκντινουπόλει οί Κων /νος Βυζάντιος, Πρωτοψάλτης τής 
Μ. 'Εκκλησίας καί ό Θεόδωρος Φωκαεύς, Ε ίς  δέ τάς 'Αθήνας 
ό Ζαφείριος Ζαφειρόπουλος. Π ερ ί κυτών ίδ. Γ ε ω ρ γ ί ο υ  
I. Π α π α δ ο π ο ύ λ ο υ ,  Συμβολαί... ένθ' άν. σ. 336-338, 
340-341. Τ ο ΰ  α ύ τ ο ΰ ,  'Ιστορική... ένθ' άν. σ. 141-143. 
Π ερί δέ τοΰ Ζ . Ζκφειροπούλου ιδ. έφ. «ΑΘΗΝΑ )) άρ. 1 0 2 8 / 
1843. Μ. I. Γ  ε δ ε ώ V Καταδίκη... ένθ' άν. σ. 509. Σ . Σ  ά β β α 
Ζαφείριος Ζαφειρόπουλος, Θ Η Ε τ. Ε ', σ. 1195. Κατά δέ τής 
συγγραφής τοΰ Ζ. Α. Ζκφειροπούλου άπήντησεν ό 'ίδιος ό 
Γεώργιος ό Αέσβιος, Άπάντ'ησις... ένθ' άν. όπου δ')]μοσιεύον- 
ται καί έπιστολαί διαφόρων, διά τών όποιων επαινείτα ι ό 
Γεώργιος ό Αέσβιος καί τό σύστημα αύτοΰ 'Ο Ε . Χατζηαπο- 
στόλου αναφέρει ότι «οι ύποστ'ηρίξκντες 'ηθικώς καί ύλικώς 
τόν Γεώργ. Λέσβιον είς τήν διά τής μεθόδου αύτοΰ προαγωγήν 
τής μουσικής 'ήσαν ό έξοχώτατος κυβερνήτης τής 'Ελλάδος 
'Ιωάννης Καποδιστριας, ό πρόεδρος τής Ίεράς Συνόδου τής 
'Ελλάδος καί επίσκοπος Εύβοιας Κ. Νεόφ)υτος, όστις ήτο θαυ­
μαστής τοΰ Λεσβίου συστήματος, ό 'Αντώνιος ιερομόναχαος, 
μουσικοδιδάσκαλος, όστις έγραψε καί «παράθεσιν τής Βυζκν- 
τινίδος πρός τήν Α ίγινίτιδα μουσικήν, ένθα δι' όρθοτάτων 
επιχειρημάτων υποστηρίζει τά τοΰ Λεσβίου συστήματος πλεο­
νεκτήματα καί ίδια τό τής σταθερότητας τω τών χαρακτήρων, 
έν άντιβολή πρός τα τής Βυζαντινίδος καί άλλ,οι / πρβλ. Γ .  
Λ ε σ β ί ο υ  'Αναστασιμκτάριον άργοσύντομον, σ. 309 / 'Α λλ' ό 
έκ Μανδαμάδου τής Αέσβου λόγιος Σταυράκης 'Αναγνώστου 
καί συνεκδότης συγγραμμάτων του τινών, ήτο ό έκ τών θερμό­
τερων ύποστηρικτών του. ιδ. Ε υ σ τ ρ α τ ί ο υ  Π.  Χ α τ ζ ή  α­
π ο σ τ ό λ ο υ ,  Γεώργιος ό Αέσβιος... ένθ' άν. σ. 12-13.

255. ιδ. έφημ. «ΑΙΩΝ)) άρ. 500/19-1-1844.
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του όπερεπιθυμοϋντες τήν καθίέρωσίν του... άνεφέρ- 
θησαν διά καταλλήλου άναφορας πρός τόν έπί των 
έκκλησταστικων Γραμματέα)) (δηλ. τόν Υ π ο υ ρ ­
γόν).

Παραλλήλως, δι" επιστολής (είς τόν κΑΙΩΝΑ))) 
τίνος, κρυπτόμενου υπό τό αρχικόν Δ. έζητειτο ή 
απόλυσις τοΰ διδασκάλου τής παραδοσιακής εκ­
κλησιαστικής μουσικής, Ζ. Α. Ζαφειροπούίυου, μέ 
τό α ιτιολογικόν ότι κέδιδασκεν τήν τουρκικήν 
μουσικήν καί ουδεμΐαν παρέσχεν ώφέλειαν))^^^ πρός 
τούς μαθητάς. Ο ι τελευταίοι όμως αμέσως άπήντη- 
σαν (διά τής κ ΑΘΗΝΑΣ))) ότι ό χαρακτηρισμός 
τής βυζαντινής μουσικής, ώς τουρκικής, είναι 
((χλευαστικός)) καί ύπεστήριζον δτι, αν ό επιστολο­
γράφος ((ήτο γνήσιον τέκνον τής "Ανατολικής "Ορθο­
δόξου "Εκκλησίας τής έλευθέρας "Ελλάδος, δέν 
ήθελε ποτε τω επ ιτρέψει ή συνειδησις νά προτεί- 
νη... τήν κατάργησιν τής εκκλησιαστικής μουσι-
Κ ή ς ))2 5 7 .

Τά δημοσιεύματα αυτά, έγνώριζεν ό Κ . Ο ίκο­
νόμος (δπως συνάγεται άπό ανέκδοτα κείμενά του), 
δταν τό 1848 ό Οίκουμενικός Πατριάρχης Ά ν θ ι­
μος ΣΤ" τοΰ έζήτησεν δπως πληροφόρηση αύτόν 
((δθεν καί δπως έλαβεν χώραν καί παρεισέφρυσεν 
είς τάς "Αθήνας ή τοΰ Γεωργίου τοΰ Αεσβίου, μου­
σική μέθοδος))2 8̂.

Ε ίδικώτερον ό Ά νθιμος ΣΤ ' σ ημειο ι: «Γεώ ρ­
γιός τις Αέσβιος, μουσικοδιδάσκαλος ένεφάνισε 
πρό ένός έτους τή καθ" ή μας τοΰ Χρίστου μεγάλη 
"Εκκλησία, σύστημα μεθόδου εκκλησιαστικής μου­
σικής, ο5 αυτουργός όπήρχεν ό ίδιος, άφορών τήν 
έγκρισ ιν καί αποδοχήν αύτοϋ παρά τή "Εκκλησία. 
Καθυποβληθέν δέ τό σύστημα τοΟτο όπό τήν δοκι­
μασίαν καί επεξεργασίαν τών εκκλησιαστικών εν­
ταύθα μουσικοδιδασκάλων, επειδή έφάνη ου μόνον 
νεωτεριζον πρός τήν τάξιν τής έκκλησιαάτικής 
μουσικής, καί νέους ήχους είσάγον καί προστιθέ­
μενον, καί τά αρχαία όνόματα μεταποιούν, καί κατά 
τό μέλος και τήν γραφήν άλλοιον, άπεδοκιμάσθη 
τότε παρά τής "Εκκλησίας, και ή διάδοσις καί διδα­
σκαλία αύτού διεκωλύθη τώ ρηθέντι Γεωργίω))^^^.

"Αλλ" ήδη μετ" απορίας ειδομεν "Αγγελιαν^^ο 
έν τύποις περιφερομένην, καί διακηρύττουσαν ού 
μόνον τήν αποδοχήν καί προστασίαν τής μεθόδου 
ταύτης αυτόθι, άλλά και τήν έκδοσιν τόμων καί 
συγγραμμάτων μουσικών, κατ" αύτήν έξηγηθέντων, 
τών μέν προκυψάντων τού τύπου, τών δέ και έκδο- 
θησομένων, έξ ού και είκάζομεν δτι οόκ έγένετο ή 
άπαιτουμένη περί τήν ουσιώδη ταύτην ύπόθεσιν
άκριβολογια...))25ΐ.

"Επειδή δέ τό ((ξενοφανές τούτο σύστημα 
ανατρέπει τήν τάξιν τής έκκλησιαστικής μουσικής 
καί έκείνου τήν άταξίαν καί ανωμαλίαν καί είς άλ­
λων ιερών βίβλων τυπικόν ρυθμόν, σχέσιν έχόντων 
τή ίερα υμνωδία και κατά τά όνόματα, καί κατά τήν 
άλλην συμφωνιανυ^Ά-παρακαλει τόν Κ . Οίκονόμον, ό 
όποιος διακρίνεται διά τό θεοφιλέστατον ζήλον του, 
νά πράξη τά δέοντα ((ίνα παύσηται ή διάδοσις και 
διδασκαλία αυτού, ώς πολυειδώς ασύμφορος, καί 
σκανδαλώδης, και τής τών αρχαίων καί καθεστώτων
παρασαλεύσεως))263.

2. Α ί  ά π ό ψ ε ι ς  τ ο ύ  X.  Ο ί κ ο ν ό μ ο υ  
π ε ρ ί  τ ο ΰ  Α ε σ β ί ο υ  σ υ σ τ ή μ α τ ο ς .

"Ο διακεκριμένος Θεσσαλός κληρικός, άπαντών 
εις επιστολήν τοΰ Πατριάρχου "Ανθιμου ΣΤ ', άνα- 
φέρεται είς τήν συνάντησιν αύτοΰ μετά τού Γεωργίου 
Αεσβίου λέγων δτι ((ό μουσικοδιδάσκαλος Γεώ ρ­
γιος ό Αέσβιος έτι κατά τό 1840 προήλθε μοι προσά-
γων δπερ έξέδωκε τότε τύποις "Αναστασιματάριον^^
"Ως ιδον τήν καινοτομίαν, ήπόρησα, καί τό προσενεχ 
θέν β ιβλιάριον έπέστρεψα, προσκαλέσας καί νου- 
θετήσας αυτόν τά είκότα. "Εν τφ μεταξύ έσίγησεν. 
"Η λθεν αυτόσι, και έπανήλθεν άπρακτος* καί διήγε 
παρεωραμένος. Οι δέ πρός πάσαν άρεσκόμενοι 
καινοτομίαν, έπήνουν τό ευκολον τού δήθεν συ­
στήματος τής κατ" αυτόν κακομουσίας* άλλ" ήσαν 
ο ί άντιλέγοντες δικαιότερα))^^:.

"Εκφράζει δμως τήν λύπην του διότι ((ό Π ρό­
εδρος τής ένταΰθα Συνόδου, (τής "Εκκλησίας τής 
"Ελλάδος) μαθητής ών τοΰ Αεσβίου, κηδόμενος, 
φησί τοΰ άνθρώπου πενομένου, παρεΐδεν αυτόν 
άνοιξαντα Σχολειον, συνήργησε δέ και είς έκδοσιν 
τής ήδη τυπωθεισης "Ανθολογίας2<56 (ής έφάνη και 
αυτού ή μεγαλόσχημος άγγελία)^^?. Ά λ λα  μάτην 
τικταίνονται πάντα))

((Τά τής συνδρομής δέ τοΰ κούφου (τι γ" εύφη- 
μότερον) προστάτου τής Αεσβιακής δυσμουσίας 
έκδοθέντα βιβλιαρίδ ια  κεΐνται παρά τω πατρι αυ­
τών, άραχνιοις περίσκεπόμενα και δειπνον έτο ι­
μον [...] ί άποσβεσθήσηται δ" έλπιζω και ή πρός τινας 
ολίγους (ώς προέγραφον) οικιακή τούτου τοΰ, 
μούσης άκούσης, μουσουργού διδασκαλία, κατα- 
γελωμένη ήδη παρ" ών δεΐ))269.

(Σ υ νεχ ίζετα ι) ΙΩ Α Ν Ν Η Σ  Α. Μ Π Ο Τ Γ Α Τ Σ Ο Σ

φιλ()λογος - θεολόγος

256. Μ. ίφ ημ. «ΑΙΩΝ)) άρ. 419 /1843  Π ρβλ. έφ. «ΑΘΗΝΑ)) 
6755/1843 .

257 ί§. έφημ. «Α Θ ΙΙΝ Α " 67 55/1843 .
258. ί8. έπ. 1-5-1848.
259. Αυτόθι.
260. ί§. Γεν . έφημ. 30/28-4-1828, σ. 126.
261. 18. έπ. 1-5-1848.

262. Αυτόθι.
263. Αυτόθι.
264. ίδ. άνωτ. σημ. 227.
265. ί8. έπ. 15-6-1848.
266. 18. άνωτ. σημ. 229.
267. 18. Γεν. Έ φ ημ. 30 /2 8 -4 -1 8 2 8 , σ. 126.
268. ί8. έπ. 15-6-1848.
269. 18. έπ. 6-8-1848.



] 'Α πριλίου 1992, Ά ρ ιθ . 6 ΕΚΚΛΗΣΙΑ 201

Π Α Ρ Δ Γ Η Ρ Η Σ Ε ί ί  Κ Α Ι  Σ Χ Ο Λ / Α
«Ή οτέ<ρ^?? νττο επ ίτυ χ ία ς * ά ^ίοΑ οχο ιι».

Ή  πρόσφ ατος e r  A i u r o i a r i i r o u w / s t  Σ ό τ 'α ς ις  τό3)) 

Ό ο # ο ό ό ξ ω ^  Z 7 aio tag% cor κ α ι Ά ρ χ ιε π ιο κ ό π ω κ , π ε ρ ί 

τής  οποίας y & e i a i  όκτΕχής λό χος Ε ις  ά λλος ΟΕλί- 

όας τοΰ παρόντος τεύ χ ο υ ς  τοΰ π ερ ιο ό ικ ο ΰ  « Έ κ κ λ ί ;-  

ο ίαυ, ά π ο τελ ε ί τω  όκτί στα#,αό^ ε ις  τή ί' Ύ οτορία ΐ' 

τής κ α # ' όλου Ό ρ # ο ό ό ξ ο υ  'Έ κ κ λ ί^σ ια ς . Ό  ουχκαλέ'- 

σας τι))' Υ ΰ χ α ξ ίΐ '  τα υτγ^  λιοίί εχοτυ τρ?^ ε ε  αΰτρ 77ρο ε- 

όοί'αί' Π ο χ α χ τώ τα το ς  Ο ίκ ο υ ρ ε ια κ ό ς  ίΥ α τ ρ ιά ρ χ ρ ς  κ. 

βαρί^ολο,κα ίος Ί '  λ;ατά του ά π ο χ α ίρ ετ ίο τ ι/ρ ίο υ  ό ε ϊ-  

πυο)', ά π οτείυό μ ευος ε ις  τους ρ ετα σ χ ό υ ια ς  τρ ς  Σ υ υ α - 

ςετος Ά ίχ ε τ α ς  τώ υ ε π ί α ερο υς Ό ρ # ο ό ό ξ ω υ  Ά κ κ λ ι;-  

πίώ )', έτότασευ εΰ σ τό χω ς τά ε ς ρ ς .' «Η έυ  υ π ά ρ χ ε ι άρ- 

φ ιά ο λ ία , Ά ό ε λ φ ο ί  ττιττώ τατοι, ό τ ι ή  εΰ λο χρ ιτευ ί; ρ- 

ίίώ υ έυταΰι)α  Σ ΰ υ α ξ ις  χ α ί σ υυερχα ο ία  — παρά τας 

ουρπαροραρτουσας ε ίς  πάυ κ α τ ' άυί)ρω που ε χ χ ε ί-  

ρρρα ό υ σ χ ερ ε ία ς  χ α ί έ χ χ ε υ ε ίς  ε λ λ ε π ρ ε ίς —  εο τεφ ά ρ  

υπό ε π ιτ υ χ ία ς  ά ξ ιο λό χ ο υ , ώ σ τε υά εχοορευ πάυτα λό­

χου... υά ελ π ίσ ω ρ ευ  ότ ι ρ εκ  τρ ς  συυαυτι)σεω ς χ α ί 

συυερχασιας ρ ρ ώ υ  τα ΰ τρς  ά ρ ο ιά α ία  οιχοόορ.ρ συυιό- 

ρ ο ις  ρ # ε λ ευ  εκ φ ρ α σ # ρ  ε ις  χαρποΰς πλέου σ υ χ χ εχ ρ ι-  

ρευους χ α ί ύ ε ο φ ιλ ε ις ,  επ ' ά χ α # ω  κ α ι προστασία κ α ι 

ό ια φ υ λ ά ς ε ι τρ ς  κ ο ιυ ρ ς  ά ,ιιω ρρτου π ίσ τ εω ς  ρ ρ ώ υ  τω υ 

Ό ρ ^ ο ό ό έω υ  κ α ί ε ις  ό ια χ ο υ ια υ  τώ υ ιερ ώ υ  παυαυύρω - 

πίί'Ο))' στ'χχρόυωυ αιτρ,ΗάιωΜ ).

"Ο άευ ε ιυ α ι όεό ιχα ιολοχρρευου τό «φρόυρρα αυα- 
πτεροσρευρς α ισ ιοόοξίας έχ  τοΰ απ' άλλρλωυ κα ι ρ ετ ' 
άλλρλωυ έπ ιχευορέυου έυ ι έκάοτω  έρπλουτισροΰ)). Ί ί  
αισιοόοςία αΰτρ απορρέει έκ  τρς όεάαιότρτος, ότι 
«ό Θεός τρς άχάπρς, ό του πιστόυ όοΰλου του τά τά- 
λαυτα φ ιλο τ ίρ ω ς  έρχασάρευοί' χευυα ιοόώ ρω ς ά ρεί- 
φας, ασφαλώς άά αΰξρσρ χα ί τό έχ τοΰ τ ιρ ιο υ  πάυ- 
τωυ ιόρώ τος άχαΰόυ ε ις  πολλαπλάσιου)) πρός όόξαυ 
ιρ ς  χαά' όλου Ό ριλοόοξιας.

« Γ ό  ονράυιο ττόξ̂ ο τρς* Ή ρ^οέο^ίας*».

Ε ις  άΰρυαϊχρυ έφ ρ ρ ερ ίό α  — ές  άφορρρς τρς όια- 
χρρυχ#είσ ρς έυ Αοουοταυτίυουπόλει έυότι;τος τώυ Ό ρ - 
άοόόςοου Ζ ία τρ ια ρχώ υ χα ι Ή ρχιεπ ισχόπ ω υ—  έόρρο- 
σιεΰίλρ υπό τοΰ χράφουτος άρ#ρου, έυ ιώ  όποιω , έχτός 
ττου άλλωυ ΰπερυρσιλροαυ τά χα ι χατά τό παρελάόυ 

επισρραυιλέυτα ΰπ' αΰτοΰ έυ οχέσ ει πρός τρυ έυότρ- 
τα ταΰτρυ.' « Ή  σΰιιπυοια τώυ 'Θοάοάόςοου Γο π ιχώ υ  
Εχχλρσ ιώ υ, που έχουυ άί'απτυχΰρ σέ ό ια φ ορετιχά  

εάί'οφυλετιχά πλαίσ ια , ε ιυ α ι όυυατρ, ά ιότι ρ Ό ράο-

ό ο ίια  ε ίυ α ι #αυρ.ασ ιρ έ υ ό ιρ ς  ρέοα  στρυ π ΰ ιχ ιλ ία  τώ υ 

ρ ο ρ φ ώ υ  χ α ι χατά τρόπου ά ρρου ιχό  έυ ο φ ιλ α λ ρ ιζ ε ι εχ ά - 

στοτε στρυ π ο λΰεό ρρ  χ α ι π ο λΰ π ιυ χ ρ  έ ρ π ε ιρ ία  χ α ί πυ.ευ- 

ρ α τ ιχ ρ  τρ ς  ά ιό σ φ α ιρ α  ά υ α ρ ιύ ρ ρ τα  υέα  ρ έυ , άλλά πάυ- 

το τε όρόλοχα , όροχευρ  χ α ι ό ρ ο ιο χ ευ ρ  σ το ιχ ε ία , τά 

όπ οια  χατά χρό υους, τόπους, λα οΰς χ α ί ά τ ο ρ ιχ ές  ιό ιο -  

σ υ χχ ρα σ ιες  χ α ί φ υ χ ο σ υ υ ί)έο ε ις  άποτελοΰυ ισοόυυαρα 

έ π ιχ ε ια  σ κεΰρ τοΰ οΰραυίον ΰ))οανροΰ τ ρ ς . Τ ά  σ το ι­

χ ε ία  αυτά άυαχοουεΰουται στρυ π υ ρ α χ ιω ρ έυ ρ  χ ά ρ ιυ ό  

τρ ς  χ α ι ό έχ ο υ τα ι έπ άυω  τους ό λες  τ ίς  ά υ τα ΰ χ ε ιες  

χ α ι ρ α ρ ρ α ρ υ χ ές  τοΰ # α 6 ω ρ ε ιο υ  φ ω τό ς . Γ ό  φ ω ς  αυ­

τό, προσπ ίπτουτας στό π ρ ιο ρ α  τ ρ ς  Ό ρ # ο ό ο ς ία ς , πο- 

λ υ ό ια # λ ά τα ι κ α ι ΰ φ ισ τα τα ι τρόπου τιυά  φασρατοοκο- 

π ιχ ρ  ά υά λυο ι, χ ιά  υά παρουσιάορ; όλρ τρυ  άπέραυτρ 

κ λ ίρ α χ α  τώ υ  όυυατώ υ ουυόυασρώ υ χ α ι συυί^έοετου 

τώ υ χ ρ ω ρ ά τω υ  τ ρ ς  ιρ ιό ο ς)).

Α α ι τό π ε ρ ί ου ό λό χος άρίλρου χ α τ α λ ρ χ ε ι ώ ς  

έ έ ρ ς . '  « Ά κ ρ ιά ώ ς  στό Φ α υ ά ρ ι ο ι σ επ το ί Τ Ιρ ο χ α ά ρ ρ ε- 

υοι τώ υ Ό ρ ιλ ο ό ό ξω υ  'Έ χ χ λ ρ σ ιώ υ  έχ α ρ α υ  αίΐσ#ρτά 

ι ιε ρ ιχ ά  άπό τά π ο ικ ίλ α  χ ρ ώ ρ α τα  έυός χ ο ρ τευ τικ ο ΰ  

οΰραυίου τάξου τ ρ ς  Ό ρ ιλ ο ό ο ξ ία ς , όποία  ε ίυ α ι ρ 

έλ π ιό α  τοΰ κόσρου)).

Ή  «ΙΠαρτυρίκ» τρς* ' ί .  7ίίρτροπ:όλεως 
Π εριοοΌ ϋ, Ή χ ίο ν  "Ορους- Ά ρ Δ α ρ ερ ίο υ .

Ε ι ς  τά ς υπό τώ υ  Ί .  Ι ίρ τ ρ ο π ό λ ε ω υ  χ ιυ ο ρ έυ α ς  έχ- 

ό ό σ εις  π ρ ο σ ετέ# ρ  άπό τοΰ Ί α τω υ α ρ ιο υ  τοΰ τρέχουτος 

έτο υ ς  χ α ί ρ  υπό του τ ίτλο υ  «Έ α ρ τυ ρ ια )) χ α ι υπό ρορ- 

φ ρ υ  χα λα ισ #ρτο υ  τετρα σ ελ ιό ο υ  έφ ρ ρ ε ρ ίό ο ς  ρρυ ια ι'α  

έχ ό ο σ ις  τρ ς  Ύ. 1 7 ρ τρ ο π ό λεω ς  Ί ερ ισ σ ο ΰ , Ή χ ίο υ  " Ο ­

ρους χ α ί Ά ρ ό α ρ ε ρ ίο υ . Ή  υέα έ φ ρ ρ ε ρ ίς  αΰτρ άπο- 

τ ε λ ε ι έυ ρ ρ ερ ω τ ιχ ό υ  έυτυπου έ π ί τρ ς  ξ ω ρ ς  τρ ς  Τ ο - 

π ιχ ρ ς  Έ χ χ λ ρ ο ία ς  τρ ς  π ε ρ ί ρ ς  ό λό χος Ί ε ρ ά ς  Μ ρ -  

τρο π ό λεω ς.

Ό ς  σ ρ ρ ε ιο ι ό σχώ υ τρυ  πρω το ά ουλια υ τρ ς  έχόό- 

σ εω ς Σ ε ά .  Ι ίρ τ ρ ο π ο λ ίτ ρ ς  Ί ερ ισ σ ο ΰ , Ά χ ίο υ  "Ο ρ ο υ ς  

χ α ί Ά ρ ό α ρ ε ρ ιο υ  χ . Ά ιχ ό ό ρ ρ ο ς , τό έυτυπου τοΰτο όυο- 

ρ ά ξ ετ α ι ίάΙία ρτυρία)) «ώ ς  έχ φ ρ α ο ις  τρ ς  ίΙ ία ρ τ υ ρ ία ς  

τ ί /ς  ςω ?;ς  τ ;/ς  2 'ο π ικ ρ ς  'Έ κ χ λ ρ σ ία ς  πρός του Ί α ό υ  

τοΰ Θ εο ϋ  χ α ι ώ ς  σάλπισρα ΪΙία ρτυρ ι'α ς  Α ρ ισ το ΰ  ε ίς  

του σΰχχρουου χόορου)). Θ ά προάάλλρ «τρυ  ,ΐίαρτυρι- 

χ ρ υ  έ ρ π ε ιρ ία υ  τ ρ ς  ισ το ρ ία ς  τρ ς  'Έ χ χ λ ρ σ ία ς , τώ υ  Ή - 

χ ιω υ  χ α ί τώ υ  ίίία ρ τ ΰ ρ ω υ  τ ρ ς , τρυ Π α τ ε ρ ιχ ρ υ  οοφ ίαυ 

κ α ι τρυ ιια ρ τυ ρ ία υ  τρ ς  Ή  χ ία ς  Τ ρ α φ ρ ς , τό Ό ρ ύ ό ό ο - 

ξου Έ χ κ λ ρ σ ια σ τ ιχ ό )' ρό ος χ α ί το έά υ ιχό )' ιρρόυρίία , 

τά όποια έχο,ιιευ  άυά χχρυ ώ ς  υ εο έλλ ρ υ ες  ε ις  τους



202 ΕΚΚΛΗΣΙΑ 1 'Α πριλίου 1992, Ά ρ ιθ . 6

έσ χ κ ιο ν ρ  τούτον? κατρον? τγ? καί π^Εν,ωατί-
κΐ);? απαρχτα?)).

Ά $ίοσ?;,Μ είθ)τοπ e + a t  δττ γ  έφ τ^ α ερ ί?  « Ι ία ρ τ ο ρ ία ))  

# ά  άποτελτ/ ((Ενλογταπ τ γ ?  Τ ο π ίκ γ ?  Έ κ κ λ γ ο ία ?  π ρ ό ? 

τόπ Λ αόπ τ γ ?  κ α ί #ά  π ροσφ ερετα τ ε κ τ ελ ώ ?  όω ρεα )' 

8 t?  το ν ?  Χ ρ ισ τ ια π ο ν ?  τ η ?  μ ε  τή)) ύ ερ μ ή ΐ)  π α ρά κλη-

0))), δ π ω ? ά π ο ιε ίε ο η  ,Η εΙετηπ κ α ί επ τρ ν φ η μ ά  τω)) κ α ί 

δ π ω ? ότα ό ίόετα τ ε ί ?  δ /ο ν ?  το ν ? Χ ρ ίθ τ ία ) )θ ν ? ,  s i ?  
πνενμα ττκή)) ω φ ε/ετα )) κ α ί οίκοόομή)))).

Ε 'νχόμε#α , δπω ? ή πεα εκκληοίαστίκή εςοχοερί?, 
— ή τ )?  ε^εόδ#?^ ότά τώ)) κατα χω ρητίειοώ ν ε ί ?  ιό  πρεο- 
τον φ νλ/ο ν  τ ;;?  ενχ ώ ν κα ί εν /ο γ ίώ )) τον 77a))aytfo- 
τά ιον Ο ίκονμε))ίκον ΤΖατρεάρχον κ. Βαρύο/οΜαίΟν καί 
τον Δ ίακαρεω τάτον Ά ρχεεπ ισκόπ ον Ά#η))εο)) κα ί πό­
ση? "Ε + ,ά ό ο ?  κ. Χ ε ρ α φ ε ίμ — , γπω ρίση Λαμπράπ στα- 
ότοόρομίαπ πρό? όδ^απ Χ ρ ίσ τον  κα ί τή ?  Α γ ία ?  ήμεο)) 

Έ κ κ Ιη σ ία ? .

Ό ρ^οΔ ο^ία  κ α ί ΤΖοΑίτεκή Θ εω ρ ία  κ α ί ΖΓρά^ίς.

"ΖΖ τόοο)) κ α ρπ ο φ ο ρώ ? έργα ζομ ε))); «Ό ρ ί/ό ό ο ξ ο ?  

Α κ α δ η μ ία  Χ ρ ή τ η ? ) ) ,  — ή τ ί?  από τον Z.9i)S / .ε ίτ ο ν ρ γ ε ί 

εδ? "Ζ δ ρ ν μ α  τ ή ?  "Ζ. Ι ίη τ ρ ο π ό /ε ω ?  Χ ίο ό μ ο ν  κ α ί Χ ε -  

/ ίπ ο ν  τεΖονπ νπό τήπ Α ιγ ίδ α  τον Ο ίκ ο ν μ επ ίκ ο ν  ΖΖα- 

τ ρ ία ρ χ ε ίο ν —  εοργάπω οε π ροσ φ ά τω ? επ Χ ο /ν μ π α ρ ίρ )  

Χ ίο ε ίμ ο ν  δ ια κ ο μμ α τικό )) σν))εδρίθ)) π ρ ό ? έξ ετα ο ί))  τον 

τ ίεμ α το ? < (Ό ρ#ο δο ή ία  κ α ί πο/πτεκ)) δ εεο ρ ία  κ α ί πρω- 

έ ί ?  οτήπ "Χ λλ ό δ α  σ ήμερα ν.

Χ α τ ά  τήπ δ ιά ρ κ ε ια )) τον Χ ν ))εδ ρ ίο ν , τον όποίοί) 

μετεσ χ ο)) μεΖ η  πάπτεο)' τεο)) κομμότω )), τά οποία  εκ - 

προσω πονπτα ί έ)) τ ή  "Χ 7 7 η π ίκ ή  Β ο ν / ή  κ α ί τ φ  Ε νρ εο - 

κοίποδοτ,'λίερ, ετο))ίσ #η νπό τον Χ ε δ .  β ίη τ ρ ο π ο λ ίιο ν  

Χ ίο ό μ ο ν  κ α ί Χ εΖ ίπ ο ν  κ. Ε ίρ η ))α ίο ν , νπό τον Α ίε ν -  

δν))τον τ ή ?  Α κ α δ η μ ία ?  κ. Ά 7 .  ΖΖαπαδερον κ α ί νπό 

τώπ ον))εδρω )) πο/πτίκεό)) πασεο)) τεο)) κ ν ρ ίω ) ' άπογρεό- 

σεω)) ή  σ ημα οία  τ ή ?  'Ο ρ θ ο δ ο ξ ία ?  δ ιά  τίμ) δ ία μόρφ εο- 

οίπ τον κ α +  δ /ο ν  ά ))δ ρω π ίσ τίκ ο ν , π ο / ίτ ίκ ο ν , έκ π ο /ί-  

τ ίο τ ίκ ο ν  κ ε ίί έή ε7 7 η ))ίσ τ ίκ ο ν  ίδ εεο δ ο ν ?.

Χ α ρ α κ τ η ρ ίο τ ίκ ό π  ε ί) )α ί τό ν π ' αντώ)) σ τα /έπ  π ρό? 

ιό)) ΖΖαπαγίεότατο)) Ο ίκ ονμε))ίκ ό )) Χ α τ ρ ίά ρ χ η ) ' κ . Β α ρ -  

δοΖομαίο)) ψ ή φ ισ μ α , έ)) τ φ  όπ ο ίω  άφ" ε)'ό ?  εκ φ ρ ό - 

ςοπταί τά π ρό? Α ντόπ  σ υ γ χ α ρ η τή ρ ια  δ ιά  τή)' πρω το- 

δον/ίία )) π ε ρ ί τ ή ?  ε)) Χ ω ))οτα ))τίπ ονπ ό 7εί σν))ά'ξεεο? 

τώ)) ΖΤροκαδημε))ω )) τώ)) Ό ρ δ ο δ ό ή ω )' Έ κ κ /η ο ίεό ))  

κ α ί άφ" έτ ερ ο ν  έ κ δ η /ο ν ια ί ή π ε π ο ίδ η ο ί? ,  δ τ ί ο ί 77ο- 

/ ί τ ίκ ο ί  δέο)) ))ά νποδοηδήσον)) τή)) Ό ρ # ο δ θ ξ ία )) ,  ί'))α 

α ντη  δ ίεόσ η δα ύντερο )) κ α ί μ α ρτνρή σ η  ενδα ρσ εϋ? ΐ)))' 

έ))ότητό τ η ? ,  άπα)'τ)/οη δ η μ ίο ν ρ γ ίκ εο ?  ε ί ?  τά ? προ- 

κ /ή σ ε ί?  τεοπ καίρεοπ, προσ φ έρη  ά π ο τ ε /ε ο μ α ΐίκ εο ?  τή))

δ ια κον ία )) τ ή ?  δ ίε κ κ /η σ ία σ τ ίκ ή ?  κ α τα 7 7 α γή ? κ α ί έπ ί-  

δεδατεόση τή)) ο ίκ ο ν μ ε))ίκ ό τη τό  τ η ? ,  έ/ίππέονοα ε ί?  

το ν? π ίο το ν ?  τ η ?  κ α ί ε ί ?  δ/ο)) τόν κόσμο)) έπ άήίοπ 

τον άπδρεόπον δραμα ζ ω ή ?  κ α ί έ / π ίδ ο ?  ε ί ?  τά ? πα- 

ρα,εεοπά? τ ή ?  τ ρ ίτ η ?  χ ί/π ε τ ία ? .

Τ ρίτομο ί) «Ύ ερ α τ ίκ ο π ».

Ε ί) )α ί ά ξ ίο π  ιδ ια ίτ ε ρ α ?  έ ξ ό ρ ο ε ω ?  τό γεγο π ό ? , δτί 

ή "Ζ. β ίο π ή  Χ ίμ ω π ο ?  Ζ Ζ έτρα ? "Α γ ίο ν  "Θ ρ ο ν ?  προο- 

εμότω ? έπ τό ? τον τρέχο π το? έτ ο ν ?  7 9 9 2  έ ζ έ δ ω κ ε  ε ί ?  

τ ρ ία  κ ομφ ά  χ ρν σ ό δ ετα  τ εν χ η  - τόμο ν? τό (ό Ζ ερ α ΐί-  

κ'ό)))), ίμ ο ί  τήπ « Α ε ίτ ο ν ρ γ ίκ ή π  Φ ν77άδα)), ή τ ε ? ,  — ώ ? 

σ η μ ετο ί κ α ί ό ά ε ίμ ))η σ το ? Ο ίκ ο ν μ ε π ίκ ό ?  Ζ Ζ α τρ ίό ρ χ η ? 

Α η μ ή τ ρ ίο ?  Α '  έπ τεο σ χ ετ ίκ ω  έπ α επ ετ ίκ φ  κ α ί ονγ- 

χ α ρ η τ η ρ ίω  Ε ρ ά μ μ α τ ί,  δπ ερ  έγ ρ ά φ η , δ ια)) έπ ρογρα μ- 

μ α τ ίζ ε ιο  ή έκ δ ο ο ί? — , π ε ο ί/α μ δ ά π ε ί «τά ?  κ α # ' η μ έ ­

ρα ν ίε ρ ά ?  ά κ ο 7 ο ν # ία ? , σνμφ εοπω ? τ φ  έπ ίκ ρ α το νπ τ ί 

έκπα Ζαί έπ τ φ  " Ο ρ ε ί  τ φ  " Α γ ίω  τ ν π ίκ φ , π ρ ό ? χρ)/- 

οί)) νπό τεοπ αντό)Ζί κ α ί άπαπταχον /ε ίτ ο ν ρ γ ώ π )) . Τ ό  

Α '  τ εν χ ο ?  π ε ρ ίέ χ ε τ  «άπασα)) τήπ τον ίε ρ έ ω ?  δ ίά τα ζ ί)) 

ε ί ?  τόπ "Εοίπερίπδπ, τόπ "Ο ρ # ρ ο π  κ α ί ε ί ?  τήπ Θ . Α εε- 

το νργ ία )) Τω άππον τον Χ ρνσ ο σ τδ μ ο ν , ώ ?  κ α ί ε ί ?  έ- 

τ έρ α ?  ίε ρ ά ?  ά κ ο 7 ο ν # ία ?  κ α ί τ ε /ετ ά ? ))  ήσ. 2 7 2 / .  '7Α 

αντά π ε ρ ί/α μ δ ά π ε ί τό μ ε ν  Β '  τ εν χ ο ?  έπ ονπ αρτήσεί 

π ρ ό ? τήπ Θ . Α ε ίτ ο ν ρ γ ία π  Β α σ ί/ ε ίο ν  τον ϋ ίε γ ά /ο ν  

(σσ. 2 9 2 / ,  τό δ έ  Ζ"' τ εν χ ο ?  δ ιά  τή)) θ .  Α ε ίτ ο ν ρ γ ία ) ' 

τώπ Ζ Ζ ρο ηγ ία ο μέπ ω )' + o .  7 9 2 / .

" β ?  ά π α φ έρ ε ί έπ ιερ  ΖΖρο/όγεο τον Α '  τ εν χ ο ν ?  

ό Χ α δ η γ ο ν μ επ ο ?  τ ή ?  "Ζ. βΖοπή? Χ ίμ εο π ο ?  ΖΖέτρα? 

παπε)ο. 'Α ρ χ ίμ .  π. Α ίμ ί / ία π ό ?  ε ί ?  τίμ) π ε ρ ί ή ?  ό 7ό- 

γ ο ?  έκδοο ί)) έχ ρ η σ ίμ ο π ο ίή δ η σ α )) κ νρ ίεε ί?  κ εό δ ίκ ε ?  τον 

"Α γ ίο υ  " Ο ρ ο υ ? , τού -δεοδαδίστον δ ρου ? Χ ίπ ά  κ α ί τεο)' 

ίΙΖ ετεώ ρω π . 'Ε π ίο η ?  έ / ή φ δ η  νπ" δίμί)) )/ Α ίά τ α ζ ί?  

τ ή ?  # ε ία ?  Α ε ίτ ο υ ρ γ ία ?  τον ά γ . Φ ί/ο δ έ ο υ  τον Χ ο κ κ ί-  

πον, τεοπ Ενχο7ογίεε<π κ α ί Τ ν π ίκ εο π  Α μ η τρ ίέφ σ κ ν  κ α ί 

Ε κ ό α ρ , τ ή ?  κ ρ ίτ ίκ ή ?  έκ δ ό σ εω ?  τεοπ τρίεοπ δείεο π  Α ε ί-  

τονργίεο)) τοΰ ά ε ίμπ ή ο το ν  Χ α δ η γ η τ ο ν  ΖΖαπαγίεοιον 

7 'ρ ε μ π έ /α , τεο)) νπό τον ε ίδ ίκ ο ΰ  7 ε ίτο ν ρ γ ίθ 7 ό γ ο ν  

Χ α δ η γ η τ ο ν  κ. "Ζοοά))))ον Φ ον))τον7η έκ δ ο#έπ τω π  κ ε ι­

μ έ ν ω ν  κ .ά . "ΖΖ δ /η  έ π ε μ έ /ε ία  τ ή ?  έκ δ ό σ εω ? δ φ ε ί/ ε -  

τ α ί ε ί ?  τόν ιερ ο μό να χ ο ν  τ ή ?  "Ζ. λΖ θ)'ή? Χ ίμ ω π ο ?  ΤΖέ- 

τρα ? π. "Ζερεό))νμον, δ σ τ ί?  ά ))έλα δε τήν  μ ε λ έ τ η ν  τεον 

π η γ ώ ν  κ α ί τεον δο ηδτμεά τω ν π ρ ό ? πραγματοποίησε)) 

τον έκδοτεκο ν έ γ χ εερ ή μ α τ ο ? . Χ η μ α ν τ εκ ή ν  δ ο ήδεεα )' 

π α ρέσ χε κ α ί ό έμ π εερ ο ?  Χ α δ η γ η τ ή ?  κ. Φ ο ν π το ν /η ? ; 

δστε? έ γ ρ α φ ε  ενστοχα  ε ίσ α γ ω γ ίκ ά  σ ημείεομα τα  κα ί 

έπ εόπ τευοε τή)) έκ δ ο ο ί)', ή οποία  τεό δ )'τ ί ε ίν α ί οημα)'- 

τεκόν έπ ίτ ε ν μ α .
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Χ Ρ Ο Ν ί Κ Δ
"Ενωσίς Θεολόγων Βορείου 'Ελλάδος

1 . Τά μέλη τοΰ νέου Δ ιο ικ η τ ικ ο ύ  Συμβουλίου τής 
Ένώσεως μας, πού προήλθε άπό τ ις  ά ρ χκ ίρεσ ίες  τής 
24 .11 .199 1 , εκφ ράζομε τΙς θερ μ ές  ευχα ρισ τίες πρός 
δλους τούς συναδέλφους γ ιά  τήν έμπστοσύνη πού μας 
έδειξαν νά συνεχίσουμε τή διο ίκηση τής Έ νώ σεω ς 
γ ιά  τήν προσεχή δ ιετ ία  κα ι δα3ε6α ιώ νομε δ τ ι θά κα­
ταβάλομε κάθε δυνατή προσπάθεια  νά άνταποκριθοΰ- 
με, δσο μποροΟμε, στις προσδοκίες τους και σκοπούς 
τής Ένώσεως.

2. Ή σύνθεση τοΰ νέου Δ ιο ικητικο ύ  Συμβουλίου 
τής Ε .Θ Ε .Β .Ε ., πού συγκροτήθηκε σέ σώμα έχ ε ι ως 
έξης:

Π ρόεδρος: Χ ρίστος Κρικώ νης - Κ αθηγητής Π ανεπ ι­
στημίου, Π ρόεδρος Τμήματος Π οιμαντικής.

Γεν. Γραμματέας: Δ ήμο ς Μ ατσκίδης - τ. Γυμνα­
σιάρχης.

Τα μία ς: Σπυρίδω ν Χατζήπαπαδόπουλος - Δ ιευθυν­
τής Λυκείου.

Μ έλη: Κλειώ  Λίποράβου - θ εο λό γο ς , Χριστόφορος 
Κοντάκης - Δ ιευθυντής Λυκείου.

3. Στήν καθιερω μένη τελετή  τής εορτής τών Τριών 
'ιερα ρχ ώ ν, πού έγ ιν ε  τήν Κυριακή 2 Φεβρουαρίου στήν 
αίθουσα δια λέξεω ν τής '[ .  Μ ητροπόλεως Θ εσσαλονί­
κης, κύριος ο μ ιλητής ήταν ό Κ αθηγητής του Τ μήμα ­
τος Π οιμαντικής τής θ εο λ ο γ ικ ή ς  Σχο λής τοΰ Α .Π .Θ . 
κ. Β α σ ίλειος Φ ανουργάκης μέ θέμα: «Ή ποίηση τοΰ 
'Α γίου Γρηγορίου Θ εολόγου».

Γ ιά  τόν ίδ ιο  λόγο  και στά πλα ίσ ια  τής στενής συν­
εργα σ ία ς μ έ  τούς συναδέλφους τών επαρχιώ ν ο μ ίλη ­
σαν: 1) Ό π .  Θεόδω ρος Ζήσης, Κ αθηγητής, στή Β έ­
ροια και Κατερίνη, 2 ) Ό  Κ αθηγητής κ. Σ τέρ γ ιο ς  
Σάκκος στήν επίσημη τελετή  τής εορτής τών Τριών 
'ιερ α ρ χ ώ ν  στό Π ανεπ ιστήμιο, 3) Ό  Κοσμήτορας της

' R  <pgoi'rt$' Π .  Σΐ,Μω-Μος' ΖΤεπρας*
όίά ττ))) 7ϊαραάοσίαχ;))ν εντ-α^ία-Μ.

Έ ) ' ο ν ^ εχ ε ία  δ έο ν  r a  προσδέσω ,iter , δ ι ί ,  ώ ς ιο ­

ν ίζ ετα ι υπό τοΰ Ε εκ ίί^γ ί^τοΰ  κ . "7. 'ΦοοντοόΧτ^, γ  νπο 

τί]ς Ύ . Μ ο ν ή ς  Σ ί,α ω ν ο ς  ΙΥ ε ιρ α ς  έκ ό ο ο ις  τοΰ « Ιερ α -  

ΐίκ ο ΰ "  άντί,αετώπίσεν αναρί#,Μ?)τονς ό υ σ χ ερ ε ία ς , όγ- 

,ίίίοοργοο/ίένας έ κ  τή ς  ΰ π ά ρ ζ εω ^  τόσον όνσεζαρίό'Η ί)- 

70JV χ ε ίρ ο γ ρ ά φ ω ν , κ ω δ ίκ ω ν  κ α ί ε ί /η τ α ρ ίω ν ,  δσον 

κ α ί 7ίλ?)#ονς εκ δ ό σ εω ν, π ερ ιεχ ο ν σ ώ ν  κατα τό π .ΐε ΐ-  

στον π ο ικ ίλ α ς  εΰ λ α δ ετς , αλ/Γ άσ χετους π α ρ εο έο λ ά ς . 

Τ Ιρ ό κ ε ιτα ι π ε ρ ί ουα δολής « ε ίς  τήν δ ε λ τ ιω ο ιν  τώ ν 

/ .ε ίτο υ ρ γ ικ ώ ν  αας π ρ α γίΐά τω ν )). Ι 'ό  πρώ τον κ α ί κό- 

ρ ιο ν  ίίέ /) ;/ ία  τή ς  δ λγ ς  προσπαόει'ας ήτο «ή  άποτόπω - 

ο ις  τής λ ε ίτ ο ο ρ γ ίκ ή ς  τ ά ζ εω ς  αετά  πάσης ά κ ρ ίό ε ία ς  

κα ί /ίά λ ίο τα  κατά τήν ά π η κ ο ίδ ω τ ιέν η ν  τ ά ζ ίν  τή ν  σον- 

τηρο ο ίίένην  έν  Ά γ ί ω  " Ο ρ ε ι  κ α ί τή ν  Μαρτυρου,αένί^ν 

απο τά π α /α ίά  ά ζ ιό π ισ τα  χ ε ιρ ό γ ρ α φ α  κ α ί τά οτοί- 

χοΰί'τα πρός αυτά έντυπαυ /τ ε ύ χ ο ς  Α ή  σσ. ίε '- ίο - τ ψ .  

Α ζ ίό λ ο γο ν  ε ίν α ί κ α ί τό έο ρ τ ο /ο γ ικ ό ν  πα ράρτηφ α, τό 

όποίον υ π ά ρ χ ε ί ε ίς  τό τέλο ς  τώ ν  τ ρ ιώ ν  τότιω ν. Ί Ι  

οπό τής  αυτής Μ. Μ ο ν ή ς  πρό τ ρ ιε τ ία ς  έκ δ ο σ ις  τοΰ 

«Ιερ ο δ ία κ ο ν ικ ο ϋ )) ά π ετέλ εσ ε κατ" ουσ ίαν τό ποώ τον 

δοκ ίίία σ τίκό ν  άήαα πρός τ ή ν  κ α ιευ ά υ ν σ ιν  κ α ί τόν στό­

χο)' τής έκ δ ό σ εω ς  τώ ν  λ ε ιτ ο υ ρ γ ικ ώ ν  ά φ λ ίω ν .

"Ολως ευοτόχως ό αυτός ΑαΦ^γητής καί Α ιευ- 
ίίυντής τοΰ έν τή Ύ. Μ ονή Ελατάδων θεοσαλονίκ);ς 
ΙΙατριαρχικου Μδρΰ,αατος Μ ατερικώ ν Μ ελετώ ν κ. 
Φουντοόλης έπιωγααίνει τήν οπουδαιότητα τοΰ γεγο- 
)Ότος «δτι τ) προσπάι/εια προέρχεται έκ κοινοόιακής 
Μονής τοΰ "Αγίου "Όρους, άγωνιώσι^ς διά τήν λ ε ι­

το υ ρ γ ικ ή ν  π α ρα δοσ ια κήν ε υ τ α ζ ία ν  δ χ ι άπό ίδ ιώ τ η ν , 

άλλά κ α ι"  ουσ ίαν ώ ς  ο υ λλο γ ικ ό ν  έρ γ ο ν  μ ο ν α χ ικ ή ς  α­

δ ελ φ ό τη το ς ...' ευ λ ο γ ία  κ α ι έν#α ρρΰ ν σ εΐ)) τή ς  « έπ ισ ι;-  

Μου έκ κ λ η ο Μ ο τ ικ ή ς  αρχής)) /δτή ,. τοΰ Σ ε π τ ο ΰ  Ο ίκ ο υ - 

μ εν ικ ο ΰ  Μ α τ ρ ια ρ χ ε ίο υ ή , ώ ς  ο ιο ν ε ι π ρ ο δρ ο μ ικ ό ν  έ ρ ­

γον προπαρασκευάζον τή ν  οδόν δ ιά  μ ία ν  ευ κ τα ία ν  έ- 

π ίσ ημ ον κ α ί ά φ ογον έκ δ ο σ ιν . "Ό τ ι δ έ  π ρ ο έρ χ ετ α ι ές  

"Α γ ίο υ  "Ό ρ ο υ ς  κ α ι τοΰτο α π ο τελ ε ί ιδ ια ίτ ε ρ ο ν  προ)'ό- 

μ ιο ν  τή ς  έκδόοεους α υ τή ς . Τ ο ΰ το  σ υ ν ισ ια  ε ίς  τάς η ­

μ έ ρ α ς  μ α ς  ά λη ά ή  κ Φ ω τ ό ν  τ ή ς  όράοδόζου λ ε ιτ ο υ ρ γ ι­

κ ή ς  π α ρα δόσ εω ς κ α ι ά κ ο ίμ η το ν  ά εμα τοφ ΰλα κα  τη ς  

ιερ ά ς  εΰ τ α ζ ία ς  κ α ι ά κ ρ Φ ε ία ς ...) ) .

"Α λ η # ώ ς  ο φ ε ίλ ο ν τα ι σ υ γ χ α ρ τη τή ρ ια  ε ις  τόν Ε α ά -  

η γο ΰ μενο )' π. Α ίμ ιλ ια ν ό ν  κ α ι ε ίς  τους λο ιπ ο ύ ς  ΙΖα- 

τέρα ς  τή ς  έν  "Α γ ίω  " Ό ρ ε ι  " I .  Ό α τ ρ ια ρ χ ικ ή ς  κ α ί 

Σ τ α υ ρ ο π η γ ια κ ή ς  Μ ο ν ή ς  Σ ίμ ω ν ο ς  ΙΖ έτρ α ς , ή τ ις  Μ ο ­

νή έ π ί π λέον  δ ια κ ρ ίν ε τ α ι δ ιά  τό ά κ μα ιο ν  έμ ιμυ χο ν δ υ ­

να μ ικ ό ν  τη ς , τό όποιον συγκροτοΰν π ολλο ί έκ λ εκ τ ο ι 

ν έο ι π ε π α ιδ ευ μ έν ο ι μ ο να χ ο ί. "Μ  "Ιε ρ ά  Μ ο νή  Σ ί μ ω ­

νος Μ έ τ ρ α ς  έ γ έν ετ ο  γνοοστή κ α ί δ ιά  τήν  πανοριίόδο- 

ζον κ α ί ο ίκ ο υ μ εν ικ ή ν  ά κ τ ινο ό ο λ ία ν  τ η ς , ή οποία  έ γ έ ­

νετο  α ίθ )ίη τή  έσ χ ά τω ς  έ κ  τιής συναντήσεοος έκπ ροοώ - 

π ω ν τώ ν  "Ο ρτίοδόξω ν "Ε κ κ λ η σ ιώ ν  ε ίς  τήν  υπό τήν 

π ν ευ μ α τ ικ ή ν  κ α ό ο δ ή γ η ο ιν  τή ς  " I .  τα ΰ τη ς  Μ ο ν ή ς  άνα- 

.πτυχ)ίείσαν εν  " θ ρ μ υ λ ίο ις  Χ α λ κ ιδ ικ ή ς  ιία υ μ α σ ία ν  γυ- 

ν α ικ ε ία ν  μ ο να σ τικ ή ν  ά δ ελφ ό τη τα  τιής Ι Ι α ν α γ ία ς  τή ς  

Φ ίλα ν ά ρ ςο π ινή ς , ή οπ οία  ήτο  ή δ η  γνω σ τή  ε ίς  τόν 

ελ λ η ν ικ ό ν  λαόν κ α ί έ κ  τώ ν  ε ις  αυτήν π ροοκ υ νημα τι- 

κ ώ ν  έπ ισ κ έφ ε ω ν  τοΰ Ι Ιρ ο έ δ ρ ο υ  τ ή ς  Α η μ ο κ ρ α τ ία ς  κ. 

Ε ο ) )'σ τ α )' τ ί  )'θυ Ε α ρ α μ α )'λ ή .

Ε .  θ .



204 ΕΚΚΛΗΣΙΑ 1 Ά ιτρ ιλ ίο υ  1992, Ά ρ ιθ . 6

Β Ι Β Α Ι Ο ί Τ Ρ Ι Σ Ι Α Ι

Ν I X ο S ή μ ο υ, ε ρ η μ ί τ ο υ ,  X  ρ ι σ τ ο χ ο 7- 
τ ρ ί χ ε ς  ε μ π ε ι ρ ί ε ς  ε ν ό ς  ' Ε ρ η μ ί ­
τ ο υ  (έπ ιμέλεικ - μετάφρκση - σχόλιχ Μονχχοΰ 
θ ε ο κ λ ή τ ο υ  Διονυσιάτου) , Α ' τόμ., «'Αστήρ<>, 
'Αθήνχι 1991, σελ. 164.

Διχδάζοντχς τό συγκλονιστικό χυτό 6ι6λίο, θυμή­
θηκα τό Γ . Σεφέρη, πού, δίχως νχ Sspsi χχλχ τήν εχ- 
χλησιχστιχή μας παράδοση, έλεγε πως οι χχτ' Άνχτο- 
λάς λκοι τής 'Ορθοδόξου 'Εχχλησίχς, έν άντιθέσει πρός 
τους Δυτικούς, στεροΰντχι Μυστικών! Με άλλχ λόγιχ, 
δέν έχουμε Μυστικούς ή Νηπτικούς ΙΙχτέρχς! Π ριν 
άπό άρχετά χρόνια (τό 1 9 6 5 ) . οτχν ζοΰσε άχόμη ο 
ποιητής, απάντησα στήν αγνοιά του, μ' ένα μελέτημ.χ 
πού δημοσιεύτηκε στό 6ι6λίο 'μου «'Αγωνία χαι κατά­
νυξη». Σήμερα, δλέποντας τό 6ι6λίο τοΰτο, σχέφτηχχ: 
«χριμα νά μή  ζή ο Σεφέρης! θ ά  είχε μιά πιο πειστι­
κή άπάντηση στήν προκλητική άγνοιά του».

Π ράγματι, δ ερημίτης Νικόδημος, γιά  τόν όποιο 
μας πρωτομίλησε δ π. θεόκλητος Διονυσιάτης στό γνω­

στότατο 6ι6λίο του «Μεταξύ ούρανοΟ χαί γης», πριν 
άπό σαράντα χρόνια, είναι ένας άπό τούς Μυστικούς 
τής Έ χχλησίας μας, τοΰ οποίου τίς χριστοχεντριχός 
εμπειρίες μετέφρασε, σχολίασε (χι έπ ιμελήθηχε τήν 
έκδοση) δ ίδιος δ π. θεόκλητος. "Ο ,τι νά σημειώσουμε 
γ ιά  τό 6ι6λίο και γ ιά  τήν αξία του θά είναι φιλολο­
γία. Ε κ ε ίνο ι πού ένδιαφέρονται γ ιά  τήν ορθόδοξη πνευ­
ματικότητα και τούς Μυστικούς τής 'Εκκλησίας μας, 
πρέπει νά διαόάσουν τά 6ι6λίο αυτό, απ' το όποιο έχουν 
νά κερδίσουν πάρα πολλά. Δέν ξέρουυ.ε πώς ήταν ή 
γλώσσα του και πόσο εκλαϊκευμένη είναι ή μετάφρα­
ση' ωστόσο, ή γλώσσα τοΰ όιδλίου είναι σύγχρονη, κα­
ταληπτή χαί πολύ γλαφυρή (άν έξχιρέσει χάνεις 'με­
ρικά τυπογραφικά λαθάκια, πού θά πρέπει νά μήν πα­
ρουσιαστούν στόν 6' τό'μο, πού άναμένου'με ολοι μέ 
άνυπομονησία) .

Σαν ένα δείγμα, ελάχιστο, τής γραφής χαί τοΰ 
πνεύματος τοΰ όιδλιου, παίρνουμε στήν τύχη ένα μικρό 
άπόσπασμα (σελ. 88-89) : «"Ολα, Χριστέ μου, δσα σχε-

θ εο λ ο γ ίκ ή ς  Σ χολής Κ αθηγητής κ. Α ντώ νιος Πκπα- 
δόπουλος στίς Σ έρ ρ ες . 4) Ό  Καθηγητής κ. Χρίστος 
Βάντσος στό Σύλλογο  Κωνστκντινουπολιτών. 5) Ή 
Λέκτορας δ. Δ . Λιάλιου στά Τ ρ ίκα λα  κα ι 6) Ό  Γρ α μ ­
ματέας τής Έ νώ σεω ς κ. Δ . Μ ατσκίδης στήν συνεστία­
ση 'Εκπα ιδευτικώ ν.

4. Ό  Π ρόεδρος τής Έ νώ σεω ς Θ Ε .Β .Ε . και τοΰ 
Τμή.μιατος Π οιμαντικής, Κ αθηγητής κ. Χ ρίστος Κρι- 
κώνης, μέ εντολή τοΰ Π ρύτανη του Α .Π .Θ . μ ετέδ η  
στήν Κύπρο, δπου ομ ίλησε κατά τόν έκ ε ΐ πανηγυρικό 
επίσημο εορτασμό τών Τριών Ιερ α ρ χ ώ ν , στήν Α κ α ­
δημ ία  τής Λευκωσίας. 'Επ ίσης ό;μίλησε στίς πόλεις 
Λεμεσό καί Π α ρα λίμν ι γ ιά  επ ίκα ιρα  θέματα. Κατά 
τήν έκ ε ΐ παραμονή του έγ ιν ε  δεκτός άπό τόν Μακαριώ- 
τατο Α ρχ ιεπ ίσκοπ ο  Κύπρου κ. Χρυσόστομον κα ί ε ίχε 
έπαφές μέ διαφόρους πα ρά γοντες τής πνευματικής 
ζωής τοΰ νησιοΟ.

5. Τό Σάθ&ατο στίς 15 Φεβρουάριου ή Ε .Θ Ε .Β .Ε . 
τέλεσ ε θεία  λε ιτο υ ρ γ ία  μετά  Μνημοσύνου γ ια  τούς κοι- 
μηθέντας συναδέλφους στόν Ί .  Ναό τής Π αναγίας 
Δ εξ ιά ς  Θ εσσαλονίκης. Π αρέστησαν ό Κοσμήτορας καί 
πολλο ί Κ αθηγητές τής Θ εο λο γικής Σχολής, τό Δ ιο ι­
κητικό Συμβούλιο  τής Ε .Θ Ε .Β .Ε . μέ τόν Π ρόεδρό του 
Καθηγητή κ. Χρίστο Κρικώνη, Σ ύμβουλο ι Θ εολόγων 
Μ .Ε., πολλο ί συνάδελφοι καί σ υ γγενε ίς  τών κοιμηθέν- 
των.

Τό θείο λόγο  έκήρυξε ό Κ αθηγητής κ. Σ τέρ γ ιο ς  
Σάκκος, ό όποιος άναφέρθηκε μεταξύ άλλων κα ί στήν 
άνάγκη τελέσεω ς τών Μνημοσύνων κα ί μάλιστα ώς 
έπ ίβεβα ιω τικό  στοιχείο  τής έπ ικοινω νίας τής στρατευο-

μένης 'Ε κκ λη σ ία ς  μέ τήν θριαμβεύουσαν. θερ μ ό τα τες  
ευχα ρ ισ τίες εκφράζονται άπό τό Δ .Σ . τής Ένώ σεως 
πρός τόν π. Κων)νον Ν ικολακάκη, προϊστάμενον τοϋ 
' ! .  ΝαοΟ γ ιά  τήν προσφοράν του καί τήν επ ιτυχ ία  τής 
έκδηλώσεω ς.

6. Τό Δ .Σ ., στήν προσπάθειά του νά έχ ε ι αμεσό­
τερη επ ικοινω νία μέ δλους τούς συναδέλφους παρακα- 
λ ε ΐ τά  μέλη τής Έ νώ σεώ ς μας' α) νά μας γνωρίσουν 
τή σημερινή τους διεύθυνση, β) νά ενημερώσουν τούς 
νεοδιόριστους ή κα ί άδιόριστους συναδέλφους νά εγ ­
γράφουν ώς μέλη στήν 'Ένωσή μας' τοΰτο έ χ ε ι ιδ ια ί­
τερη σημασία γ ιά  τήν ανανέωση τοΰ δυναμικού τοΰ 
Κλάδου στήν "Ενωσή μας καί γ ) νά υποβάλουν προ­
τά σ εις  στό Δ .Σ . ή νά τό ενημερώσουν γ ιά  θέμα τα  πού 
ενδιαφέρουν τοΰς ί'διους, τόν Κλάδο καί τήν "Ενωσή 
μας καί νά ζητούν τή συμπαράστασή μας, δπου νο­
μίζουν δ τ ι τήν χρειάζοντα ι.

7. Τό Δ .Σ . συνεχ ίζει τ ίς  εν έρ γ ε ιες  του πρός κάθε 
κατεύθυνση γ ιά  εξασφάλιση χώρου μόνιμης στέγασης 
τών γραφ είω ν τής Έ νώ σεώ ς μας καί π α ρα κα λεΐ τοΰς 
συναδέλφους νά συμβάλουν πρός τοΰτο μέ όποιεσδή- 
ποτε δ ικ ές  τους ιδέες, προτάσεις ή ένέργε ιες .

8. Σ χ ετ ικ ά  μέ τό έργο  πού έχ ε ι έπ ιτελεσ θεΐ γ ιά  
τήν επ εξερ γα σ ία  αναθεώρησης τών άναλυτικών προ­
γραμμάτω ν τοΰ μαθήματος τών θρησκευτικώ ν στή 
Β /θ μ ια  εκπαίδευση, θά σάς ενημερώ σουμε προσεχώς.

9. Τό Δ .Σ . π α ρα κα λεΐ θερμώ ς δλους τούς συναδέλ­
φους νά στείλουν τήν πενιχρή ετήσια  συνδρομή τους. 
τών 1.000 δρχ., πού είνα ι τό μόνο έσοδο τής Έ νώ ­
σεώς μας, στόν τα μ ία  κ. Σπόρο Χατζηπαπαδόπουλο, 
Μάρκου Μπότσαρη 35, 54 644 θ εσ )ν ίκ η , τηλ. 837.303.
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τίζ&'/τα'. μ-e *̂ 0̂ ίοτορίχό πέρασμά σου άπό τήν πάγααλ- 
λη Υή χαταμολΰναμΕ μέ φριχτές άμο:ρ-
τίίς , δλα είναι μεγάλα ααί θαυ;).ασ-ά, ααί κανένας ύ­
μνος δέν είναι άρκετός γ ια  τή δόξα Σου. "Αλλέι έκ-εΐ- 
να, περισσότερο μάς συγκλονίζουν και λύνουν τά 
γόνατά μας σέ προσευχή και ευχαριστιακό κλαυθμόν, 
ίΐναι τά πάνσεπτα πάθ'γ σου, πού κορυφώΒηκαν στή 
Σταύρωσή Σου. Παρατηρούσα σήμερα, τό εσπέρας τής 
Παρασκευής, ένα πολύ εκφραστικόν, σέ ΰφασμοι, έν­
τυπον, Επ ιτάφ ιο θρήνο, πού έχω τιναρτήσει στό ταπει­
νό μου κελλάκι. Πώς ζωντάνευε τό μεγαλείο τής ύ- 
περούσιας θυσίας Σου! Μοΰ ήταν αδύνατο νά σέ όλέ- 
πω, νεκρόν, απλωμένο, γυμνό, χωρίς όδυρμούς 5α- 
κρύων. Έσπασαν τά γόνατά μου αθέλητα, και, μέσα 
στ" αναφιλητά αγάπης και λατρείας, 6υμ.ήθηκα τό οο- 
ξαστικό τής Μεγάλης Παρασκευής, τό θρηνητικό και 
όοξολογικό μαζί, θείο και ανθρώπινον. Αισθανόμουν, 
"Ιησοΰ μου, δτι όρισκόμουνα κ' έγό) μαζί μέ τήν Πανα­
γία Μητέρα Σου, τόν Μαθητή Σου «ον ήγάπας», τόν 
"Ιωσήφ τόν άπό "Αρι^μαθαίας, τόν Νικόδημο, «τον νυ- 
κτός έλθόντα», καί τις άγιες γυναίκες, πού «έθεώρουν 
μακρόθεν» τή Σταύρωσή Σου, δπως ακριβώς ήσαν ζω­
γραφισμένοι στήν Εικόνα τοΰ "Επιταφίου. Καί ένόμισα, 
γιά μιά στιγμή, δτι βαστοΰσα κ" έγό) τήν σινδόνα επά­
νω άπό τό κενό μνημείο, μαζί μέ τόν "Ιωσήφ και τόν 
Νικόδημον, δπως ήταν έτοιμοι ν" άποθέσουν τό άχραν- 
τό Σου Σώ μα!».

Τό «Π εριβόλι τής Παναγίας» δέν έπαψε ποτέ ν" 
άνθοφορεί καί νά καρποφορεί. Τυχεροί δσοι μποροΰν 
νά τό επισκέπτονται' καθώς 'κι εκείνοι πού γεύονται, 
έστω καί άπό μακρυά, τούς εύχυμους «μυστικούς» καρ­
πούς του, τούς τόσο ποιητικούς, στά 8ι6λία σάν αύτό 
έδώ!

Π . Β . Π Α Σ Χ Ο Σ

Μητροπ. Δράμας Δ ι ο ν υ σ ί ο υ ,  Ε Ο Ρ Τ ΙΟ Ι ΑΝ.Δ- 
ΒΑΘΜ ΟΙ, Δράμα 1992, σσ. 280.

Έ να μέρος άπό τις κατά καιρούς ό.μιλίες, διαλέ- 
ςεις και τά άρθρα του, πού άναφέρονται κατά περιε­
χόμενο σέ σημαντικές εορτές ό/ περιόδους τής "Εκκλη­
σίας μας, είναι συγκεντρωμένα στόν άρτι έκδοθέντα αυ­
τό τόμο τοΰ Σεο. Μητροπολίτου Δράμας κ. Δ ι ο ν υ- 
σ I ο υ. "Οπως δέ εύστοχα σημειώνει στόν Πρόλογο 
θεώρησε ωφέλιμο νά συνάξει «ώς άλλα ""περισσεύματα 
κλασμάτων"" τοΰ έν γένει πνευματικού του έργου, τάς 
ομιλίας, διαλέξεις καί τά άρθρα ταΰτα, έν τή έλπίδι 
δτι κάποιοι ""πεινίλντες καί διψώντες"" τήν δικαιοσύ- 
'(ην, ί'σως εύρουν εις ταΰτα ρινίσματα τής θείας "Αλή­

θειας καί ""χορτασθοΰν"" ώς οι πεντακισχιλιοι έν τή 
έρήμφ» (σελ. 7) .

"Ως πρός τή δομή του τό 6ι6λιο χωρίζεται σέ 8 
κεφάλαια, τά καθένα άπό τά όποια περιλαμβάνει ένα 
ή περισσότερα άρθρα, ομιλίες ή διαλέξεις, ώς έξης: 
Α ',  Νέον έτος (8) . —  Β ' ,  Οι Τ ρεις "Ιεράρχαι (11) .
—  Τ ',  "Η αγία και Μεγάλη Τεσσαρακοστή (3) . —  Δ ',  
"Ο εύαγγελισμός τής Θεοτόκου (1) —  ίΕ ', Τό θειον 
Πάθος (4) —  Σ Τ ' ,  "Η άνάστασις τοΰ Ευρίου (3)
—  Ζ ',  Οι Πρωτοκορυφαιοι "Απόστολοι (1) —  Η ',  "Η 
Μεταμόρφωσις τοΰ Χριστοΰ (3) , δηλαδή συνολικά 34 
κείμενα.

"Επειδή τά κείμενα αυτά συντάχθηκαν ί) έκφωνή- 
θηκαν κατά διαφόρους περιόδους τής ιερατικής ή αρ­
χιερατικής ζωής τοΰ Σ εβ. συγγραφέως, είναι φυσικό 
νά παρουσιάζουν έξωτερικ.ώς κάποιες διαφορές (γλώσ­
σα, μορφή, έκταση) . "Εσωτερικώς δμως διακρίνονται 
όλες γ ιά  τή βαθύτητα τοΰ περιεχομένου, τήν άγιογρα- 
φική καί άγιοπατερική τεκμηρίωση, τόν έντονο ασκη­
τικό προσανατολισμό (μέ πάμπολλες εντούτοις κοινω­
νικές προεκτάσεις) , τόν γόνιμο προβληματισμό καί τήν 
μέ ελπίδα θεώρηση τών προσωπικών, εκκλησιαστικών 
καί εθνικών δυσχερειών.

"Από τήν άποψη αυτή οι «"Εόρτιοι "Αναβαθμοί» 
βοηθούν τόν. καλοπροαίρετο αναγνώστη σέ μιά πνευ­
ματική ανάβαση.

Ε ΪΑ Γ Γ Ε Α Ο Σ  Π . Α ΕΚ Κ Ο Σ

Ν ί κ ο υ  "Α τ ζ έ μ ο γ  λ ο υ, Τ" "Αγ:άσματα τής 
Πόλης. "Αθήνα, "Εκδ. Ρήσος, 1991, σελ. 181 
σχ. 4ο.

Τό αεικίνητο πνεΰμα τής "Ιστορίας μέ τίς  ξαφνι­
κές εμφανίσεις του χάρισε στήν Πό?ιη τό προνόμιο 
νά είναι τό κέντρο τής γής γιά  περισσότερα άπό χ ί­
λια χρόνια και ή πνευματική κοιτίδα τής Ρωμιοσύνης 
μέσα στους αιώνες. Ε ίνα ι ή πό?^η, που και μετά τήν 
"Ανεξαρτησία τοΰ μικροΰ "Ελλαδικοΰ κράτους, και ίσα­
με τό 1922, παρέμεινε τό κέντρο και ή ψυχή τοΰ "Ελ- 
ληνισμοΰ, δσο κι άν αυτό μας φαίνεται περίεργο (6λ. 
Ν . Τ  ω μ α δ ά κ η, <χ"Η μητρόπολις "Εφέσου κατά 
τι)ν τουρκοκρατίαν:^ Ε Ε Β Σ  43 (1977-1978)8 . Σ τήν  
πό?ιη τοΰ Βΰζαντα, που ό ΑΙέγας Κωνσταντίνος κατέ­
στησε πρωτεύουσα τοΰ άνατολικοΰ ρωμαΐκοΰ κράτους, 
γίνετα ι τοΰτο τό παράδοξο: "Όσο βαθαίνει ή πτώση 
της, τόσο αυξάνεται τό χάρισμά της νά μιλά στις 
καρδιές τών Ρωμιών. Δέστε δλους αυτούς τούς Νεοέλ- 
ί^ηνες πού τήν επισκέπτονται. Τό αγόμενο τήδε κάκεΐ- 
σε φιλοθεάμον αγοραστικό κοινό. Πώς πηγα ίνει στήν 
Κιονσταντινούποίπ] και πώς επιστρέφει, παρά τ ις  άν-
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τιρρήσεις πού μπορεί *νά έχ ει κανείς. Ή  Πόλη κα­
νόναν τους δέν αφήνει, ανεπηρέαστο. Πολύ περισσό­
τερο εκείνους, πού ξεκινούν μέ τήν ανάλογη συναισθη­
ματική φόρτιση, αυτούς πού επιμένουν νά ζοΰν σέ 
άλλη διάσταση τής "Ιστορίας, πού εΐναι έτοιμοι νά 
δεχθούν τό χαρακτηριστικό δάγκωμα στήν καρδιά, 
σαν διαδούν τή κλειστή πύλη τού Α γ ίο υ  Γρηγορίου 
τού Ε ' .  Ζ ε ΐ ή Πόλη, παρά τά τραύματα πού δέχθηκε, 
παρά τή δίαιη άλλαγή στό εξωτερικό της. Κ α ι ζεΐ 
γ ια τί ή φυχή της είναι ορθόδοξη καί τή δρίσκει κα­
νείς νά πλανάται στήν Ά γ ια  Σόφ ιά  καί τή Μονή τής 
Χώρας, στά Τ είχη  καί τή Βλαχέρνα. Κ ι άκόμη περισ­
σότερο νά έχ ει μόνιμο κατάλυμα στό Φανάρι, στίς 
αύλές τής Μεγάΐ^ης τού Χριστού Έκκί^ησίας.

Μιλά ή Κωνσταντινούποΐιη μέ τά μνημεία της 
γνωστά και άγνωστα, φημισμένα καί άσημα, πού ωστό­
σο είνα ι αυτά πού έχουν ζυμωθεί μέ τή ζωή των Π ο­
λιτών καί γ ι' αύτό μένουν στή μνήμη τους μέ νοσταλ­
γία. Σ '  αυτά άνήκουν καί τά περίφημα "Αγιάσματα, 
ή <:ύγρή συντροφιά τής Πόλης^^ κατά τήν πετυχημένη 
φράση τού Μητροπολίτη Π έργης κ. Ευαγγέλου (<:Έκ 
Φαναρίου:^-, Ά θ ή να ι 1968, σ. 2 4 2 ). "Η παράδοσή τους 
είναι παλαιά. Λούσματα τά έλεγαν στό Βυζάντιο. 
Πολλά ήταν περίπυστα καί πολυσέδαστα, δπως τό Λού- 
σμα στίς Βλαχέρνες, ή Ζωοδόχος Π ηγή  στό Βαλου- 
κλή, τό Ά γ ιο ν  Φρέαρ στήν "Αγιά Σόφ ιά . Τό πέτρινο 
πεζούλι του, γράφει ό Γεώ ργιος Κωδινός, τό φέρανε 
άπό τή Σαμάρεια  κ ι ήταν αύτό πού κάθησε δ Χ ρ ι­
στός δταν μίλησε μέ τή Σαμαρείτιδα  (<{;τό δέ στόμιον 
τό λίθινον ήχθη άπό Σαμαρείας* αύτό δέ ήν είς δπερ 
έκαθέσθη δ Χριστός διαλεγόμενος τή Σαμαρείτιδι:ί<' 
δλ. Γ ε ω ρ γ ί ο υ  Κ  ω δ ι ν ο ύ, Γ ιά  τό κτίσ ι­
μο τής Ά γ ιά  Σόφιάς, Μεταφρ. Γ .  Π  ρ ί ν τ ζ ι- 
π α. 'Αθήνα, Α κρ ίτα ς 1987, σσ. 32, 7 1 ) . Μ ερικά 
άπ' αυτά τά επισκεπτόταν δ αύτοκράτορας δρισμένες 
γιορτές τού χρόνου, (δλ. Κ ω ν σ τ α ν τ ί ν ο υ  
Π ο ρ φ υ ρ ο γ έ ν ν η τ ο υ ,  Π ερ ί τής Βασιλείου 
Τάξεως Ρ . G . 112, 192, 213, 382, 1020 ).

Μετά τήν "Άλωση τ ' "Αγιάσματα αυξήθηκαν καί 
δέν εΐναι ύπερδολή νά πούμε πώς κάθε κοινότητα 
έχει τά δικά της Λούσματα, πού <κάναδλύζουν μεσ' άπό 
τήν καρδιά τής όμογένειας3> (Μητροπολίτη Π έργης 
Ευαγγέλου δ.π. σ. 2 4 3 ).

"Ε τσ ι <χστίς δύσκολες στιγμές τής Ρωμιοσύνης ά- 
ποτελούσαν τόπους λατρείας, δπου οι πιστοί υμνούσανε 
καί δοξάζανε τό Θεό^ δπως γράφει δ Ν . Άτζέμογλου 
στό θαυμάσιο διδλίο του. Π ρόκειται γ ιά  μιά επιτυχη­
μένη καταγραφι) τών εκατοντάδων "Αγιασμάτων τής 
Πόλης, πού χάνονται στή σύγχρονη εποχή μαζί μέ

Π Α Ρ Α Ρ Τ Η Μ Α

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜ ΟΚΡΑΤΙΑ 
Π ΡΩ ΤΟΒΑΘ Μ ΙΟΝ  ΣΥΝ Ο ΔΙΚ Ο Ν  Δ ΙΑ  

Π Ρ Ε ΣΒ Υ Τ Ε Ρ Ο Υ Σ, ΔΙΑ Κ Ο Ν Ο ΥΣ ΚΑΙ ΜΟΝΑΧΟΥΣ 
ΕΚΚΛ Η ΣΙΑ ΣΤΙΚΟ Ν  Δ ΙΚ Α ΣΤΗ ΡΙΟ Ν

ΚΛΗΤΗΡΙΟΝ Ε Π ΙΚ Ρ ΙΜ Α  
Π ρός τόν Π ρεσ6ύτερον
Κωνστοίντΐνον Κ αρκπαναγίω τίδην τοΰ Γεω ργίου 
Κ ληρικόν τής Ί ε ρ κ ς  Μ ητροπόλεως 
ΦιλίτΓίτων, Νεοητόλεως κα ί Θάσου 
(κ α ί νυν αγνώστου δ ια μονής).

Καλοΰμεν σε, δπως έμφανισθής αύτοπροσώπως, ε­
νώπιον τοΰ Π ρω τοβαθμίου Συνοδικοΰ διά  Πρεσ&υτέ- 
ρους, Δ ιακόνους και Μοναχούς Δ ικαστηρίου τής 'Ε κ ­
κλησίας τής Ε λ λ ά δ ο ς , έν Ά θ ή να ις  κα ί έν τφ  Συνοδι- 
κω Μ εγάρω  κειμένω  έν τα ΐς  όδοΐς Ίω άννου Γεννα­
δίου 14 κα ί ' Ιάσιου 1, τήν ΙΟην 'Ιουνίου 1992, ή μ έ­
ραν τής έβδομάδος Τετάρτην και ώραν 5ην άπογευμα- 
τινήν, ΐνα  δικασθής έπ ι άντικανονικοΐς παραπτώμασι, 
ατινα λόγω  τής φύσεώς των κρ ίνετα ι σκόπιμον κατ' 
άρθρον 110 π α ρά γρ. 3 Ν. 5383 )1932  «Π ε ρ ί 'Ε κ κ λη σ ια ­
στικών Δ ικα σ τηρ ίω ν κα ί τής πρό Αύτών δ ιαδικασ ίας» 
δπως μή άναψερθω σι άναλυτικώ ς έν  τφ  παρόντι Κλη- 
τηρ ίω  'Ε π ικ ρ ιμ α σ ι. Π ροσεπιδηλοΰμεν σοι, δ τ ι άν μή 
έμφανισθής τή άνω ή μ έρ α  καί ώρα θ έλ ε ις  δικσσθή 
έρήμην.

Ό  Π ρόεδρος τοΰ Δ ικαστηρίου 
'!' Ό  Π ατρώ ν ΝΙΚΟΔΗΜ ΟΣ 

Ό  Γρα μμα τεύς 
Ά ρχυμ. Σ ερ α φ είμ  Μ εντζελόπουλος

Δ Η Μ Ο Σ ΙΕ Υ Σ1Σ  Δ ΙΚ Α Σ Τ ΙΚ Η Σ  Α Π Ο Φ Α ΣΕΩ Σ
Π ρός τόν Α ρ χ ιμ α νδ ρ ίτη ν  θ εό κ λη το ν  Γιαννακόπουλον 
κατά κόσμον Χρήστον τοΰ Γεω ργίου , Κ ληρικόν 
τής Η. Μ ητροπόλεω ς Φθιώ τιδος 
(κ α ί νΟν αγνώστου δ ια μο νής).

Δ ιά  τοΰ παρόντος κοινοποιουμέν σοι κατω τέρω  τήν

τή συνεχώς φθίνουσα δμογένεια. Ό  συγγραφέας, γέν­
νημα καί θρέμμα τής Πόί^ης, περιδιάδηκε άπ' τή μιά 
άκρη ίσαμε τήν ά?Αη καί συγκέντρωσε πολύτιμες πλη­
ροφορίες γιά  τό καθένα άπ' αύτά καί μετά τά τα ξι­
νόμησε σύμφωνα μέ τήν τοπογραφία τής Κωνσταντι­
νούπολης.

Πέρα δμως απ' αυτά, ή συμδολή του εΐναι ση­
μαντική, δπως καί άλλων πού ασχολούνται μέ τή ζωή 
στήν Πόλη, στή διατήρηση τής μνήμης τών ιστορικών 
τοπωνυμιών πού πάνε νά σδήσουν καί νά χαθούν. 
Σταυροδρόμιον, Ζεφυριον, Εηροκρήνη, Βεφ ά , Μέγα 
Ρεύμα, Έ ξ ι  Δίάρμαρα, Ψωμαθειά, Μ πεμπέκι, Π ικρί- 
διο, Τζιμπαλί, ονόματα γιομάτα ιστορία. Τό καθένα 
μέ τά "Αγιάσματα του.

Τελειώνω μέ τά λόγια τού Μητροπολίτη Π έργης: 
«Αυό ευχές δ Ρωμηός τής Πόλης έχει σάν παρακα­
ταθήκη. Ν ά μή σδύσουν τά κανδήλια τών ναών καί 
νά μή στερέψουν τά άγιάσματά του». Μ ακάρι!

Γ . Θ. Π Ρ Ι Ν Τ Ζ Ι Π Α Σ
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έρήμην σου έκδοθεΐσαν ύπ' άρ ιθμ. 1/5.2.1992 άπόφκ- 
σιν τοΰ Π ρω τοβαθμίου Συνοδικού δ ιά  Π ρεσβυτέρους, 
Διακόνους κα ι Μοναχούς Ε κ κ λη σ ια σ τ ικ ο ύ  Δ ικα σ τη­
ρίου τής 'Ε κκλη σ ία ς τής 'Ε λλά δος, συνωδά τφ  άρ- 
θρω 122 π α ρα γρ. 2  τοΰ Ν. 5383 )1932  «Π ερ ί 'Ε κ κ λ η ­
σιαστικών Δ ικαστηρίω ν κα ι τής πρό Αΰτων δ ια δικα ­
σίας», ώς τοΰτο τ ίθ ετα ι κα ι ισχύει συμπληρω θέν ύπό 
τοΰ άρθρου 6 τοΰ Ν .Δ . 1714)1942  και κατά τά  σαφώς 
οριζόμενα ύπό τής π α ρα γρ. 1 τοΰ άρθρ. 44 τοΰ Ν. 
590)1977 «Π ερ ί Καταστατικού Χάρτου τής 'Ε κ κ λ η ­
σίας τής 'Ε λλά δος», 'ινα οϋτω λά βη ς γνώσιν αύτής 
και άσκησης κατ' αυτής τά  κατ' άρθρον 126 και 133 
τοΰ προειρημένου π ερ ι 'Εκκλησ ια στικώ ν Δ ικαστηρίω ν 
Νόμου, ένδικα μέσα τής ανακοπής έρημοδ ικ ία ς και 
τής έφέσεως.

Π ροσεπιδηλοΰμέν σοι δτι έν περιπτώ σει παρελεύ- 
σεως άπρακτου τής ύπό τοϋ Ν. 5383)1932  καθοριζο- 
μένης προθεσμίας, θ έλ ε ι ή κατωτέρω δημοσιευομένη 
άπόφασις καταστή συνωδά τώ άρθρφ  151 Αύτοΰ, τ ε ­
λεσίδικος, όριστική και άμετά κλητος.

Ό  Γρα μμα τεύς τών Συνοδικώ ν Δ ικαστηρίω ν 
'Α ρχ ιμ . Σ ερ α φ είμ  Μ εντζελόπουλος

Α Π Ο Φ Α Σ ΙΣ  1η/1992 
Τό Π ρω τοβάθμιον Συνοδικόν δ ιά  Π ρεσβυτέρους, 

Διακόνους και Μοναχούς 'Εκκλησ ια στικόν Δικαστή- 
ριον, συγκείμενον έκ τοΰ Π ροέδρου Αύτοΰ Σ εβ . Μη­
τροπολίτου Π ατρώ ν κ. Ν ικοδήμου καί έκ  τών Τ α κ τι­
κών Μελών Αύτοΰ Σ εβ . Μ ητροπολιτών α) 'Ύ δρας, 
Σπετσών κα ί Α ιγ ίνης κ. Ιερ ο θ έο υ , β ) Μ εσ ο γα ία ςκ α ί 
Λαυρεωτικής κ. 'Α γαθονίκου, γ )  Σερρώ ν καί Ν ιγρί- 
της κ. Μ αξίμου καί δ) Μηθύμνης κ. Χρυσοστόμου, 
'Αναπληρωματικού Μ έλους, άναπληροϋντος τόν έκ  τών 
τακτικών Μ ελών κωλυόμενον δπως παραστή Σ εβ . Μη­
τροπολίτην Έ λευθερουπ όλεω ς κ. Εόδόκιμον.

Συνελθόν ε ις  Συνεδρίαν τή 5η Φεβρουάριου 1992, 
ήμέρφ τής έβδομάδος Τετάρτη κα ί ώρα 5η απ ογευ­
ματινή, έν τω Συνοδίκω Μ εγάρω  κα ί τή συνήθει τών 
Συνεδριών Αιθούση έπ ί παρουσία καί τοΰ Γραμματέω ς 
'Α ρχιμ. Σ ερ α φ είμ  Μ εντζελοπούλου, 'ινα κρίνη καί δί- 
κάση τόν 'Α ρχ ιμ . θ εό κλητο ν  Γιαννακόπουλον, κατά 
κόσμον Χρηστόν τοΰ Γεω ργίου , Κ ληρικόν τής Ί .  Μη­
τροπόλεως Φθιώτιδος κατηγορούμενον έπ ί α) ............
καί β )   άντικανονικοΐς παραπτώ μασι καί συγ-
κεκριμένω ς δ τ ι ...................

Δ ικάζον ερήμην τοΰ κατηγορουμένου, νομίμω ς κλη- 
θέντος δ ίς  δ ιά  τοΰ περιοδικού «ΕΚ Κ Λ Η ΣίΑ » τής 1.12. 
1991 και 15.1.1992, ώς κα ί τής  ημ ερήσ ια ς 'Εφ ημερί- 
δος τών 'Αθηνών « Ε Σ Τ ίΑ Σ »  τής 28.11.1991 και 29.11. 
1991, καί μή προσελθόντος καί παραστάντος κατά 
τήν σημερινήν δικάσιμον.

Δ ιεξελθό ν καί έπ ισταμένω ς μελετήσαν άπαντα τά  
έν τώ φ κκέλλω  τής δ ικογρα φ ίας έγγρ α φ α  καί στοι- 
χΕΐα.

Λαβόν ύπ' δψιν τήν εισήγησ ιν τοΰ Συνέδρου Μέ­
λους Αύτοΰ, Σ εβ . Μ ητροπολίτου Σερρώ ν καί Ν ιγρι- 
ττις κ. Μ αξίμου.

Σκεφθέν κατά τοΰς θείους καί ίερούς Κανόνας καί 
τοΰς Νόμους τοΰ Κράτους. 'Ε π ειδή  έκ  τής εμβρ ιθούς

μ ελέτης τοΰ δλου φακέλλου τής δ ικο γρα φ ία ς άπεδεί- 
χθη δ τ ι ή ύπό κρίσ ιν ύπόθεσις ε ισ ά γετα ι πρός έκδί- 
κασιν ενώπιον Αύτοΰ, τηρηθεισώ ν τών ύπό τοΰ Νό­
μου 5383)1932  «Π ερ ί 'Εκκλησ ια στικώ ν Δ ικα σ τηρ ίω ν 
καί τής πρό Αυτών δια δικασ ίας», προβλεπομένω ν καί 
καθοριζόμενω ν διαδικασιώ ν.

'Επειδή  έκ  τής έπ ισταμένης μ ελέτης κα ί άξιολο- 
γήσεω ς τοΰ συνόλου τών στοιχείω ν τής δ ικογρα φ ίας, 
τών μαρτυρικώ ν καταθέσεων, προσηκόντως έν τω συνό- 
λω των έκτιμω μένω ν, έν συνδυασμω μετά  τής έν γέ- 
νει π ερ ί τήν άπόδειξιν δ ιαδικασίας, περιλαμβανούσης 
καί τά  στο ιχεία  τής  προδικασίας, ώς κα ί έκ  τών άνα- 
γνωσθέντων εγγράφ ω ν, κατ' έλευθέραν έκτίμησ ιν, δυ­
νάμει τοΰ άρθρ. 57 Ν. 5383)1932  άπεδείχθησαν τά 
κάτω θι π ρα γμα τικά  π ερ ισ τα τικά  δ τ ι ό κα τηγορούμε­
νος 'Α ρχ ιμ . θ εό κ λη το ς  Γιαννακόπουλος, Κ ληρικός τής 
' ί .  Μ ητροπόλεως Φθιώτιδος,

'Ε π ειδή  ό κατηγορούμενος ώ μολόγησεν έν τή άπό 
5.9.1989 ιδιογράφω  αύτοΰ επ ιστολή, ήν άπηύθυνε τφ  
κυρίαρχη αύτοΰ Μ ητροπολίτη, Σ εβ . Φθιώ τιδος κ. Δα- 
μασκηνφ τήν διάπραξιν τών άποδιδομένων αύτώ κα­
νονικών εγκλημάτω ν, ά ν α φ έρ ω ν :.......................................   .
καί κα τέκλεισ ε αύτήν δ ιά  τής, έν αύτογνω σία τής πτώ­
σεως αύτοΰ, γενομένης δηλώ σεω ς: «Σά ς ζητώ συγγνώ ­
μη χ ίλ ιε ς  φορές, Ό  τρ α γ ικ ό ς  σας υιός Θ εόκλητος». 
'Ε π ειδή  τά άδική.ματα τοΰ κατηγορητηρίου, θεω ρούν­
τα ι ώς άμεσος έπ ίθεσ ις  κατά τοΰ κύρους τώ ν Ί ερώ ν 
Κανόνων κα ί τοΰ Δ ικα ίο υ  τής 'Ε κκλησ ία ς, άποτελοΰν 
δ ια γω γήν «χείρονα » κα ί ώς έκ  τούτου τυγχάνουν κατα- 
πολε.μητέα, συνιστοΟν έκδηλώ σ εις εγκ λ η μ α τικ ή ς  βου- 
λήσεω ς κα ί εκθέτουν ε ις  κίνδυνον τήν πα ρεμβολήν 
τών Πιστών έκ  τ ή ς .......................... ε ις  δ έ τήν θείαν Γ ρα­
φήν τιμω ρούντα ι δ ιά  τής αιωνίου κολάσεως, ώς θανά­
σ ιμοι ά μ α ρ τ ία ι...............................................................................

'Ε π ειδή , τά  άποδειχθέντα παραπτώ ματα τοΰ κατη­
γορητηρίου, σαφώς προβλέποντα ι κα ί ρητώ ς τιμω ρούν­
τα ι ύπό τών θείω ν και ίερώ ν Κανόνων, ώς κα ι ύπό τών 
Γραφικών Λογιών δ ιά  τής  ποινής τής Καθαιρέσεω ς 
έκ τοΰ Ύ ψηλοΰ τής Ίερω σύνης Υ π ουργήμα τος, τής 
άφαιρέσεως τοΰ Μοναχικού Σχήμα τος καί τή ς  έπανα- 
φοράς ε ίς  τήν τά ξιν  τών λα ϊκώ ν κα ι δή ύπό τώ ν. . .

Δ !Α  ΤΑΥΤΑ
κηρύσσει όμοφώνως τόν κατηγορούμενον 'Α ρχ ιμα ν­
δρίτην θ εό κλητο ν  Γιαννακόπουλον κατά κόσμον Χρή- 
στον τοΰ Γεω ργίου , Κληρικόν τής Μ ητροπόλεως
Φθιώτιδος, ένοχον έπ ί α) ...................  καί β ) ...................
άντικανονικοΐς παραπτώ μασι καί συγκεκρ ιμένω ς δτι

καί παμψηφεί έπ ιβ ά λ λ ε ι αύτφ τήν ποινήν τή ς  Καθαι­
ρέσεω ς έκ τοΰ ύψηλοΰ τής  ίερω σύνης ύπουργήματος, 
μετ' άφαιρέσεω ς τοΰ Μ οναχικού αύτοΰ Σχήματος, 
άπογυμνοΰν αύτόν τέλεο ν  παντός 'ιερ α τ ικ ο ύ  βαθμού 
καί τίτλου ώς κα ί τοΰ Μοναχικού Σχήματος, κατάγον 
αύτόν καί έπαναφέρον ε ίς  τήν τών λοίίκών τάξιν, μή 
δυνάμενον έσ α εί ποιήσαι Ιερ ο π ρ α ξ ία ν  τ ινά  κα ί ώς 
λα ϊκόν εφεξής γνω ριζόμενον κα ί προσφωνούμενον,
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κατκδίκάζον άμα ε ίς  βάρος οίότοϋ κα ί ύπέρ τοΰ Τ.Α. 
Κ.Ε. τήν έκ  40.000 δρχ., τεσσαράκοντα χ ιλ ιά δω ν δρα ­
χμών, δ ικα στικήν δαπάνην. Δ ια τά σ σ ει δέ τήν δημο- 
σ ίευσιν τής  παρούσης, συνωδά το ΐς  άρθρο ις 55 καί 
122 π α ρα γρ. 2 του Ν. 5383)1932  καί 372 Κ .Π .Δ ., δ ις 
ε ίς  τό περιοδ ικόν «ΕΚΚΛ Η ΣΙΑ » και δ ις  ε ίς  τήν ήμε- 
ρησίαν 'Ε φ ημ ερ ίδ α  των 'Αθηνών «Ε Σ Τ ΙΑ », δ ίχα  τής 
άναλυτικής αναφοράς τοΰ κατηγορητηρίου και τού 
α ιτ ιο λο γ ικο υ  αυτής μέρους.

Έ κ ρ ίθ η , άπεφασίσθη και έδημοσιεύθη αύθημερόν. 
Ό  Π ρόεδρος τοΰ Π ρω τοβαθμίου Συνοδικού 
δ ιά  Π ρεσβυτέρους, Δ ιακόνους καί Μοναχούς 

'Εκκλησ ια στικού Δ ικαστηρίου

1- Ό  Π ατρων ΝΙΚΟΔΗΜ ΟΣ 

Τά Μέλη

t Ό  "Υδρας, Σπετσώ ν κα ί Α ίγ ίνης ΙΕ Ρ Ο Θ Ε Ο Σ  
t Ό  Μ εσογαίας κα ί Λ αυρεω τικής ΑΓΑΘΟΝ ίΚ Ο Σ  

Ό  Σερρώ ν κα ί Ν ιγρ ίτη ς  Μ Α ΞΙΜ Ο Σ 
ΐ  Ό  Μ ηθύμνης ΧΡΥΣΟ ΣΤΟ Μ Ο Σ

Ό  Γραμματεύς 
Ά ρ χ ιμ , Σ ερ α φ είμ  Μ εντζελόπουλος

Ίερά Μητρόπολίς Αιτωλίας καί 'Ακαρνανίας

"Ε χο ντες  ΰπ' δ ψ ει τάς δ ια τά ξεις  τοΰ άρθρου 38 
πα ρά γρ. 2 τοΰ Ν. 590/1977 «π ερ ί Καταστατικού Χ ά ρ­
του τής 'Ε κ κ λη σ ία ς  τής Ε λ λ ά δ ο ς »  κα ί τών άρθρων 
3 3 - 3 7  τοΰ ΰπ' άριθ. 2/1969 Κανονισμού τής Ί ερ ά ς  
Συνόδου «π ερ ί Ι ε ρ ώ ν  Ναών, 'Ενοριώ ν κα ί Ε φ η μ ε ­
ρίω ν», προκειμένου νά πληρώσωιμεν τάς κενάς όργα- 
νυκάς θέσ εις  τακτικώ ν έψ ημερ ίω ν τών Ι ε ρ ώ ν  Ναών
1) « "Α γ ιο ς  Δ ημ ήτρ ιο ς» 'Α γ ία ς  Βα ρβάρας, 2 ) «"Α γ ιο ς  
Γεώ ρ γ ιο ς» Γιαννοπούλων, 3) «Κ οίμησις τής  Θεοτόκου» 
θ υρ ίο υ , 4) « "Α γ ιο ς  Δηίμήτριος» Λαμπιρίου 5) « "Α γ ιο ς  
Γεώ ρ γ ιο ς» Ματσουκιού κα ί 6) « "Α γ ιο ς  Δ ιονύσιος» 

Χρυσοβεργίου, 
καλοΰμεν τούς βουλομένους κα ί έχοντας τά  κανονικά 
κα ί νόμ ιμα  προσόντα, δπως έντός μηνάς άπό τής δημο- 
σ ιεύσεω ς της παρούσης έν τώ Π εριοδικώ  «ΕΚΚΛ Η ΣΙΑ » 
ύποβάλω σι τά  άπαιτούμενα δ ικα ιο λο γητικά  διά  τήν 
κατάληψιν τών άνωτέρω κενών θέσεων.

Έ ν  Μ εσολογγίω  τή 10 Μαρτίου 1992,
f  Ό  Α ιτω λία ς και 'Α καρνανίας ΘΕΟΚΛΗΤΟΣ

ΕΓΧΌΑηίΟΤν ΑΧΑΓΤνβΣΓΟΓ
σέ έκ^οσ:;, ,ΗΕ νέα στοίχείο^εσ/α, ,αεχαΑντερα

καί ποΑσ ενανάχνωστα χ$ά^ματα καί χ$σσόόετο.

Ά π ό  τ ίξ  έκόόσετξ ΆποστοΑίκ^ς- Δ ιακονία ?.

( ( Ε Κ Κ Λ Η Σ Ι Α ) )
ΕΠΙΣΗΜΟΝ ΔΕΑΤΙΟΝ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 
' Ε κ δ ι δ ό μ ε ν ο ν  κ α τ ά  δ ε κ α π ν θ ή μ ε ρ ο ν

Β Ρ Α Β Ε ί Ο ί ^  Α Κ Λ Α Η Μ ί Α Σ  Α Θ Β Ν ΩΝ
Τηλ. 72.18.308, F a x  72.26.597

ΕΠΟΠΤΕΥΟΥΣΑ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 
t  Ό  Γόρτυνος καί Μεγαλοπόλεως ΘΕΟΦΙΛΟΣ 
t  Ό  Ίερισσοΰ καί Ά γ . "Ορους ΝΙΚΟΔΗΜΟΣ

Δ Ι Ε Υ Θ Υ Ν Τ Η Σ  
ΕΥΑΓΓΕΛΟΣ Δ. ΘΕΟΔΩΡΟΥ

Ό μότ. Καθηγητής τοΰ Πανεπιστημίου 'Αθηνών 
Ά ρχω ν Διδάσκαλος τοΰ Ευαγγελίου 

***99 Α γ ία ς  τοΰ Χρίστου Μεγάλης 'Εκκλησίας

Σ Υ Ν Δ Ρ Ο Μ Α !
Α) Εσωτερικού : Δραχμαί 300 έττ]σίως.
Β) 'Εξωτερικού : Δολλάρια 20 έτησίως.
Τιμή έκαστου τεύχους μετά τοΰ «ΕΦ Η Μ ΕΡΙΟ Υ»

δρχ. 15.

Π Ε Ρ Ι  Ε Χ Ο Μ Ε Ν Α

Εόαχχέέον Δ . Θ ε ο ό ώ ρ ο ν ,  Ά π όρρ ιφ ι? 
τ ή ?  Ο όνία? ώ ? «μοντέΑον» ένώσεω?.

7Ιί)^τροπ:. Π ατρώ ν Π ί κ ο δ ή / τ ο ν ,  Γό  σσχ- 
χρονον ^Μήνυμα τ ή ?  Ό ρόοάο^ία?.

ίΐίητρο π . Σνροσ Δ  ω ρ ο ά έ ο σ ,  Ό  Σύρον 
Φ Α άρετο? Έ ω αννίάη? '  Ι Ρ ά Ι / .

ΤΙίητροπ. Θ ήρα? Π α ν τ ε Α ε ή μ ο ν ο ? ,  Θν- 
νία - Σ κ όπ ια  - Όράόάο^)^ Ή κκ/ησ ία .

7. m . Χ α τ ζ τ / ρ ο ώ τ τ ; ,  Ή  σννάντησ?; τών 
Προκαόη,κένων τών Όρόοόό^ων ΈκκΑ)^σίών στό 
Φανάρι 77-7  5 . 3 . 5 2 / .

Παναχ. ί .  7Μ π  ο ν μ  η , Ή  κανονικότητα τών 
π ερ ί το ν? 7 2  Ιϋητροπο/ίιτε? Αόχων, άποφάσεων καί 
πράξεων.

Ν ικ . Ε ν θ . Μ η τ σ ο π ο ν λ ο ν ,  Ό  όρο? τ ή ?  
Δ έν Χαλκηόόνι Οικον,α. Σννόόον καί ή άρνησι? 
αντον νπο τών σημερινών Ά ντιχ α ΐκηό ο ν ιιο ν .

Σ π ν ρ . Γ ρ ω ι ά ν ο ν ,  Ή  Π εν θ έκ τη  Οικον- 
μεν ικ ή  Σννοάο? κα ί τό νομοθετικό τ η ?  έρχο.

Ά ρ χ ιμ . Π ικ . Γ . Π ρ ι ο τ ο π α π ά ,  «'^Πχο? 
ενμεΑ ή?». ΆποΑοχισμό? 7 6 5 7  τον Ρ / Σ  τ ή ?  Έ κ -  
κέησ ία?.

π. Α ντώ ν ιο ν  Ά Α ε έ ' ι ζ ' ο π ο ν λ ο ν ,  Γ ά  
πνενματικά θ εμέέια  τ ή ?  *^Ενωμένη? Ε ν ρ ώ π η ?.

Τωάννσν Δ . Τ ί ί π ο ν χ ά τ σ ο ν ,  A t άπόφ ει? 
τον Π ω ν. Οικονόμον τον έ^  Οικονόμων π ερ ί τ ή ?  
Τ ετρα φ ω νία ? κα ί τον Α εσ$ίον σνστήματο?.

Π α ρα τηρήσ ει? καί Σχόλια .
Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ά  Σρσνικά.
Ρ ιΜ ιο κ ρ ισ ία ι.

Π αράρτημα.

ΕΚ ΤΟΥ ΤΥΠΟΓΡΑΦΕΙΟΥ ΤΠΣ ΑΠΟΣΤΟΛΙΚΗΣ ΔΙΑΚΟΝΙΑΣ, Άθή^ι, 1 — Τηλ. 721.0734


