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ΑΠΟ ΤΗΝ ΠΑΘΟΛΟΓΙΑ ΣΤΗ ΘΕΡΑΠΕΥΤΙΚΗ ΚΑΙ ΥΓΙΕΙΝΗ 
ΤΩΝ ΣΧΕΣΕΩΝ ΜΕΤΑΞΥ ΟΡΘΟΔΟΞΩΝ ΚΑΙ ΡΩΜΑΙΟΚΑΘΟΛΙΚΩΝ^

Έ ξετάζοντες τό ζήτημα τής έπίδεί,νώσεως 
τών σχέσεω ν 'Ο ρθοδόξω ν χα ί Ρ ω μαω χαθολί- 
χών, έπίοημάναμε έως τώ ρα τά χύ ρία  σημεία  
χαί συμπτώματα τής Π α θολογίας τών σχέσεω ν  
αύτών. Α ύτά είναι, χυρίω ς δύο, δηλαδή άφ' ένός  
ό θεσμός τής Ο ύνίας χ α ί άφ' ετέρου ή προβαλ- 
λομένη άπαράδεχτη μορφή τού πα π ίχοΰ  Π ρω ­
τείου.

Ή  Ο ύνία χα τασχευά σθη χε ως « Δ ο ύρ εω ς ίπ­
πος» τού Π απ οχα ίοα ρίομ ού  προς χα θυπόταξί

Τοϋ X. Ευαγγέλου Α. Θεοδώρου
Ό μ οτ. Καθηγητοΰ τού Π αν/μίου 'Αθηνών

τής Ο ρθοδόξου 'Ανατολής χα ί χατέστη στο σώ­
μα τής Έ χχλη σ ία ς τού Χρί,στοϋ άνοί,χτή αίμορ- 
ροοϋσα πληγή. "Οπως έχομε ήδη έπΕσημάνεμ 
χαί διαπρεπείς Ρ ω μ α ω χα θολίχο ί έχουν μαζί με 
Ο ρθοδόξους τονίσει στήν Ά ν α χ ο ίν ω ο ί τού 

Freising, ότι « έχε ί όπου ή  Ο ύνία  χρηοίμοποί,ή- 
θηχε ώς μέθοδος, δεν πέτυχε τον σ χοπ ό  της, 
πού ήταν να  προσεγγίση  τίς Έ χχλη σ ίες, άλλα  
προεχάλεσε ν έες  δί,αί,ρέσεί,ς. Ή  χατάσταοίς, 
πού δημω υργήθηχε έτοί, ύπ ή ρ ξεν αιτία συγ- 
χρούσεω ν χα ί οδυνώ ν, πού σ η μ ά δευα ν βαθείά  
τη συλλογί,χή μνήμη χα ί τή συλλογίχή συνείδηοί 
τών δύο Έχχληοί,ών»^^^. Π αρ ομ οία  ούοί,αστίχή 
χαταδίχη τής μεθόδου χα ί τού «μοντέλου» τής 
Ούνίας έγί,νε χα ί από τούς Ρ ω μ αω χαθολίχούς  
συνέδρους στήν Ariccia (Ρώμης)^^^ χα ί, όπω ς εί-

" Συνέχεια έχ τής σελ. 115 τοϋ ϋπ* άρ. 4 τεύχους.
157. Frans Bowen, Freising 1990..., έν: «Proche - Orient 

Chr6tien>^, Jerusaiem, τόμ. XL, 1990, τεύχος 111-IV, σσ. 279- 
287. Πρβλ. Αηάτέ de Haiteux, μν. έ., σσ. 3-29. \

158. «Le Document d' Ariccia» — L* uniatisme, m6mOde 
d union du passe, et recherche actueiie de ia pleine commu­
nion, έν: Irdnikon, 1992, άρ. 4, σσ. 491-498. W adaw Hrynie- 
"icz, Hoffnung, den Dialog zu retten, έν: Ostkirchhche Stu- 
dten 40 (1991, άρ. 4), σσ. 319-323.

δαμε, διά  στόματος πολλώ ν άλλων διαπρεπώ ν  
Ρωμαίοχαθολί,χών.

Έ ξ  άλλου τό «Π α π ιχόν Π ρω τεΐον», πού ά- 
ναγνω ριζόταν στήν πρώτη χριοτίανίχή χιλιετία  
ώς «Π ρω τεΐον Τιμής», έξελίχθη χε εϊς «Πρω- 
τειον Δ ιχα ιοδ οσία ς χα ί Ε ξο υ σ ία ς»  χ ι έτσι 
πρ οσ χρ ού ει στήν π ανορ θόδοξη , όπω ς χα ί στήν 
ύγιά  παγχριστιανιχή συνείδησι.

Ή  θερ α πεία  τών δύο αύτών π αθολογιχώ ν  
(τυμπτωμάτων δεν  είνα ι δυνατόν να  έπιτευχθή  
χω ρίς χά θα ρ σ ι χα ί έξυγίανσ ι τής μνήμης χα ί 
χω ρίς πνεύμα  χριστιανιχής μετανοίας, συγχωρη- 
τιχότητος, άγάπης, ταπεινοφ ροσύνης, αυτοελέγ­
χου, αύτοπεριορισμού χα ί ειλιχρινείας. Ή  είλι- 
χρ ίνεια  δεν συμβιβάζεται μέ διπροσώ πους δι- 
πλω ματιχούς έλιγμούς χ α ί μέ πολιτιχήν άνάλογη  
προς τήν δήθεν «ειρηνόφιλη» πολιτιχή, την ο ­
π οία  χρη σιμοποιούσαν πρίν άπό λίγα  χρ όνια  έ- 
χεΐνο ι, πού μέσα σέ άτμόσφ αιρα ίμπεριαλιστι- 
χού οίστρου ετοίμαζαν πυρετω δώ ς τά όπλοστά- 
σιά τους. Δ εν  είνα ι δυνατόν νά  άποχατασταθή ή 
ένότης μεταξύ τών δύο Έ χχλη σιώ ν, όταν τό μεν 
«Π οντιφ ιχόν Σ υμβούλιον γ ιά  την ενότητα τών 
Έ χχλη σιώ ν» προβάλλη άξιεπαίνω ς τήν «Έ χχλη -  
σιολογία  τής Κ οινω νίας 'Α δελφώ ν Έ χχλη σιώ ν», 
οί δε διπλω ματιχές Υ π η ρ εσ ίες  τής «'Α γίας Έ ­
δρας» προβάλλουν τήν Π αποχεντριχή  Έ χχλη -  
σιολογία χα ί έπ ιδιώ χουν τήν έπεχτατιχή διείσ- 
δυσι στίς 'Ο ρθόδοξες χώ ρες χα ί ούσιαστιχώ ς ά- 
ποβλέπουν στη διάβρωσι, άποδυνάμω σι, συρρί- 
χνω σι χα ί άλωσι τών 'Ο ρθοδόξω ν 'Εχχλησιών.

Δ εν  είνα ι επιτρεπτόν οί μέν έμψυχω τές τού 
Συμβουλίου έχείνου  νά  άποχηρύττουν τήν Ο ύνία  
ώς μέθοδο χα ί «μοντέλο» ένώ σεω ς, αύτός δε ό 
Π άπας χα ί άλλοι άξιω ματούχοι τού Β ατιχανού  
νά  συνεχίζουν νά  εύχω νται τήν άνθησι χα ί 
πρόοδο  τών Ο ύνιτιχώ ν Έ χ χ λ η σ ιώ ν  χα ί τήν έχ- 
πλήρωσι τής —ούσιαστιχώ ς ά νθ ενω τιχή ς— άπο- 
στολής των. Δ εν  είνα ι ά νεχτόν, ότι, ένώ ό δια- 
χεχρ ιμ ένο ς  έπ ίσχοπος Pierre D uprey φροντίζει
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άξίεπαίνω ς, ώστε μέσα στις προσφ ω νήσεις παί 
στα Γράμματα τοΰ σημερινού Π άπ α  καί εντός  
άλλων έπίοήμων κείμενω ν να  έπαναλαμβάνω ν-  
ταί. συνεχώ ς οι βαρυσήμαντοι λόγοί τού άείμνή- 
στου Π άπα  Π αύλου Στ', κατά τούς όποίους οί 
Η γ έ τ ε ς  τών αδελφ ώ ν Ε κκλη σιώ ν π ρ έπ ει «νά  ά- 
ναγνωρίίζουν καί νά  σέβω νταί ό ένα ς τον άλλο  
ώς Π οιμ ένα ς εκείνης τής μερίδος τοΰ ποιμνίου  
τοΰ Χ ρίοτοΰ, πού ό Θ εό ς έχει έμπίοτευθή σ  αυ­
τούς, φροντίζοντας γ ίά  τη συνοχή  καί αύξησί 
τοΰ λαού τοΰ Θεοΰ καί άποφ εΰγοντα ς κάθε τί, 
πού θά ήμποροΰσε νά  δίασκορπίση τό ποίμ νιο  ή 
νά  δημίουργήση σ ύγχυοί στίζ τάξεις του»^^^, 
άντίθέτω ς οί κρατικές Υ π η ρ εσ ίες  τής «'Α γίας  
Έ δ ρ α ς»  δημιουργούν τη συγχυοί αύτή με τό νά  
σ ΐέλλουν μέσα σε άκραίφνώ ς ο ρ θ όδ οξα  ποίμνια  
σμήνη ρω μαιοκαθολικώ ν έπίσκόπω ν, «άποστολί- 
κών διαχειριστώ ν» με επισκοπικό βαθμό, νο υ ν ­
τσίων, ιερέω ν, μελών άνδρίκώ ν καί γυναικείω ν  
μοναχικώ ν ταγμάτω ν καί άδελφοτήτων, στελε­
χώ ν «πολιτιστικών» κέντρω ν καί μορφωτικών 
ινστιτούτων, όπω ς καί άναρίθμητες έφ οδίοπομ- 
π ές με τόνους τροφίμω ν, ένδυμάτω ν, φαρμάκω ν, 
βιβλίων καί λοιπώ ν άγαθώ ν, πού διανέμονται, ά- 
πό τά ό ρ γ α να  τής ρω μαιοκαθολικής καί τής ου­
νιτικής δραστηριότητος. Ε π ίσ η ς  δεν  είνα ι δυ να ­
τόν νά  γίνη δεκτόν, ότι, ένώ οί σοβαρ οί θεολο- 
γικοί ρω μαιοκαθολικοί κύκλοι σιω πούν γιά  τό 
Π απικόν Π ρω τειον ή ζητούν νά  τό άπομυθεύ- 
σουν καί αποδυναμώ σουν καί ν ά  τό επ α να φ έ­
ρουν στη μορφή, την οποία  ειχεν  αύτό στην ή- 
νω μένη Ε κκ λη σία  τής πρώτης χιλιετίας, άντιθέ- 
τως μερικοί άξιω ματούχοι τού Βατικανού π ρ ο ­
βάλλουν τό «Π απικόν Π ρω τειον Δ ικαιοδοσίας  
(Ε ξο υ σ ία ς )»  ώς θεόσδοτο «συστατικό» στοιχείο  
τής Ε κκλη σίας. Τ ό άκόμη χειρότερον είναι, ότι 
ό Π άπας εσχάτως εύκαίρως - άκαίρω ς π ρ οβ ά λ­
λει τό Π ρω τειον του καί μάλιστα π ρ οσ π α θ εί ό 
ίδιος νά  τό ύπερασπισθή με τη χρησιμοποίησι 
τών γνωστών λογικώ ν καί ερμηνευτικώ ν σφ α λ­
μάτων, στα όποια  κατα φ εύγει ή προσ πά θεια  
πρός παρουσίασι τοΰ Π ρω τείου ώς θεσμού, πού  
είσήχθη στην Ε κ κ λη σία  όχι de jure hum ano, 
άλλα δήθεν de jure divino. Χαρακτηριστική εί­
να ι λ.χ. ή ομιλία τοΰ Π άπα , πού έγινε τήν 27η 
Ία νουα ρ ίου  1933. Στην ομιλία αύτή ό 'Α ρχηγός  
τής Ρω μαιοκαθολικής Ε κκλη σία ς, άπευθυνόμε- 
νο ς  πρός τό πλήθος, πού ειχε π ρ οσ έλθει γ ιά  τήν 
τακτική έβδομαδιαία  άκρόασι, & ν  άναφ έρθηκε  
σε ένα  άπό τά φ λέγοντα  επίκαιρα θέματα, πού  
απα σχολούν τή σημερινή άνθρω πότητα, άλλά μί­
λησε ό ίδιος pro dom o sua καί έπ α νέλα β ε τις

γνω στές θέσεις «περί τού Ρω μαίου Π οντίφ ηκος  
ώς δια δόχου τού πρω τοκορυφαίου τών 'Α ποστό­
λων Πέτρου»^*"".

Στήν ομιλία αύτή, ή όπ ο ία  δημοσιεύθηκε  
στήν έφ ημερίδα «L·' O sservatore R om ano», ό 
Π άπας 'Ιω άννης - Π αύλος Β' έπ α νέλα β ε τή 
σχετική δογματική διδασκαλία τής Α ' Σ υνόδου  
τοΰ Β ατικανού, κατά τήν όποία  ό επ ίσκοπος  
Ρώμης, δυνάμει θείου δικαίου, έχει τό Π ρω τειον  
«ύπεράνω  όλης τής Ε κκλη σία ς». «Π ρόκειται, 
προσθέτει, περ ί ουσιώ δους οικοδομικού λίθου  
τής οργανικής καί ίεραρχικής δομής τής 'Εκκλη­
σίας καί δέν εΐνα ι δυνατόν σέ άνθρω πίνη δύνα- 
μι νά  τόν άλλάξη. Σέ όλη τή διάρκεια  τής ζωής 
τής Ε κ κ λη σία ς θά ύπά ρχουν δυνάμει τής θελή- 
σεω ς τού Χ ριστού δ ιά δοχοι τού 'Απ. Π έτρου». 
Μ άλιστα ό Ρω μαίος Π οντίφηξ, γ ιά  νά  άποκρού- 
ση προφ ανώ ς τις εν όνόματι τής Β ' Σ υνόδου  
τού Βατικανού έπ ιφ υλά ξεις εναντίον τής σχετι­
κής άποφ άσεω ς τής Α ' Σ υνόδου τού Βατικανού, 
π ροσέθεσεν: « Ή  Β' Σ ύνοδος τού Βατικανού έ ­
χει π α ρα λά βει τή διδασκαλία αύτή έκ τής Α ' 
Σ υνόδου τού Βατικανού καί τήν επανα λα μ βάνει, 
έφ' όσ ον έξήρε τήν ύφισταμένη σύνδεσ ι άνάμε- 
σα στό Π ρω τείον τού Δ ιαδόχου  τοΰ Π έτρου καί 
στη συλλογικότητα, τήν όποία  έχει τό collegium  
τών διαδόχω ν τών 'Αποστόλων, χω ρίς νά  έξα- 
σθενίση τόν ορισμόν τοΰ Πρωτειου...»^''λ Ε ίναι 
φ α νερ ό , ότι ό Π άπ α ς άνησυχεί μήπως άποδυνα- 
μωθή ή διατύπωσις τού σχετικού δόγματος, πού  
έγ ινεν  άπ ό  τήν Α ' Σ ύνοδο τοΰ Β ατικανού.

Έ κ τών σημειωθέντων γίνετα ι φ α νερ όν, ότι 
ή ευκταία έπανάληψ ις καί άναζω ογόνη σις τού 
άνασταλέντος καί «παγω μένου» έλπιδοφ όρου  
διαλόγου μεταξύ 'Ο ρθοδόξω ν καί Ρω μαιοκαθο­
λικών π ρ έπ ει νά  μή είνα ι άκαρπη άδολεσχία  επί 
αυτονοήτω ν καί άνω δύνω ν ζητημάτων, γ ιά  τά ό ­
ποία  υπ ά ρ χει συμφωνία, άλλά γόνιμη συζήτησις 
έπί ένός έκάστου έκ τών συγκεκριμένω ν ση­
μείων τών ύπα ρχουσώ ν διαφ ορώ ν ή άντιθέσεω ν  
(τό αύτό π ρ έπ ει νά  ισχύη καί γ ιά  όλους τούς  
θεολογικούς διεκκλησιαστικούς διαλόγους). Μ ά­
λιστα ό επίσημος δ ιά λογος μεταξύ τής 'Ο ρθοδό­
ξου καί τής Ρω μαιοκαθολικής Ε κ κ λη σία ς π ρ έ­
πει ν ά  προτάξη τήν θεραπευτική άντιμετώπισι 
τών δύο κυρίων συμπτωμάτων τής έπιδεινώ σεω ς  
τής κρίσεω ς οτίς τεταμένες σχέσεις τών δύο χω ­
ρισμένω ν 'Εκκλησιών. Γ εννάται λοιπόν τό έρώ- 
τημα: Τί δέον  γενέσθα ι; Πώς ή έπ ισημανθείσα

159. Pierre Duprey, Das D ekret des II. Vatikatrischen 
Konzits..., σ. 655 (βλ. τις ύπ ' άρ. 41 καί 42 ύποσημείώσείς).

160. Έφημ. «Καθολική», 16 Φεβρ. 1993.
161. D er Bischof von Rom ist Nachfoiger Petri - Anspra- 

che des Papstes bei der G eneralaudienz am 27. Januar, έν: 
L* Osservatore Romano (έκδ. σέ γερμανική γλώσσα), 5 Φ ε­
βρουάριου 1993, σ. 5.
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ΤΡΙΑ ΔΟΚΙΜΙΑ ΥΨΗΑΗΣ ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑΣ 
ΤΟΥ ΒΡΕΤΑΝΟΥ ΣΥΓΓΡΑΦΕΑ ΤΟΥ «ΓΝΟΦΟΥ ΑΓΝΩΣΙΑΣ»

ΜΕΤΑΓΛΩΤΤΙΣΘΕΙΣ ΣΤΗΝ ΝΕΟΕΛΛΗΝΙΚΗΝ ΛΠΟ ΤΟΝ ΠΛΝΤΕΛΕΗΜΟΝΛ Κ. ΚΛΡΛΝΙΚΟΛΛ
ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΗΝ ΚΟΡΙΝΘΟΥ

Ε Ν Α  Δ Ο Κ ΙΜ ΙΟ  Π Ο Υ  Ο Ν Ο Μ Α Ζ Ε Τ Α Ι Β Ε Ν ΙΑ Μ ΙΝ  (Θ εω ρία)*

Αΰτές οί διερευνητικές σκέψεις τοΰ έαυτοΰ μας 
φέρνουν στην ύπαρξη καί γεννούν τό φόβο τού Θεού, 
τον Ρουβήμ, πού όρθά ονομάζεται καί Υίός τής Διο­
ρατικότητας. Γιατί είναι πραγματικά τυφλός ό άν­
θρωπος εκείνος πού δεν λογίζεται, ούτε άντιλαμβάνε- 
ται, ούτε διαβλέπει, τίς τιμωρίες πού πρόκειται να 
έλθουν καί πού, ώς έκ τούτου, δεν φοβάται καί ά- 
μαρτάνει καί έτσι αύτοκαταδικάζεται (Τίτου 3,11).

Ό  Ρουβήμ σωστά καί δίκαια ώνομάστηκε κι άπο- 
κλήθηκε Παιδί τής Διορατικότητας, γιαυτό όταν έ- 
γεννήθηκεν ό Ρουβήμ ή μητέρα του ή Αεία έφώναξε 
μέ κραυγή λέγοντας: « Ό  Κύριος είδε τήν οδύνη μου 
καί τήν ταπείνωσή μου καί μού χάρισε παιδί, γιατί 
τώρα θά μέ αγαπάει ό άντρας μου» (Γένεσις 29,32). 
Κατά τέτοιο περίπου τρόπο μέ τήν αύτοσυναίσθηση 
τών προηγουμένων, τών παλαιών αμαρτημάτων της 
καί μέ τό φάσμα τής οργής τού Δίκαιου Κριτή, ή ψυ­
χή αρχίζει νά  σκέπτεται ότι πρέπει νά  δή τό Θεό, 
σάν Ρουβήμ, δηλαδή μέ μεγάλο φόβο γιά τόν επικεί­
μενο πόνο τής τιμωρίας γιά τήν αμαρτία, συγχρόνως 
δέ νά βλέπη τό Θεό ύπό τό πρίσμα τής Εύσπλαγχνίας 
πού Εκείνος διαθέτει, γιά νά ζητήση οτή συνέχεια τό 
πολύ Έλεος Του.

ΚΕΦΑΑΑΙΟ ΔΕΥΤΕΡΟ  

Πώς ή λύπη γεννιέται μέσα μας

Ό ταν ό Ρουβήμ άρχισε νά μεγαλώνη έγεννήθηκεν

Συνέχεια έκ τής σελ. 117 τοΰ ύπ* άρ. 4 τεύχους.

Π αθολογία  θά όδηγήση μεσοπροθέσμω ς ή καί 
βραχυπροθέσμω ς μέν στη Θ εραπευτική, μακρο- 
προθέσμω ς δέ στην Υ γ ιε ινή  τών σχέσεω ν αΰ- 
τώ^

Ά ς  έπιτραπή νά  παραθέσω μ ε στή σ υνέχεια  
μερικές σκέψ εις γ ιά  τόν άναγκα ΐο  ρεαλιστικό  
καί όχι ούτοπιστικό προσανατολισμό τόσον τής 
Θ εραπευτικής, πού θά ύποβοηθήση τήν έξάλειψ ι 
τών στιγμάτων τής Ο ύνίας καί τής άπαραδέκτου  
μορφής τού Π απικού Π ρω τείου, όσ ον  και τής 
'Υ γιεινής τών μελλοντικών σ χέσ εω ν τών δύο α ­
δελφών Ε κκλησιώ ν. (Σ υνεχίζεται)

ό Συμεών, γιατί μετά άπό τό Φόβο Θεού, κατά μεγά­
λη άναγκαιότητα ακολουθεί ή λύπη. Είναι φυσικό 
πώς όσο περισσότερο ό άνθρωπος φοβάται τόν πόνο 
τών τιμωριών πού θά ϋποστή, γιά όσα έχει άμαρτή- 
σει, τόσο περισσότερο καταλαμβάνεται άπό τή θλίψη. 
Ή  Αεία μέ τή γέννηση τού Συμεών αναφώνησε: ά- 
κουσεν ό Κύριος ότι μισούμαι καί μού χαρίστηκεν 
έτούτο, πού γεννήθηκε, τό παιδί μου (Γένεσις 29,33). 
Γιαυτό ό Συμεών ώνομάστηκε καί «Άκουσμα», γιατί 
όταν ό άνθρωπος λυπάται βαθειά καί πονάει καί κα­
ταδικάζει τά πραγμένα καί παληά άμαρτήματά του, 
άρχίζει νά γίνεται αποδεκτός καί άκουστός άπ' τόν 
Θεό καί ικανώνεται νά έμβαθύνη ατό αυτούσιο λόγιο 
τού Χριστού, «μακάριοι είναι έκείνοι πού πενθούν 
γιατί αυτοί θά παρηγορηθούν» (Ματθ. 3,4) και γιατί 
άπό τή στιγμή πού ό αμαρτωλός θά στραφή μακρυά 
άπό τήν άμαρτία καί θά λυπηθή καί θά πράττη πλέον 
τό σωστό, θά σωθή (Ιεζεκιήλ 33,14).

Αύτά λέει ή Α γία  Γραφή κι ακόμα συνάγεται άπ' 
αυτήν, ή παρότρυνση νά ταπεινωθούμε }ίέ τόν Ρου­
βήμ καί νά δακρύσουμε μέ τόν Συμεών,' γιατί όπως 
βεβαιώνει κι ό Δαυίδ, «καρδίαν συντετριμμένην καί 
τεταπεινωμένην ό Θεός οΰκ έξουδενώσει» (Ψαλμός 
50,19). Αναμφίβολα λοιπόν ή συντριβή κι ή λύπη τής 
καρδιάς, τής χαρίζουν τελικά τήν άνακούφιση καί τήν 
ποθητή παρηγοριά.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΡΙΤΟ 

Πώς ή Ελπίδα γεννιέται μέσα μας

Θά σέ παρακαλούσα νά σκεφθής. Θά μπορούσεν 
ό άνθρωπος πού αισθάνεται βαρειά λύπη γιά τίς ά- 
μαρτίες του, τίς παληές καί τίς παληότερες, νά πάρη 
άνακούφιση καί παρηγοριά, έάν δέν θά υπήρχε γιαυ- 
τόν ή ελπίδα τής συγχώρησής τους; Έ! λοιπόν, έδώ 
προστίθεται τό τρίτο παιδί τού Ιακώβ καί τής Αείας, 
πού γεννιέται καί είναι ή 'Ελπίδα γιά Συγχώρηση. 
"Οταν τά άλλα, τά προηγούμενα παιδιά, ό Φόβος καί 
ή Λύπη, χαρίζονται άπ' τόν Θεό στην ψυχή τού άν- 
θρώπου, σίγουρα δέν άργει τό τρίτο παιδί νά γεννη-
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θή, νά έλθη χαί νά προστεθή, όπως πραγματοποιήθη- 
χε χαί χατά τά πραγματικά γεγονότα τής διήγησης 
τής Παλαιάς Διαθήκης, ή γέννηση τοΰ Δευΐ, μετά ά­
πό τά προηγούμενα αδέλφια του, τον Ρουβήμ χαί τον 
Συμεών, πού γεννήθηκαν άπό τον Ίαχώβ χαί άπό τήν 
Δεία, χαί πού στήν τρίτη αυτή γέννα, ή Λεία πού 
ειχε πή, όταν έγέννησε τον Ρουβήμ, ότι θά τήν άγα- 
πήση γιαυτό ό "Αντρας της, χι όταν έγέννησε τον Συ­
μεών, ότι δεν θά ήταν πιά μισητή, τώρα είπεν ότι, μέ 
τήν προσθήκη τοϋ Δευι *ό άντρας της ό Ίαχώβ, θά 
ένωθή πιά μαζί της.

Ή  προσθήκη τοϋ Δευι σημαίνει, πώς ό άνθρωπος 
δεν ήμπορεί νά άποχτήση τήν έλπίδα τής συγχώρη­
σης, χωρίς ή καρδιά του νά ταπεινωθή, κάτω άπό τό 
φόβο τοϋ Θεού χαί χωρίς νά συντριβή άπό τή λύπη 
γιά τίς άμαρτίες του. Χωρίς αυτές τίς δύο προϋποθέ­
σεις ή έλπίδα τής συγχώρησης παραμένει υποθετική, 
ένώ όταν προϋπάρχουν ή ταπείνωση χαί ή θλίψη γιά 
τίς άμαρτίες, ή συγχώρηση προστίθεται στις πάρα 
πάνω, όπως χαί ό Δαυίδ λέει: «Κύριε, χατά τό πλή­
θος τών οδυνών μου έν τή χαρδια μου, αι παρακλή­
σεις σου εύφραναν τήν ψυχήν μου» (Ψαλμ. 93,19). 
Γιαυτό τό λόγο τό "Αγιο Πνεύμα ονομάζεται χαί Πα­
ράκλητος, δηλαδή Παρηγορητής, γιατί πολύ συχνά 
χαρίζει παρηγοριά στήν θλιμμένη άνθρώπινη ψυχή.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΕΈλΡΤΟ

Πώς ή Αγάπη γεννιέται μέσα μας

Α π' έδώ χαί μπρός άρχίζει νά μεγαλώνει μιά οι­
κειότητα μεταξύ τοΰ Θεοϋ χαί τής ψυχής τοϋ άνθρώ- 
που, μάλιστα δε, αύτό καταλαβαίνει ότι γίνεται μέσα 
άπό ένα, σάν άνάδευμα άγάπης, ένα συνδαύλισμα, ό­
πως γίνεται όταν συνδαυλίζουμε τά κάρβουνα τής 
φωτιάς στό τζάκι, χι αύτή τή συνδαύλιση τής άγάπης, 
τήν αισθάνεται όχι μόνο σάν έπίσχεψη τοϋ Θεοϋ χαί 
σάν παρηγοριά, γιά τήν έλευση αύτή χαί επίσκεψη 
τοϋ Θεοϋ, άλλά πολλές φορές τήν αισθάνεται ότι τόν 
γεμίζει άπό άνείπωτη, χι άπό άνεχλάλητη χαρά. Αύτή 
ή οικειότητα, αύτή ή συγκατάβαση τοΰ Θεοϋ καθώς 
χαί αύτό τό συνδαύλισμα τής άγάπης γιά πρώτη φο­
ρά τήν αισθάνθηχε ή Λεία, όταν μετά τή γέννηση τοϋ 
Δευι άναφώνησε χαί είπε. '0  άντρας μου τώρα θά 
ένωθή πιά μαζύ μου. Ό  άληθινός σύζυγος τής ψυχής 
είναι ό Θεός χαί ένωνόμεθα πραγματικά μέ Αυτόν, 
όταν άνεβαίνουμε πρός Εκείνον μέ έλπίδα χαί μέ 
γλυχοχίνητη άγάπη. Ακριβώς, όπως τήν έλπίδα τήν 
άχολουθεί ή άγάπη, έτσι μετά τόν Δευι γεννήθηκε ό 
Ιούδας, τό τέταρτο παιδί τής Λείας. Ή  Δεία μέ τή 
γέννηση τοϋ Ιούδα άνέχραξε χαί ειπε. Τώρα πιά «έ-

ξομολογοϋμαι τώ Κυρίω», δηλαδή, δοξολογώ τόν'̂  
Θεό, χαί ώνόμασε τό παιδί Ιούδα, χι έτσι σΐή συνέ-^ 
χεια ή διήγηση γιά τόν Ιούδα ονομάζεται

άι/λαόή Ανφνι/σ?;, ή' καλύτερα, Δοξολογώ;. ΐ
Προτού ό άνθρωπος αισθανθή αύτή τήν άγάπη - 

τοϋ Θεοϋ μέσα του, στά έσωτεριχά τής ψυχής του, 
όσα πράττει τά χάνει άπό φόβο Θεοϋ, παρά άπό ά­
γάπη πρός Εκείνον. Αλλά, στό παρόν στάδιο, όπως 
διατυπώνονται έδώ, ή άνθρώπινη ψυχή αισθάνεται 
τόν Θεό τόσο γλυκό, τόσον έλεήμονα, τόσο καλό, το- 
σο πρόθυμο, τόσον άληθινό, τόσον άγαθό, τόσο πι­
στό, τόσον άξιαγάπητο χαί τόσον οϊχεϊο, πού δέν υ­
πάρχει πιά τίποτε, όπως είναι ή τής ύπαρξής του δύ­
ναμη, ό νοϋς του, ή βούλησή του, όλο δηλαδή τό εί­
ναι του, πού νά μή τά παραδώση έλεύθερα, θεληματι­
κά χαί όλότελα σ' Εκείνον. Ό  άνθρωπος τότε δέν 
ομολογεί μόνον τά άμαρτήματά του άλλά χαί τήν ά­
πειρη άγαθότητα τοϋ Θεοϋ. Μεγάλη άπόδειξη τής ά­
γάπης του είναι, όταν ό άνθρωπος δοξολογή τόν Θεό 
γιά τήν άπέραντη άγαθότητά του. Μιά τέτοια εξομο­
λόγηση είναι χαί έχείνη τοϋ Δαυίδ πού είπε: «Σύ Κύ­
ριε χρηστός και έπιειχής χαί πολυέλαιος πάσι τοίς 
έπιχαλουμένοις σε» (Ψαλμός 85,5).

Λοιπόν μέχρι τώρα σοϋ ειπώθηκαν όλα αύτά πού 
έχουν νά χάνουν μέ τά τέσσαρα παιδιά τής Λείας. 
Μετά άπό τή γέννηση τών τεσσάρων παιδιών της, έ- 
σταμάτησαν οι γεννήσεις άπό έχείνη, γιά νά έπανα- 
ληφθοϋν άργότερα. Α λλά χαί ή ψυχή τοϋ άνθρώπου 
νομίζει ότι έχει όλα όσα χρειάζεται, όταν άγαπάη τήν 
ίδια τήν Θεϊκή Αγαθότητα. Μέχρις έδώ, χαλά. Αλλά 
τά μέχρις έδώ φτάνουν μόνο γιά τή σωτηρία, δέν εί­
ναι όμως άρχετά γιά τήν τελειότητα, επειδή ή ψυχή, 
στήν τελειότητά της δέν χρειάζεται μόνον νά πυρπο- 
λήται μέ τή φωτιά τής άγάπης στά σωθικά της γιά 
τήν άπειρη θεϊκή άγαθωσύνη άλλά έχει έπιπρόσθετα 
τήν άνάγχη νά έλλαμφθή, δηλαδή νά φωτισθή άπό τό 
φώς τής γνώσης διά τοϋ λογικού.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΕΜΠΤΟ

Περί τού πώς, τό διπλό, ό Πόνος χαί ή Αύπη (Χαρμο­
λύπη) γεννιώνται στη φαντασία μας

Λοιπόν, όταν έγεννήθηχεν ό Ιούδας, ή όπως θά 
μπορούσαμε νά πούμε, όταν γεννιέται ή άγάπη χαί ή 
λαχτάρα γιά τό όντως άγαθό, αν χαί έχείνο είναι άό- 
ρατο, όταν στήν ψυχή μας οτόν έσωτεριχό μας κόσμο 
ξεπετάγεται μέσα χαί έπί πλέον αυξάνεται, όλο αύτό 
προσομοίάζεται μέ τήν έπιθυμία τής Ραχήλ γιά νά ά­
ποχτήση, γεννώντας, παιδιά. Μέ άλλα λόγια, τώρα, 
τό λογικό αισθάνεται έντονα τήν έπιθυμία νά γνωρι-
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(̂ η χαί νά κατανόηση όλα δσα τό συναίσθημα μάς 
κάνει νά αισθανώμαστε. Γιατί όπως ή εσωτερική συν­
αισθηματική παρόρμησή μας, μάς σπρώχνει στό νά 
αγαπάμε, έτσι καί τό λογικό μάς κινεί προτρεπτικά 
οτό νά μαθαίνουμε καί νά προχωρούμε στή γνώση. 
Ά πό τό συναίσθημα εξωθούμαστε στά όρθά καί συγ­
χρόνως διατεταγμένα καί μετρημένα συναισθήματα 
καί άπό τό λογικό, προτρεπόμαοτε, στήν ορθή, οτήν 
γνήσια, στήν άκριβή, καθώς καί καθαρή γνώση. Ό σο  
§έ ό Ιούδας μεγαλώνει, δηλαδή όσον ή άγάπη αυξά­
νεται. τόσο περισσότερο επαυξάνεται ή επιθυμία τής 
Ραχήλ νά άποκτήση τέκνα, δηλαδή θεριεύει ή έπιθυ- 
ίΐία τού λογικού νά μελετάει στό άπόκτημα κάθε γνώ­
σης ή μέ άλλα λόγια τό λογικό κάνει έντονη προσπά­
θεια στό νά μαθαίνη πραγματικά καί νά κατανοή κα­
θαρά. Αλήθεια όμως ποιός δέν θά παραδεχόταν τό 
πόσο δύσκολο, πόσο σκληρό, πόσο σχεδόν άπρόσιτο 
είναι γιά τήν άνθρώπινη, τήν περιωρισμένη, τή γήινη 
φύσιι μας, γιά τό μυαλό καί γιά τήν ψυχή μας, πού 
κατοικεί στό παρόν γήινο σαρκίο μας, νά άτενίζη καί 
νά άπλώνεται σέ γνώσεις άοράτων πραγμάτων καί νά 
προσηλώνη τά νοητά μάτια της στή θεώρηση πνευμα­
τικών πραγματικοτήτων;

Είναι γεγονός ότι κάθε ψυχή πού είναι άκόμη ά- 
κατέργαστη καί γήινη, άδυνατεί νά γνωρίση έκτός ά­
πό σωματικές γήινες πραγματικότητες, τίποτε δέ δέν 
άγγίζει τό μυαλό τού άνθρώπου αυτού, παρά μόνον 
τά ορατά τού παρόντος κόσμου, τά φυσικά καί πρόσ­
καιρα πράγματα.

Παρ' ότι όμως καταβάλλει όση μπορεί περισσότε­
ρη προσπάθεια ό άνθρωπος γιά τήν διερεύνηση τού 
εσωτερικού τής ψυχής του, δέν κατορθώνει νά δια- 
κρίνη καθαρά τίς πνευματικές πραγματικότητες κι έ­
τσι καταφεύγει στή χρησιμοποίηση τής φαντασίας.

Κιαυτή είναι ή αιτία γιατί ή Ραχήλ άπόκτησε, δη- 
λαδή είχε παιδιά διά μέσου τής παιδίσκης της μέ τόν 
άντρα της τόν Ιακώβ καί όχι καθαυτά γεννημένα άπ' 
αύτήν καί τόν Ιακώβ. Γιαυτό συμβαίνει, πώς, αν καί 
ή ψυχή τού άνθρεοπου, παρ' ότι δέν έχει άποκτήσει 
τή φώτιση γιά άνοδο στήν πνευματική γνώση, επιμέ­
νει νά έναμβρύνεται καί νά χαίρεται μέ τό ότι άπα- 
σχολεί τό λογικό του, ό άνθρωπος, μέ τόν Θεό καί μέ 
ιά θεία πράγματα, χρησιμοποιώντας τή φαντασία του. 
Ακριβώς όπως διά τής Ραχήλ άντιλαμβανώμαοτε τή 
λογική, έτσι διά τής ύπηρέτριάς της τής Βαλλά, κατα­
λαβαίνουμε τή φαντασία. Έτσι ή λογική μάς δείχνει, 
ΐί είναι πιό ωφέλιμο γιά νά σκε<μτώμαστε γιά θείκο- 
^ινευματικά πράγματα, όσο αυτό είναι δυνατό, δηλα­
δή. γιά παράδειγμα, μάς παρωτρύνει σέ έπιθυμία γιά 
^άτι τό ωραίο, γιά κάτι γενικά πού είναι ομορφιά.

παρά γιά κάτι άλλο πιό μάταιο καί πιό πρόσκαιρο 
καί πιό ψεύτικο, άπ' αύτά πού υπάρχουν στόν παρόν­
τα γήινο κόσμο. Συνεπώς άπό τή Βαλλά γεννήθηκαν 
τά δύο παιδιά ό Δάν καί ό Νεφθαλείμ, όπως άκριβώς 
Δάν, σημαίνει προαίσθηση έρχόμενου Πόνου καί Νε­
φθαλείμ, σημαίνει προαίσθημα ερχόμενης Χαράς.

Ή  ύπαρξη καί τών δύο παιδιών είναι άπαραίτητη, 
γιά τήν ωφέλεια τής σοβαρά πνευματικά ενεργοποιη­
μένης ψυχής. Τό ένα παιδί είναι γιά νά ύποτάσση 
όλες τίς αμαρτωλές προτροπές, τό δέ άλλο, είναι γιά 
νά παρωτρύνη τή θέλησή μας γιά νά πράττη καί νά 
κατεργάζεται τό καλό καί τό άγιο καί γιά νά διεγεί- 
ρη τούς ιερούς πόθους μας. Ό  Δάν λοιπόν όπως μέ 
τό όνομά του δηλώθηκε είναι γιά νά κατευνάζη καί 
γιά νά νικάη όλες τίς προτροπές γιά τήν άμαρτία, 
κατάσταση πού προοιευνίζει έπερχόμενους πόνους καί 
λύπες, ό δέ άδελφός του ό Νεφθαλείμ, πού μέ αυτόν 
δηλώνεται ή προαίσθηση μελλοντικής χαράς, μάς κεν­
τρίζει τήν θέληση καί τά ιερά συναισθήματά μας, πού 
έχουν επιστέγασμα τίς προοπτικές γιά τίς χαρές πού 
θά άκολουθήσουν.

Κατ' αύτόν τόν τρόπον οί άνθρωποι πού τείνουν 
καί έπιποθούν τήν άγιότητα τής θεωρητικής ζωής, ό­
ταν παρακινούνται γιά κάτι άκατάλληλο καί όχι άγιο, 
όπως γιά παράδειγμα είναι μερικές άτοπες σκέψεις, 
μερικοί κακοί καί άμαρτωλοί λογισμοί, τότε, άμέσως 
ζωγραφίζονται μπροστά τους οι μελλοντικοί πόνοι 
καί 01 θλίψεις, πού οπωσδήποτε θά άκολουθήσουν, κι 
έτσι σάν δαγκωμένοι, σταματούν, άποκεφαλίζοντας 
τόν άρχόμενο πειρασμό, πριν προλάβει αυτός νά 
προξενήση στήν ψυχή κάποια άπατηλή, κατακριτέα, 
δολερή ή καί καταστρεπτική ευχαρίστηση στήν ψυχή 
του. Ό ταν λοιπόν ή άφοσιωτική άγάπη γιά τόν Θεό 
καί γιά τίς θείκοπνευματικές άπασχολήσεις, δείχνουν 
ότι άδυνατίζουν καί υποχωρούν, σάν νά κρυώνουν, 
γιατί κάτι τέτοιο συχνά συμβαίνει, λόγω τής άσθέ- 
νειας καί τής άμαρτωλότητας τής σάρκας μας, άκόμη 
δέ καί γιά άλλους λόγους, τότε πασχίζουν νά θέτουν 
στό νού τους τίς μελλοντικές χαρές. Μέ αυτές τίς ε­
νέργειες δυναμώνουν άποτελεσματικά τίς άγιες επι­
θυμίες καί τόν άνώτερο πνευματικό σκοπό τους, ε­
ξουδετερώνουν τόν άρχόμενο ή καί κάθε άλλο πειρα­
σμό, στήν άρχή του, πριν ή διαβολική αύτή παρέμβα­
ση τούς καταντήση νωθρούς καί τούς ρίξη στήν άπα- 
γοήτευση.

Καί επειδή σάν τόν Δάν άπορρίπτουμε καί κατα­
δικάζουμε όλους τούς κακούς καί άμαρτωλούς λογι­
σμούς,. γιά τόν λόγον αύτόν σωστά ή διήγηση στήν 
Α γία  Γραφή τόν άποκαλει Δικαιοκρίτη.

(Συνεχίζεται)
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ΘΕΟΛΟΓΙΚΗ ΠΑΙΔΕΙΑ 
ΚΑΙ ΕΚΚΑΗΣΙΑΣΤΙΚΗ ΑΓΩΓΗ^

Ό  ιδρυτής τοΰ Ίονίου Πανεπιστημίου, Λόρδος 
Φρειδερίκος -  Δημήτριος Γκίλφορδ, ορθόδοξος άπό 
τό 1791, κατέβαλε κάθε προσπάθεια νά διατηρήσει ή 
Θεολογική Σχολή τόν εκκλησιαστικό της χαρακτήρα, 
όπως άλλου έχουμε άναπτύξεώ^. Και αύτό δέν σχετι­
ζόταν μόνο μέ τήν παρεχόμενη στη Θεολογική Σχολή 
παιδεία, άλλά κυρίως στή σχέση τής Σχολής μέ τήν 
Ποιμαίνουσα Εκκλησία, ή όποία ειχε τόν πρώτο λό-

Τοΰ π. Γεωργίου Α. Μ εταλληνοϋ
Δ ρ ος Θ. — Dr. Phil

Ά να π λ . Καθηγητοΰ τοϋ Π αν/μίου 'Αθηνών

γο στήν εκλογή τών καθηγητών, τόν καθορισμό τών 
προγραμμάτων, τή ζωή τών φοιτητών και όλα αύτά 
γιά τήν έγγύηση «τής καθαρότητας τοΰ δόγματος και 
τοϋ ήθους» τών διακόνων τής Έκκλησίας^^. "Αλλωσ­
τε, ή άποστολή τής Θεολογικής Σχολής συνεδυάσθη 
μέ τόν «έφοδιασμό τής 'Εκκλησίας τών Ίονίων Νή­
σων, μέ επαρκείς και καλά έκπαιδευμένους κληρι­
κούς»^ .̂

Ανάλογοι σκοποί θά συνδεθοΰν και μέ τήν άπο­
στολή τής Θεολογικής Σχολής τοϋ Πανεπιστημίου 'Α­
θηνών (1837), ή όποία, μολονότι προϋπέθετε τό πρό­
τυπο τής Θεολογικής Σχολής τής Ίονίου Ακαδημίας, 
λόγω τών Βαυαρών, έλαβε καθαρά γερμανικό — προ- 
τεσταντικό κυρίως— χαρακτήρα, οι δέ πρώτοι καθη- 
γηταί της (Θ. Φαρμακίδης, Μ. Αποστολίδης), άν καί 
κληρικοί, θά έχουν τήν άναφορά τους περισσότερο 
στήν Πολιτεία καί λιγότερο στήν 'Εκκλησία^^. Αυτές 
άκριβώς οι τάσεις θά διασαλεύσουν τήν άναγκαία ι­
σορροπία και έκτοτε θά δημιουργούν τριβές στή σχέ­
ση Σχολής καί 'Εκκλησίας, ένισχύοντας τις φυγόκεν- 
τρες τάσεις τής θεσλογικής παιδείας. Ή  ίδρυση τής 
Ριζαρείου Σχολής (1844) ήταν ή προσπάθεια έκκλη- 
σιοποιήσεως τής Θεολογικής παιδείας^^.

* ΣυνέχΕία έκ τής σελ. 129 τοΰ ύπ* άρ. 4 τεύχους.
25. π. Γ. Δ. Μεταλληνοϋ, Ό  Κόμης Φρειδερίκος -  Δημή- 

τρίος Γκίλφορδ καί ή 'Ιδεολογική Θεμελίωση τών Θεολογί- 
κών Σπουδών τής Ίονίου Α καδημίας, Α θήνα  1986, σ. 11 έ.έ.

26. Στό ίδτο, σ. 17.
27. «Το furnish the Church with a sufficiency of weii 

instructed clergymen» (οτό ίδίο, σ. 11 καί σημ. 31).
28. π. Γ. Δ. Μεταλληνοϋ, Τό πρόβλημα τών σχέσεων 'Ελ­

ληνικής καί Γερμανικής Θεολογίας τόν ΙΘ ' αιώνα, στό βι­
βλίο: Λόγος ώς άντίλογος, όπ.π. σ. 113-126.

29. Στό ίδτο σ. 126.

Δέν μπορεί όμως νά νοηθεί ορθόδοξα θεολογική 
έπιστήμη και παιδεία χωρίς τήν συνείδηση, ότι ό όρ- 
θόδοξος επιστήμων δέν παύει και στό χώρο τής δια- 
κονίας του νά είναι μέλος τής 'Εκκλησίας, έργαζόμε- 
νος μέ τό δικό του -ιδιαίτερο και άδέσμευτο- τρό- 
πο, άλλά γιά τήν οικοδομή τοϋ έκκλησιαοτικοϋ σώμα- 
τος (πρβλ. Α' Κορ. 14,26). "Οταν άτονεί ή συνείδηση 
αύτή, τότε ό θεολόγος -  επιστήμων, πιθανώς νά άνα- 
δειχθεί επιστημονικά σέ αύθεντία, μέ θαυμαστές επι­
τεύξεις στό χώρο τής φιλολογίας, φιλοσοφίας, ιστο­
ρίας ή άρχαιολογίας δέν θά είναι όμως έκκλησιαστι- 
κός^ο θεολόγος. Ή  θεολογική μας παιδεία, όπως διε- 
κήρυσσε στό Ε' Πανελλήνιο Θεολογικό Συνέδριο ό 
άείμνηστος συνάδελφος Βασ. Στογιάννος, δέν είναι 
άπλώς «θρησκευτική», άλλά «έκκλησιαστική». «Τό 
εκκλησιαστικό πνεύμα διαποτίζει τό σύνολο και δίνει 
τήν ιδιαίτερη ποιοτική άπόχρωση στήν παιδεία, άνε- 
ξάρτητα άπό τό ειδικό περιεχόμενό της»^λ Στήν πα­
ράδοσή μας ή λειτουργία τοϋ Ναού και ή λειτουργία 
τοΰ Σχολείου άλληλοπεριχωροϋνται, ώς άποδεικνύει 
άλλωστε ή σεπτή μορφή τοϋ Πατριάρχου Φωτίου, ό 
όποιος, ώς κατ' εξοχήν υπόδειγμα «διδασκάλου» και 
«θεολόγου» τής 'Εκκλησίας, ουνήνωσε στό πρόσωπό 
του και έλάμπρυνε τά δύο αύτά έκκλησιαστικά λει­
τουργήματα.

'Εκκλησιαστικότητα τής θεολογικής παιδείας ση­
μαίνει κυρίως ζώσα υιϊκή σχέση τών φορέων της μέ 
τόν 'Επίσκοπο και τήν τοπική 'Εκκλησία. Ό  'Επίσκο­
πος, ώς τό κέντρο τής ζωής τής τοπικής 'Εκκλησίας, 
δέν μπορεί νά μένει άδιάφορος γιά τήν λειτουργία 
τής θεολογικής παιδείας, άλλά και ό θεολογικός κό­
σμος οτό σύνολό του δέν μπορεί νά παραθεωρεί τόν 
'Επίσκοπο, όταν ή ορθόδοξη συνείδηση έχει όρίσει: 
«μηδεις χωρίς τοϋ επισκόπου πρασσέτω τι τών άνη- 
κόντων εις τήν Έκκλησίαν»^^. Και ή θεολογική παι­
δεία είναι εκκλησιαστική, «είναι τής 'Εκκλησίας», ό­
πως συνήθιζε νά λέγει ό άείμνηεπος διδάσκαλός μας 
Γεράσιμος Κονιδάρης^^. Δέν είναι, βέβαια, τόσο ή ύ- 
πακοή και άφοσίωση στό πρόσωπο τοϋ 'Επισκόπου, 
πού συνιστά τήν εκκλησιαστικότητα τοϋ θεολογικοΰ

30. Πρβλ. Α θαν. Δεληχωστοπούλου, δπ.π. σ. 94.
31. Α θή να ι 1984, σ. 293.
32. 'Ιγνατίου Θεοφόρου, Έπιοτ. Πρός Σμυρν. 8,1.
33. Βλ. Παναγ. Ν. Σίμωτά, Α ί Θ εολογιχαί Σχολαί σήμε­

ρον, Α θή να ι 1987, σ.11.



παιδευτικού χώρου, άλλά κυρίως ή άφοσιωση στήν 
παράδοση τής Εκκλησίας, τήν όποία έξ όρισμοϋ (ο­
φείλει νά) ένσαρκώνει και διακονει ό έπίσκοπος, ως 
φορευς τής άποοτολικής διαδοχής, ή όποία δέν συνί- 
οταται απλώς στήν αδιάκοπη ιστορική συνέχεια τών 
χειροτονιών, άλλά στήν παράδοση και παραλαβή άπό 
ιόν Επίσκοπο τοϋ τρόπου ΰπάρξεως τής Εκκλησίας, 
ώς ξωής έν Ά γίω  Πνεύματι. Ό  ΙΕ' κανών τής Πρω- 
τοδευτέρας (861), δημιούργημα κυρίως τοϋ ίεροϋ Φω­
τίου. έχει δώσει στό πρόβλημα τήν άρμόζουσα λύση, 
άλλά συγχρόνως ύποδεικνύει και τά πλαίσια, μέσα 
στά οποία ή άδιαμφισβήτητη εύθεντία τοϋ Επισκό­
που είναι δυνατόν ορθόδοξα νά γίνει δεκτή̂ "*. Οί πα­
ρατηρούμενες άπό τόν 19ον αιώνα φυγόκεντρες τά­
σεις στό χώρο τών θεολόγων δέν είναι πάντοτε καρ­
πός έκκοσμικεύσεως και έπαναστατικότητος, άλλά 
και παραλείψεων ή υπερβάσεων ενίοτε έκ μέρους τής 
Ποιμαινούσης Εκκλησίας.

3. Η εκκλησιαστική άγωγή άς προϋπόθεση τής έκ- 
κλησιαστικότητος

Ή  έκκλησιαστικότητα δέν μπορεί νά νοηθεί χωρι­
στά άπό τήν έν Χριστώ ζωή, έκφραζομένη ώς πιστό­
τητα στήν έκκλησιαστική παράδοση. Τόν θεολόγο δέν 
τόν καθιστούν οί νοησιαρχικές γνώσεις, ούτε ή θεο­
λογία μπορεί νά νοηθεί ώς άπροϋπόθετη έρευνητική 
ή έπαγγελματιχή ένασχόληση μέ θέματά σχετιζόμενα 
μέ τήν Εκκλησία και τήν πίστη της. Αύτό θά μπορού­
σε κάθε έπιστήμων νά τό κάμει. Ή  Θεολογία, καί ώς 
πανεπιστημιακός κλάδος και σχολική διδασκαλία, δέν 
μπορεί νά χωρισθει άπό τήν έκκλησιαστική έμπειρία, 
τήν αυθεντική θεολόγηση τής Εκκλησίας. Τό πρόβλη­
μα έτέθη ήδη μέ οξύτητα τόν 14ον αιώνα καί έχει γιά 
τήν παράδοσή μας τελεσίδικα λυθεί.
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34. ΠΗΑΑΛΙΟΝ... ΰπό 'Αγαπίου Ίερομονάχου και Νι­
κοδήμου Μοναχού, Ά θήναι 1990*°, 358: «...Οί γάρ δύ αί'ρε- 
σίν τινα παρά τών Ά γιω ν Συνόδων ή Πατέρων κατεγνωσμέ- 
νην, τής πρός τόν Πρόεδρον κοινωνίας εαυτούς διαστέλλον- 
τες, εκείνου δηλονότι τήν αίρεσιν δημοσία κηρυττοντος και 
γυμνή τή κεφαλή έπ' 'Εκκλησίας διδάσκοντος, οί τοιοϋτοι ού 
μόνον τή κανονική έπιτιμήσει ούχ ύ:πόκεινται, προ συνοδι­
κής διαγνώσεως έαυτους τής πρός τόν κσλομΜενον 'Επίσκο­
πον κοινωνίας άποτειχίζοντες, άλλά και τής πρεπούσης τι­
μής τοίς Ό ρθοδόξοις άξιωθήσοί'ταί. Ού γάρ επισκόπων, άλ­
λά φευδεπισκόπων και ήιευδοδιδασκάλων κατέγνωσαν...». 
Περιττό βέβαια νά λεχθεί, ότι ή «άποτείχισις» γιά όποιουσ- 
δήποτε άλλους λόγους δέν μπορεί νά βρεί έρεισμα στήν ορ­
θόδοξη παράδοση. Ό  επίσκοπος —καί κάθε κληρικός— εί­
ναι στό κέντρο τής εκκλησιαστικής ξωής λόγω τής χειροτο- 
νίας των. Καί γ ι' αυτούς συνεπώς ισχύει ό λόγος τοΰ Χρι- 
οτοϋ μας περί τών Φαρισαίων και Γραμματέων: «...πάντα 
οσα εάν είπωσιν ύμίν τηρείν, ποιήσατε καί τηρείτε, κατά δέ 
τά έργα αύτών μή ποιείτε» (Ματθ. 23,3).

Τό συντελούμενο έπιστημονικά θεολογικό έργο, ό­
σο ύψηλό καί επιβλητικό καί ά*ν είναι, δέν μυεί στήν 
εκκλησιαστική εμπειρία, άλλά τήν προϋποθέτει. Τόσο 
δέ έκκλησιαστικότερη είναι ή προσφερομένη σέ ένα 
εκπαιδευτικό ίδρυμα θεολογική παιδεία, όσο περισ­
σότερο διατηρεί καί διευκολύνει τήν πρόσβαση στήν 
ζωή τής Εκκλησίας. Ή  ένταξη τοϋ θεολόγου -  έπι- 
στήμονος στή παράδοση τών Αγίω ν δημιουργεί φρό­
νημα έκκλησιαστικό καί έκκλησιοκεντρικό. «Τοϋτο 
τελειότης έστί σωτήριος -κ α τ ά  τόν άγιο Γρηγόριο 
τόν Π α λαμ ά - έν τε γνώσει καί δόγμασι, τό αύτά 
φρονείν προφήταις, άποστόλοις, πατράσιν, πάσιν α­
πλώς, δί' ών τό άγιον πνεύμα μαρτυρείται λαλή- 
σαν»35. Αέν υπάρχει, άλλωστε, τραγικότερη ύπαρξη 
άπό τόν θεολόγο, σ' όποιαδήποτε βαθμίδα τής παι­
δείας, ό όποιος διδάσκει πράγματα, μέ τά όποια δέν 
είναι εσωτερικά -  καρδιακά, συνδεδεμένος καί δέν 
τά αποδέχεται ή δέν τά πιστεύει. Α ν  αύτό γιά κάθε 
επιστήμη συνιστά αποτυχία, γιά τό χώρο τής θεολο­
γίας είναι αύτόχρημα αύτοκτονία. Έ ξ άλλου, ή απου­
σία ορθοδόξου εκκλησιαστικού φρονήματος καθιστά 
επικίνδυνο τόν θεολογούντο στό χώρο τής 'Ορθοδο­
ξίας, διότι ώς «διωρισμένος» διδάσκαλος τής ορθοδό­
ξου θεολογίας, ένεργεί ώς εκπρόσωπος τής παραδό- 
σεως τής Εκκλησίας, ένώ δέν είναι παρά «ψευδο­
προφήτης». Καί ένώ ίσως ή έπιστήμη τής φιλολογίας 
δέν κινδυνεύει άπό τόν αγράμματο φιλόλογο ή ή έπι­
στήμη τής νομικής άπό τόν άδικο νομικό, ή έπιστήμη 
τής θεολογίας αύτοαναιρείται στό πρόσωπο τού «άπί- 
σΐου» ή «άθεου» «θεολόγου» διακόνου της, δημιουρ­
γεί δέ ισχυρότατα εμπόδια στήν εκπλήρωση τής σω- 
τηριολογικής άπόστολής τής 'Εκκλησίας οτόν κόσμο. 
'Αλλά ή θεολογική παι&ία, ώς έλέχθη, έχει λόγο ύ- 
πάρξεως, μόνο άν μέ τήν όλη ένέργειά της, βοηθεί τό 
έργο τής 'Εκκλησίας.

Είναι βέβαια γεγονός, ότι ή προσφορά αυθεντικής 
έκκλησιαστικής αγωγής μόνο στά όρια τής πατερικό- 
τητος είναι δυνατή καί δέν ίίπορει ποτέ νά ταυτισθεί 
μέ ήθικολογικές και εύσεβιστικές διδαχές, πού αλ­
λοιώνουν κυριολεκτικά τό ποιμαντικό έργο τής 'Εκ­
κλησίας. Στόχος τής έκκλησιαστικής αγωγής δέν είναι 
ή διάπλαση ηθικών καί χρηστών - κ α ί  κατ' ουσίαν 
εύχρήοτων- ανθρώπων, άλλά ή ένταξη τού πιστού 
σΐήν πνευματικότητα τής 'Εκκλησίας, πού εκφράζεται 
πατερικά ώς κάθαρση -  φωτισμός, θέωοη (πρβλ. τήν 
ευχή τοϋ άγιου Συμεών στήν άκολουθία τής Θείας 
Μεταλήψεως: «και καθαίρεις, και λαμπρύνεις καί 
φωτός ποιείς μετόχους»). (Συνεχίζεται)

35. Ά γιου  Γρηγορίου Παλαμά, Υ πέρ  τών ΐερώς ήσυχα- 
ξόντων 2,1,42 (ΕΠ Ε τ. 2, σ. 342).



152 ΕΚΚΛΗΣΙΑ 15 Μαρτίου 1993, Άρίθ. 5

ΤΟ ΘΡΗΣΚΕΥΜΑ, ΤΟ ΔΕΛΤΙΟ ΤΑΥΤΟΤΗΤΑΣ 
ΚΑΙ Η ΙΔΙΩΤΙΚΗ ΖΩΗ

Είναι γνωστό καί δέν άμψίσβητεΐταί ότι ειδικότε­
ρη έκδήλωση τοΰ συνταγματικά κατοχυρωμένου ά- 
τομικού δικαιώματος τής θρησκευτικής έλευθεριας 
είναι και τό δικαίωμα τού άτόμου νά μη άποκαλύ- 
πτει τις θρησκευτικές του πεποιθήσεις έν γένεΰ. Αι­
τιολογία κατοχύρωσης τού δικαιώματος αύτοΰ είναι 
ή άνάγκη προστασίας τού άτόμου άπό διώξεις τις 
όποιες πιθανόν νά ύποστει τούτο, σέ όποιοδήποτε 
τομέα, λόγω τών θρησκευτικών του πεποιθήσεων. 
Είναι πρόδηλο άπό τήν άποψη αύτή πόσον εύκολό-

Τού X. Α ναστασίου Μ αρίνου
Συμβούλου τής Έ πιχρ ατείας

τερη θά ήταν ή σύλληψη καί καταδίωξη τών 'Ε­
βραίων άπό τούς Ναζί, έάν αύτοί ήσαν υποχρεωμέ­
νοι νά δηλώνουν τό θρήσκευμά τους σέ όποιον 
τούς ρωτούσε. Γι' αύτόν άκριβώς τόν λόγο τό γαλ­
λικό Συμβούλιο τής Έπικρατείας μέ άπόφασή του 
τής 9 'Ιουλίου 1943 (άπόφαση Ferrand) άκύρωσε ά- 
πόφαση Νομάρχου τού έτους 1942 μέ τήν όποίαν 
ειχεν έπιβληθει στούς ταξιδιώτες ή ύποχρέωση νά 
άναγράφουν στά δελτία τών ξενοδοχείων τό θρή­
σκευμά τους.

Τό δικαίωμα όμως νά μή άποκαλύπτει τίς θρη­
σκευτικές του πεποιθήσεις άργει, όταν τό άτομο έ- 
ρωτάται γιά τίς πεποιθήσεις του αύτές όχι μέ σκο­
πό νά ύποβληθεϊ σέ κάποια μορφή δίωξης, άλλά 
προκειμένου νά έξυπηρετηθούν άλλοι, νόμιμοι σκο­
ποί* π.χ. σκοποί στατιστικής, βάσει τού άποτελέ- 
σματος τής όποίας, θά κατανεμηθούν βοηθήματα 
σέ διάφορες θρησκευτικές κοινότητες ή θά συντα- 
γούν μελέτες γιά τή σύνθεση τού πληθυσμού μιάς 
χώρας ή όταν ή δήλωση τού θρησκεύματος είναι 
άναγκαία προϋπόθεση γιά τήν κρίση άστικής ή ποι­
νικής ύπόθεσης ή έφ' όσον άπό τή δήλωση αύτή 
έξαρτώνται δικαιώματα ή ύποχρεώσεις. Πώς νά 
γνωρίζει π.χ. ό όρθόδοξος ιερέας έάν οί προσερχό- 
μενοι νά τελέσουν θρησκευτικό γάμο είναι ή όχι 
όρθόδοξοι χριστιανοί, έάν προηγουμένως δέν τούς 
ρωτήσει καί έάν αύίοί δέν έχουν κάποιο έπίσημο 
στοιχείο άποδεικτικό τού θρησκεύματός τους; Πώς 
νά γνωρίζει ή Στρατολογική Αρχή ότι ό A είναι λει­
τουργός μιάς συγκεκριμένης θρησκευτικής κοινότη­

1. Βλ. ένδεικπκά Ν. Ν. Σαριπόλου, Ελληνικό Συνταγ­
ματικό Δίκαιο, τ. Γ' Άθήναι 1918 έκδ. γ' σελ. 235 έπ., Α. 
Σβώλου -  Γ. Βλάχου, Τό Σύνταγμα τής Ελλάδος, τόμ. Α', 
Άθήναι 1954, σελ. 68, X. Σγουρίτσας -  Κ. Γεωργόπουλος, 
Συνταγματικό Δίκαιο, Άθήναι 1966, τόμ. Β', τεύχ. β' σελ. 
112, 'Αναστ. Χριστοφιλόπουλου, Έλλην. Έκκλ. Δίκαιο, Ά- 
θήναι 1965 σελ. 72 έπομ.

τας, ώστε νά τόν άπαλλάξει άπό τή στράτευση ή 
νά τόν διαγράψη άπό τό στέλεχος έφεδρείας, ό­
πως ορίζει ό νόμος καί έχει δεχθεί ή νομολογία τοΰ 
Συμβουλίου τής Έπικρατείας, έάν δέν τό άποδείξει 
ό ίδιος; Πώς νά γνωρίζει ό δικαστής έάν είσαι 
πράγματι χριστιανός όρθόδοξος καί συνεπώς νομι­
μοποιείσαι νά προσβάλεις πράξη τής ίεράς Συνό­
δου πού ρυθμίζει ζήτημα έκκλησιαστικό, έάν δέν ά- 
ποδείξεις έπίσημα τήν ιδιότητά σου αύτή;

Σ' όλες αύτές λοιπόν τίς περιπτώσεις καί άλλες 
σχετικές αύτός πού έρωτάται γιά τήν θρησκεία του 
δέν διατρέχει κίνδυνο δίωξης έάν άπαντήσει καί, 
συνεπώς, δέν δικαιολογείται άρνηση άπάντησης 
κατ' έπίκληση τού δικαιώματος τής θρησκευτικής έ- 
λευθερίας^. Τέτοια άρνηση δέν έχει νόμιμη βάση. 
Είναι χαρακτηριστικό άπό τήν άποψη αύτή ότι καί ή 
πιό πάνω άπόφαση τού γαλλικού Συμβουλίου τής 
Έπικρατείας άκύρωσε τήν άπόφαση τού Γάλλου 
Νομάρχη διότι ειχεν έκδοθεί μέ σκοπό «νά έντοπί- 
ζονται οί έβραιοι» καί διότι «κανένας λόγος δημό­
σιας τάξεως καί άσφαλείας δέν μπορούσε νά δι­
καιολογήσει τήν ύποχρέωση άναγραφής τού θρη­
σκεύματος στά δελτία τών ξενοδοχείων», πράγμα 
πού σημαίνει ότι, έάν δέν έπρόκειτο γιά τήν δίωξη 
τών Εβραίων, άλλά γιά λόγους άσχετους μέ τέτοια 
δίωξη, όπως γιά λόγους τάξεως καί άσφαλείας, τό­
τε ή άπόφαση τού Νομάρχη δέν θά άκυρωνόταν 
διότι δέν θά παραβίαζε τή θρησκευτική ελευθερία ή 
ύποχρέωση άναγραφής τού θρησκεύματος στά 
δελτία τών ξενοδοχείων^.

Έάν ξεκινήσει λοιπόν κανείς άπό τήν άποψη αύ­
τή, τότε ή άξίωση τού νομοθέτη ένός σύγχρονου 
δημοκρατικού Κράτους, όπως είναι όλα τά κράτη -  
μέλη τής Εύρωπαικής Κοινότητας, νά άναγράφεται 
στό δελτίο ταυτότητας τών πολιτών τό θρήσκευμα 
δέν είναι άδικαιολόγητη, ούτε προσβάλλει τή θρη­
σκευτική ελευθερία, διότι ή άναγραφή αύτή άπαι- 
τειται όχι γιά νά τεθεί ό πολίτης σέ δίωξη λόγω 
τών θρησκευτικών του πεποιθήσεων, άλλά γιά κά­
ποιον άλλο σκοπό όπως αύτοί πού άναφέρθηκαν 
πιό πάνω. Αντίθετα άδικαιολόγητη - θ ά  έλεγα δέ 
καί περ ίεργη- είναι ή έπιμονή τής «άλλης πλευ­
ράς» οτήν άξίωσή της νά μή άναγράφεται τό θρή­
σκευμα στήν ταυτότητα τού πολίτη ή ή άναγραφή 
του νά είναι προαιρετική. Καί ναι μέν ή άξίωση αύ­
τή αίτιολογεϊται, κατά τρόπον πομπώδη καί θορυ­
βώδη, μέ τήν έπίκληση τοΰ δικαιώματος τής θρη­
σκευτικής έλευθερίας καί τής έλευθερίας γενικότε-

2. Βλ. Ά. Σβώλου -  Γ. Βλάχου, ένθ' άνωτ., ύποσημ. 92 
και αυτούς πού άναφέρουν.

3. Βλ. τήν διατριβή μου Ή θρησκευτική ελευθερία, Ά- 
θήναι 1972, σελ. 106.
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ρα, πλήν όμως ή αιτιολογία αύτή είναι πλανημένη 
καί μή νόμιμη, γιατί σ' αύτή τήν περίπτωση τό δι­
καίωμα τής θρησκευτικής έλευθερίας, όπως άνα­
φέρθηκε πιο πάνω, άργεΐ ή μάλλον δέν έχει έφαρ- 
μογή, άφού μάλιστα σ' ένα σύγχρονο δημοκρατικό 
κράτος διώξεις γιά λόγους θρησκευτικούς όχι μό­
νον δέν γίνονται, άλλά ούτε είναι καν νοητοί. Οί έ- 
ποχές τής ιερής Εξέτασης καί τής θρησκευτικής 
μισαλλοδοξίας άνήΚουν, μέ έξαίρεση ορισμένα κα­
θεστώτα πού μόλις καταρρεύσανε, στό μακρινό πα­
ρελθόν καί μόνον ρίγος προκαλοΰν στήν άνάμνησή 
του καί, πάντως, δέν μπορεί νά θεωρηθεί θρησκευ­
τική δίωξη ή άπό τά ποινικά δικαστήρια καί μέ συν­
ταγματικά κατοχυρωμένες δημοκρατικές διαδικα­
σίες τιμωρία αύτών πού παραβιάζουν τούς σύμφω­
νους μέ τό Σύνταγμα νόμους τής Πολιτείας, ή ό­
ποία διαθέτει όλους τούς κατά τό Σύνταγμα καί τις 
διεθνείς Διακηρύξεις θεσμούς καί μηχανισμούς γιά 
νά πατάξει άποφασιστικά κάθε μορφή θρησκευτι­
κής μισαλλοδοξίας.

Έφ' όσον λοιπόν δέν ύπάρχει σήμερα, στό τέ­
λος τοϋ 20ου αίώνα, πρόθεση τής έλληνικής δημο­
κρατικής Πολιτείας νά θέσει ύπό θρησκευτικό διωγ­
μό όρισμένους πολίτες, γιά ποιό λόγο ή «άλλη 
πλευρά» —πού δέν άποδεικνύει τεκμηριωμένα ούτε 
καν πιθανολογεί ότι ύπάρχει τέτοια πρόθεση - έπι- 
μένει στή μή άναγραφή τοΰ θρησκεύματος στήν 
ταυτότητα ή στήν προαιρετική άναγραφή, όταν άπό 
τήν ικανοποίηση τής άξίωσής της αύτής μόνσν 
δυσχέρειες θά δημιουργηθοΰν στή δημόρια ύπηρε- 
σία ή καί σέ βάρος τού ίδιου τοϋ πολίτη; Έπί 
πλέον δέ ή άξίωση νά μή γpάq)εται τό θρήσκευμα 
στήν ταυτότητα, αύτή είναι πού προσβάλλει τή 
θρησκευτική έλευθερία, διότι περιορίζει τό δικαίω­
μα κάθε πολίτη νά δηλώνει, όταν τό έπιθυμεί, τις 
θρησκευτικές του πεποιθήσεις καί νά τις άποδει- 
κνύει κάθε στιγμή μέ έπίσημα έγγραφα, όπως είναι 
καί ή ταυτότητα.

Ύποστηρίχθηκε όμως καί ή άποψη ότι τήν μή 
άναγραφή τοϋ θρησκεύματος τπην ταυτότητα έπι- 
βάλλει έπί πλέον καί ή ύποχρέωση τής Πολιτείας 
νά προστατεύει άπό τή δημοσιότητα τήν ιδιωτική 
ζωή, στήν «έσώτατη» περιοχή τής όποίας άνήκουν 
01 θρησκευτικές πεποιθήσεις.

τό έπιχείρημα αύτό, παρά τήν έντυπωσιακή 
μορφή του, δέν νομίζω ότι ένιο)(ύει τήν άποψη πού 
θέλει προαιρετική τήν άναγραφή τοϋ θρησκεύμα­
τος στό δελτίο ταυτότητας ή τή άποψη πού άξιώνει 
τήν μή άναγραφή του.

Είναι γεγονός ότι ή προστασία τής ιδιωτικής 
ζωής άποτελεΐ, άπό τήν δεκαετία τσϋ '60 καί μετά, 
άντικείμενο όλως ιδιαίτερης φροντίδας τών συνταγ- 
ματολόγων, τών κοινωνιολόγων και τών πολιτικών 
καί τούτο λόγω τών κινδύνων πού δημιουργεί γιά 
τήν ιδιωτική ζωή ή συνεχώς έπεκτεινόμενη εισβολή 
ιττήν κοινωνική ζωή τής σύγχρονης τεχνολογίας 
τών ήλεκτρονικών ύπολογιστών και τών αύξημένων.

έκ τού λόγου τούτου, πιθανοτήτων τοΰ λεγόμενου 
«ήλεκτρονικοΰ φακελώματος» τοΰ πολίτη^. Έχουν 
ψηφισθεΐ σχετικά νσμοθετήματα σέ πάρα πολλές 
χώρες καί έχει συναφθεί καί διεθνής σύμβαση, ή 
γνωστή Σύμβαση τοΰ Στρασβούργου, τήν όποίαν έ­
χει κυρώσει καί ή Ελλάδα μέ τό Νόμο 2068/1992. 
Όλα αύτά τά κείμενα θεωρούν τις πληροφορίες 
πού άναφέρονται στις θρησκευτικές πεποιθήσεις 
τοϋ άτόμου ώς πληροφορίες «εύαίσθητες» και είτε 
άπαγορεύουν τελείως τήν έπεξεργασία τους, δηλα­
δή τή συλλογή καί καταχώρησή τους σέ άρχεία γιά 
περαιτέρω χρησιμοποίηση, είτε τήν έπιτρέπουν μέ 
τις κατάλληλες έγγυήσεις. Άπό τήν άποψη αύτή τό 
άρθρο 6 τής Σύμβασης τοϋ Στρασβούργου έπιτρέ- 
πει τήν έπεξεργασία αύτών τών πληροφοριών όταν 
ύπάρχουν τέτοιες έγγυήσεις, τήν ίδια δέ ρύθμιση 
έξασφαλίζει καί τό άρθρο 2 τοΰ Σχεδίου Νόμου 
πού έχει κατατεθεί στήν έλληνική Βουλή καί περι­
μένει, έδώ καί μερικά χρόνια, τήν ψήφισή του.

Συνεπώς ή άναγραφή τοϋ θρησκεύματος στήν 
ταυτότητα, πού θά άποτελεΐ πλέον μέ τά δεδομένα 
τής σύγχρονης τεχνολογίας προσωπική πληροφο­
ρία ένός ήλεκτρονικοΰ άρχείου, δέν είναι a priori 
καί άνευ άλλου ένέργεια πού προσβάλλει τήν ιδιω­
τική ζωή. "Ας μή δογματίζουμε λοιπόν καί, κυρίως, 
άς μή λησμονούμε ότι αύτοί πού μάχονται γιά τήν 
μή άναγραφή τού θρησκεύματος στήν ταυτότητα 
(μέ έξαίρεση μόνον αύτούς πού έξετάζουν τό ζήτη­
μα άπό αύστηρά νομική άποψη) δέν νοιάζονται γιά 
τό άπόρρητο τής ίδιωτικής ζωής. Άλλο είναι τό ζή­
τημα πού τούς άπασχολει. Καί πάντως θά πρέπει 
νά μή μάς διαφεύγει τό γεγονός ότι έκεΐνο πού ά- 
πειλει τό άπόρρητο τής ίδιωτικής ζωής μέ τις νέες 
ταυτότητες δέν είναι ή άναγραφή πάνω σ' αύτές 
τού θρησκεύματος. Είναι κάτι άλλο. Είναι ή λευκή 
λωρίδα πλάτους 16 χιλιοστών πού προβλέπεται νά 
ύπάρχει στό κάτω μέρος τής πρόσθιας όψης τής 
ταυτότητας καί πού προορίζεται νά χρησιμοποιηθεί 
γιά μηχανική όπτική άνάγνωση^. Θά κυκλοφορούμε 
δηλαδή μέ μία ταυτότητα πού δέν θά μπορούμε νά 
τήν διαβάσουμε. Αύτή είναι ή έφιαλτική άπειλή.

"Οταν καμιά διαμαρτυρία δέν είχε γίνει τόσα 
χρόνια πού άναγράφεται τό θρήσκευμα στήν ταυ­
τότητα, είναι νά άπορεί κανείς γιατί δημιουργήθηκε 
σήμερα τόσο άναπάντεχα, τόσο άδικαιολόγητα καί, 
άρα, τόσο ύποπτα αύτός ό θόρυβος. Ποιός είναι 
άραγε ό λόγος πού κάποιοι δέν θέλουν νά φαίνεται 
στις ταυτότητες τών Ελλήνων ή θρησκεία τους, τό 
ένα δηλαδή άπό τά δύο κύρια συστατικά (τό άλλο 
είναι ή γλώσσα πσύ τόσο δεινοπαθεΐ τά τελευταία 
χρόνια) τής έθνικής τους ύπόστασης; Αύτή τήν ά- 
πορία είχα καί έγώ καί γι' αύτό σκέφθηκα ότι θά 
έπρεπε νά πάρω θέση, άφού μάλιστα σέ τελείως

4. Βλ. τό βιβλίο μου Οι Ηλεκτρονικοί Υ πολογιστές και 
τό Δίκαιο, έκδ. Άντ. Σάκκουλα, έκδοση β', Αθήνα 1991.

5. Βλ. τήν ύπ' άριθμ. Φ .21385/11246/1.7.1992 άπόφαση  
τοΰ Υ πουργού Εσωτερικών.
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Η ΑΝΕΓΕΡΣΙΣ ΙΕΡΟΥ ΝΑΟΥ 
ΕΙΣ ΤΗΝ ΠΟΑΥΤΕΧΝΕΙΟΥΠΟΑΙΝ ΑΘΗΝΩΝ

( Επτστολή προς τήν «ΕΚ Κ ΛΗ ΣΙΑ Ν »)

ΕΘΝΙΚΟ Μ ΕΤΣΟΒΙΟ ΠΟΛΥΤΕΧΝΕΙΟ 
Γενικό Τμήμα — Τομέας Μαθηματικών, Ζωγράφου

Π ρ ο ς  τό Επίσημο Δελτίο 
τής Εκκλησίας τής Ελλάδος
«ΕΚΚΛΗΣΙΑ» 'Αθήνα 18.1.93
'Αξιότιμε Κύριε Διευθυντά,

Ή  Σύγκλητος τοΰ Ε.Μ .Πολυτεχνείου ύστερα άπό 
άλλεπάλληλες συνεδριάσεις και αποφάσεις, τελικά έ- 
νέκρινε κατά τήν ιστορική συνεδρίαση τής 9.1Θ.92 τήν 
ίδρυση Ίερσΰ Νασϋ οτήν Πσλυτεχνειούπολη Ζω γρά­
φου καθαρού εσωτερικού έμβαδού 160 τ.μ. και πλη­
σίον τοΰ κτιρίου Διοικήσεως (Πρυτανείας), όπου ή 
θέση είναι πλήρως και σαφώς καθορισμένη.

Ή  άπόφαση αύτή τών Πρυτανικών 'Αρχών και 
τής Συγκλήτου πάρθηκε κατόπιν επανειλημμένων πα­
ραστάσεων μεταξύ τής έπιτροπής τού Ιερού  Ναού 
και τών 'Αρχών τοΰ Ιδρύματος πού έδειξαν κατανόη­
ση και συγκατάθεση παρά τις έκδηλωθεισες άντίρρο- 
πες δυνάμεις.

"Ας σημειωθεί ότι, υπήρξαν και ατυχείς περιπτώ­
σεις μελών τής Πανεπιστημιακής Κοινότητας τά  ό­
ποια μή μπορώντας ευθέως νά άρνηθούν τήν ίδρυσή 
του, ήθέλησαν νά τόν υποβαθμίσουν είτε ώς πρός τό 
εμβαδόν, είτε ώς πρός τήν τοποθεσία πού θά άνεγεί- 
ρετο. Τελικά έπεκράτησε αυτό πού προαναφέραμε, 
πρός δόξαν τού Κυρίου ημών 'Ιησού Χριστού.

Τήν 21η Δεκεμβρίου 1992 προκήρυξε τό Ε.Μ.Π. 
Πανελλήνιο 'Αρχιτεκτονικό Διαγωνισμό προσχεδίων 
μέσω τοΰ Τεχνικού 'Επιμελητηρίου Ε λλάδας (Τ.Ε.Ε.) 
στό 1741 τεύχος αυτού γιά  νά  έπιλεγει ή καλύτερη 
αρχιτεκτονική μελέτη.

Τήν 22αν Φεβρουαρίου 1992 λήγει ή ήμερομηνία 
υποβολής τών μελετών. Ά νω  τών όγδοήκοντα Α ρ χι­
τεκτόνων Μηχανικών έχουν εκδηλώσει ένδιαφέρσν 
και λαμβάνουν μέρος οτό διαγωνισμό.

Οι μελέτες θά κριθούν άπό έννεαμελή έπιτρσπή 
κρίσεως συσταθείσα συμφώνως πρός τίς διατάξεις 
τής Νομοθεσίας περί Α ρχ. Διαγωνισμών.

Α ς  εΰχόμεθα όλοι μας όπως, ό Ά γ ιο ς  Θεός ευλο­
γήσει τό έργο αύτό και νά  έλθει εις πέρας.

Τέλος, επειδή οι κρατικές έπιχορηγήσεις πού έδό- 
θησαν είναι πολύ περιορισμένες, άν και ό Ναός τού 
Ε.Μ.Πολυτεχνείου υπάγεται στά Ν.Π.Δ.Δ., έν τούτοις 
καλόν θά ήτο, νά υπενθυμίσουμε οτήν άγάπη γ ιά  τό 
έργο αύτό τών αναγνωστών ότι, όσοι επιθυμούν μπο­
ρούν νά καταθέσουν στήν Τράπεζα Πίστεως στό Λο­
γαριασμό άριθ. 1Θ4-0Θ2101-137997 ή στό Λογιστήριο 
τού Ε.Μ.Πολυτεχνείου τηλ. 7728Θ13 (κ. Έ . Τζεφέρη), 
λαμβάνοντας και τις σχετικές άποδείξεις γιά τήν 'Ε-

Κατ' εξουσιοδότηση τής 'Επιτροπής τού Ί . Ναού
I. Θ. ΧΑΪΝΗΣ, Καθηγητής Ε.Μ.Π.

άνύποπτο χρόνο είχα διατυπώσει γνώμη γι' αύτό μέ 
μερικά άπό τά πιό πάνω έπιχειρήματα^, τά όποία 
κανείς, άπό όσους έγραψαν καί τά έγνώριζαν, δέν 
σκέφθηκε νά τά άντικρούσει. Καί παρά τό ότι δέν 
θεωρώ όρθές τίς άπόψεις περί άντισυνταγματικότη- 
τας τής υποχρέωσης άναγραφής τού θρησκεύμα­
τος στήν ταυτότητα, τελικά συντάσσομαι μέ τήν ά­
ποψη τής προαιρετικής, άνάλογα μέ τήν έπιθυμία 
τού πολίτη, άναγραφής τού θρησκεύματος στόν εί- 
δικό χώρο, πού πάντως πρέπει νά διαθέτει τό δελ­
τίο ταυτότητας. Καί συντάσσομαι μέ τήν άποψη αύ­
τή γιατί είμαι βέβαιος ότι καί σ' αύτή τή περίπτωση 
θά συμβεί αύτό πού συνέβη και μέ τόν πολιτικό γά­
μο. Όπως, δηλαδή, καί μετά τήν εισαγωγή τού πο­
λιτικού γάμου στήν Ελλάδα, ή συντριπτική πλειο- 
ψηφία τών Ελλήνων έξακολούθησε καί έξακολου- 
θεί νά κάνει θρησκευτικό γάμο, έτσι καί τώρα, έάν 
θεσπισθεί ή προαιρετική έγγραφή τού θρησκεύμα­
τος στήν ταυτόπιτα, όλοι οι Έλληνες όρθόδοξοι ή 
τουλάχιστον στήν συντριπτική τους πλειοψηφία θά 
συμπληρώνουν τόν ειδικό χώρο τού έντυπου πού 
θά άφορά τό θρήσκευμα, γιά νά άποδειχθεί κατ' 
αύτόν τόν τρόπο ότι δέν είναι σωστή ή κρίση πού

διατυπώθηκε άπό άλλον έπιστήμονα σ' αύτήν έδώ 
τήν στήλη^, ότι δηλαδή ή κυρίως δύναμη τής Εκ­
κλησίας στή σημερινή Ελλάδα προέρχεται άπό τό 
γεγονός ότι ή Εκκλησία «άντιμετωπίζεται ώς μία 
δεξαμενή ψήφων». Ή αναμφισβήτητη δύναμη τής 
Εκκλησίας πηγάζει άπό άλλού καί θά άναφανεί σέ 

όλη τή γνησιότητά της έάν ή Πολιτεία θελήσει 
-κ α ί είναι τώρα μιά εύκαιρία μέ τή μελετώμενη ά- 
ναθεώρηση τού Συντάγματος— νά θέσει στις σω­
στές τους βάσεις τίς σχέσεις της μέ τήν Εκκλησία, 
τροποποιώντας, κατά τρόπο συνετό καί λελογισμέ­
νο, αύτό τό σύστημα σχέσεων πού ισχύει έδώ καί 
130 χρόνια καί τό όποίο, όχι μόνον όδήγησε κατ' 
έπανάληψη τήν Πολιτεία καί τήν Εκκλησία σέ συγ­
κρούσεις, διαμάχες καί περιπέτειες, άλλά καί, δυσ­
τυχώς, ύποβίβασε τόν έπίσκοπο, τό κέντρο τούτο 
τής λατρευτικής ζωής καί τό θεμέλιο τής έκκλησια- 
οτικής διοίκησης, σέ ένα άπλό δημόσιο ύπάλληλο, 
κατά βάναυση παραβίαση τού δόγματος καί τής 
όρθόδοξης έκκλησιολογίας^, παραβίαση γιά τήν ό­
ποία τήν εύθύνη δέν φέρει μόνον ή Πολιτεία. Καί ό 
νοών νοείτω.

6. Βλ. τήν πιό πάνω διατριβή μου σελ. 106.

7. Βλ. τ ο  ΒΗΜΑ τής 10.1.1993.
8. Βλ. τό βιβλίο μου, Σχέσεις Εκκλησίας και Πολιτείας, 

Αθήνα 1984, σελ. 40 έπομ. και 51 έπομ.
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ΕΙΔΙΚΟΣ ΝΟΜΙΚΟΣ ΣΥΜΒΟΥΛΟΣ 
ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ

Αϊ ΣΥΝΕΠΕΙΑΙ ΚΑΙ ΑΙ ΥΠΟΧΡΕΩΣΕΙΣ  
ΤΩΝ ΜΟΝΑΧΩΝ ΕΚ ΤΗΣ ΕΠΑΓΓΕΑΙΑΣ ΥΠΑΚΟΗΣ

(έξ  α φ ο ρ μ ή ς  α ίτ ή σ ε ω ς  ά χ υ ρ ώ σ ε ω ς , χ α τ ά  π ρ ά ξ ε ω ς  
το ϋ  ε π ιχ ω ρ ίο υ  Α ρ χ ίε ρ έ ω ς , ύ π ό  μ ο ν α χ ώ ν )

Α. α) Ή ένδικη αίτηση είναι προεχόντως άπορό- 
δεκτη άλλά καί περαιτέρω άβάοιμη, διότι στήν ένδι­
κη αίτηση δέν ύπάρχει έπίκληση ιδιαιτέρου έννόρσσ 
οαρφέροίπΌς, πού νά συνδέει τις αιτούσες μονα­
χές μέ τις προσβαλλόμενες πράξεις τής Ίεράς Μη- 
τροπόλεως..., ώστε νά νομιμοποιούνται στήν άσκη­
ση αίτησης άκυρώσεώς των.

Ή ί. Μητρόπολη, έκφράζουσα τήν άποψη τοΰ 
έπιχωρίου Άρχιερέως έχονιος «ώς Θεού έφορών- 
τος» κανονικήν δικαιοδοσίαν έπί τής Ί. Μονής καί 
τής μοναχικής άδελφόιητος, ύποστηρίζει ότι ή έπί­
κληση και άπόδειξη «ίδιου και άμέσου» έννόμου 
συμφέροντος άποτελεϊ προϋπόθεση sine qua non 
γιά τήν άσκηση τής αιτήσεως (άρθ. 47 παρ. 1 Ν.Δ. 
170/73).

Δέν άρκει ούτε ή άναφορά τής ιδιότητας τού 
«κατοίκου» τής πλησίον Κοινότητας (γιά τόν 7ο τών 
αίτούντων, άφού δέν έχει, ούτε έπικαλεϊται ότι έχει 
έκκλησιασπκόν δεσμόν μέ τήν μοναχική άδελφότη- 
τα), ούτε ή άναφορά τής ιδιότητας τών ύπολοιπων 
αίτουσών ώς μοναχών - μελών τής μοναχικής άδελ- 
φότητος διά τήν άπόδειξη έννόμου συμφέροντος 
προσβολής τών άναφερομένων πράξεων τής Μο­
νής καί τού Μητροπολίτου. Γενικό καί άόριστο έν- 
νομο συμφέρον άπό τήν συμμετοχή στή ζωή τής 
μοναχικής άδελφότητος δέν άρκει διότι τήν άκύρω- 
ση ζητά μόνον ό συνδεόμενος (και βλαπτόμενος) 
άπό τήν πλημμελή διοικητική πράξη και όχι ό οίοσ- 
δήποτε διοικούμενος ώς έπι οίονεί ...actio popula- 
ris!

Κατά κανόνα άποίτείται ίδιον καί άμεσο έννομο 
συμφέρον, έν προκειμένω δέ άπαιτειταί καί ή ύπαρ­
ξη έξείδίκευ/νένοο έννόμου συμφέροντος, μέ έπί­
κληση συγκεκριμένης έκ τής διατηρήσεως
τής φερομένης ώς πλημμελούς διοικητικής πράξης 
τοΰ Μητροπολίτου. Τούτο έπιβάλλεται λόγω τής /- 
δίαίτερότητος τοϋ Εκκλησιαστικού νομικού προσώ­
που (Ί. Μονής) καί τής ροναδικότητος τής μοναχι­
κής άδελφότητος, ή όποια άκτινοβολεϊται άπό τόν 
άναχωρητισμό καί άπό τήν έκούσια άπομάκρυνση 
έκ τών έγκοσμίων πρός οίκειοθελή άφιέρωση στήν 
μοναχική άσκηση, στήν όποια πρυτανεύει ή άρχή 
ιης όπακοής στήν Ήγουμένη («Γερόντισσα») καί 
τής άδιαμαρτύρητης συμμόρφωσης κάθε μέλους 
<ττίς έπαγγελίες τής ομολογίας του (ιδετε καί άρ- 
θρον 44 παρ. 1 ν. 590/77 περί Κ. Χάρτου).

Ή ιδιαιτερότητα αύτή, ή στράτευση τών μελών 
τής άδελφότητος καί ή αύτοπροαιρέτως όμολογη- 
θεΐσα όποκοη εις τόν «Γέροντα» ή τήν «Γερόντισ- 
σα», έπιβάλλουν τήν ύπαρξη συγκεκριμένου (άπο- 
χρώντος έξειδικευμένου) έννόμου συμφέροντος γιά 
τήν νομιμοποίηση μοναχού πρός άκύρωση πράξεων 
τού 'Ηγουμενοσυμβουλίου καί τοϋ έφορώντος Επι­
σκόπου, συνισταμένου στήν έπίκληση (καί ύπαρξη) 
άμέσου /?Αό/?ρς έκ τής πράξεως.

Μέ άλλα λόγια όφείλουν οι προσφεύγοντες μο­
ναχοί - μοναχές στό Σ.τ.Ε. μέ αίτημα τήν άκύρωση 
πράξεως τού άσκούντος έπί τών Ί. Μονών τής ε­
παρχίας αύτού Μητροπολίτου έποπτείαν (ίδ. άρ- 
θρον 39 παρ. 6 νόμου 590/77) νά έπικαλούνται και 
νά άποδεικνύουν ύπαρξη παρανόμου άντικανονικής 
καί έπιζήμιας ένέργειας τών προσβαλλομένων πρά­
ξεων σέ βάρος τής μοναχικής άδελφότητος και μά­
λιστα σέ βάρος των, ώστε νά μήν είναι άνεκτη ή 
διατήρηση τών πλημμελών πράξεων καί όχι γενική 
καί άόρίοτη ένέργειά τών πράξεων in pejus ώς 
πρός τήν άδελφότητα άλλά έπιζήμια συνέπεια σέ 
βάρος των, όπως λ.χ. έπί διατάξεως αιρετικού πε­
ριεχομένου τοΰ Κανονισμού λειτουργίας τής Μονής 
ή διατάξεις τείνουσες «εις ί/εοοργ/ας Μοναστη- 
ριων...» (βλ. Καν. Ζ' Πρωτοδ. εις ΣΚ Β σελ. 673).

Τέτοια «βλάβη» ούτε υπάρχει, ούτε έπικαλούνται 
αι εις τό Σ.τ.Ε. προσφυγούσαι Μοναχοί και είναι 
μάλιστα άξιοσημειωτο ότι ζητούν τήν άκύρωση τού 
'Εσωτ. Κανονισμού τής Μονής, χωρίς νά έξηγούν 
κατά τι ή έφαρμογή τού Κανονισμού βλάπτει τήν 
άδελφότητα καί τίς ίδιες προσωπικά, άφού άλλωσ­
τε δέν πρόκειται περί «νεωτεριζοντος» κειμένου μέ 
άμφιβολη «κανονικότητα». Δέν πρόκειται δηλ. περί 
Κανονισμού, εισάγοντος «καινά δαιμόνια» στήν ζωή 
τής μοναχικής άδελφότητος, άλλά περί κειμένου 
δοκίμου μέν άλλά έντελώς στερεοτύπου έξ έκείνων 
πού συνηθίζονται στίς Μονές, άνταποκρινόμενα 
πρός τόν μοναχικόν βίον καί γιά τόν λόγον αύτόν 
άποκαλούμενα μέ κανόνες διαβιώσεως
τών μοναχών και διοικήσεως τής Μονής («λειτουρ­
γικά» τυπικά), τά όποια διακρίνονταί άπό τά κτητο- 
ρικά τυπικά. Πάντως έξυπακούεται ότι όποιαδήποτε 
προσφυγή στό Δικαστήριο μέ έπίκληση «βλάβης» 
πρέπει νά μήν άντιβαίνεί άλλά νά έναρμονίζεται 
πρός τήν άρχήν τής «ύπακοής» ώς βασικήν Ομολο­
γίαν τοΰ Μοναχού (βλ. άνάλυση εις Κ. ΜΟΥΡΑΤίΔΗ,
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Ή Μοναχική Ύπακοή..., Αθήναι 1956 και Π. ΠΑΝΑ- 
ΠΩΤΑΚΟΥ, Τό δίκαιον τών Μοναχών Δ' - ή ιερά 
έπαγγελία τής ύπακοής, σελ. 133 έπ. καί τις έκεϊ 
παραπομπές).

Είδικώτερα γιά τήν έννοια και τήν έκταση τής 
άφ/ερώοΕως τοΰ μοναχού καί τήν έκ μέρους του 
αυτοπροαίρετη έγκατάλειψη τών έγκοσμίων, χάριν 
ύποΓογής μέ τήν έννοια τής άπαρνήσεως τών έγκο­
σμίων («λύσις τών δεσμών τής υλικής καί προσκαί- 
ρσυ ταύτης ζωής») και τής καθυποτάξεώς του στήν 
άδελφότητα στό πλαίσιο τής ίεράς έπαγγελίας τής 
Ύπακοής καί τής Ομολογίας τού «κατά Θεόν βίου» 
πρέπει νά άναφερθούν:

-Μ εγ. ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ, Κανόνες ιδία 18, 19, 20 - "Ο­
ροι κατά πλάτος 14, 15 - P.G., τόμ. 31 στ. 940-957.

-ΚΑΝΟΝΕΣ Η', Γ , ΚΓ καί Ζ' τής Δ' Οίκ. 
Συν. καί Πενθέκτης (Καν. 40 Πενθέκτης, εις ΣΚ, Β' 
σελ. 232 έπ. - 269 έπ.).

— Ακολουθία τού μεγάλου και άγγελικού σχή­
ματος εις ΕΥΧΟΛΟΓΙΟΝ, Ένετ. 1730 στ. 403-414.

-ΠΑΝΑΠΩΤΑΚΟΥ εις Δ' σελ. 70 έπ.
-ΜΙΛΑΣ, Τό Δίκαιον τής Ανατολικής Εκκλησίας 

παρ. 211 έπ.
— Εγχειρίδια Έκκλ. Δικ. ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ 

σελ. 155 έπ., 225 έπ.
-ΤΡΩΙΑΝΟΥ, Έκκλ. - Μοναχοί καί ΚΟΝΙΔΑΡΗ, 

όπου άνωτέρω PARSIM καί περισσότερα ΜΑΝ- 
τζΟΥΝΕΑ, Κανονικός Μοναχικός Κώδιξ, Αθήναι 
1976, σελ. 63 (Ύπακοή), 110 (Εύταξία - Ήγουμένη) 
139 (νομική θέση), 172 (Διοίκηση).

-«Πειθαρχειν δει Θεφ μάλλον ή άνθρώποις» 
(Πράξεις 5,29).

-«Πείθεσθαι τοις ήγουμένοις ύμών καί ύπείκε- 
τε...» ( Εβραίους 13,17).

-«Ο ι δέ τολμώντες άνατρέπειν τήν τοιαύτην 
διατύπωσιν καθ' οίονδήποτε τρόπον καί μή ύποτατ- 
τόμενοι τώ ιδίω Έπισκόπφ... ϋποκείσθωσαν έπιτι- 
μίοις... 01 δέ μονάζοντες έστωσαν άκοινώνητοι» 
(Καν. Η' Δ' Οίκ. Συν. εις Σ.Κ. τόμ. Β' σελ. 234).

-«Τ φ  τής Μσνής έξάρχοντι έν φόβω Θεού ύπο- 
τάσσεσθαι και τήν κατά πάντα ώς προσήκεν ύπα- 

έκπληρούν και ώς έξ όλης καρδίας έκουσίως 
τούτου άσπάζονται...» (Καν. ΜΑ' τής Στ' Οίκ. Συν. 
έκ Σ.Κ. τόμ. Β' σελ. 401).

—«... μή μονάζοντα πραγμάτων έπεισάγειν έαυ- 
τόν κοσμικαις διοικήσεσι...» (Καν. Γ' τής Δ' Οίκ. 
Συν.).

— «Μηδαμώς άδειαν έχοντας τού άφιεροΰντος, 
παρά γνώμην τού Επισκόπου, έαυτόν Ηγούμενον 
ή άνθ' έαυτόν έτερον καθιστάν...» (Καν. Α' Πρωτο- 
δευτέρας εις ΣΚτόμ. Β' σελ. 648).

-«Ε ί τις κληρικός πρός κληρικόν πράγμα έχει 
μή έγκαταλιμπανέτω τόν οίκείον Επίσκοπον καί έπί 
κοσμικά δικαστήρια μή κατατρεχέτω άλλά πρότε- 
ρον τήν ύπόθεσιν γυμναζέτω παρά τώ ίδίφ Έπισκό- 
πω. Εί δέ τις παρά ταύτα ποιήση κανονικοϊς έπιτι-

μίοις ύποκείσθω» (Καν. ΚΣΤ' τής ΣΤ' Οίκ. Συν. εις' 
Σ.Κ. τόμ Β' σελ. 361). ΐ

β) Εκτός τής έλλείψεως έννόμου συμφέροντος^ 
ύπό τήν προεκτεθεισα έννοια, ή αίτηση είναι έπίσης^ 
απαράδεκτη δεδομένου ότι, έξαιρέσει τού έσωτ.3 
Κανονισμού πού προσβάλλεται εύθέως γιά δήθεν§ 
νομικές πλημμέλειες, οί φερόμενες ώς συμπροσ-3 
βαλλόμενες «συναφείς» πράξεις τής έκλογής καί ί 
συγκροτήσεως Ηγουμενοσυμβουλίου προσβάλλον- 
ται άπαραδέκτως.

Πρώτον: λόγω άοριατίας, άφού δέν γίνεται επί­
κληση συγκεκριμένης πλημμέλειας, άλλά ύπάρχουν 
μόνον άοριστολογίες καί παράπονα χωρίς πρόταση 
συγκεκριμένης παράβασης καί δεύτερον: διότι, ύπό 
τό πρόσχημα τής έμπρόθεσμης προσβολής τοΰ Έ- 
σωτ. Κανονισμού, έπιχειρειται νά συμπροσβληθούν 
καί 01 προηγούμενες πράξεις έκλογής καί συγκρο­
τήσεως τού Ηγουμενοσυμβουλίου, δηλ. πράξεις 
πού έγιναν πρό ΙΟετίας ( Εκλογή τής Ήγουμένης 
τό 1982) καί πρό 3ετίας περίπου (συμπλήρωση τού 
Ηγουμενοσυμβουλίου τό 1989) καίτοι -καθώ ς 

προκύπτει άπό τά στοιχεία τού φακέλλου καί τις 
άπόψεις τής Διοικήσεως- οί Πράξεις αύτές δέν έ­
χουν προσβληθεί προηγουμένως καί, άφού έτυχαν 
τής έγκρίσεως τοΰ Επισκόπου έφαρμόσθησαν ά- 
κώλυτα έπί πολλά έτη καί έφεξής έχουν τεκμήριο 
νομιμότητας ( Εκλογή Ίαν. 1982 καί Πράξεις 64/ 
23.1.89 καί άπό 16.2.89 συμπληρώσεως), τών ο­
ποίων όχι μόνον έλαβαν γνώση οί αιτούσες έπικαί- 
ρως άλλά έχουν καί συμμετοχή εις αύτές!

Πρέπει ιδιαιτέρως νά τονισθή ότι, τόσον ή έπι- 
κύρωση τής έκλογής (1982), όσο καί οί Πράξεις 
συμπληρώσεως τού Ηγουμενοσυμβουλίου, έγιναν 
άπό τόν έπιχώριο 'Αρχιερέα κατ' ένάσκηση τής Κα­
νονικής δικαιοδοσίας του, συνάδουν πρός τήν έκ- 
κλησιαστική τάξη καί εύρίσκουν νόμιμο έρεισμα 
στις διατάξεις τού προαναφερομένου άρθρου 39 
παρ. 6 Ν. 590/77 (βλ. είδικώτερα εις ΠΑΝΑΓΙΩΤΑ- 
ΚΟ, Δ' σελ. 137, καί έξ έπόψεως Ν. 590/77 εις Γ. 
ΛΙΛΑΙΟΥ: Νομοκανονικά σελ. 151).

Επίσης καί:
-«Πάντων έκκλησιαστικών πραγμάτων ό Επί­

σκοπος έχέτω τήν φροντίδα καί διοικείτω αύτά ώς 
Θεού έφορώντος...» (ΚΑΝ. Λ', Η' καί ΜΑ' Άπο- 
στολικοι ΣΚ, Β σελ. 52 και σελ. 57).

— «Τούς δέ μονάζοντας ύποτετάχθαι τώ Έπι- 
σκόπω καί τήν ήσυχίαν άσπάζεσθαι...» (Καν. Δ' τής 
Δ' Οίκ. Συν., ΣΚ τόμ. Β' σελ. 225).

-«Μηδαμώς άδειαν έχοντας τού άφιεροΰντος 
παρά τήν γνώμην τοϋ Επισκόπου, έαυτόν Ηγούμε­
νον ή, άνθ' έαυτοΰ, έτερον καθιστάν...» (Καν. Α' 
Πρωτοδευτ. εις ΣΚ, Β σελ. 648). Τέλος γιά τήν άνά- j 
λογη έφαρμογή τών κρατούντων καί εις τάς γυναι-. j 
κείας Μονάς βλ. Καν. ΣΤ' τής Πρωτοδευτ. εις ΣΚ, ! 
Β σελ. 667 όπου: «άτινα περί μοναζόντων άνδρών ή j 
άγία Σύνοδος έκανόνισε τά αύτά καί περί μοναζου-)
σών γυναικών κρατείν έδικαίωσε».
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γ) τέλος sivat οί αιτιάσεις κατά τού
άπό 24.5.89 Εσωτερικού Κανονισμού (ΕΚΚΛΗΣΙΑ 1/ 
15 Αύγ. 1989) καί κατά τής έγκρίσεώς του άπό τόν 
Επίσκοπον (άρθ. 39 παρ. 4 καί 6 τού Ν. 590/77) 

γιά τούς λόγους πού έχουν ήδη έκτεθεϊ στις άπό- 
ψεις Διοικήσεως τής Ί. Μητροπόλεως άλλά καί διά 
τά έξής:

αα) Προκύπτει ότι ό ρηθείς Έσωτ. Κανονισμός 
ώς «λειτουργικό τυπικό» τής Ί. ίΥΙονής συνετάγη ά­
πό τό ρηθέν Ηγουμενοσυμβούλιο (πού συγκροτή­
θηκε κατά τόν προαναφερόμενο τρόπο) καί ό ό­
ποιος άφού έτυχε τής Κανονικής έγκρ/σεως τού έ- 
πιχωρίου Άρχιερέως δημοσιεύθηκε οτό δελτίο ΕΚ­
ΚΛΗΣΙΑ, κατ' έφαρμογήν τής παραγρ. 4 άρθρ. 39 
τού V. 590/77 περί Κ. Χάρτου τής 'Εκκλησίας τής 
'Ελλάδος.

Σημειώνεται ότι ό Έσωτ. Κανονισμός τών Μο­
νών συντάσσεται άπό τό 'Ηγουμενοσυμβούλιο καί 
έφαρμόζεται μετά τήν κανονική έγκριση καί τήν δη­
μοσίευσή του όπως όρίζει ό νόμος καί δέν είναι ά- 
παραίτητο νά προσυπογραφηθεϊ άπό όλους ή όλες 
Μοναχούς - Μοναχές πού έγκαταβιούν οτήν Ί. Μο­
νή.

Κατά συνέπεια λόγοι άκυρώσεως τού Κανονι­
σμού δέν εύσταθούν, άφού ό Εσωτερικός Κανονι­
σμός άποτελεΐ πράξη διοικήσεως έκ μέρους τού 
άρμοδίου όργάνου πού διοικεί τήν 'ί. Μονή ώς 
Ν.Π.Δ.Δ. (ίδ. άρθρον 1 παρ. 4 ν. 590/77) δηλ. τού 
Ηγουμενοσυμβουλίου, τού όποίου ή σύνθεση καί 

συγκρότηση έχουν καλώς καί πάντως είναι άπρόσ- 
βλητες.

ββ) Ή «κανονική δικαιοδοσία» τού Επισκόπου 
πρός έγκριση τών Μοναστηριακών Πράξεων είναι 
δεδομένη έκ τών ίσχυόντων Ιερών Κανόνων καί μά­
λιστα προκειμένου περί Επισκοπικών Μονών («ού- 
δέν διχα γνώμης Επισκόπου»).

Ή έπάλληλος ex lege δικαιοδοσία τού Επισκό­
που πρός έγκρισιν τών πράξεων τής Ί. Μονής, άλ­
λά καί διά τήν λήψη μέτρων γιά τήν λειτουργία τής 
Ί. Μονής προκύπτει έκ τών διατάξεων τού άρθρου 
39 παρ. 2, 4, 5, καί 6 τού Ν. 590/77 εύθέως ή έστω 
άναλογικά έφαρμοζομένων γιά τό νόμιμον έρεισμα 
τών (άπαραδέκτως) προσβαλλομένων πράξεων περί 
ιήν συγκρότηση τού 'Ηγουμενοσυμβουλίου (βλ. καί 
ΝΔ 374/47, πρβλ. δέ καί Γ. ΛΙ/\ΑΙΟΥ, Νομοκανονικά 
σελ. 155 - έπίσης ΣΕ 511/83 μέ σχόλια ΤΡΩΙΑΝΟΥ 
εις «Χριστιανό» 1984 τεύχ. 272 σελ. 184).

Υγ) Τέλος πρέπει γενικώτερα νά παρατηρηθεί ό­
τι ούτε ό νόμος, ούτε ή διοικητική πράξη έπιτρέπε- 
ιαι νά θίξουν τά άπό αιώνων κρατούντα άναφορικά 
μέ τήν όργάνωση τού μοναχικού βίου καί τήν διοί­
κηση τών Μοναστηρίων μέ τήν έποπτεία καί φροντί­
δα τ̂ ού Επισκόπου, λόγω τής σονταγροπκής προσ- 
τοσίος όχι μόνον τών ιερών κανόνων δογματικού 
περιεχομένου άλλά καί τών ^ύοσικών διοικητικών 0ε- 
ορών πού έχουν πάγια καθιερωθεί άπό μακρού

στήν 'Ορθόδοξη Εκκλησία (Σύνταγμα άρθρ. 3 παρ. 
1 κ α Η 3 Γ

Β. Κατά τήν νομολογία (ΣτΕ 609-612/1967, 3178/ 
76 Ολομέλεια, 3619/82, 1134, 1135, 1136/83 ένδ. ά- 
ναφέρονται) τό Συμβούλιο τής Έπικρατείας δέχεται 
ότι, ό κοινός νομοθέτης καί ή Διοίκηση «δύνανται» 
καί χωρίς τήν γνώμη τής Εκκλησίας, νά ρυθμίσουν 
διοικητικά ζητήματα τής Εκκλησίας, «δέν έπιτρέπε- 
ται όμως οί τροποποιήσεις αύτές νά προχωρήσουν 
μέχρι τής θεμελιώδους μεταβολής διοικητικών θε­
σμών, πού έχουν πάγια καθιερωθεί άπό μακρού 
στήν Ορθόδοξη Εκκλησία» (βλ. καί Μαρίνου «Ή 
συνταγματική κατοχύρωση τών Ί. Κανόνων» καί 
«Σχέσεις Εκκλησίας - Πολιτείας» σελ. 133 επ.).

Αντίθετη άποψη ύποστηρίζεται μέ γνωμοδότησή 
μου (« Εκκλησία» τ. 1990, σελ. 475 έπ.) κατά τήν 
όποία ό νομοθέτης δέν δικαιούται νά παρεμβαίνει 
στά τής διοικήσεως τής Εκκλησίας, χωρίς τήν γνώ­
μη της. Αύτό προκύπτει σαφέστατα άπό τήν άπό 
16.3.1977 εισηγητική έκθεση πρός τήν Βουλήν τών 
Ελλήνων τών τεσσάρων συναρμοδίων Υπουργών 

έπί τού σχεδίου νόμου περί Κ. Χάρτου, ό οποίος 
συνετάγη άπό μεικτών Έπιτρσπών (Εκκλησίας - 
Πολιτείας), έψηφίσθη κατά τήν διαδικασία τών Κω­
δίκων, δηλ. χωρίς καμμίαν μεταβολήν, τροποποίησιν 
ή προσθήκην καί όπως τονίζεται εις τήν είσήγησιν, 
«Καταστατικός Χάρτης τής Εκκλησίας είναι οί δι' 
άρθρων 3 καί 13 τού έν ισχύι Συντάγματος κατοχυ- 
ρούμενοι ιεροί Κανόνες».

Παρά τήν άνωτέρω νομολογία του τό Σ.τ.Ε, μέ 
τήν ύπ' άριθ. 1198/92 άπόφαση τού Γ  Τμήματος, 
άκύρωσε τήν άπόφαση τής Ίεράς Συνόδου μέ τήν 
όποία διορίσθηκε «Έξαρχος» είς Μητρόπολη μέ 
προβλήματα (βλ. Γεωργίου Λιλαίου «'Ορθόδοξος 
κατ' άνατολάς Εκκλησία. Συνοδικός Έξαρχος - έν­
νοια - άποστολή»).

Ή άντιθεση τής ώς άνω άκυρωτικής άποφά- 
σεως πρός τήν προαναφερόμενη νομολογία είναι 
καταφανής, άφού "Εξαρχος διοικήσεως «έστί ούχ ό 
έκάστης Μητροπόλεως Μητροπολίτης άλλά τής ό­
λης διοικήσεως» (Βαλσαμών καί Θ' Κανών τής Δ' 
Οικουμενικής Συνόδου).

Ο "Εξαρχος ύπήρξε καί είναι θεσμός είς τήν 'Α­
νατολική Ορθόδοξο Εκκλησία άπό τό 1387, όταν 
ώρίσθη Έξαρχος, λόγφ ερίδων Μητροπόλεων 
Σμύρνης και Εφέσου (Πρακτικά Ακαδημίας Αθη­
νών, 1936, 147, σημ. 5) καί είναι άπό αιώνων μέχρι 
σήμερον θεσμός.

Ή πρσαναφερομένη άπόφαση τού Σ.τ.Ε., δέν έ­
λαβε ύπ' όψη ότι και ή Ολομέλεια τού Δικαστη­
ρίου, όπως προαναφέρεται, έχει δεχθή ότι, «δέν 
μπορεί νά θίγονται διοικητικοί θεσμοί, πού έχουν 
πάγια καθιερωθεί άπό μακρού οτήν Ορθόδοξο Εκ­
κλησία» καί, παρά τάς έναντιώσεις καί τήν έπίκληση 
τής νομολογίας άπό τήν Εκκλησία τής Ελλάδος, 
κατά τής όποίας έστρέφετο ή αίτηση άκυρώσεως 
πράξεως τής Δ.Ι.Σ., έδέχθη τήν, κατά τού διορι­
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σμού Έξάρχου αίτηση άκυρώσεώς καί άκύρωσε 
τήν Συνοδική πράξη μέ τήν αίτίολογία ότι ό διορι­
σμός Έξάρχου δέν προβλέπεται ούτε άπό τόν νόμο 
590/77, ούτε άπό διάταξη άλλου νόμου.

Τήν νομολογία τού Σ.τ.Ε., ή όποια προβαίνει σέ 
άκύρωση Εκκλησιαστικών πράξεων μέ πάγια αιτιο­
λογία ότι, τά πάντα στή διοίκηση τής αύτοδιοικήτου 
Εκκλησίας τής Ελλάδος πρέπει νά προβλέπονται 
μέ διατάξεις Πολιτειακών νόμων, παραβλεπομένων 
τών Ί. Κανόνων, τών άπό μακρού κρατούντων εις 
τήν Εκκλησία θεσμών διοίκήσεως, τής Εκκλησια­
στικής Οικονομίας, άμφισβητεϊ ή Ορθόδοξος Ανα­
τολική τοΰ Χριστού Εκκλησία, ή όποια κυριαρχείται 
άπό τό δίκαιον τών Ί. Κανόνων καί ή όποια, σέ άν- 
τίθεση μέ άλλες Εκκλησίες, Κεφαλήν γνωρίζει τόν 
Κύριον ήμών Ίησοΰν Χριστόν, και υπάρχει άναπο- 
σπάστως ήνωμένη δογματικώς μετά τής έν Κων- 
σταντινουπόλεί Μεγάλης και πόσης άλλης όμοδό- 
ξου τού Χριστού Εκκλησίας, τηρούσα άπαρασα- 
λεύτως ώς έκεΐναι τούς ιερούς Κανόνας και τάς 
Ίεράς Παραδόσεις (άρθρο 3 παρ. 1 ίσχύοντος Συν/ 
τος).

Έκ τών άνωτέρω είναι σαφές ότι, άν ή Εκκλη­
σία τής Ελλάδος δέν συμμορφώνεται ή παρεκκλί­
νει άπό τά, καί διά τού Συντάγματος, έπιτασσόμε- 
να, διατρέχει τόν κίνδυνο νά έπικριθεΐ ΰπό τών άλ­
λων Όμοδόξων Εκκλησιών καί τής έν Κωνσταντι- 
νουπόλει Μεγάλης Εκκλησίας, και νά δημιουργη- 
θει, τό όλιγώτερον, διακοπή τής μετ' αύτών κοινω­
νίας.

Κατά τά άμέσως άνωτέρω τελούν ύπό συνταγ­
ματική κατοχύρωση και οί προαναφερόμενοι ιεροί 
κανόνες πού καθορίζουν (κανονική) δικαιοδοσία τού 
Επισκόπου, όχι μόνον νά έποπτεύει άλλά καί νά έ- 

πεμβαινει ρυθμιστικά στήν όργάνωση καί στήν διοί­
κηση τής μοναχικής άδελφότητος κατά τά προεκτε- 
θέντα, άφού άποτελοΰν «βασικόν διοικητικόν θε­
σμόν» όργανώσεως τού μοναχικού βίου. Υπό τήν 
έποψη αύτή είναι άπολύτως συμβατές καί έφαρμο- 
στέες οί διατάξεις τού άρθρου 39 Ν. 590/77, ένώ 
άντίθετα δέν πρέπει νά τύχουν έφαρμογής οί άπο- 
κλινουσες (τών άνωτέρω ιερών κανόνων και τοΰ 
άρθρου 39 Ν. 590/77) διατάξεις τόσον τού Καν. 39/ 
72, όσον και τοΰ Β.Δ. 28.7-15.9.1858 λόγω τής ρη- 
θείσης συνταγματικής κατοχυρώσεως τούτων.

Γ. Τά άνωτέρω, άνεξαρτήτως τού ότι οί όφει- 
λοντες ύπακοήν μετά τήν κουράν των μοναχοί - μο­
ναχοί, προσφεύγοντες εις τήν κοσμικήν δικαιοσύ­
νην κατά πράξεως τού Επισκόπου των, καταλαμβά­
νονται κανονικώς νά παραβιάζουν τάς έπαγγελιας 
των, στοιχειοθετουμένου εις βάρος των κανονικού 
παραπτώματος.

Διά νά μή υπάρξει παρεξήγηση ότι, τά άνωτέρω 
εύρισκονται σέ άντιθεση πρός τό άρθρο 20 παρ. 1 
τοΰ ίσχύοντος Συντάγματος (τό όποιο έτέθη γιά 
πρώτη φορά) κατά τό όποιον «έκαστος δικαιούται 
εις παροχήν έννόμου προστασίας ύπό τών δικαστη­

ρίων καί δύναται νά άναπτύξη ένώπιον τούτων τάς 
άπόψεις του περί τών δικαιωμάτων ή συμφερόντων ί 
του», άποσαφηνίζεται ότι τό Σύνταγμα στή λέξη «έ- ? 
καστος» δέν περιλαμβάνει και τούς μοναχούς - μο- 
ναχάς, οί όποιοι μέ τήν θέλησή των προσήλθαν εις : 
τόν μοναχισμόν και, μετά δοκιμασίαν εις νομίμως ' 
συνεστημένη καί κανονικώς λειτουργούσα Ί. Μονή, 
έκάρησαν μοναχοί και, άπό τής κουράς, θεωρούν­
ται κατά τούς Ί. Κανόνας καί τό κοσμικό δίκαιο 
«οίονεί νεκροί».

Περιουσιακώς, άπό τής κουράς, οι μοναχοί κα­
θίστανται άκτήμονες, διότι ένα μέρος τής έπαγγε- 
λίας των είναι ή άκτημοσύνη καί, νομίμως, ή Ί. Μο­
νή καθίσταται καθολικός διάδοχος τού μοναχού καί 
ύπεισέρχεται ατό σύνολο τών δικαιωμάτων και ύπο- 
χρεώσεων τούτου.

Από τής κουράς οί μοναχοί - μοναχοί έχουν πε- 
ριωρισμένη δικαιοπρακτική ικανότητα και περιορι­
σμό στό μισό τής έπικαρπίας στήν περίπτωση πού, 
μετά τήν κουρά, άποκτήσουν περιουσία άπό αιτία 
χαριστική (κληρονομιά, κληροδοσία, δωρεά). Τά δι­
καιώματα καί πράγματα άπό τήν χαριστική αίτια υ­
πέρ μοναχού, περιέρχονται αύτοδικαιως στήν Μονή 
τής μετανοίας του (ίδ. περισσότερα, Τρωιάνου, Πα­
ραδόσεις Έκκλ. Δικαίου, τεύχος γ ' σελ. 63, έπ. «ή 
ιδιαίτερη νομική μεταχείριση τών μοναχών»).

Διά τούς μοναχούς ύπάρχει ιδιαίτερη μεταχείρι­
ση στό ίσχύον δίκαιον χωρίς, αύτή ή διάκριοίΐ, νά 
θεωρείται άντίθετη πρός τό Σύνταγμα, τό όποιο ί 
στό άρθρο 4 παρ. 1 όριζει: «Οί Έλληνες είναι ίσοι I 
ένώπιον τοΰ νόμου». Τό σύνταγμα κατοχυρώνει δι­
καίωμα τών Ελλήνων νά συνιστοϋν σωματεία και 
ένώσεις μή κερδοσκοπικού σκοπού. Τό δικαίωμα 
αύτό δέν έχουν οί μοναχοί - μοναχοί (Έφ. Οεσ/κης 
1215/1975).

Τό άρθρο 4 παρ. 6 όριζει: «Πάς Έλληνδυνάμε- 
νος νά φέρη όπλα, ύποχρεοϋται νά συντελή εις τήν 
άμυναν τής Πατρίδας, κατά τους ορισμούς τών νό­
μων». Υποχρεωτική στράτευση. Τής γενικής αυτής 
συνταγματικής ύποχρεώσεως έχουν έξαιρεθει οί 
μοναχοί (άρθρο 10 τού Ν.Δ. 720/70, όπως έχει τρο­
ποποιηθεί μέ τό άρθρο 2 τοΰ νόμου 408/76).

Αύτή ή εξαίρεση ώς συνέπεια ότι, άπό τής κου­
ράς οί μοναχοί θεωρούνται κατά κόσμον νεκροί, άν 
καί βιολογικά ζούν μέχρι τού θανάτου των.

Οί μοναχοί - μοναχοί διά τής έπαγγελιας των, 
έδέσμευσαν έαυτους μέ τήν θέλησή των. Ούδείς 
τούς ύπεχρέωσε νά γίνουν μοναχοί - μοναχοί. Ο 
Δομήτωρ τής Εκκλησίας Του Κύριος άπεσαφήνισε'
«ό χωρών χωρείτω», «όσης θέλει όπίσω μου έλθείν 
άπαρνησάσθω έαυτόν καί άράτω τόν σταυρόν αύ­
τού». Καί ό λαός, γνώστης τών στερήσεων καί τών , 
δεσμεύσεων έκ τής μοναχικής ίδιότητος λέει- «βα-' 
ρειά ή καλογερική».

Από τής μοναχικής των ιδιότητας οί μοναχοί - 
μοναχοί δέν μπορούν νά έλευθερώσουν έαυτούς.) 
Ή έκουσία άποβολή τοΰ μοναχικού σχήματος άπο- ξ
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ΕΟΡΤΑΣΤΙΚΗ ΕΚΑΗΛΩΣΙΣ 
ΠΡΟΣ ΤΙΜΗΝ ΣΕΒ. ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΩΝ

Μ ε/ίστη ε/ναί η άχάπη λ;ο;ί τό ια τρ ικ όν ένδία- 
φ φ οΓ  του <5ίό τάς ϊ  Μ ονός τής Εττορχίός του. 
'Οάτν, κ<ττυ)5α;Αυ προοττίτ^υ/ός ό ίό  τήν όνακατνίΠίν 
κο/ πνυυυατίχήν όναου/λίρότησιν αυτών, τός ό ­
ποια:: κατυστησυν έρχαοτήρια αρετής πα/ απτινο- 
^όΑους φάρους. 7επ;/ήρίον τής όχάπης παΐ τοΰ έν- 
όιαφεροντός του ε/ναι α ί ουνεχ*είς ποιφαντοριπαί 
έπιοκεφεις καί νουόεοΐαί πρός αΰτάς, όΑΑά, πρό  
πάίπτυν, αί συχναί ;(τρηυατοόοτήσ'είς κατα τας ,υε- 
χά/ίας εορτάς π ρ ός αύτάς, υπό τοΰ ίόίου. Χ αί έτι 
πεοιοΌ'ότερον άποτεΑεο;Μα εμπράκτου άχάπης του 
πρός τας Τερός Λίονά$; είναι ή εν  ζωή όωρεα τής 
ποΑίτήιου /Ιι^Αίοάήκης του, ήτις περιΑα/ι/Ιάνεί οπα- 
νιος εκδόσεις. Τόΰτο εχενετο .πρός τήν Ζ Μ ονήν  
τοΰ Παρακλήτου "βρωποΰ Αττικής.

* TweyiiC! έπ aeA. 720 τοΰ ύπ* άρ. 4 τεΰγονς.

τελεί κανονικόν παράπτωμα. Ακόμη και στήν περί­
πτωση έκκλησιαστικής καταδίκης των οί μοναχοί - 
μοναχοί δέν άποβάλλουν τήν μοναχική ιδιότητα. 
Τούτο έχει, άκόμη καί δι' άποφάσεων ποινικών δι­
καστηρίων άποσαφηνισθει.

Επί τής αίτήσεως τών μοναζουσών έξεδόθη ή 
ύπ' άριθ. 3986/1992, άπορριπτική τής αίτήσεως, ά­
πόφαση τού Ε' Τμήματος τού Συμβουλίου τής Επι­
κράτειας. Είναι άξιοσημείωτος ή εις τήν αιτιολογία 
της άναφορά: «Τοιουτοτρόπως όμως δέν στοιχειο­
θετούν τό άπαιτούμενο διά τήν άκυρωτικήν προσ­
βολήν τού κανονισμού τούτου ιδιαίτερον συμφέρον, 
έν όψει μάλιστα τής ιδιότητάς των ώς μοναχών έγ- 
καταβιουσών κατά τούς συνταγματικώς κατοχυρω­
μένους ιερούς κανόνας καί παραδόσεις τής 'Ορθο­
δόξου 'Εκκλησίας, πού έπιβάλλουν δι' έκουσίως 
παρεχομένου όρκου τήν πλήρη ύποταγή των στήν 
έσωτερικήν τάξιν τής Μονής καί άρα δέν νομιμο­
ποιούνται στήν άσκηση τής ύπό κρίσιν αίτήσεως» 
(ΣιΕ. Ε' Τμήμα, 3986/92, σελ. 3).

Είναι άξία ιδιαιτέρας έπισημάνσεως ή άνωτέρω 
άπόφαση, μέ τήν όποία ή νομολογία τού Σ.τ.Ε., ά- 
ναφερομένη εις τούς Ί. Κανόνας καί Παραδόσεις 
ιής Ορθοδόξου Εκκλησίας, διαφοροποιείται πρός 
τις άκυρωτικές άποφάσεις, μέ τις όποιες οί 'Εκκλη­
σιαστικές πράξεις θά πρέπει, διά νά είναι έγκυρες, 
νά ύποστηρίζονται σέ διατάξεις νόμων (ίδ. άνωτέ­
ρω) παραγνωριζομένων τών Ί. Κανόνων καί Παρα- 
δόσεως, άπό τούς όποίους κυριαρχείται ή ζωή τής 
αύτοδίοικήτου Εκκλησίας τής Ελλάδος, όπως καί 
ή Μεγάλη τοϋ Χριστού Εκκλησία καί όλαι αί Ομό­
δοξοι Εκκλησία! (άρθρον 3 παρ. 1 Συντ.).

ΓΕΩΡΓΙΟΣ Ν. ΛίΛΑΙΟΣ

Πίρ την Ζεράν Μ ονήν Πίσοδείων τήρ Θεοτό­
κου, π ορ ά  τό Μ ορκόπουΖον Αττικηρ, ίδρυσε κσί 
Ζείτουρχεί έζωτερίκόν ίστρείόν .πΖηρωρ έζωπΖί- 
ρυενον όΖσ τά άπσραίτητσ ουχ^ρονσ ίστρίκά 
ηηχ^ανηηστσ κσί έρχσΖείά, χ*άρίν τών κστοίκων 
τών π ερ ίζ ;^;ωρίών.

Χστεοτησε τάρ Γυνσίκείάρ Ζεράρ Μονά$; 
Μόνον φυτώριο όρησκευτικης ζω?/ρ, άΖΖά κσί κέν­
τρο εΰποίίορ κοί πυρηνορ κοινωνικηρ έρχοσίαρ. 
Αειτουρχοΰν ΖδρήΜΟΤο ΘηΖέων υπό το όνόφοτο.' 
ο. «Στέγη Αγάπης», είς την Ζερον Μονήν Πΰογ- 

γεΖίο;Μοΰ της Θεοτόκου Νέας Μάκρης.
« Α γ ιο  Τριάς» είς την Ζερον Μ ονήν Ό σ ίο ς  Φι- 
Ζοόέης τή̂ ς Α ό η νο ίο ς  ε ίς  την ΖίκάΖηη κοί 

γ. Ζο Α ΰρειον Π αιδικόν Ζδρυφο 'Ορφανών κοί 
Α πόρω ν «Οί Α γιο ι Α νάργυροι», είς  την Ζε­
ρ ο ν  Μ ονήν της Α γ ιο ς  Τριάδος παρά τώ Μάτι 
Αττικής.
Ζο Ζδρΰηοτο αΰτο προσφέρουν pyi φόνον οι­

κογενειακήν όοΖπωρήν είς φικρο κορίτσια που εΖ 
χΌν τήν άτυχιον νά οτερηόοΰν οΰτήν, άΖΖά καί 
τροφήη στέγην καί φόρφωσιν διά τήν άποκοτά- 
οτασιν των. ΛΖέ τήν οκοτάπαυοτον φέριφνα κοί 
φροντίδα του, είς τά ώς άνω Ζδρΰφατο ο ί τρόφι- 
φοί φαόητοί εκπαιδεύονται.

Απεκατέοτησε διά τοΰ Ζεροΰ Μυστηρίου τοΰ 
ία φ ο υ  δέκα επτά νεά νιδ ο ς  τάς όποίας ή Ζερά 
ΜητρόποΖις Αττικής έπροικοδότησε καί έ/ίοήόησε 
νά οίκοδοφήσουν οίκογένειον καί νά στηρίζουν 
τήν συζυγικήν ζωήν των έπί Χριστιανικών άρχών 
τάς όποίας έζησφάΖισεν ή στοργή κοί ή προστα­
σία τοΰ ΜητροποΖιτου Δωροόέου. Ζο άνωτέρω Ζ- 
δρΰφοτο ^ οηόεί οίκονοφικώς διά τοΰ Χεντρικοΰ  
ΦιΖοπτώχ^ου Ζοφείόυ τής Ζεράς ΜητροπόΖεως καί 
διά τών γενναιοτάτων προσωπικών του οίκονο,πι­
κών προσφορών.

Χατο/?άΖΖει ιδιαιτέραν φέριφνον κοί διά  τήν 
τρίτην ήΖικίον, τά γηρατειά, τά όποια αντιπρο­
σωπεύουν οί άπό,ίιαχοι τής ζωής. Πκτός άπό τάς 
«Ζ/στίάς Γερόντων» που Ζειτουργοΰν είς ποΖΖάς 
Ε νο ρ ία ς  ίδρυσε τό Γηροκοφειόν «Ζίαναγίο Θεο- 
σκέπαστη» είς τήν Ζεράν Μ ονήν Α γία ς  Τριάδος  
είς τό Μάτι Αττικής είς τό όποιον στεγάζονται 
τεσσαράκοντα τρόφιφοι.

Το Χεντρικόν ΦιΖόπτωχΌν Ταφείόν τής Ζεράς 
ΜητροπόΖεως φέσω τών Ενοριακώ ν ΦιΖοπτώχων 
Ταφείων, άντιφετωπίζει τάς άνάγκας τών άναζιο- 
παόοΰντων κάόε Ε νορ ία ς



160 ΕΚΚΛΗΣΙΑ 15 Μαρτίου 1993, Apte. g ί

τό ΧεντρίΑτόν ΦίΑόπτ&,̂ ον Τοψε/όυ; 
φ κ ε τ ό  όίκταίντα; ττερίστατίλτό' όίό 

;Μ?;νίο;ίων επίόο^άτων. Έίρ αύτό προστί0εν- 
m i Οί όποιροψίοτί ,ττρόφ τοό̂ * άττόροπρ ψοίτι/τός* κα/ 
τττοπόσστό'^ r?yg- Α^ζρο,ττό/ίείίΐψ ΆτπΑ;^$; ινοτ-
0ώρ καί αί προίκοόοτ?)σεί$' ^ί^Αεων, πρώτον τροφό 
/iiw  τών ϊόρτψάτίον τ?̂ φ

Δ ίό τ^ρ Χατί^ίχ-ί/τίκ^ρ κίν?;σεάί$; ?y όττοάτ /ίεΑετά 
καί έφαρ^όζεί τρόπ̂ οπρ ^εΑτίώίτείυς τών âTii!;)̂ ?;Ti- 
κώτ̂  έίτί0ίί,ίίεί καί είΤί&ώκεί, ώστε τό Χατ?;;̂ '?7Τίκόν 
να χίν/; ποΑορ έ/ί̂ εω̂ * τών νείον τ̂ α0?;τών καί φοί- 
τ??τών καί στ'νόετίκό$' κρίκσρ αότών ψετά τ?;ρ Έκ- 
κΑί̂ οϊα̂ ; ώστε να χνίκρίσοπν καί χεα0σόν τό άνό- 
0είίτσν /άΑα τί̂ ρ φίίί,ίίί̂ τσπ ί),ίίών :τά7τεί(ίψ καί νά 
ζίίσσνν κατά Θεόν. Έί'ρ τόν σκσττόν αότόν σνντε- 
Ασόν τά ΈκκΑί/σίαστίκά Χίεντρα Νεότί7τσ$̂  τά ό- 
ποάτ Χείτσίίρχσόν είρ τσόρ περίσσοτερσν^' Υερσόρ 
Αασόρ. Έντόρ αότών στ/ντεΑείταί ερχσν ,ίίεχα πρόζ- 
εάαχχε/ίίρίίόν τών νε&ίν; χίνεταί όε ?/ .τίρακτίκ?) ε- 
φαρ,ίίσχ?; τών όίόασκαΑίών τών Λατ?;;);'?;τίκών Σ)̂ ο- 
Αείών.

7ο ενόίαφερσν τοα ετναί ά/ίείώτον όί' οίΤα τά 
%νείί̂ ατίκά τοίί τέκνα, /ίίκροόρ καί ,ίίεχάΑον$; άν- 
όραρ καί yuvaoiag; Τσίί/ρίκοός; Μοναχούς καί Ααί- 
κούς. Άπόόεί^ίς τούτοίί ετναί ότί ό Ζε/βαο]ίίίώτατος 
όίορχανώνεί ΛΖί/ρίκο,Ιαίκά Δανεόρία είς τόν 7ε- 
ρόν Ναόν ΈύαχγεΑίΟίΜού τ?)ς Θεοτόκον Νεας Έρν- 
άραίάς; ττού ε/ναί ό /ίεχαΑντερος τ^ς .ττερίφερείας; 
όίά τ?)ν άνάπτν^ίν άε,ίίάτίΜν ν.κτό Χα0?7Χ?7τών ΤΤανε- 
κτίοτί/ψίον.

Ό Ζε/?αο;ίίίώτατος κ. Δωρόθεος ενόίαφερεταί 
όίά τά ίτρο^Αφατα τ^ς Λί/φίΟίάς; στον ?) εόρα 
τον, καί ετναί άγαπ?;τός άπό τονς Αύ;φίθίώτες. Α ­
ποτελεί τόν πρώτον κοίννίνίκόν παράχοντα τ?)ς 
Τό/φίοίάς.

Ένεκα τ^ς ποΑνφόρφον όραοτ?;ρίότί?τός τον 
καί τών άνεκτί̂ ίί/των νπί/ρεοτών πρός τί)ν ΈκκΑ?/- 
οίαν καί τ^ν ΤΤατρίόα άπενε ί̂ί/άί̂ σαν είς αντόν 
ποΑΑά παράσ??;ίία καί //ετάΑΑία.

Μεταξ'ν τών τί/ίών, αί όποίάί προοεχενοντο είς 
τόν Μί/τροποΑττί/ν Άττίκ^ς κ. Δίνρόάεον ^το καί 
εκόοσίς τί,ωί/τίκον τό,Μον νπό τόν τίτΑον «ί^στορίά 
-  Άττίκ?)» νπό όρχανωτίκ^ς επίτροπος ύπό
τόν Μί/τροποΑίΤί̂ ν ΤΤίΟίόίάς κ. Μεάόόίοψ είς τόν 
οποίον περί^ονταί περίοπονόαοτοί φεΑεταί τον 
Άρχίεπίοκόπον πρώ?;ν Θνατεφίον κ. Μεάοόίον, 
τών Μ?;τροποΑίτών Έίοανίον καί Έίατίθτ?;ς κ. Αν­
τωνίου καί Έ ερχφον κ. Τωάτψον, τών Έανοοίο- 
Αοχίωτάτων Άρχί/ίανόρίτών κ. κ. Τεροάεον ΈΑά- 
χον, !̂ ίί. ΈαΑί̂ βα, Μακαρίου ΈαρΑά, τον πατρός 
Μίχα?)Α Έαρόα/ίάκ?/, τών κα0?;χ?7τών Τίανεπίοτ?;- 
^ίόν κ. κ. Έωτ/νον ΤΠίοπονΑον, ΤΤαναχίώτον

Λρί/στον, Έ ώνΝον ΈαΑοκνρ?; καί ΈναχχέΑο;;; 
Έόράκα κ.Απ.

'Θ Έε^αρίίίώτατος ΜήτροποΑίτί^ς κ. Δωρόθεος) 
είναί προσωπίκότί/ς /ίε πΑοντον χαρίρίίάτων κοίί 
οπανίώ ν αρετών. Έίναί χν?/αίος ΈΑΑγη όίόάοκα-- 
Αος τον ΈναχχεΑίόν καί άχωνίοτής τ?)ς έΑενθερίας 
τ^ς Έατρίόος. ί)

7$ζεί ενρντάτ?;ν παίόείαν. Έτναί άφωοίω,νενοςΑ 
είς τήν ΈΑΑί^νορθόόοξον Έίστίν. Δίακατεχεταί ά- 
πό έντονον άχάπ?;ν π ρ ός τήν ΈκκΑί/σίαν καί τήν 
ΤΤατρίόα. Έίναί όίκαίος καί ονχκατα/θατίκός. ΦίΑό- 
^ ενος προοί^νής καί καΑοκάχαθος. Έίναί ή'ρε̂ Μος 
καί χαΑήνίος άΑΑά σνχχρόνω ς άπτόί/τος άχωνί- 
στής. ίΔκά/ίατος έρχάτ?7ς  τον ΈναχχεΑίόν ,νέ εν- 
φράόείαν καί πείοτίκότ?;τα. Έίναί φίΑάνθρωπος, 
ον^ίπαρχων /ίετά τών άοθενονντω ν Λρίοτίανών. 
Έίναί φετρίόφρων καί άποφενχεί τάς επίόεί^είς.

Έίήεθα νπερήφανοί όίότί ό Έε^αομίώτατος έ- 
φοίτί/οεν ε ίς  τό Έ ' Τρανάσίον Χ ρρενω ν καί ήτο 
ον,ίί/ίαθί/τής /ίας, αρκετά χρόνία  πρεο;6ντερός ,νας.

Τον ενχό/τεθα /ίακρο?;/ίερενσίν επ ' άχαθώ τής 
ΈκκΑί/οίάς καί τής ΤΖατρίόος. Μ έ οε/?αρνόν άΑΑά 
καί άπείρον άχάπ?;ν ενχό/ίεθα  

Έίς ποΑΑά ετ?; Δέσποτα.^

Στή οννέχεία  τόν λόγο έλαβε ό κ. Ίωάν\'ητ Φ. 
Ά θανασόπουλος, θεολόγος -  φιλόλογος, Δ/ντής 
τοΰ Α ρσάκειου Λυκείου Πατρών καί παρουσίασε 
τήν προσωπικότητα και τό έργο τού Σεβ. Μητρο­
πολίτου Πατρών κ. Νικοδήμου, εϊπών τά έξής:

Θά ήθεΑα έκ προοίφίόν νά έκφράοω τά θερ/ίά 
/ίον σνχχαρ?;τήρία πρός τόν άξ ί̂οτί ί̂ο Τίρόεόρο τον 
ΣύΑΑόχον αποφοίτων τοΰ Έ ' Όκτατα^ίον Τνμνα- 
σίον Μ ρρένων Μθί/νών καθγχγτήν κ. ΝίκόΑαον 
ΜντωνόπονΑον καί οτά Α /ε ίγ  τον Δίοίκγτίκον 
Σνφ^ονΑίόν τον ίόίόν ΣνΑΑόχον χιά τήν ωραία καί 
πρωτότνπ?; πρωτο,θονΑία π ον  εή^αις νά  τί/ίήοονν 
/ίέ τήν παρούσα αε,ίίνή έκόήΑωοί τονς εκείνους έκ 
τών αποφοίτων συμμαθητών τον Γυμνασίου τού­
τον, Οί όποίόί έπέΑεξ'αν τήν άποστοΑήν τον κΑηρί- 
κον καί άνεόείχθηοαν «Αείτονρχοί Υρίοτον» (Τωμ.

καί όίάκονοί τον άχίωτάτον Θνσίαοτηρίον 
τον Ένρίον.

Έίναί μ ία  πράξ^ίς ή όποία, ώς έκπαίόεντίκόη  
μέ χα ρ οπ οίεί ίόίαίτέρως, χίατί άποόείκννεί περί- 
τράνως ότί σείς ο ί όποίόί έμαθητενσατε στό Έ' 
Τνμνάαίο τών Αθηνών, έόίόίήγθητε, πέρα τών άΑ- 
Αων, ότί καί ώς άπόφοίτοί πρέπεί νά  παραμένετε 
οννόεόεμένοί μ έ τονς παΑαίονς καί νέους σνμμα- 
θητάς σας οέ μία κοίνωνία άχάπης καί ονναόεΑ- 
φοσύνης έπί πΑέον όέ —καί αύτό νομίζω ότί έχεί 
ίόίαίτερη σημασία — νά τίμάτε καί νά ο ^ ε ο θ ε  τήκ
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χί7ί wFg- Aeiwnpyovp ο/ όποίοί
οτο /ε^ιό Θνοίοίστφίο χα/ οτ^ άιαχονΜ 

ί-ού 0είον χι^ρύγ,ΜΟίτορ «ττρός τόν ιναταρτίίχΜόν τών 
άνίών τίξ τρχον όίΟλίονίόξ) Τίς οίλ;οόο/ι^ν τοό <τώ-
//ατοξ τοτ ΑφΛττοό»

Είναι ιόιαίτερ?? ?? χα ρά  τοά ό)αΑούντο$; όιότι 
μεταξύ τών τί/ιω/ιένων ο?/,αέρα %Α?)ρίλ;ών -  σν//;ιο;- 
0;?τών ααρ είναι %αι ό Εε^. Μι^τροποΑίτι^ρ 77ατρών 
;<̂. Νί?ιόόί).Μος τον όποιον ό νποφαινό)ΐενος, )ΐε αι- 
α^/;/ιατα /5αόντάτι?ρ viixi^p άφοοιώοεωρ λ;αι άχά- 
πι/τ πρός τόν πνεν,Ηατιχόν πατέρα χαι ποι^ιενάρ- 
ν?;ν π)ς χενετειρας τον, έχει τί?ν τψι}ν να παρον- 
αιάοΐ) ένώπιον αας τ^ν προσωπι^ότι/τα χαι τό πο- 
ΑνπΑενρο έρχο τον λ;αι να εξάρι; τψν αε^αο;ΐίαν 
είχόνα"τι;ς προοωπι?!;ότι;τός τοε) π ον έχει ι;όι; Αεν- 
χανόι; οτι; όιαχονια τι;ς ΕιοιΑι/αίας τιαι έχει ιιατα- 
Αά^ει έπαξίώς περιόπτι; ^έαι ατό αώ;ια τι;ς ο-επτι;ς 
Ιεραρχίας τ);ς Ει-:?ιΑι;αιας τι;ς ΕΑΑάόος.

Εε^αίώς ι; Αεπτο/ιερι;ς άναξρορά οτι;ν π1ι;^νιρι- 
ί'εραρχιχι;, ποψ αντ^ι; ιιαι ovyypayw i; όραστι;- 

ριότι;τα τον τι/ινι,ιιένον Υεράρχον, έΑΑειψεί χρόνον, 
είναι άόννατι;. Δννατι; είναι ;ιόνον ?; σνντο/ιι; άνα- 
φ?ορά στις οι;;ιαντί;^ές χρονοΑοχιες ιιαι στά χεχο- 
νότα τον jStov τον.

Ό  Σε^. Μι;τροποΑίτ?;ς ΥΥατρών ;γ. Μι<;όόι;;ιος; 
λίατά ϋόο/ιον Μ ιιόΑαος ΕαΑΑι/νόράς; έχεννι/ό*!; 
οτψν Αόι;να στις 2  Φε;5ροναρά)ν ίΡ ίά  nai άνετρά- 
<;ιι; ενσε^ώς νπό τών χσνένιν τον Αε&ινιόον χαι 
ΕαΑνψονς. «ΥΤαιόιόόεν προσφοιτών εις  τόν ναόν  
τον Ενριον» ενωρίς ?;σόάνόι; τ?;ν πρώτι; παρόρ,Μΐ;- 
αι τι;ς ;^Αίσεώς τον πρός τό ιερατσιό οτάόιο. Γι' 
αντό, /ιετά τι;ν άποφοίτι/σι τον άπό τό Ε ' Εν;ινά- 
οιο Αάι;νών, εισι;Αόε ΐίατόπιν εξετάσεω ν οτι; 0 ε ο -  
Αο/ΐλν; .^οΑι; τον ΤΥαν/αίον Α<9ι;νών χιά τι;ν άπό- 
ιιτι;σι τών πνενΛ!ατσ<;ών %αί έπΑίΑι/σιαστιτιών έ^ιεί- 
νων έφοόιων, πον όα τόν άνεόεόινναν Αειτονρχόν 
τών ΛΥνστι;ριων τ^ς Έλ;ΐί;Αι;σίας κ;αί όόια/ιον ιιι/ρν- 
κα τών ΕναχγεΑιιιών όι^αχνάτων. Εατέστι; πτν- 
χιοίϊχος στις 27  Μ άρτιόν ίΡ27.

Τις στρατιωτίΐιές τον νπτχρεώ σεις έξεπΑ φω σε  
ώς λ;Αι;ρΐλ;ός τ φ  ιιΑάσεως Α ρχιχώ ς νπι;ρέτι;- 
σε έπί πεντάφι;νον τ φ  στρατιωτσι^ τον ^ι;τεία ώς 
προστάτι;ς —νιος ποΑντέιινον— στό Α ' Evvray;ia 
πεξίλ;ον. Ε ραόντερον έστρατειίόι; χα ί πάΑιν, ώς 
χΑι;ριχός πΑέον, φέ τόν φ 0 φ ό  τον Α οχα γον χαί 
νπι;ρέτι;σε έπί 22 ; ιφ ε ς  άρχιχώς ώς
ίε ρ ο χ φ ν ξ  τών Μ ονάόω ν Μ α χ ρ ο νφ ο ν , έ ν  οννε- 
χεία όέ στό Γράφφο, «γρα;ι;ΐ!;ν τών πρόσω», ώς 
ίερενς πρώτον ;ιέν τ φ  Ζί?;ς Υάξιαρχίάς χα ί άχο- 
Αονόως τ?;ς Ε  Μ εραρχίας.

«Ζι;Αών τα χαρίριιατα τά χρειττονα» (Α ' Εορ. 
^2,2;^ χατά τόν Απ. ΤΥανΑον χα ί όιας?Αεχό;ιενος

άπό φόντατι; πιστι χαί πόάσνς ιέρονς; έχάρι; ,αο- 
ναχός στίς 74 Υανοναρίόν 7^2^ ,νετονο,Μασάείς χα­
τά τό έχχΑ?;σιαστιχόν έάος τνιχόόι;/ιος; ένώ τι;ν έ- 
πο,ιιένι;% 72ι;ν Υανοναριον, έχειροτον?;άι; όιάχονος 
άπό τόν άοίόι/ιο Μι;τροποΑίτι; Εά;ιον Ειρι/ναιόν 
χαί έτοποάετι;άι; στι;ν έπιτεΑιχ^ άέσι τον άρχιόια- 
χόνον τον /ιαχαριοτον Αρχιεπιοχόπον Αάι;νών 
Αρνοάνάον, τον άπό Υραπεξονντος. Ετι; άέσι αιΐτι; 
παρέ;ιείνε /ι^ ρ ι τ φ  Αι;ξεως τ φ  άρχιερατειας τον 
Αρνοάνάον, «παρά τώ όποφ  χατι;ρτίσάι; ώς έχ- 
χΑ?;οιαστιχόν οτέΑεχος».

77ρεο;7ντερος ξχαί άρχι,νανόρίτι/ς) έχειροτονι;- 
άι; άπό τόν όιάόοχον τον Αρνοάνόον, Αρχιεπέ- 
οχοπον -  ΑντίφοιΑέα Δα;ιαοχι;νόν, στίς ά Υα- 
νοναρίόν 7Ρ44 χαί όιετέΑεοε χρα;ι;ιατενς τ φ  Υε- 
ράς Αρχιεπιοχοπφ Αάι;νών έπί τ φ  άρχιερατειας 
πέντε άρχιεπισχόπωη Αρνοάνάον, Δα;ιασχι;νοΕ 
Επνρίόωνος, Δωροάέον χαί ΘεοχΑφον. Αίττο τον 
τεΑενταίόν όίωρίοτ?;χε φ ο φ ε ν ο ς  τ φ  Υ. Μ ονφ 
ΤΤετράχι;. Ζτ^ άέσι αντι; παρέ;ιεινε .έπί τετραετίαν 
ξ7Ρ272.γρ^φ^ Δπότε παρι;τι;άι; χιά νά έπιόο^ι; στό 
έρχο τον έφ?;;ιερενοντος ιεροχι/ρνχος χαί νά άνα- 
πτνξι; ενρντατο χι;ρνχτίχό χαί ποι;ιαντίχό έρχο 
προς τ φ  νεότι;τα χαί τον Ααόις άπό τίς έπάΑξεις 
τον άφωνος; τ φ  χατ?;χι;οεως χαί έξο^ιοΑοχφεως 
τών ε^χιαντιχωτέρων ΤΥαών χαί ενοριών τ φ  77ρω- 
τενονσ?;ς.

Εέ φ ιχ ία  /ιόΑις 2ά ετών χαί ;ιετά άπο έπανει- 
Α?;;ι.ίΐένες προτάσεις τον Μι;τροποΑίΤον Θεοένίχι/ς 
Εενναόίόν, προεχρέάι; νπό τ φ  Υεράς Εννόόον χιά 
τ φ  προαχενχι; τον οτό φ φ ό  τον Υ/ίπισχόπον, 
προχεφιένον νά τοποάετι;ά^ ώς φ?;άός έπίσχοπος 
τον ώς άνω Μι;τροποΑίτσν. Ό/ιως; παρά τ φ  νπερ- 
ι/ιφ ισ ί τον άπο τ φ  πΑειογν/φια τ φ  Υεράς Εννό- 
όον, ?; πρότασις έχεινι; όέν έτεΑεσ<;?όρι;σε, έπειό^ 
άνέχνψε νο,Μίχό χώΑν;ια πον όέν έπέτρεπε τ φ  έχ- 
Αοχφ έπισχόπον πρό τ φ  σν;ιπΑι;ρώσεως τον 22ον 
έτονς τ φ  φ ιχ ίας τον νποιέι;φίόν. ΤΥαρέ ι̂εινε ό)ιως 
τό ενσι;;ιον τ φ  άναχνωρίσεεφ τον σννοόιχώς, ότι 
όφαόι; ό προταάείς χαί νπερφ;γχσάείς όιέάετε ά­
πό νεαράς φ ιχ ίας τά άπαιτοφενα προσόντα χαί 
τίς ίχανότι;τες χιά τό έπισχοπιχό άξίω/ια.

Υίατά τό έτος 7%7, ;ιετά άπό πρόσχΑι;σί τον 
Αρχιεπισχόπον Α,ίίεριχφ Υαχώφν, ;ιετέ^ι; σ τφ  
Α;ιερίχι; όπον άνέΑαφ τ φ  όιενάννσι τ φ  ΘεοΑο- 
χ ιχ φ  ΣχοΑφ τον Υι ι̂ιόν Ετανρον Εοστώνι;ς, έρ- 
χον τ φ  όποιας είναι ι; άεοΑοχιχι; χαί έχχΑι/σιαοτι- 
χι; Ε0ρ<Υίί̂ εης ιεροσπονόαστών ΈΙΑφων τ φ  Α,νε- 
ρ ιχ φ  πον έπιάν/ιονν νά οτεΑεχώσονν έφι;;ιερία- 
χώς τίς ϊΑΑι;νοράόόοξες Υίοινότι/τες τών ό;ιοχε- 
νών σ τφ  Α/ιεριχι;.

Τζατά σνσταοι τον τότε Αρχιεπισχόπον Α φ -
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νών ΧρυοΌοτόφου Β ' τοΰ άπό ΦιΖίππων έπέοτρε- 
φε άπό τήν Αφερική τό ΤΡ6Ζ καί έτοποάετήάη 
«προαωρινώς» ώς ιερατικός προιστάφενος τής ενο ­
ρίας Α για ς Ζώνης ΧυφέΖης Αάηνών, φεγρις ότου 
άά έφηφίζετο ό έκκρεφών τότε Χαταοτατικός 
Χάρτης τής ΕκκΖηοίας τής ΕΖΖάδος καί άά καάΖ 
οτατο δυνατή ή πΖήρωαις τών τότε «%ηρευουοών» 
ΜητροπόΖεων τόν ά ρ ιφ ό ν )  φία έκ τών όποιών  
έπεφυΖάοοετο διά τόν άρχΊφανδρίτην Νικόδηφον  
ΒαΖΖηνδράν. Έπετευχάη δέ τοΰτο τόν Νοέφ/8ριον 
τοΰ ΤΡδό) ότε έζεΖέγη ΜητροποΖίτης τής άκριτικής 
ΜητροπόΖεως Ζ ιχνώ ν καί Νευροκοπιόυ. Στή Μη- 
ιρόποΖι αυτή παρήιιεινε έπί έννέα  έτη 
γιά νά έκΖεγή άκοΖοΰάως παφή'ηφεί ΰπό τής ίε- 
ραρχτας τής ΕκκΖηαιας τής ΕΙΖάδος καί νά  φετα- 
τεάή οτήν Ζερά ΜητρόποΖι ΖΤατρώη όπου καί 
άεοφιΖώς υπηρετεί έπί Τδ' έΖη, άναδειχ*άείς άπό τής 
έκΖογής του ώς άρχτερέως έπιΖεκτο καί κατά 
πάντα διακεκριφένο φέΖος τής Ζεραρχιας τής Εκ- 
κΖηοίας τής ΕΖΖάδος.

Ή  διακονία τον ώς ποιμενάρχου  
στήν Ιερά Μ ητρόπολι Πατρών

Αϋτη περιλαμβάνει:

ί .  ΖεΖετονργικές δραστηριότητες

Ζί Ζειτουργική ζωή τής ΕκκΖηαίας καί ιδιαίτε­
ρα ή φυοτηριακή, ΰπήρζε καί παραφένει τό πρώτι­
στο φέΖηφα τοΰ ΜητροποΖίτου. Θι τεΖετουργίες 
του φεγαΖοπρεπεις, ΰποδειγφατικαζ κατανυκτικαζ 
άφογοι, άποκαΖΰπτουν τά φυοτικά ΰπερεκχειΖΖ  
οφατα τών προσωπικών Ζαιρευτικών του ήιωφά- 
των. Ε ίναι άκαταπόνητος. ΕπιτεΖεί τακτικώτατα 
τή 0 . Α ειτουργία στους ίεροΰς Ν αοΰς τής ΖΤοΖεως 
τών ΖΤατρών καί τής έπαρχτας. Ζίαρευρίσκεται σέ 
άΖΖεπάΖΖηΖες «χ-οροστασίες», σέ Ε σ π ερ ινούς Α -  
κοΖουάίες Ακα&οτου, Χατανυκτικοΰς εσπερινούς  
τεΖετικές ΣοζοΖογίες καί γενικώς σέ όΖες τίς ορι­
ζόμενες άπό τό «τυπικόν» ιερές ΑκοΖουάίες τοΰ 
έτησίου έορταστικοΰ κΰκΖου, πάντοτε μετά άείου 
κηρύγματος έκφωνουμένου ΰπό τοΰ ιδίόυ. Προικι- 
ρι/ένος μέ καΖΖιφωνίαν καί άριστην μουσικήν ουγ- 
κρότησιν, φάΖΖει μεΖωδικώς καί άναδεικνΰει μέ 
τήν φαΖμωδία του τό ά νυπ έρ φ η τον κάΖΖος τών 
Ζειτουργικών έκδηΖώσεων τής Ό ράοδόζου Εκ- 
κΖησίας.

Σ  Χηρυκτικές δραστηριότητες

Σιαάέτων ό ΜητροποΖίτης ΖΤατρών ευτάνιο χ'ά- 
ριομα Ζόγου όεωρειται άπό τους δοκιμωτέρους κή- 
ρυκας τοΰ άείου Ζόγου. Συνδυάζων, πάντοτε προσ- 
φυώς τήν όμιΖία του πρός τά ιδιαίτερα ένδιαφέ- 
ροντα καί τό μορφωτικό έπίπεδο τών άκροατών

του, έχει έπΐ)$Ζηόή οτό Ζαό, στους άρχοντας καί .. 
τοΰς έπιστημονικοΰς κΰκΖους τής έπαρχτας του ώς ) 
άριστος χ-ειριστής τοΰ Ζόγου. Ό  Ζόγος του έχει  ̂
πάντοτε έμφασι καί τόνον καί ;^ρώμα. Ζ ί διαπραγ- ! 
μάτευσις τοΰ όέματος σαφής καί άκρως έπεζηγη- ί 
ματική, γεγονός που καάιστά τό κήρυγμά του άπο- 
Ζΰτως καταΖηπτόν, τό δέ χτριστοκεντρικό καί ι̂̂ 0Ζι- 
κό περιε,χόμενό του ιδιαιτέρως φυχωφεΖές καί ε­
ποικοδομητικόν.

Α Π οιμαντικές δραστηριότητες

Α π ό τής άναΖήήιεως τών καόηκόντων του και 
μέ ουμ/?οΰΖους τήν ποΖυμάάειά του, τήν πείρα του, 
τήν διοικητική του ικανότητα καί τίς άΖΖες συνα­
φείς αρετές του, έμερίμνησε.'

αή Ειά τήν πΖαισίωσι τής Ζ ΜητροπόΖεώς του 
ΰπό έπιΖέκτου έπιτεΖειδυ συνεργατών. Ό τα ν ήΖάε 
οτήν ΖΤάτρα εΰρήκε ένα  μ όνον ιεροκήρυκα. Σήι/ε- 
ρα ΰπάρχουν δέκα, που έζυπηρετοΰν πΖήρως τίς 
κηρυτικές καί πνευματικές άνάγκες τών Σόό περί­
που ένοριώ ν τής έπαρχίας καί είναι κατανεμημέ­
νοι σέ ίσ α ρ ίφ ο υ ς  τομείς εΰόΰνης καί έζυπηρετή- 
σεως, ένώ ΰπάρχει έπιτεΖειό καί άΖΖων έγγάμων 
καί άγάμων κΖηρικών τής Ζ Μ ητροπόΖεως που  
διακονοΰν ικανώς καί έπιτυχώς τίς ένορίες τής πό- 
Ζεως καί τών προαστείων.

/ήί ΣυνεπΖήρωσε τά ΰπάρχοντα κενά στίς στε­
ρούμενες έφημερίων ένορίες τής ΜητροποΖιτικής 
του περιφερείας. Συγκεκριμένως έχει χειροτονήσει 
μέχρι σήμερα ί& ί ιερείς καί διακόνους καί ^ ε ι  
χειροάετήσει ΰπερπεντήκοντα «πνευματικούς», δη- 
Ζαδή έζομοΖόγους ιερείς.

γί * ^ ε ι έγκαινιάσει W  ίεροΰς Ν α ο ΰ ς  άΖΖους 
μ έν προϋπάρχοντας άνευ έγκαινίών καί άΖΖους 
προσφάτως άνεγερ& ντας.

δή Οι πνευματικές δραστηριότητες φριστιανική  
άγωγή, κατηχητικά μ α φ μ α τα , κατασκηνώσεις 
προνοιακά έργα, φυΖακές, άντιαιρετικά κ.Ζπ.ή ποι- 
μαντικώς μ έν τεΖοΰν ΰπό τήν εΰόΰνη ώριομένων 
έντεταΖμένων κΖηρικών τής Ζ. ΜητροπόΖεως, άπό  
πΖευράς δέ πρακτικής παρακοΖ ουφ σεω ς ό  Μη­
τροποΖίτης προσφέρει άφειδώς τήν συνεργασία  
του οτά Ζειτουργοΰντα έν  Ζίάτραις «Χριστιανικά  
Σωματεία» καί τίς οργανώ σεις άπό τίς όποιες οι 
δυναμικώτερες καί συστηματικώτερες έπιτεΖοΰν 
έργον ΰπό τίς εΰΖογίες τοΰ Επισκόπου καί τήν έν  
ποΖΖοίς αυτοπρόσωπη συμμετοχήν του. Είναι δέ 
αΰτη άποφασιστικής σημασίας καί άποτεΖεζ κατά 
τήν έκτίμησι τών άμέσως ένδιαφερομένων, ΰποΖο- 
γίσιμον συντεΖεστήν τής άποδόσεω ς καί έπιτυχίας 
αΰτών.

(Συνεχίζεται)
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Η ΑΝΑΚΗΡΥΞΗ ΤΟΥ ΣΕΒ. MHTPOHOAJTOY ΑΡΑλίΑΣ χ. ΑΙ0ΝΥΣ10Υ 
ΩΣ Α1ΑΑΚΤ0Ρ0Σ ΤΗΣ ΘΕΟΑΟΠΚΗΣ ΣΧΟΑΗΣ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ

Τόν πρώτο Ε πίσκοπο, έκ τών πτυχιουχων της, 
συγκαταρίθμησε μεταξύ τών Διδακτόρων της ή 
Θεολογική Σχολή τού Ά ριστοτελείου Πανεπιστη­
μίου Θεσσαλονίκης, στό πρόσωπο τού Σεβ. Μη­
τροπολίτου Δράμας κ. Διονυσίου (Κυράτσου). Κα­
τά συγκυρία, μάλιστα, εύτυχή, ό νέος Διδάκτωρ ή­
ταν άπό τούς φοιτητάς πού γράφτηκε στή Σχολή 
τόν πρώτο χρόνο λειτουργίας της, πριν άπό 50 
χρόνια (έτος 1942-43). Ό  Σεβ. κ. Διονύσιος συνέ-

Τοΰ κ. Ε υαγγέλου Π. Αέκκου, Θ εολόγου  
Α/ντού Ά π οστολικ ή ς Δ ιακονίας

ταξε «διατριβή έπί διδακτορία», ύπό τόν τίτλο: «Ο 
ΑΓΙΟΣ ΣΥΜ ΕΩΝ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ ΚΑΙ Η  
ΔΥΣΗ. Ή  λατινική Εκκλησία και οι καινοτομίες 
της».

Σύμβουλος Καθηγητής ήταν ό αιδεσιμολ. Πρω­
τοπρεσβύτερος κ. Θ εόδωρος Ζήσης, ένώ οτήν κα­
τά νόμο Τριμελή Επιτροπή ιτυμμετειχαν καί οί 
Καθηγητές κ.κ. Ιω άννης Φουντούλης καί Α ντώ ­
νιος Παπαδόπουλος. Ή  διατριβή ύποβλήθηκε στό 
Τμήμα Ποιμαντικής τής Θεολσγικής Σχολής, έγ- 
κρίθηκε καί βαθμολογήθηκε μέ «άριστα» καί τήν 
Παρασκευή 5 Μαρτίου 1993, οτήν Αίθουσα Συνε­
δριάσεων τής Σχολής, έγινε ή τελετή άναγορεύ- 
σεως τού Σεβ. Μητροπολίτου Δράμας κ. Διονυσίου  
σέ Διδάκτορα.

Στή λαμπρή άλλά καί σεμνή τελετή προσήλθαν 
γιά νά τιμήσουν τόν νέο  Διδάκτορα: '0  Σεβ. Τρίκ- 
κης καί Σταγών κ. Α λέξ ιο ς  ώς εκπρόσωπος τού 
Μακ. Α ρχιεπισκόπου Α θηνώ ν καί πάσης Ε λ λ ά ­
δος κ. Σεραφείμ, ώς εκπρόσωπος τοΰ Παναγ. Μη­
τροπολίτου Θεσσαλονίκης ό Πρωτοσύγκελλός του 
πανοσ. άρχιμ. κ. Παλπ. Καλπακίδης, οί Σεβ. Μη­
τροπολίτες Σισανίου καί Σιατίστης κ. Αντώ νιος, 
Ν. Κρήνης καί Καλαμαριάς κ. Προκόπιος, Ν εαπό- 
λεως καί Σταυρουπόλεως κ. Διονύσιος, Ίερισσοΰ, 
Αγίου Ό ρ ο υ ς καί Ά ρδαμερίου κ. Νικόδημος, 

Σερρών καί Νιγρίτης κ. Μ άξιμος, Κίτρους καί Κα­
τερίνης κ. Α γαθόνικος καί Πισιδίας κ. Μ εθόδιος. 
Ηταν, έπίσης, παρόντες ό έκ Δράμας Υ φ υπουρ­

γός Βιομηχανίας καί Έ νεργείας κ. Θεόδ. Δαμια­
νός, ό Νομάρχης Δράμας κ. Ευθύμιος Μ αύρος, ό 
Δήμαρχος Δράμας κ. Μ αργαρίτης Τζήμας, πολλοί 
Κληρικοί τής Ί. Μητροπόλεως Δράμας, μέλη τού 
Διδακτικού καί Διοικητικού Προσωπικού τής Σχο­
λής, φοιτητές κ.ά.

Ό τα ν προσήλθαν στήν Αίθουσα Συνεδριάσεων 
τής Σχολής τά μέλη τοΰ Συλλόγου τών Καθηγητών, 
μέ επικεφαλής τόν Αντιπρύτανη τοΰ Πανεπιστη­
μίου κ. Κ. Δεμίρη, τόν Κοσμήτορα τής Σχολής κ. 
Α ντ. Παπαδοπούλα καί τόν Π ρόεδρο τοΰ Τμήμα­
τος Ποιμαντικής κ. Χρ. Κρικώνη -α ν ά μ ε σ α  στούς 
Καθηγητές καί οί Σεβ. Μητροπολίτες Τυρολόης 
και Σερεντίου κ. Παντελεήμων και Περγάμου κ.

Ό Στ/?. κ. dMEWMg*

Ι ω ά ν ν η ς -  καί μετά τήν καθιερωμένη προσευχή, ό 
κ. Χρ. Κρικώνης άνέγνωσε τό κείμενο άναγορεύ- 
σεως.

Στή συνέχεια ό Σεβ. Δράμας κ. Διονύσιος έδω­
σε τήν «Καθομολόγηση» τοΰ Διδάκτορας τής Θεο- 
λογικής Σχολής.

Ό  Π ρόεδρος τοΰ Τμήματος κ. Χρ. Κρικώνης 
τόνισε ότι αισθάνεται ιδιαίτερα ευτυχής διότι τοΰ 
έλαχε, ώς πρόεδρος, νά  άπονείμει τόν τίτλο τού 
Διδάκτορας στόν πρώτο, άπό τής συστάσεως τής 
Σχολής, πτυχιοϋχο - Έπίσκοπο, γεγονός ιδιαίτερα 
σημαντικό γιά τό Τμήμα. Ό  Κοσμήτωρ τής Θεολο- 
γικής κ. 'Αντ. Π απαδόπουλος έξέφρασε τή χαρά  
καί τής Σχολής, συνεχάρη τόν Σεβ. κ. Διονύσιο, 
στό ποιμαντικό έργο τού όποίου, όπως χαρακτηρι­
στικά παρατήρησε, προσφέρουν τό λιθαράκι τους 
αρκετοί Καθηγητές τής Σχολής καί ευχήθηκε νά
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Μττό τήτ yeAi- 
τή, έτΗμνηστί- 
κή φίντυ/ρσφίίϋ 
στΰ ipcKpcM 
τ#ΰ Χυομήτο- 
μυς. Ο νέυς 
Δίδσκτωρ, 
έκ ά φ ώ ν  WV 
όνππμΰίΗνη 
τοΰ ίΤ ο φ ίο υ  
κ. X. Δίμίρη, 
τον Χοσμήτορκ 
κ. ;4ντ. 77<3τπο- 
ΰόποοΑο κοί τή 
Τρομμοτέσ τής 
ΣχοΑής. X# ό- 
ρίοττρών τόν κ. 
Χρ. Χμικώνη, 
τόν π. Θτόόύίρο 
Ζήοη κσΐ τόν 
κ. Στ. Σόκκο.

άξτωθεΐ ή Θεολογική νά  άναγορεύσει και άλλους 
Μητροπολίτες Διδάκτορες της.

Ό  αίδεοιμολ. π. Θ. Ζήσης, έκ μέρους και τών 
δύο άλλων Μελών τής Τριμελούς Επιτροπής, πού 
παρακολούθησαν όλα τά στάδια τής διατριβής, μα­
ζί μέ εκείνα τής Έπταμελοΰς, ιτυνεχάρη και αύτός 
τό νέο  Διδάκτορα, ένώ ό Καθηγ. κ. Στέργιος Σάκ- 
κος, υπογράμμισε ένα σημείο τής διατριβής πού 
επισημαίνει τήν παπική διδασκαλία και πολιτική, ή 
όποια στρέφεται εναντίον τής 'Ορθοδοξίας.

'Απαντώντας ό Σεβ. Μητροπολίτης Δράμας κ. 
Διονύσιος ευχαρίστησε όλους τούς παριοΐαμένους  
καί ιδιαίτερα τά Μέλη τών Έίπιτροπών (3μελοϋς 
και 7μελοϋς), τόν Άντιπρύτανη, τόν Κοσμήτορα, 
τούς Π ροέδρους τών Τμημάτων και τούς Καθηγη­
τές και ύποσχέθηκε ότι, όπως μέχρι τώρα αγωνί­
στηκε νά υπηρετήσει μέ αυταπάρνηση σέ τρεις ά- 
κριτικές Μ ητροπόλεις τής Μ ακεδονίας μας, έτσι 
καί στό μέλλον θά πράξει μέ τίς ευχές τών παρι- 
οταμένων καί τή δύναμη τοΰ Θεού.

Μετά τή λήξη τής Συνεδριάσεως ακολούθησε 
άπλή δεξίωση στον πρό τής Αιθούσης χώρο.

Η Διδακτορική διατριβή

Ή  έγκριθείσα διατριβή απαρτίζεται άπό 164 
σελίδες (διαστ. 17X24 έκατ.). Τό θέμα της ιδιαίτε­
ρα επίκαιρο, άφοΰ ή 'Ορθόδοξη 'Εκκλησία «άντι- 
μετωπίζει πολλά προβλήματα οτίς σχέσεις της μέ 
τόν δυτικό χριστιανικό κόσμο καί πολλές ορθόδο­
ξες χώρες... θεωρούνται ώς χώρος ιεραποστολής

άπό καινούργιους δυτικούς μισσιοναρίους, πού α­
ναβιώνουν τήν Ούνία και τις άλλες μεθόδους 
προσηλυτισμού καί προπαγάνδας...» (σ. 5). Ή  επι­
σήμανση, επομένως, τής στάσεως τοϋ άγιου Συ­
μεών Θεσσαλονίκης απέναντι στίς λατινικές καινο­
τομίες οέ θέματα πιστεως καί ζωής, δέν τονώνει 
μόνο τό ορθόδοξο φρόνημα, άλλά καί συνειδητο­
ποιεί τό μεγαλείο τής 'Ορθοδοξίας.

Ώ ς  πρός τή δομή της ή διατριβή διαιρείται 
(μετά τόν Π ρόλογο [σ. 5] καί τήν Εισαγωγή [σ. 
11]) σέ τρία Κεφάλαια, 'Επιλεγόμενα καί Βιβλιο­
γραφία. Οι τίτλοι τών κεφαλαίων: Ό  άντιλατινι- 
σμός τοϋ αγίου Συμεών (σσ. 13-53)' Οί μεγάλες 
καινοτομίες τών Λατίνων (σσ. 56-118)' 'Άλλες και­
νοτομίες στήν πίστη και στή ζωή (σσ. 119-154). Στα 
'Επιλεγόμενα (οσ. 155-159) έξετάζεται τό ζήτημα 
«ή εκκλησιαστικότητα τών Λατίνων καί τό πρόβλη­
μα ένώσεως τών 'Εκκλησιών». Τό συμπέρασμα τοϋ 
νέου Διδάκτορας είναι σαφές: «'Επειδή οι Λατίνοι 
περιέπεσαν σέ αιρετικές διδασκαλίες καί αποξε­
νώθηκαν άπό τήν 'Εκκλησία και ώς πρός τήν πί­
στη και ώς πρός τή ζωή, ή μοναδική οδός γιά τήν 
άποκατάσταση τής μετ' αύτών κοινωνίας είναι ή 
μετάνοια καί ή επιστροφή. "Οπως ό απόστολος 
Πέτρος μετά τήν άρνησή του μετενόησε καί έπέ- 
στρεψε στή χορεία  τών μαθητών καί αποστόλων, 
τό ίδιο πρέπει νά  κάνουν και οι Λατίνοι. "Ας μή 
κομπάζουν καί έπαιρονται μόνον γιά τήν εξουσία  
τοΰ Πέτρου* πρέπει νά  τόν μιμηθοϋν και στή μετά­
νοια...».
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ΤΟ ΠΑΤΡΙΑΡΧΙΚΟ ΣΤΗΝ ΕΚΚΑΗΣΙΑ ΤΗΣ ΒΟΥΑΓΑΡΙΑΣ^

6) Διότι χρησιμοποίησε έμμεσα τήν κοσμιχή έξου- 
οία 1'ίό  νά χαταλάδει τό αξίωμα τον επισκόπου. Μέ 
τά άξίίόματα τοΰ βουλευτή, τον Αντιπροέδρου τοΰ 
κόμματος τής Ένώσεως Δημοκρατικών Δυνάμεων και 
τοΰ Προέδρου τής Κοινοβουλευτικής Έ πιτροπής Θρη­
σκευμάτων άσκησε ψυχολογική πίεση καί 6ία έπί ά- 
οίσμένων άρχιερέωτ', γιά νά τόν προωθήσουν στή θέση 
τοΰ τιτου?.άρίθυ επισκόπου. Ή  κατηγορία αυτή άπο- 
χτά ιδιαίτερη σημασία, άν άποδειχθεί δτι στήν παρα- 
συναγο^γή τής 19ης Μαιον 1992 ελαόε μέρος καί ό 
ίδιος μαζί μέ τό Διευθυντή Θρησκευμάτων Metodi 
Spasov (δπως τονίστηκε κατά κόρον στόν τΰπο)^^.

γ ) Διότι ώς Πρόεδρος τής Κοινοβουλευτικής Ε ­
πιτροπής Θρησκευμάτων καί γνώστης τών απορρήτων 
αρχείων τής Γενικής Αίευθ-ύΛ'σεως Θρησκευμάτων ή­
ταν σέ θέση νά εκβιάζει καί εκβίαζε αρχιερείς, γιά 
νά ικανοποιήσουν τίς αντικανονικές του επιθυμίες. 
Αΰτό φαίνεται κατ' εξοχήν στις δηλώσεις του σέ έφη- 
ίΐεοίδες, δταν -κάποκάλυπτε» τίς αντικανονικές ενέρ­
γειες καί τή συνεργασία αρχιερέων μέ κομμουνιστές'^^.

δ) Διότι ή εκλογή καί ή χειροτονία του έγινε καθ' 
υπέρβαση τών καθηκόντων τής συγκεκριμένης, έστω 
καί αντικανονικής, συνόδου. Κατά τό γράμμα καί τό 
πνεΰμα τών εγγράφων τής Διενθννσεως 'τών Θρη­
σκευμάτων καί κατά τίς διατάξεις τον Καταστατικοΰ 
Χάρτη τής Βουλγαρικής 'Εκκλησίας ή Σύνοδος αύτή 
έχει περιχαρακωμένο έργο. Θά νφίσταται ως τή σύγ­
κληση τής Κληρικολαϊκής Συνελεύσεως καί τήν εκλο­
γή νέου πατριάρχη. Καί φυσικά θά προβαίνει στις 
απολύτως αναγκαίες ενέργειες, πού συνδέονται κυ­
ρίως μέ τίς εκλογές γιά  τή συγκρότηση τής Κληρι- 
κολαΐκής Συνελεύσεως^**^. Αέν νομίζω δτι ήταν τόσο 
άναγκαία ή εκλογή ένός νέου τιτουλάριου επισκόπου 
στή δεδομένη χρονική στιγμή. Θά μπορούσε κανείς 
νά ίσχυρισθει στό σημείο αύτό δτι ήταν άπαραίτητη 
ή χειροτονία τοΰ Χριστοφόρου σέ έπίσκοπο, διότι μέ 
τήν άπόφαση τής -^τδίορισμένης συνόδου» στις 19 Μαιου 
1992 είχε εκλεγεί τοποτηρητής (adm inistrator) τής 
νέας μητροπόλειυς τοΰ Σαμοκοβίου χαί συνεπώς έπρε­
πε νά είναι επίσκοπος, δπως καί οι δύο άλλοι τοπο-

τηρητές πού ορίστηκαν γιά  τίς νεοΐδρυθεΐσες μητρο- 
πόλει.ς Πρεσλάδας καί Σμολιάνων^**. Αύτό μπορεί νά 
είναι λογικό, άλλά αύτή καθ' εαυτή ή ίδρυση τών 
τριών μητροπόλεων είναι πράξη άντικαταστατική. Στό 
άρθρο 3 τον Καταστατικού Χάρτη τής 'Εκκ?<.ησίας τής 
Βουλγαρίας ορίζεται σαφέστατα δτι οι μητροπόλεις 
της στόν κυρίως βουί^γαρικό χώρο (έκτός τοΰ εξω­
τερικού) είναι έντεκα (11)^^. Γ ιά  νά υπάρξει μετα­
βολή στό καθεστώς αύτό καί νά αυξηθούν οι μητρο- 
πόλεις σέ 14, είναι άπαραίτητη ή συμπλήρωση καί 
τροποποίηση τοΰ Καταστατικού Χάρτη. Τέτοιο δμως 
δικαίωμα εχει μόνο ή Κληρικολαϊκή Συνέλευση μετά 
άπό πρόταση τής Τέρας Συνόδου τής Τεραρχίας ή 
τοΰ ήμίσεος τών μελών τής Κληρικο/ίαικής Συνελεύ- 
σεως^^. Συνεπώς είναι προβληματικό άν καί κατά πό­
σον ή «διορισμένη σύνοδος» έχει άκόμη καί τό δικαίω­
μα νά προτείνει στή Συνέ?'.ευση τήν τροποποίηση τον 
ύπ ' άριθ μ. 3 άρθρου τον Καταστατικού Χάρτη καί 
τήν ίδρυση τών τριών νέων μητροπόλεων. Ή  Κληρι- 
κολαϊκή Συνέλευση πρέπει μέ μεγάλη περίσκεψη νά 
αποφασίσει τι τελικά συμφέρει στή Βουλγαρική 'Εκ­
κλησία, ή ίδρυση τριών νέων μητροπόλεων μέ κα­
τάτμηση άντιστοίχων τριόόν ή ή επιστροφή στό άρχαιο 
διοικητικό σύστημα, δηλαδή ή διαίρεση τών ύπαρχου- 
σών μητροπόλεων σέ επισκοπές, ή τέλος ό συνδυασμός 
καί τών δύο;

Καί ένώ στό Μπ?ναγκόε6γκραντ έτελεΐτο ή χειρο- 
τονία, στή Σόφ ια  άρχιζαν έπίσημα οι έργασίες τής 
Β ' Σννδιασκέψεως τής Ένώσεως τών Τερέων Βουλ­
γαρίας. Τό γεγονός έχει ιδιαίτερη σημασία γιά  τήν 
εξέλιξη τοΰ πατριαρχικού ζητήματος στή Βουλγαρία, 
δεδομένου δτι οί ιερείς καί διάκονοτ είναι δυναμικό

* Συνέχεια έκ τής σελ. 131 τοΰ ύπ' άρ. 4 τεύχους.
72. V a r b a n o v ,  Im am e si a n tip a tr ia rh , έφ. 

V rabec 20.5.1992, σ. 1. J a s .  B o r i s l a v o v ,  Spasov i 
Sabev nap rav iha  lazesinod..., έφ. D um a 21.5.1992, σ. 1.

73. Z. D z o n e v a - M .  S t o j k o v a ,  G rohnala ili 
nedorasla e c a rk v a ta  da se depobtiz ira  sam a? έφ. 24 casa
5.3.1992, σ. 7.

74. Καταστατικός Χάρττ;ς, αρθρα 14-23, σσ. 331-334.

75. Στή συνε8ρία τους στις 19.5.1992 οί πέντε στασιαστές 
μητροπολίτες, ώς γνωστόν, αποφάσισαν τή δημιουργία τριών 
νέων μητροπόλεων: Πρεσλάβας, μέ έδρα τό Σοΰμεν και τοπο- 
τηρητή τόν επίσκοπο Προβάτας 'Αντώνιο, Σμολιάνων, μέ έδρα 
τό Σμολιαν και τοποτηρητή τόν επίσκοπο Σμόλιαν Νέστορα, 
και Σαμοκοβίου μέ έδρα τό Σάμοκοβ και τοποτηρητή τόν 
ιερομόναχο Χριστοφόρο Σάμπεβ. Στήν 'ίδια μάλιστα συνεδρία 
ορίστηκαν και οί έξής: α) Τοποτηρητής στή μητρόπολ,η Φι- 
λιππουπόλεως ό επίσκοπος Βελίκης Γαλακτίων, β) Τοποτηρη­
τής στή μητρόπολη 'Αμερικής καί Αυστραλίας ό (δέν διαβά­
ζεται στό έγγραφο πού έχω), γ) Τιτουλάριος επίσκοπος στή 
μητρόπολη τής Σόφιας ό επίσκοπος Δραγοβιτίας 'Ιωάννης, δ) 
'Ηγούμενος στή μονή τής Ριλας ό αρχιμανδρίτης Γαβριήλ, άδελ­
φός τής 'ίδιας Μονής, ε) ΠρωτοσύγκελΑος-τοποτηρητής στή 
μητρόπολη Δοροστόλου καί Τζερβενοϋ ό αρχιμανδρίτης 'Α μ­
βρόσιος, ηγούμενος τής μονής Αοπούσνα. Τέλος στήν ίδια συνε­
δρία ό μητροπολίτης πρώην Νέας Ύόρκης Γελάσιος άπαλλ,ά- 
χθηκε άπό τό αξίωμα τοΰ τοποτηρητή στή μητρόπολη Δορο­
στόλου και Τζερβενοϋ.

76. Καταστατικός Χάρτης, άρθρο 3, σσ. 329-330.
77. Καταστατικός Χάρτης, άρθρο 126, παράγρ. 1, σ. 356.
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στοιχείο τής Έχχλησίας χαι εΐχα-ν ταχθεί άπό τήν 
άρχή υπέρ τής χαθάρσεως. Και αυτό είναι ευ/ωγο, 
άφοΰ γνωρίζουν άπό μέσα τό πρόσφατο παρελθόν τής 
Έχχ/^ησίας.

Τό πρόγραμμα τής Συνόιασχέψεως περιελάμδανε 
τά έξης: 1) "Εναρξη. 2) "Εχθεση λογοδοσίας χαι 
συνεισήγηση τής έξελεγχτίχής επιτροπής. 3) Τροπο­
ποιήσεις χα ί συμπλήρωση τοϋ Κανονισμού τής Έ ­
νώσεως. 4) 'Αποδοχή άποφάοεοιν γιά τή μελλοντιχή 
δραστηριότητα τής Ένώσεως. 5) Διάφορα. 6) Έχλο- 
γή  τοϋ νέου Διοιχητιχου Συμδουλίου χαί τής έξελεγ- 
χτιχής έπιτροπής^^.

Στους έχπροσώπου; τών ιερέων άπηύθυνε χαιρε­
τισμό επίσημος παράγων τοϋ χόμματος τής Ένώσεως 
Αημοχρατιχών Δυνάμεων άπό τό Συμδοΰλιο τής πό- 
?).εως τής Σόφιας χαί προσωπιχά δ Διευθυλ'τής τών 
Θρησχευμάτων A'letodi Spasov. Ό  τελευταίος μάλι­
στα δρήχε τήν εύχαιρία νά δηλώσει οτι ή χρατιχή 
εξουσία θά εΐναι άσυμθίδαστη χαί αυτές τίς ημέρες 
θά άπομαχρόνει τόσο τόν Φιλιππουπόλεως 'Αρσένιο 
δσο χαί τόν πατριάρχη Μάξιμο χαί δλους τούς άλλους 
άρχιερεΐς πού χατέχουν άντιχανονιχά τούς θρόνους 
τους"^. Κανείς φυσιχά δέν διαμαρτυρήθηχε, τουλάχι­
στον γιά  τίς μεθοδεύσεις ποϋ χρησιμοποιοϋνται άπό 
τήν Πολιτεία γιά τήν «απόλυση» άνωτάτων χληριχών.

Ό  Πρόεδρος τής Ένοισεως Ιερέω ν π. Radko 
Poptodorov στήν εισήγησή του ϋπερασπίστηχε τόσο 
τίς ενέργειες τής ΑιευθΑ'σεως Θρησχευμάτων δσο χαί 
τόν άδιχα προσδεδλημένο άπό «ασυνείδητους ορθοδό­
ξους» πάπα Ρώμη.ς^°. Στους ιερείς έγινε σύσταση νά

78. Τό πρόγρκμμοί έργασιών τής ΣυΆιχσχέψζως β),. στό 
-ερ. Pravosiaven pastir, τεϋχ. 2, Μάιος 1992, σ. 1.

79. Τ. Μ a C k  ο V S k  a, D arzava ta  uvolni..., έφ. T rud
27.5.1992, σ. 2.

80. Στό 'iSio άρθρο. "ΟτκΊ όμιλεΐ γιά  «άσυ^ιείδητους όρθο- 
όόξους" πού προσέβκλΛν τόν πάπ-κ Ρώμης, άσφοιλώς ό
π. R adko  έχει ύπ' οψη του τόν επίσκοπο Κρουπνικιου Ναθοι- 
νκήλ, ό όποιος στίς 15 Μκρτιου 1992, Κυρικχή τής Όρθο$ο- 
ξίιχς, χκτά τό Τυπικό άνέγνωσε τούς 'Ανοιθεμοιτισμούς τοΰ Συ- 
νο8ικοϋ τής ΌρθοΧοξιοις. Τό γεγονός αύτό έλαβε χώρα στον 
καθε8ρικό ναό τής Ά για ς Κυριακής (Sveta N edelja). Βλ. σχε­
τικά τό άρθρο τής Ν. Μ ί s k ο ν  a, K akvo krie relig ioznata 
netarp im ost (=  Tt κρύβει τό θρησκευτικό ανυπόφορο), έφ. 
D em okracija 9.4.1992, μέ τό όποιο έξαπολύεται σφο8ρή έπί- 
θεση κατά τοϋ προσώπου τοΰ έπισκόπου Ναθαναήλ. 'Η  εύαισθη- 
σία τών κυβερνητικών κύκλων έναντι τοΰ πάπα Ρώμης άσφα- 
λώς όφείΐ,εται στούς δυτικούς προσανατολισμούς τής έξωτερι- 
κής πολιτικής τής Βουλγαρίας. Δέν πρέπει νά ξεχνάμε ότι ή 
Βουλγαρία έσπευσε μετά τήν πτώση τοΰ Κομμουνισμοΰ νά συνά­
ψει διπλωματικές σχέσεις μέ τό Βατικανό. Ό  έπίσκοπος Να­
θαναήλ σέ επιστολή του άπό 18.5.1992 πρός τόν αρχισυντάκτη 
τής έφημερίδας D em okracija διαμαρτύρεται έντονα γιά τη δια­
στρέβλωση τών γεγονότων καί τών πράξεων του άπό τή συν- 
τάκτρια τοΰ σχετικού άρθρου. Ό  Ναθαναήλ, λοιπόν, ύποστηρί 
ζει δτι τήν Κυριακή τής 'Ορθοδοξίας (15.3.1992) δέν άπηύθυνε 
προσωπικό ανάθεμα εναντίον τοϋ πάπα Ίωάννου Παύλου Β ', 
άλλά απλώς άποκατέστησε μιά ξεχασμένη παράδοση: Νά δια-

μερίμγήσουν ώστε στοϋ; έχλογίχοϋς καταλόγου; γιά 
άλ'άδείξη νέων ένορίαχών επιτροπών νά συμπεριλη- 
φθοϋν «μόνο άληθινοί υγιείς χριστιανοί». Ή  σύσταση 
αύτή είναι πράγματι άξιέπαινη, άλλά ήλθε χάπως 
άργά. Μετά άπό τήν άγρια χομματιχή εκμετάλλευση 
τής ιερής ύποθέσεως τής «χαθάρσεως», τήν έξαρση 
φανατισμού χαί τή δημιουργία πολώσεως στούς κόλ­
πους τής Έχχλησίας, δέν γνωρίζω ποιός θά άποτρέψει 
τή διείσδυση φερέφωνων τών κομμάτων στίς ένορια- 
χές επιτροπές. "Ολοι δσοι σκέπτονται διαφορετικά άπό 
τή Διεύθυνση τών Θρησχευμάτων χαρακτηρίστηκαν 
ώς δπλα σκοτεινών δυνάμεων «έρυθράς» προελεύσεως^Τ 

Ό  π. 'Ανατόλίος Balacev άναχοίνωσε στούς συν­
έδρους τά ονόματα τών 11 μελών τής διορισμένης 
Συνόδου. Κάποιοι ιερείς εΐχαν τό θάρρος νά ζητή­
σουν τό λόγο χαί νά άμφισδητήσουν τήν κανονικότητα 
τής άποφάσεως γιά τή συγκρότηση τής νέας Συνόδου. 
Έ ξέφρασαν άμφιδολίες κυρίως ώς πρός τήν ορθότη­
τα τής άποφάσεως νά συμπεριληφθοϋν σ' αύτή πρόσω­
πα πού εΐναι γ'νωστά άπό τήν χαχή τους φήμη. Ή  
επίθεση επικεντρώθηκε κυρίως εναντίον τοΰ Στάρας 
Ζαγόρας Παγκρατίου χαί τοϋ Βράτζης Καλλινίκου 
πού στούς έκκλησιαστιχούς κύκλους εΐναι γνωστοί ώς 
«συνταγματάρχες στήν Εκκλησία». Ό  π. Radko 
Poptodorov άναγχάστηχε τότε νά άναγ'νωρίσει δτι 
«δλοι είμαστε λασπωμένοι» (λερωμένοι, άκάθαρτοι), 
άλλά έπρεπε χάπως νά γίνει ή άρχή, έστω καί μέ 
ανάξιους άρχιερεΐς. Δήλωσε μάλιστα δτι «οι άρχιε- 
ρεΐς μας δέν έξελέγησαν σύμφωνα μέ τίς άπαιτήσεις 
τοϋ Καταστατικού Χάρτη τής Βουλγαρικής 'Ορθόδο­
ξης Έχχλησίας, δέν εΐναι γραμμένοι στά μητρώα χαί 
δέν εΐναι νόμιμοι. "Ο χι πώς τά μέλη τής νέας Συνό­
δου είναι καθαρά. Καί αύτοί εΐναι δπως οι άλλοι». 
*0 π. 'Ανατόλίος, γ ιά  νά κατευνάσει τά πνεύματα, 
έπέδειξε στούς συνέδρους δήΐ'.ωση τών δύο μητροπο­
λιτών, στήν όποια οι Π αγχράτιος χαί Καλλίνικος υπό­
σχονται δτι δέν θά επιδιώξουν νά γίνουν πατριάρ-

βάσει άπό τό Τριώδιο τό Συνοδικό τής Κυριακής τής 'Ορθοδο­
ξίας, στό όποιο πΕριλαμβάνονται καί αναθεματισμοί σέ βάρος 
αιρετικών' τοΰ παρελθόντος. Ή  παρεξήγηση ι'σως προήλθε άπό 
τό γεγονός ότι ό Ναθαναήλ σέ κήρυγμά του στόν ρουμανικό ναό 
στή Σόφια (26.5.1991) είχε είπεΐ: «καταραμένος νά εΐναι (ό 
πάπας), διότι διαστρεβλώνει την ιστορία της Εκκλησίας)). Καί 
έκλεισε τό κήρυγμά του μέ τή σκληρή αύτή φράση, άγανακτι- 
σμένος γιά τή στάση τοΰ Βατίκανοΰ έναντι τής 'Ορθόδοξης 
Εκκλησίας, διότι τό R adio V atican a  τό περασμένο έτος άπό 

τόν Φεβρουάριο ώς τά τέλη 'Απριλίου εξαπέλυσε σφοδρή επί­
θεση κατά τών 'Ορθοδόξων καί προσπαθούσε νά ρίκει μεταξύ 
τών ορθοδόξων λαών σπέρματα ερίδων καί διχόνοιας. Καί γιά νά 
πετυχουν τούς σκοπούς τους παράγοντες τοΰ Βατίκανοΰ δέν 
δίσταζαν νά διαστρέφουν άκόμη καί τά γεγονότα τής 'Ιστορίας. 
Έ ν  πάση περιπτώσει ή φράση αύτή τοϋ Ναθαναήλ δέν εΐναι δυ­
νατόν νά έκληφθεϊ ώς προσωπικό επίσημο άνάθεμα.

81. Τ. Μ a C k ο V S k a, D arzav a ta  uvolni..., έφ. T rud
27.5.1992, σ. 2.
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Ή  ενέργεια αύτή δείχνει δτι οί έπίχεφαΑ.ής τής 
Ένώσεω: 'Ιερέων ήσαν ενημερωμένοι προκαταδολι-

τήσω τις αγαθές προθέσεις τών μελών τής Ένώσεως 
τών 'Ιερέων Βουλγαρίας γιά μιά πραγματική κάθαρ- 

κά γιά τις αντιδράσεις τών συνέδρων και προετοιμά- ση στούς κόλπους τής Εκκλησίας, άλλά φοδοϋμαι οτι
οτηκαν κατάλί^ηλα νά τίς έξουδετερώσουν στή γένε- τελικά θά πέσουν σέ παγίδα καί θά μεταδληθοϋν ά-
οή τους. σύνειδα (κάποιοι συνειδητά) σέ όργανα τής πολιτικής

Τήν ενδιαφέρουσα συζήτηση διέκοψε ό νεοχειρο- τοΰ Χριστοφόρου Σάμπεδ. "Ηδη μέχρι τώρα προέδη-
τονηθεις επίσκοπος Μακαριουπόλεως Χριστοφόρος πού σαν σέ τρεις μεγάλες υποχωρήσεις: υιοθέτησαν τήν
Είσήλθε θριαμδευτικά στήν αίθουσα, συνοδευόμενος αρχή τής έπεμδάσεως τής Πολιτείας στα εσωτερικά
άπό δύο μέλη τής διορισμένης Συνόδου (τόν Προδά- ζητήματα τής Εκκλησίας, άδιαφόρησαν γιά τά μέσα
τας Άντιόνιο καί τόν Βελίκης Γαλακτίωνα). Αιαδά- μέ τά όποια θά έπιτευχθεΐ ή κάθαρση καί τέλος άνέ-
στηκε εύχαριστήρια δήλωση πρός τή Διεύθυνση τών χθηκαν στή διορισμένη Σύνοδο νά συμμετάσχουν άρ-
θρησκευμάτων καί όλοι οί σύνεδροι όρθιοι έψαλαν χιερεΐς πού μέχρι χθες δρίσκονταν στό στόχαστρο
το «Είτ πολλά έτη» στόν νέο έπίσκοπο^^.

Οί έκτιμήσεις τών διαφόρων παραγόντεον ώς πρός 
τά άποτελέσματα τών έργασιών τής Αιασκέψεως ποι- 
χ ίλ λ ο υ ν .  Κατά τούς οργανωτές επέτυχε τούς στόχους 
τη: μέ τό παραπάνω. Κατά τούς αντικειμενικούς πα­
ρατηρητές άπέτυχε, διότι αποδείχθηκε ότι ή Έ ν ω ­
ση τών 'Ιερέων άλοιθηκε άπό τήν πολιτική. Α ξ ίζε ι 
τόν κόπο νά παραθέσουμε κάποιες απόψεις επωνύμων 
ιερέων συνέδρων:

«Γιά σύντομο χρονικό διάστημα πολιτικές δυνά- 
ιιεις κατόρθωσαν νά έξαπατήσουν ττ)ν Έ νω ση 'Ιερέων, 
χωρίς αύτή νά τό άντιληφθεΐ. Ή  κακότυχη Συνδιά­
σκεψη κατά τό Μάρτιο μήνα τοΰ έτους αύτοΰ, ή ο­
ποία άπαίτησε τήν παραίτηση τοΰ πατριάρχη, έξαπα- 
τήθηκε άπό τή νέα πολιτική δύναμη, χωρίς ή ίδια νά 
ύποψίασθεΐ ότι έχει δεχθεί επιδράσεις άπό τήν πα­
λιά πολιτική. Ή  Έ νω ση 'Ιερέων στέκεται πάλι στό 
πλευρό τοΰ ίσχυροΰ, πίσω άπό τόν Χριστοφόρο Σά- 
μπεδ».

«Ή  ημερομηνία τής Συνδιασκέψεως είναι μαύρη 
στήν ιστορία τής Εκκλησίας. Έξαπατηθήκαμε ότι θά 
έξετασθεΐ ή σύγκληση Κληρικολαΐκής Συνεί^εύσεως 
καί ξαφνικ,ά μάς σέρδιραν ότι πρέπει νά ρίψουμε ψήφο 
δυσπιστίας σέ δάρος τοΰ πατριάρχη. Παραδρέθηκαν 
εκπρόσωποι τών κυδερνώντων καί μας έξαπάτησαν».

«Ό  Spasov έδωσε οδηγίες πώς νά ενεργεί καί πώς 
νά διεξαχθει ή Συνδιάσκεψη αύτή. Σ τό  μητροπολίτη 
Βίδυνίου Αομετιανό δέν τοΰ έδωσαν τό λόγο, όμως μί­
λησαν λαΐκοί»^'^.

Αέν θά ήθελα σέ καμμιά περίπτωση νά άμφισδη-

τής Ένώσεως.

82. Στό Ι'διο όίρθρο. Βλ. επίσης Μ. 8 t  ο j k  ο ν  a, Jero - 
monah H risto for Sabev s ta n a  episkop za 6 dni ( = '0  ίερομό- 
ν^ίχος Χριστοφόρος Σάμπεβ ^yivs επίσκοπος σέ 6 ημέρες), έφ. 
24 casa 27.5.1992, σ. 2. J a .  B o r i s l a v o v ,  Spasov 
u tvard i lazesinoda..., έφ. D um a 27.5.1992, σ. 1.

83. Τ. Μ a c k ο γ  s k  a, D arzava ta  uvoini..., έφ. T rud
27.5.1992, σ. 2.

84. R . G e o r g i e v a ,  P ravoslav ieto  c razpnato  
mezdu dva sinoda (=  Ή  'Ορθο8οξίκ είναι τεντωμένη μεταξύ 
δυο συνό8ων), έφ. 168 casa 26.5.1992, σ. 22.

(Συνεχίζεται)

ΔΗΜ. Β. ΓΟΝΗΣ 
Άναπλ. Καθηγ. Παν/μίου Αθηνών

ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑ Θ ΕΣΗ  ΒΙΒΛΙΩΝ

Τό βιβλιοπωλείο τής Ά ποστολικής Διακονίας έχει 
και τήν ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑ Θ ΕΣΗ  τών'βιβλίων:

* ΕΡΜ ΗΝΕΙΑΙ ΕΥΣΕΒΕΙΣ περι Μ ΙΜ ΗΣΕΩΣ 
ΧΡΙΣΤΟΥ, μέ στόχασες πνευματικαΐς και κατάνυξιν 
Είς κάθε κεφάλαιον. Π ρονοια τοΰ Μητροπολίτου Γρε- 
βενών Σέργιου.

* Η ΖΩΗ ΕΚ ΤΑΦΩΝ. Αυθεντικές μαρτυρίες τής 
θαυμαστής φανερώσεως τών άγιων Ραφαήλ, Ν ικο­
λάου καί Ειρήνης. Τοΰ Μητροπ. Γουμενισοης Δημη- 
τρίου.

* ΣΥΜ ΒΟΛΗ ΣΤΗΝ  ΤΕΛ ΕΤΗ  ΛΗΞΕΩΣ ΤΗΣ 
ΘΕΩΡΙΑιΣ ΤΗΣ ΕΞΕΛΙΞΕΩΣ, ή πώς οι εξελικτικοί 
ελίσσονται γιά νά πεισουν οτι τά ειδη έξελίσσονται. 
Τοΰ Γιάννη Κωστώφ, φυσικού.

* ΕΞΩ ΑΠΟ ΤΑ ΤΕΙΧΗ: Α ΘΗΝΑΓΟΡΑΣ Α ' Ο 
ΟΙΚΟΥΜ ΕΝΙΚΟΣ ΠΑΤΡΙΑΡΧΗΣ. Τοΰ διατελ. Κα- 
θηγητοΰ 'Αθαν. Δεληκωστοπούλου.

* ΟΡΘΟΔΟΞΙΑ, Η ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΠΡΟΚΛΗΣΗ. 
Τοΰ ίδιου.

* Η ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΗ ΙΕΡΩ ΣΥ Ν Η  (άπό ιστορικής 
άπόψεως τών δέκα πρώτων αιώνων μ.Χ.). Τοΰ επι­
σκόπου Κατάνης 'Ιακώβου (Πηλίλη).

II Ο ΘΕΟ Σ (κατά τήν Φιλοσοφίαν, τήν Αγ. Γρα­
φήν και τήν Χριστιανικήν Θεολογίαν). Τοΰ ίδιου.

* Η ΑΓΙΑ ΓΡΑΦΗ (Φΰσις και σημασία. Ιστορία 
και Φιλολογία, Θεολογία και 'Εσχατολογία, Φιλοσο­
φία και 'Ηθική, Κανονικότης και περιγραφή περιεχο­
μένων). Τοΰ ίδιου.

Καθηγ. Ά νδρέου  Θεοδώρου 
ΑΜ ΩΜ ΟΙ ΕΝ ΟΔΩ Α Λ ΔΗ Λ Ο Υ ΐΑ  

Σχόλιό έρμηνευτικό οτή Νεκρώσιμη 'Ακολουθία 
Έ κδ. Άποστολικής Διακονίας
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7)9 τώκ κτων
77 Δίαρλίγρ 7. Σύνο<5ο$  ̂ ΊέλΤλτΑγσύτρ τήρ ΕΆΑά- 

<5og- λίατα τήν Σννεόρίαν τή$- θ?/$- Μαρπόν 7ΡΥ?, dc^o- 
Αγθτίόα; περί τό ζήτγ/^α τών ύπό τρίόοττίν ντων ταυτο­
τήτων, τζτόωλ;τν Αναποίνωθτν, τν  τώ όποάυ, τλττόρ 
τών αΑΑων, τονίζτταί, ότί «ή ΈχλτΑγοία, ,ννή/ίων τών 
έ'ναντί τού Ααού καθγχόντων τγρ, όέν όύναταί νά 
συ,ίίπράζ?/ τί'ρ τήν ύΑοποό/αίν τών τάστων αύτών, όίό 
λ;αί τάοστταί ύπέρ τή$* άναχραφή$- ό ί ' οΑουρ τούρ ΈΑ- 
Αγναρ τού θργορίτύ/ίατόρ των τ/ρ τά$* νταρ ταυτότγταρ 
άπορρόττουοια πάσαν όποθτνόήποττ άθλ;ου/ίτν?/ν πίτ- 
οίν πτρί τού άντίθττου, άτόο,Μτνου ό π  ή ύπργρτωτίλτή 
άναχραφή άτν άντόίτίτοί τψ  τό Σύνταχ/ία, ού'ττ ύπο- 
θάΑπτί ττχόν, τίζ  ^άρορ τών πίοτών τών άΑΑων όοχ- 
/ίάτων ή 0ρί/ο?ίτυ/ίάτων, λΤίνόύνουφ ΛΑΑωσττ τψ  τήν 
($?//ίο?!;ρατίλ;ήν ΤΕΑΑάόα οί πίοτοί αύτοί άποΑα,Μ^άνουν 
πΑήρουρ 0ρ??ολ;τυτί%ήρ τΑτυθτρίΟς, τνίόττ ότ λ;αί λ;ρα- 
τίλ;ών όίτυΡίοΑύνστων πτρίουοττρων τπτίνων, τά$* ό- 
ποίάρ άποΑα/ί;6άντί ή Op^odo^og* 7ίλ;ππΑ?/αίά».

Έ ζ  άΑΑου «ή Τερά Σύνοόορ ήχθφ τρί τήρ έυ/Ιρί- 
0oύg' /ίτAττ?/g' τού οΑου θήMo;τog' τών ντων ταυτοτήτων, 
fig* τήν /5τ/1αίότ?/τα, ότί ό ί' αυτών, τν  όψτί /ίάΑίοτα 
τών άπτρίορίοτων όυνατοτήτων τήρ νταρ ήΑτ;κτρονί- 
'̂^ήί ττχνοΑοχίάρ είτε πpog^ ύποΡίΑοπήν στοίχεάυιη ε/τε 

πpόg' συνόυαο;ίίόν των, ότί ύπάρχεί ή όυνατότγρ /ίίάρ 
έφίαΑτίλτήρ άπείΑήρ λ;ατά τών άτο,ίίίχών εΑευθερίών 
τού ποΑίτου. 7 ί  άπείΑή αύτή λίαθίοταταί εύποΑοόίά- 
λ;ρίτορ άν Αγφθή ύπ ' όψίν ή ύπαρζίρ τήg' ήΑεπτρονίΡίήρ 
Αωρίόορ εί'ρ το λ;άτω /iTpog* τών νεων ταυτοτήτων, ή 
/ίέΑΑουαα να περίΑα,ίί/5άν;/ προσωπίδά οτοίχείά τού 
Ρίατόχου, άόρατα όίά χυ,υνού όφθαΑ,ίίόύ λ;αί επο,ίίενωρ 
άχνωστα ε ίζ  τον λ;άτρχον, όυνά/ίενα νά άναχνωαθούν 
/ίόνον άπό τά εί'όίλίά ήΑελ;τρονίλ;ά όρχανα τού λ:ρά- 
τουρ.

» Ε ν  όψεί τών ανωτέρω ή ΈπλίΑί/οώ; έλ;φράζεί 
Αίαν <7o/iap0g' έπίφυΑάζείρ ĝ* πρόρ τήν άναχ^;αίότί/τα 
τήρ έίίόόαεωρ τών τοίούτων έπίλίίνόύνων όίά τάρ άτο- 
,ίίίλίάρ έΑευθεράτρ ταυτοτήτωιη τοσούτω /ίάΑΑον όσω 
λ;α/ί/ίάτ χώ ρα  τήρ Έ.Ο.Τΰ όεν ^ ε ί  άποόεχθή τάρ 
τοίαύταρ ταυτότγταρ όίά τούρ ώρ άνω Αόχουρ».

Λ ρ έΑπΐσω,ίίεν, όα, εστω λ;αί τήν τεΑευταίαν στίχ- 
^ήν, ή Κυ/3ερν?/οίρ θά άναθεωρήοί/ τάρ σχετίχάρ άπο- 
φάαείρ τγρ, /να /ίή θίχή ή γύζγ/ίενγ εύαίοθί/αία, τήν 
όποίάν όίαθετεί ό εΑΑγνίπορ Ααόρ «τόσον είρ τά θε- 
/ίατα τήρ όρθοόόζου πίοτεώρ του, όσον πα/ ε/ρ τά θε- 
,ίίατα τών συνταχ,ίίατί;!ίώρ Ρίατωχυρω/ίενων άτο//ίλ;ών 
έΑευθερίών».

ΤΤρορ rtjH v̂ τού άεί/ίνήστου Τωάννου ΤΓαρ/ζήο!;

Ε π ί παρουσία τού έλ;προσωπούντορ τόν Μαρία- 
ρίώτατον Λρχίεπίολίοπον Λ θγνώ ν λταί πάσγρ ΕΑΑά- 
όορ π. Εεραφεί/ί Σε^. ΜήτροποΑίτου Δωόώνγρ π  
Λρυσοστό/ζου λ:αί άΑΑων Τεραρχών, ή ΘεοΑοχί;'ίή

ΣχοΑή τού Εανεπίοτί/,ίίίου Λ θγνώ ν τήν 27?/ν Φε- 
^ρουαρίόυ 7ΡΧ7 έν τή ΜεχάΑ,γ Λίθούσ// τών ΤεΑετών 
τού Εανεπίοτγ,ίίίόυ Λ θγνώ ν ώρχάνωσεν έπίοτί/,ίίονί- 
WV /ίνγ,ίίόσυνον πρόρ τφ ή ν  τού άεί,υνήστου Είπίτήίου 
Εαθγχ?/τού αύτού λ;αί Λ^αόί//ίαίλ;ού '7ωάννου Εαρ- 
/ίίργ. 7ήν προσωπίλτότγτα ?ίαί τό έρχον τού όίαπερίρί- 
^ένου αύτού Εαθ?/χ?/τού έζήραν κατά σείράν ό Ερύ- 
τανίρ κ. Ε  Γέ/ίτορ; ό Εοσ;ίίήτωρ τήρ ΘεοΑοχίκήρ ταύ- 
7γρ ΣχοΑήρ κ. Ε. Γσάκωναρ; ο ί Τίρόεόροί τού ΘεοΑο- 
χίκού καί τού Εοί/ίαντίκού 7/ίή/ίατορ αύτήρ κ.κ. Λρ. 
ΕούΑχαργρ καί ΤΤΑ. ΕουΑχαράκγρ, ο ί Ε αθί/χγταί κ.κ. 
Ε  Εκουτέργρ καί Μί Φαράντορ καί ό Ό/ίότί,Μορ Εα- 
θγχγτήρ κ. Λ. Φυτράκγρ. Ε ατά τήν αρχήν καί τό τέ- 
Αορ τήρ τεΑετήρ έψαΑε χορω όία τών φοίτγτών τήρ 
ΘεοΑοχίκήρ ΣχοΑήρ.

7α εύοτόχωρ Αεχθέντα περ ί τήρ προσωπίκότί/τορ 
καί τού έρχου τού άεφνήστου 7. Ε α ρ υφ ί/ συνοψίζον- 
ταί κατά τρόπον άρίοτον έν τφ άναχνωσθέντί ύπό 
τού κ. Εοο;ίίήτορορ Μγνύ,ίίατί, όπερ ό Εαναχίώτατορ 
Οίκου/ίενίκόρ Ε ατρίάρχγρ κ. ΕαρθοΑο,ίίαίορ άπέστεί- 
Αεν έπί τή έκόγΑώσεί. Ό ρ τονίζεται έν τώ Μγνήίίατί 
τούτω, «άσφαΑώρ ό τί,ίίώ,Μενορ <5ίά τήρ ίεράρ ταύτί/ρ 
έκόί/Αώσεωρ /ίακαρίοτόρ Εαθί/χγτήρ έκοπίασε φίΑοτί- 
,ίίωρ είρ τόν χώ ρον τήρ ίεράρ έπίοτή/ίγρ τήρ θεοΑο- 
χίαρ' έ/ίεΑέτγσεν έπίοτα,ίίένωρ τήν 'Ορθόόοζον Δοχ- 
,ίίατίκήν όίόασκαΑίάν έχνώρίοε τάρ άΑΑαρ χρίοτίανί- 
λ;όρ Ό/ίοΑοχίάρ' έζεπόνγσε συχκρίτίκάρ τούτων πρόρ 
τήν Ό ρθόόοζον ή,Μών πίότίν ,ίίεΑέταρ* έζέόωσε τύποίρ 
τα όοχ/ίατίκά /ίνί/,Μεία τήρ Ό ρθοόόζου ΕκκΑγσίαρ' 
ώόήχί/σεν είρ τάρ Ε γχά ρ ' έόγ,ίίίούρχί/σε <5ίά τήρ 
προσφοράρ κα ί τού ήθουρ αύτού τάρ προύποθέσείρ 
είρ τούρ νέουρ ΘεοΑόχουρ πρόρ υίαν χόνί/ίον συνέχί- 
οίν καί πρόοόον τήρ ΘεοΑοχίκήρ έρχασίαρ καί έπί- 
οτή/ίί/ρ».

Ε ν  τίύ αύτώ Λίγνύ/ίατί ό Εαναχίώτατορ Τίροκα- 
θή,Μενορ τήρ Ερωτοθρόνου έν τή Ό ρθοόοζέα ΕκκΑγ- 
σίαρ τήρ ΕωνσταντίνουπόΑεωρ, τφ ώ ν τήν /ίνή/ίί/ν καί 
τήν προσφοράν τού άΑήστου /ίνή/ίγρ ΔίόασκάΑου τήρ 
7εράρ Επίοτή/ίί/ρ; εύχεταί «όΑοψύχωρ, όπωρ ο ί νέοί 
ΘεοΑόχοί, συνεχίζοντερ τόν φίΑότί/ίον άχώνα τούτου 
καί. ^ίούντερ Αείτουρχίκώρ όίά τήρ πίοτότγτορ τού 
όόχ//ατορ τό πΑήρωφα τήρ χάρίτορ, καταστούν τύπορ 
πρόρ ύποχρα/ί/ίόν καί φάρτυρερ τήρ πίστεωρ...

«Ούτω πωρ τό έπίοτγ/ίονίκόν /ίνγ/ίόσυνον τού Δί- 
όασκάΑου θα καταστή άφορ,Μή αίωνίου παρουσίάρ 
τήρ Εαρίτορ έν τή ΕκκΑί/σία καί τω κόο;ίίω παντί».

7ό ζήτί/^α τήρ έπί/?ίώαεωρ 
τού Ευπρίοκού ΕΑΑί/νίο/ίού

Δέον νά έπίσγ//ανθή οΑωρ ίόίαίτέρωρ ό έκτενήρ 
χαίρετίο;ίίόρ τού Μ ακαρίωτάτου Λρχίεπίσκόπου Εύ- 
πρου κ. Ερυσοστό/ίου είρ τό 7Β ' Ε αχκύπρίον Ευνέ- 
όρίον τήρ Ερίοτίανίκήρ Ενώσεωρ Ευπρίω ν Επίοτ//-
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//dwv (Αττχίοσφ 24 Τανουαρίοα 7ΡΡ2Α ότττρ έξ?;τα- 
ΟΕ τό ό φ α  «Τό χφ ο ρ  ,Μας* /ιττροοτό στό τ0Μ?^ό %ρο- 
φ φ ατσ» . Δίό τοΰ χοίρττίο;Ηοΰ τοΰτοτ ό τπ/ τών τ- 
πόΑξεων τοΰ όχώνορ τοΰ KoTrptcwoT Ααοΰ /οτό/ιενορ 
όχωνίοτφ νΤρολίοόφενος- τ φ  ExxAt/otap τ φ  Χΰπροτ 
ΰπεοφανε τ φ  όνό/λ;?;ν τ φ  όνοΑφεωρ ρεοΑίοτ^φ 
χοί έΰνίλίφ σν,Μφεροΰθ7;$' προοπαόείόρ πρόρ όντί/ιε- 
τώπτοίτ τοΰ Ευπρίοχοΰ προ/ίΑφατος' λ;α/ τών ;)<ατό 
τφ  ΕΑΑ?;νίΑ;φ ΜεχαΑονφοτ τελ;ταίνο,Μενων.

Ελίτόρ τών όΑΑων ό Λίάχαρίώτατος' Αρχίεπίίτλ;ο- 
πος Εΰπροτ έτόνιοε τό έξφ.* χνφ ίοί ΈΑΑήνερ 
ότ χρ?;πγιοποίθΰ,Με, Αουτόν, τίρ όίεόνείξ έπόΑξείς, όχί 
χίό νό σνφίφστοΰ,Με ,Μέ τ φ  όόίλ;φ όΑΑό χιό νό 
πεεφοτ,Με τ φ  όπο^ατόστασι; τών όνόραυπνων όί- 
χκίω,Μότων στ^ ν φ ο  /ιαρ. Άρ σταόοΰ/ιε όρόοί λ;αί όρ 
όίε%όίχ?φοτΜε όντποχώρ?;τα τό όΦαίό /ιαρ. Είοτζ όν 
φείρ εί/ιαοτε ετογιοί νό ξεχρόψου,Ηε πατροχονίχέρ 
έστίερ, όο'ίο λ;<τί /ερό, σε/2όσ;Μίοτρ τόφοτρ πάτερων, 
ίότε χανεναρ όοφοΑώρ τρότορ, οΰτε ποί αΰτόρ ό όίε- 
ΰνφ  OpyaviOjMop, όέν 0ό ξι/τφει περίοοότερα όπό 
όοο φ είρ  εφαστε όίοτεόεί^/ενοί νό όεχόοΰ,Με. Kc4 ό- 
σφοΑώρ, ,Μπροστό ο τφ  ετοί,Μ0τ?;τό ,Μορ νό όεχόοΰ,Με 
χοταπότι/οτ; τών όίπεκώ,Ηότων τοΰ Ααοΰ /ιαρ, /ιέ λ;ανε- 
να τρόπο όέν όό όοπφοτν όποίαόφοτε πΔο?; πάνω 
στφ  Τοτρπία να όποοΰρεί τό οτρατεΰ;ιατό τ??ρ λ;αί 
τοΰρ έποΦοτρ όπό τ^ ν φ ο  ,ααρ, ώστε να όποπατα- 
σταόεί ?; έΑετόερία πα/ ή όίπαίοσΰν?; σ' όΑ?; τ?)ν επ- 
τασι; τ?;ρ».

Ετνκί άναχλίαίορ ό προ/ρα/ί/ί<τΜο;Μ0ρ 
ftp τ^ν avTt^tfwmatv τών e^Vt^ctv ^f/taTMv

Έν οννεχεία όεον να έξαρό?; τό χεχονόρ, ότί ό 
Λίαχ. ΤΤροπαόφενορ τ φ  E^^At/crtap τ φ  Εΰπροτ χ. 
Χρνοόστο,Ηορ έν τώ αΰτώ έχτενεί' χαιρεηομώ του, πε- 
pt τοΰ όποίόυ έχένετο Αόχορ έν τ?; προ?;/ου,Μέν/; πα- 
ρατ?;ρ?;οεί, παρουσίασε τ?;ν ,ΜεόοόοΑοχίαν χα/ όεον- 
τοΑο/ίαν τ φ  όρόφ  όντί/ιετωπάτεωρ ΰπό τοΰ χαό' ό- 
Αου ΕΑΑί/νίρΜοΰ τών ,υεχάΑων έόνίχών όε,Μάτων.

Ό  Μαχαρίώτατορ έτόνίοε χαραχτ?;ρίθΤίχώρ τό έ- 
ξ?;ρ.' «ΕπίφΑΑεταί, χωρ/ρ άνα/ΐοΑ?;, ί/ όνασΰνταξ?; 
χαί ?; στράτευα?; οΑων τών έΰνίχών όυνό;?εων. Επί- 
φΑΑεταί ό α;ίεαορ σχεόίαο;Μ0ρ όντψετωπίοεωρ τών 
χίνόΰνων. ΕπίφΑΑεταί τόαο ό φαχυπρόΰερΜορ, όσο 
χαί ό ;/αχροπρόόεο;Μορ προχρα;?/?ατίο;υόρ πρόρ χατο- 
χΰρωσ?; χαί όίαφΰΑαξ?; τών έόνίχών συνόρων όπό τίρ 
όποίεοόφοτε έπίφυΑέρ όΑΑα χαί πρόρ απεΑευΰέρω- 
σ?; τών οχΑα/6ω;ίένων έόνίχών έόαφών. Ό  προ/ρα,υ- 
,υατίο;ίόρ, όφαό?;, αΰτόρ όέν π;ρέπεί νό άπο/ΙΑέπεί 
,ίίόνο σ τφ  άιτί/ίετωπίο?; τών α;ίέ'σων χίνόΰνων, όΑΑα 
χαί σ τφ  έπίί συοτ?;;ίατίχφ φσεω ρ τροχίθόρό,Η?;ο?; 
τών ένερχείών ;ίαρ πρόρ χατοχΰρωσ?; χαί προάοπίο?; 
τών έόνίχών όίχαίων, τόσο άπό τοΰρ παρόντερ όρα- 
τοΰρ, όσο χαί όπό τοΰρ πίόανοΰρ /ιεΑΑοντίΧοΰρ χίνόΰ- 
νουρ, όΑΑό χαί πρόρ άπεΑευόέρωο?; χαί όνόχτί;σ7; ό- 
Αων τών σχΑα/6ω;ίένων σφερα  έόνίχών ;ίαρ έόαψών. 
Υόΰτο σ?;;ίαίνεί εΰρεΐρ όρα;?ατίσ;ίοΰρ χαί ;ίαχροχρό- 
νία προόίαχραςπ; στόχων. Ε?;;ίαένεί συνεχ?; χαί χωρ/ρ

ά ό ρ υ φ  προπαρασχευ^ τοΰ Έΰνουρ. Ε α ί τοΰτο εέναί 
χάτί οτό όποίό όυστυχώρ χωΑαένου,ίίε έ.Μείρ οί ΕΑΑ?;- 
νερ. Δ έν ,Μά0α;?ε νό προχρα;ί;ίατίξ'ου;ίε πάνω σέ ;ία- 
χροχρόνία φ σ?;. ΆντίόροΰΜε ;?έ προχείρότ?;τα χαί 
;ίέ ένέρχείερ χαί όφώσείρ, που τίρ πίό ποΑΑέρ φορέρ 
όπο/ίΑέπουν στό νό όγΜ ίουρχφουν έντυπώσείρ στό έ- 
σωτερίχό, παρα νό έχουν οΰοίαστίχό άποτεΑε^υατα 
στό έξωτερίχό. Γ ί' αυτό χαί όό?;χοφαστε σ υ νφ εία  
,ωπροστό σέ τρ α /ίχα  όίΑφ/ίατα. Μ όνο όταν /ΐρίοχό- 
,Μαστε σ τ φ  όχρότατ?; άχρ?; τοΰ χρ?;,Μνοΰ, ουνείόί;το- 
ποίθΰ;ίε τήν όνάχχ?; τ φ  ένότ?;ταρ χαί όντίόροΰ,υε έχ 
τών ένόιπων, /ία τί όέν υπάρχουν όΑΑα περίΰώρία.

»Ε;?είρ τουΑόχίοτο πίοτεΰου,Ηε αχρόόαντα πώρ, 
αν υπήρχε σο/ίαρόρ χαί ,υαχροχρόνίορ προχρα;ί;ίατί- 
quop, ουτε χυπρίαχό πρό^Α?;;ία 0α υπήρχε σ φ ερ α , 
οΰτε σχΑαφυ;ίέν?; Εόρείορ Ήπείρορ, ουτε πρό/ΐΑ?;;ία 
Μαχεόονύτρ ή 0ρόχ?;ρ. ΕοΑΑέρ εΰχαίρέερ ,υάρ όό0?;- 
χαν / ίό  ευτυχή όρίοτίχή Αΰο?; οΑων αυτών τών έΰνί- 
χών προ/ΐΑ?;.ίίότων, όΑΑό ε/τε όέν τίρ έχ;ίεταΑΑευτήχα- 
,υε έ/χα ίρα, είτε, ένερχώνταρ όπροχρα/ί^ίάτίστα χαέ 
αχαίρα, τίρ χαταοτρέψα,Με».

Δξίέπαίνορ πρωτοφυΑία xat έστορίχή άπόφασίρ
Ά ί πΑ?;ροφορίαί, τόρ όποάτρ π α ρ φ ε ί ή εέρ όΑΑ?;ν 

σεΑίόα τοΰ παρόντορ τεφ ο υ ρ  τ?;ρ «ΕχχΑ?;σίάρ» 0?;;to- 
σίευο,ίίέν?; έπίοτοΑή τοΰ Εαΰγχήτοΰ τοΰ Ε 0νίχοΰ Με- 
Too/Siou ΤΤοΑυτεχνείου χ. Υ. 0 . Χαίν?;, εέναί Αίαν εύ- 
χόρίοτοί χαί αξίαί ίόίαίτέραρ έξόρσεωρ.

Ε ρέπεί νό έχφραο0οΰν συχγαρ?;τήρία ε/ρ τόν ώρ 
ανω Εα0?;χ?;τήν_ χα ΐ εέρ τοΰρ Αοίποΰρ ουναόέΑφουρ 
του, οίΤίνερ ;ίετ ' όποοτοΑίχοΰ ξήΑου ΰπερενό<;?;οαν 
όυσχοΑίαρ χαί «όντίρρόπουρ» τόσείρ χαί έπείοαν τόρ 
Ά ρχόρ τοΰ Ανώτατου αΰτοΰ Γεχνίχοΰ Εχπαίόευτί- 
χοΰ Υόρΰ;ίατορ τήρ χώραρ ίνα αυταί όείξουν χατα- 
νόήΟίν χαί συχχατόόεσίν όίό τήν ΰπό τήρ ΕυχχΑήτου 
αΰτοΰ Αήψίν τήρ αξίεπαένου ίοτορίχήρ όποφόσεωρ 
πρόρ όνέ/ερσ ίν  έν τή ΕοΑυτεχνείουπόΑεί Ζωχρόφου 
περίχαΑΑοΰρ Υ. Ναοΰ πρόρ έξυπ?;ρέτ?;σίν τών πνευ- 
,ίίατίχών όναχχώ ν τοΰ Δ ίόαχτίχοΰ χαί Αοίποΰ Εροσω- 
πίχοΰ χαί τών Επουόαστών τοΰ Υόρΰ,ίίατορ.

ϊΑπίξοντερ, ότί 0ό πραχΗατοποί?;0ή ταχέωρ ή 
πραχίίότωσίρ τοΰ εΰχενοΰρ χαί 0εαρέστου όρα;ίατί- 
ρυοΰ τών σχόντων τήν ρ?;ξίχέΑευ0ον Αα;/πρόν πρωτο- 
φυΑ ίαν, εΰχό,υε0α όπωρ τό παράόεί/,ίία αυτών χαΐ 
τήρ Ευ/χΑήτου τοΰ Ε Μ Ε  τΰχ;; ,υί/ίήσεωρ χα ΐ έχ ,ίίέ- 
ρουρ τών Αοίπών Εανεπίθτ?;,ίίίίων χα ΐ Άνωτότων 
Ενευ,υατίχών Υόρυ;ίότων τήρ χώραρ, τό όποια στε- 
ροΰνταί Υ. Εαοΰ. Ε π ί τοΰ προχεί,υένου τα Ανώτατα 
Ενευ;?ατίχά Υόρΰ;/ατα τήρ ΕΑΑόόορ όέν πρέπεί νό 
ΰστεροΰν τών αντίστοιχων τών έτεροόόξων χωρών. 
Ε π ί πΑέον πρέπεί νό έπίόίώχουν τήν χα0οΑίχήν ;?όρ- 
φωσίν τήρ προοωπίχότήτορ τών φοίΤί;τών των ό ί' ό- 
ξίοποίήσεωρ τήρ /ιαχραΐωνορ έΑΑ?;νορ0οόόξου παρα- 
όόοεώρ των.

Ε  φίοποί!/σίρ χνω/ίών ςρΐΑων τ φ  'Ορ^οόφτοίρ 
Ρίί?;ίαίοχΗ0οΑίχών

Ε  ές?ί;;ίερΐρ «Έα0οΑίχή» έν τώ ΰπ ' άρ. 2ό&? φΰΑ-
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Τήν 7ην Μαρτίου, Α ' Κυριακήν τών Νηστειών, 
έορτήν τής 'Ορθοδοξίας, ό Μ ακαριώτατος 'Α ρχιεπί­
σκοπος 'Αθηνών και πάσης Ε λλάδος κ.κ. Σεραφείμ 
προέοτη τής έν τώ Μητροπολιτικώ Ναώ 'Αθηνών 
Συνοδικής Θείας Αειτουργίας ουμπαραστατούμενος 
ύπό τών μελών τής Δ. Ίερά ς Συνόδου, τοϋ Σεβ. Μη­
τροπολίτου Νέας Σμύρνης κ. 'Αγαθάγγελου κηρύξαν- 
τος τόν Θειον Αόγον, παρουσία τοΰ κ. Πρωθυπουρ­
γού, μελών τής Κυβερνήσεως καί τών λοιπών πολιτι­
κών, δημοτικών, δικαστικών, στρατιωτικών και πανε­
πιστημιακών αρχών.

Ά π ό  8ης έως και 10ης Μαρτίου ό Μ ακαριώτατος 
Α ρχιεπίσκοπος Α θηνών και πάσης Ε λλάδος κ.κ. Σ ε­
ραφείμ προήδρευσε τών κατά μήνα έργασιών τής Δ.

Ζφ ατύτ-γς* τγ ί Φ ί  ΦφρουατψιοΜ 7PR7 ά'κ γ ΰν
τοις «Δίπτύχοίς τής 'Εκκ;Ζμσια;ς τής Ε ΙΖ άδος 7ΡΥ7» 
πείπΖαμφνομενμ  μεΖέτη περ ί τής έΖΖμνορήοδόζου 
ποΖικστίλτής παραδόσεως τής Μ. Α σιάς παρουσιάζει 
και τήν υπό τοϋ γάΖΖου ρωμαιοκαθολικού Ζογοτεχνου 
και κριτικού (ravion έ'κφρασιν τοϋ θαυμα-
ομοΰ πρός τήν ΕΙΖμνικήν ΆνατοΖήν, «άπό τήν όποια 
προερχόμαστε και άπό όπου ή έΖΖμνική έπιστήμμ και 
ή χριστιανική φρόνησις έλαμήιαν στόν κόσμο γιά  νά 
τόν κυβερνήσουν και νά τόν παρηγορήσουν».

Ε ν  συνεχεία ή «ΧαθοΖική», τήν όποιαν εϋχαρι- 
οτοΰμεν όια τόν έπαινον, άφοΰ θεω ρεί ώς «ιδιαίτερα 
σημαντική» τήν παραπομπήν ε ις τόν γάΖΖον ρωμαιο- 
κα φ Ζ ικόν  στοχαστήν, προσθέτει έν τώ σχετικφ ίχγο- 
Ζιω της.- «Χατα τήν ταπεινή μας γνώμη ή ΕΖΖηνική 
Ό ρθοδοζια  δέν άζιοπο ιεί αρκετά τοΰς φίλους και ΰ- 
ποστηρικτάς, που έχει σήμερα μέσα στήν ΧαθοΖική 
Εκκλησία.'».

Άομιζομεν, ότι ό ισχυρισμός αυτός κρούει ανοι­
κτάς θΰρας κα ί παραθεω ρεί πολλά εχετικά ελληνικά 
δημοσιεύματα. Ε ά ν  ό συντάκτης τοΰ σχολίου αΰτοΰ 
άναγνώοη προσεκτικώς λ.χ. τά κατα τοΰς τελευταίους 
μήνας κΰρια άρθρα τής «Εκκλησίας», τά όποία άνα- 
φέρονται ε ις τάς αιτιάσεις τών Ό ρθοδόζω ν εναντίον 
τοΰ θεομοΰ τής Οΰνίας και τής «Α νατολικής Π ολιτι­
κής» τοΰ Εατικανοΰ, θά διαπίστωση ότι ή έπιχειρημα- 
τολογια τών άρθρων κατά τό μέγιστον μέρος αυτής 
στηρίζεται άκριβώς ε ίς άζιοποιησιν γνωμών πολλών 
επιφανώ ν φίλων τής Ε ίληνικής Π ρθοδοζιας βέλγωη 
γάλλων ή γερμανών Ρωμαιοκαθολικών. Μ ήπως ή ά- 
ζιοποιησις τών γνωμών των έπρεπε νά γινη περισσό­
τερον ΰπ ' αυτής τής έφημεριδος «Χαθολική», έ φ ' ό ­
σον οΰτοί άμέσως ή εμμέσως εκφράζονται άρνητικώς 
διά  τήν ουνιτικήν και λοιπήν «ανατολικήν πολιτικήν» 
τοΰ Εατικανοΰ;

Ί .  Συνόδου (βλέπετε σχετικόν Α νακοινω θέν Ίεράς 
Συνόδου).

Τήν 9ην Μαρτίου τήν Ά ρχιγραμματείαν τής Ί ε ­
ράς Συνόδου έπεσκέφθη ό πανιερώτατος Α ρχιεπ ί­
σκοπος Γεράσων κ. Θεοφάνης (Πατριαρχείου Ιε ρ ο ­
σολύμων).

Ψ Η Φ Ι Σ Μ Α

Ύ πό τής Διαρκούς Ίερά ς Συνόδου τής 'Εκκλη­
σίας τής Ε λλάδος και τών έλλογιμωτάτων κ.κ. Καθη­
γητών τών Θεολογικών Σχολών Α θηνώ ν και Θεσσα­
λονίκης, παρουσία ικανοϋ ακροατηρίου, άκροασθέν- 
των τής είσηγήσεως τοϋ Αΐδεσιμολογιωτάτου Πρωτο- 
πρεσβ. κ. Γεωργίου Μεταλληνοϋ, Ά ναπλ. Καθηγητοΰ 
τής Θεολογικής Σχολής 'Αθηνών έπι τοΰ θέματος 
«Θεολογική παιδεία  και εκκλησιαστική άγωγή», και 
συνδιασκεφθέντων έπ' ευκαιρία τής έορτίου μνήμης 
τοϋ Ίεροϋ Φωτίου εις τό παρά τή Ιε ρ ά  Μονή Πεντέ­
λης Δίορθόδοξον Κέντρον τής 'Εκκλησίας τής Ε λλά­
δος, κατά τό ειωθός, όμοφώνως διεπιοτώθησαν τά ώς 
κάτωθι'

1. Ή  φροντίς και ή μέριμνα τής Πολιτείας, ή ό­
ποία έχει άναλάβει τήν εκκλησιαστικήν και θεολογι- 
κήν παιδείαν έν Έλλάδι, όσημέραι τείνει φθινουσα 
δεδομένου ότι α) έμειώθησαν α ΐ ωραι διδασκαλίας 
τών Θρησκευτικών εις τά σχολεία μέσης και κατωτέ- 
ρας έκπαιδεΰσεως, β) δέν προωθείται πρός νομοθετι­
κήν κύρωσιν, παρά τάς έπανειλημμένας όχλήσεις, 
Σχέδιον Νόμου διά τήν Εκκλησιαστικήν έκπαίδευσιν, 
και γ) παρά τάς διαβεβαιώσεις τών αρμοδίων δέν έ- 
δημιουργήθη εισέτι ιδιαίτερος κλάδος εισαγωγής φοι­
τητών εις τάς Θεολογικάς Σχολάς, ούτως άστε νά 
εισάγωνται εις αύτάς φοιτηται έμφορούμενοι ύπό 'έκ- 
κλησιαστικοϋ φρονήματος.

Αυπηράν δέ διαπίστωσιν άποτελεΐ και τό γεγολ'ός 
ότι εις τά σχολεία υπηρετούν Θεολόγοι οι όποιοι 
προκαλοΰν δηλοϋντες «άθεοι» ή σκανδαλίζουν διά 
τής βίοτής των.

2. Μ ετά λύπης διαπιστοϋται ό έπιχειρούμενος 
θρησκευτικός αποχρωματισμός τής έλληνικής κοινω­
νίας, ό όποιος επιβάλλεται άπό ξένα κειπρα λήψεως 
άποφάσεων. Ή  ορθοδοξία και ό ελληνισμός συνεπο- 
ρεύθησαν άνά τούς αιώνας και υπήρξαν άρρηκτοι οΐ 
δεσμοί των αχρι τοϋ νΰν. Σήμερον διακατεχόμεθα ά ­
πό τόν φόβον μήπως ή απώλεια τοΰ ορθοδόξου χα ­
ρακτήρας όδηγήοη και εις τήν άλλοτρίωσιν τοΰ εθνι­
κού φρονήματος τών νεοελλήνων.

3. Μ έσα εις τά πλαίσια τοϋ έπιχειρουμένου θρη­
σκευτικού άποχρωματισμοϋ εντάσσεται και ή καθιέ- 
ρωσις τών νέων ελληνικών ταυτοτήτων, μέ προαιρετι­
κήν αναγραφήν τοΰ θρησκεύματος και μέ δυνατότητα
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Εγγραφής είς αύτάς στοιχείων δεσμευτικών τής ατομι­
κής ελευθερίας τοΰ πολίτου.

Κατόπιν τούτων όμοφώνως άπεφασίσθη ή σύστα- 
στς Ειδικής Ε πιτροπής άποτελουμένης έκ τών Σεβ. 
Μητροπολιτών Μ εγάρων κ. Βαρθολομαίου, Περιστε­
ριού κ. Χρυσοστόμου και Θηβών κ. 'Ιερωνύμου, και 
τών Κοσμητόρων τών Θεολ. Σχολών και τών Π ροέ­
δρων τών Θεολογικών και Ποιμαντικών Τμημάτων 
άμφοτέρων, και τών Αιδεσιμολογιωτάτων Πρωτοπρ. 
π. Γεωργίου Μεταλληνοϋ και π. Θεοδώρου Ζήση, ή 
όποια θά μελετήση τά έν προκειμένω δεδομένα και 
θά εΐσηγηθή μελλοντικώς περί τοϋ πρακτέου εις πάν­
τα άρμόδιον.

ΑΝΑΚΟΙΝΩΘΕΝ 
Τρίτης 9ης Μαρτίου 1993

«Ή  Διαρκής Ιε ρ ά  Σύνοδος τής Εκκλησίας τής 
'Ελλάδος κατά τήν Συνεδρίαν τής 8.3.1993, έπελήφθη 
τού θέματος τής προαιρετικής ή υποχρεωτικής ανα­
γραφής τού Θρησκεύματος εις τάς ύπό έκδοσιν νέας 
ήλεκτρονικάς ταυτότητας και τοϋ συναφούς μείξονος 
σημασίας ζητήματος αύτής ταύτης τής έκδόσεως τών 
νέου τύπου ταυτοτήτων.

Ή  Δ. 'Ιερά Σύνοδος άφοΰ έμελέτησε έπισταμένως 
τήν εισήγησιν τής ειδικής πρός τούτο συσταθείσης 
Επιτροπής, καθώς και τάς, κατά τήν συζήτησιν, άνα- 
πτυχθείσας απόψεις, έν συνδυασμφ και πρός τά δια- 
λειφθέντα κατά τήν Συνεδρίαν της τής^ 3.2.1993 έπι 
παρουσία τού κ. Ίω . Κεφαλογιάννη, 'Υπουργού 'Ε ­
σωτερικών, έλαβε τάς έξης αποφάσεις:

Α'

1. Ή  'Εκκλησία έκτιμά ότι ό τόπος διέρχεται με- 
γάλην κρίσιν καί ή πατρις χειμάζεται άπό ενορχη­
στρωμένες επιθέσεις εξωτερικών κυρίως έχθρών, οι 
όποιοι επιβουλεύονται τήν πνευματικήν ακεραιότητα 
τοΰ λαού και επιδιώκουν τήν οριστικήν υποταγήν τοΰ 
ελληνισμού.

2. Έ ναντι τής επιβουλής αύτής τό έθνος οφείλει 
νά άντιτάξει τά στερεά πνευματικά του ερείσματα, 
κυριότερον τών οποίων είναι ή Ορθοδοξία. Ή  συν- 
άντησις 'Ελληνισμού και 'Ο ρθοδοξίας υπήρξε τομή 
είς τήν παγκόσμιον ιστορίαν και αποτελεί διά τούς 
Έλληνας άνεξάντλητον δύναμιν έπιβιώσεως.

3. Ή  άποσύνδεσις τού Ελληνισμού άπό τήν 'Ο ρ­
θοδοξίαν μέλλει νά άποτελέσει μοιραϊον βήμα πρός 
τήν άφομοίωσίν του, και πάσα κίνησις έκφράζουσα 
έστω καί άπλήν τάσιν πρός τήν κατεύθυνσιν αϋτήν 
δέον όχι μόνον νά στηλιτεύεται άλλά καί νά άποφεύ- 
γεται, ώς έμπεριέχουσα τά σπέρματα τής άλλοτριώ- 
οεως.

4. Ή  πρότασις πρός προαιρετικήν αναγραφήν τοϋ 
Θρησκεύματος είς τάς νέας ταυτότητας, κινείται βε­
βαίως πρός τήν κατεύθυνσιν αυτήν και συνιστά από­

πειραν συμπορεύσεως καί τοϋ κράτους μας πρός τά 
πρότυπα τών θρησκευτικώς αδιαφορών κρατέϋν τής 
Ευρώπης, και άλλοιώσεως μιάς καιρίας έκφράσεως 
τής παραδόσεώς μας.

5. Ή  Εκκλησία, μνημών τών έναντι τού λαού κα­
θηκόντων της, δέν δύναται νά συμπράξει είς τήν ύλο- 
ποίησιν τών τάσεων αύτών, διό καί τάσσεται ύπέρ 
τής υποχρεωτικής δΓ όλους τούς Έλληνας αναγραφής 
τοΰ θρησκεύματος των είς τάς νέας ταυτότητας, ά- 
πορρίπτουσα πάσαν όποθενδήποτε άσκουμένην πίε- 
σιν περί τού αντιθέτου, δεδομένου ότι ή υποχρεωτική 
άναγραφή δέν άντικειται είς τό Σύνταγμα, ούτε υπο­
θάλπει τυχόν, είς βάρος τών πιστών τών άλλων δογ­
μάτων ή θρησκευμάτων, κινδύνους. "Αλλωστε είς τήν 
δημοκρατικήν 'Ελλάδα οί πιστοί αύτοί απολαμβάνουν 
πλήρους θρησκευτικής έλευθερίας, ένίοτε δέ και κρα­
τικών διευκολύνσεων περισσοτέρων εκείνων τάς ό­
ποίας απολαμβάνει ή 'Ο ρθόδοξος Εκκλησία.

Β'

Ά λλ ' ή 'Ιερά Σύνοδος ήχθη, έκ τής εμβριθούς με­
λέτης τοϋ όλου θέματος τών νέων ταυτοτήτων, είς τήν 
βεβαιότητα ότι δΓ αύτών, έν όψει μάλιστα τών άπε- 
ριορίστων δυνατοτήτων τής νέας ηλεκτρονικής τεχνο­
λογίας είτε πρός υποκλοπήν στοιχείων, είτε πρός 
συνδυασμόν των, ότι υπάρχει ή δυνατότης μιάς ε­
φιαλτικής απειλής κατά τών ατομικών ελευθεριών 
τοϋ πολίτου. Ή  άπειλή αύτή καθίσταται εύκολοδιά- 
κριτος άν ληφθή ύπ ' όψιν ή ΰπαρξις τής ηλεκτρονικής 
λωρίδος είς τό κάτω μέρος τών νέων ταυτοτήτων, ή 
μέλλουσα νά περιλαμβάνει προσωπικά στοιχεία τοΰ 
κατόχου, άόρατα διά  γυμνού οφθαλμού καί επομένως 
άγνωστα είς τόν κάτοχον, δυνάμενα νά  άναγνωσθοΰν 
μόνον άπό τά  ειδικά ηλεκτρονικά όργανα τοϋ κρά­
τους.

Έ ν  όψει τών άνωτέρω ή Εκκλησία εκφράζει λίαν 
σοβαράς επιφυλάξεις ώς πρός τήν αναγκαιότητα τής 
έκδόσεως τών τοιούτων έπικσ,'δύνων διά τάς ατομι­
κός ελευθερίας ταυτοτήτων, τοσούτω μάλλον όσω 
καμμιά χώρα τής Ε.Ο.Κ. δέν έχει άποδεχθή τάς 
τοιαύτας ταυτότητας διά τούς ώς άνω λόγους.

Κατά ταύτα ή 'Ιερά Σύνοδος θεωρεί ότι δέν συν­
τρέχει λόγος έκδόσεως νέων ήλεκτρονικών ταυτοτή­
των, αι όποιαι συνοδεύονται άπό τούς άναφερθέντας 
πολλαπλούς κινδύνους και εύχεται όπως αναθεωρη­
θούν αι σχετικαί κυβερνητικαί αποφάσεις καί άφε- 
θοΰν τά πράγματα ώς έχουν, ί'να μή προέλθη έπικίν- 
δυνος αναταραχή καί άναστάτωσις τοϋ λαού μας ό 
όποιος διαθέτει ηΰξημένη ευαισθησία τόσον εις τά 
θέματα τής ορθοδόξου πίστεώς του όσον καί είς τά 
θέματα τών συνταγματικώς κατοχυρωμένων ατομικών 
ελευθεριών».

(Ά π ό  τό Γραφεϊον Τύπου 
τής Ίερά ς Συνόδου)
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Γεωργίου Θ. Γίαννοπουλου, ΝΕΟΦΥΤΟΣ Ο ΚΑΥ- 
ΣΟΚΑΛΥΒΙΤΗΣ, ό εκ Πατρών διδάσκαλος τοΰ Γέ­
νους, Πάτρα 1992.

Ά φ οϋ  έμελετήσαμε μέ ιδιαίτερη προσοχή τήν 
προσφάτως δημοσιευθεΐσα μελέτη τοΰ Δικηγόρου και 
τ. Νομάρχου κ. Γιαννοπούλου, θεωρήσαμε ηθική ύπο­
χρέωση νά σημειώσουμε λίγα λόγια ώς βιβλιοκρισία.

Α) Μέ τήν έν λόγφ μελέτη - έρευνα φρονούμε ότι 
επιτυγχάνονται τά έξής βασικά:

1) Καταδεικνύεται ότι ό Νεόφυτος ό Καυσοκαλυ- 
βίτης εντάσσεται ώς διδάσκαλος και παιδευτής τοΰ 
Γένους στόν ευρύτερο ίστορικοπνευματικό περίγυρο 
τής περιόδου τοΰ νεοελληνικού διαφωτισμού, νοουμέ- 
νου ώς συνολικής προσπάθειας παροχής παιδείας, 
πνευματικής άφυπνίσεως και προπαντός ιδεολογικής 
σύνδεσης μέ τό ευκλεές παρελθόν τοΰ Έ θνους.

2) Έπισημαίνεται και άποσαφηνίξεται ή σχέση 
διαφωτισμού και κλασσικισμοΰ, σχέση πού άποκρύ- 
πτεται ή διαστρέφεται στά πλαίσια τών δογματικών 
«σχηματοποιήσεων» πού έπικράτησαν όπως: Διαφωτι­
σμός ίσον δημώδης παράδοση - γλώσσα, κατ' επέκτα­
ση δέ στροφή στις θετικές έπιστήμες και στις περι 
δημοκρατίας νεόκοπες αρχές τής Γαλλικής Ε π α ν ά ­
στασης. Κλασσικισμός ίσον λόγια παράδοση - γλώσ­
σα, άρχαιολατρεία, και κατ' επέκταση προσκόλληση 
οτό συντηρητισμό και στή στενή γραμματολογική πα ι­
δεία.

3) Σκιαγραφεϊται μέ σαφήνεια τό επίπεδο σπου­
δών και τών παρεχόμενων γνώσεων, δηλαδή, τών ι­
δεολογικών κατευθύνσεων τής παιδείας κατά τούς 
χρόνους τής δουλείας, ιδιαίτερα δέ κατά τόν 18ο αιώ­
να.

4) Καταδεικνύεται και προβάλλεται δεόντως ή 
συμβολή τού Νεοφύτου ώς κορυφαίου διδασκάλου 
(σχολάρχου και συγγραφέως) στό χώρο τής παιδείας.

5) Ε πιδιώ κεται και επιτυγχάνεται ή «άναστήλω- 
ση» τής μορφής τοΰ Νεοφύτου ώς διδασκάλου, μετά 
μάλιστα τό «διασυρμό» πού ύπέιστη άπό τόν Κοραή, 
ίσως άκόμη και άπό τόν πνευματικό του περίγυρο, 
δηλαδή, τόν κύκλο τοΰ «Αογίου Έρμου». Και

6) Τέλος άπό ένα νομικό (λογιώτατο βέβαια) και 
όχι θεολόγο ή έκκλησιαστικό άξιωματοΰχο «άναστη- 
λώνεται» και τρόπον τινά άνασύρεται άπό τήν άφά- 
νεια στήν όποία, κατά τήν ταπεινή μας αντίληψη, τήν 
ώθησε ή όποια σκοπιμότητα, μιά πρώτου μεγέθους 
έκκλησιαστική φυσιογνωμία σέ συνδυασμό μέ τήν ορ­
θή τοποθέτηση τού όλου κινήματος τών κολλυβάδων, 
ένός κινήματος ορθοδόξου και άγιοπατερικού πού ά-

πετέλεσε τή συνέχεια τής Βυζαντινής παράδοσης καί'  ̂
περί τού όποίου οι Νεοέλληνες οφείλομε νά ενημε­
ρωθούμε σωστά. Ευτυχώς τά τελευταία χρόνια έγιναν 
στόν τόπο μας προσπάθειες μελέτης και έρευνας τοΰ 
κινήματος τών Κολλυβάδων. Ε νδεικτικά  μνημονεύο­
με: α) τή δίδ. διατριβή τού Χαριλάου Ζιώγα: «Ή  πε­
ρί μνημοσυνών έρις έν Α γ ίω  "Ορει κατά τόν ΙΗ' 
αιώνα», Θεσσαλονίκη 1969, όπου και πλούσια βιβλιο­
γραφία βρίσκει ό μελετητής, β) Τήν πολύτιμη μελέτη 
τού Ά ρχιμ . Ή λία  Μ αοτρογιαννοπούλου, «Άναγεννη- 
τικό κίνημα, Π αραφυάδες τών Κολλυβάδων», Ά θήναι 
1986 και γ) Τήν πρόσφατη ογκώδη έκδοση τού Χρή­
στου Γιανναρά, « 'Ο ρθοδοξία καί Δύση στή νεώτερη 
Ελλάδα», 'Αθήνα 1992.

Β) Προσεκτική μελέτη τής έν λόγω έργασίας τοΰ 
Γ. Γιαννόπουλου καταλήγει στις έξής διαπιστώσεις:

1) Τό νά άνασύρει κανείς «έκ τοΰ βυθού» προσω­
πικότητες τού διαμετρήματος Νεοφύτου τού Καυσο- 
καλυβίτου δέν έπιτελεϊ μόνο χρέος ιστορικό πρός τό 
παρελθόν, άλλά άποδεικνύει και έξαιρετική ευαισθη­
σία του γιά  τό παρόν και τό μέλλον, πού δυστυχώς, 
άρχισε νά... χάνεται! Α ποτελεί πράγματι άφυπνιστικό 
αισιόδοξο μήνυμα άπό τό παρελθόν γιά  μάς και γιά 
τά παιδιά  μας, γ ιά  τό παρόν καί γιά τό μέλλον αύτού 
τού τόπου, ή προβολή προσωπικοτήτων, ώς εκείνη 
τού Νεοφύτου τού Καυσοκαλυβίτου, πού έδρασε κα­
ταλυτικά στήν εποχή του και μπορεί και πρέπει, ι­
διαίτερα σήμερα, νά λειτουργήσει ώς δείκτης πορείας 
γιά  όλους μας, μάλιστα δέ γ ιά  τήν ηγεσία μας.

2) Προφανής είναι ή επιτυχής κριτική χρήση τών 
πηγών έκ μέρους τού συγγραφέως καθώς και οι ισχυ­
ροί λογικοί συνειρμοί του. 'Οπωσδήποτε ό επιδέξιος 
επιστημονικός τρόπος έπεξεργασίας, αξιολόγησης και 
κατανομής τοΰ υλικού του όδήγησε τόν σ. σέ θεμε­
λιωμένα καί όρθά συμπεράσματα, όπως π.χ. γ ιά  τό 
έτος γεννήσεως, θανάτου κ.ά.

3) Μέσα άπ ' τήν έν λόγω μελέτη διαπιστώνει κα­
νείς τήν άγάπη και τό σεβασμό τού σ. πρός τή γενέ­
τειρά του καί τήν ιστορία της. Διαπιστώνει κανείς τήν 
πνευματική δύναμη τού σ. νά έπικοινωνει έρευνητικά 
μέ τό παρελθόν καί ειδικότερα μέ προσωπικότητες 
πού όχι μόνο κοσμούν τό στερέωμα τής ιστορίας άλ­
λά και φωτίζουν μέ τή ζωή τους και τις επιλογές τους 
τό παρόν και τό μέλλον. Α λήθεια  — άς μάς έπιτραπεί 
νά διερωτηθούμε— πόσοι άραγε άπό έκείνους πού 
άσχολοϋνται μέ τά κοινά αυτής τής πόλης (τών Π α­
τρών) φιλοτιμούνται, άν όχι νά έρευνήσουν επιστημο­
νικά, έστω νά γνωρίσουν σέ γενικές γραμμές τήν ί-
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σΐορία της; Ά π ό  όσα τοΰλάχι,στον γνωρίζομε λίγοι, 
διαθέτουν τέτοιες ευαισθησίες καί φυσικά είναι πρός 
τιμήν τους. Και

4) Μέ τήν άφιέρωση τής έν λόγω μελέτης στή 
μνήμη «τής προσφιλεστάτης μητρός του» ό σ. δέν εκ­
φράξει μόνο τόν όφειλόμενο σεβασμό του, άλλά θυμί­
ζει (άλλωστε τό ύπογραμμίζει στόν πρόλογό του) σ' 
ooouc τουλάχιστο γνωρίζαμε τήν αείμνηστη μητέρα 
του ότι άγαποΰσε τά γράμματα άλλά και τήν πόλη 
που τή γέννησε και τήν άνέθρεψε. Έ μεις θά τό δια­
τυπώσουμε διαφορετικά: Ή  άφιέρωση μιάς μελέτης 
μέ θέμα της τήν προσωπικότητα τοϋ Νεοφύτου τοΰ 
Καυοοκαλυβίτου στή μνήμη τής Τούλας Θ. Γιαννο- 
πούλου είναι ταιριαστή και ούσιαστική γιατί ή αεί­
μνηστη εκείνη γυναίκα υπήρξε πνευματικός άνθρω­
πος μέ τήν πραγματική σημασία τοΰ όρου και όπως 
εννοούμε αυτόν μέσα στό χώρο τής 'Ορθόδοξης 'Ε κ­
κλησίας μας. Ά ν  και γνωρίζω ότι προσκρούω στήν 
εγνωσμένη σεμνότητα τών παιδιών της θά προσθέσω 
και τούτο: "Οτι οι καρποί τής υπέροχης έκείνης μητέ­
ρας πού επιβεβαιώνουν αύτή μας τήν έκτίμηση, είναι 
τά ίδια της τά παιδιά  μέ τό ανεπίληπτο ήθος τους και 
τήν αξιόλογη προσφορά τους όχι μόνο στά στενά ε­
παγγελματικά τους πλαίσια άλλά και στόν εύρύτερο 
κοινωνικό χώρο. Και

Γ) Τ ι προκύπτει ώς σύγχρονο μήνυμα;
1) Σέ μιά έποχή πού τήν 'Ελλάδα όχι μόνο τήν 

έπιβουλεύονται έξωτερικοι έχθροι άλλά τή μαστίζει 
και βαθειά πολυεπίπεδη έσωτερική κρίση καί ειδικό­
τερα οτόν ευαίσθητο χώρο τής παιδείας, μέ-χαρακτη- 
ριοτικό στοιχείο τή γλωσσική μας συρρίκνωση, αξίζει 
νομίζομε, νά προβληθεί και νά άξιοποιηθεϊ τό υπό­
μνημα τού Νεοφύτου τού Καυοοκαλυβίτου στό Δ ' βι­
βλίο τής γραμματικής τοϋ Μ ακεδόνος - Θεσσαλονι- 
κέως λογίου τοΰ ΙΕ ' αι. Θεοδώρου Γαζή. Οι άρμό- 
δίοι τοΰ Υ Π ΕΠΘ έχουν τό λόγο γιατί έχουν τήν ευ­
θύνη νά δώσουν στά 'Ελληνόπουλα τούς γιά  αιώνες 
αναξιοποίητους και μάλλον περιφρονημένους θησαυ­
ρούς τής πατρίδας τους, τών προγόνων τους, πού βρί­
σκονται καταχωνιασμένοι και σκονισμένοι στά ράφια 
τών διαφόρων βιβλιοθηκών.

2) Σέ μιά έποχή —όπως ή σημερινή— πού τή χα ­
ρακτηρίζει ή κραιπάλη και ή έξ αύτής προερχόμενη 
ανισορροπία μεταξύ ύ φ ς  και πνεύματος άλλά και ή 
πείνα καί ή δυστυχία πού μαστίζει πολλές σημερινές 
ανθρώπινες κοινωνίες, παρά τήν λάμψη τής... ευημε­
ρίας, ό λιτός τρόπος ζωής τού Νεοφύτου τού Καυσο- 
παλυβίτου ίσως είναι τό πιο χρήσιμο καί τό πιό έπί- 
παιρο μήνυμα ζωής και συμπεριφιοράς γιά  όλους μας, 
μάλιστα δέ γιά όσους ισχυριζόμαστε ότι ακολουθούμε 
τήν «οδόν Κυρίου». Και

3) Σέ μιά έποχή πού σέ αρκετές περιπτώσεις ή 
συμβατική ηθική και τό βόλεμα άποτελοΰν, δυστυχώς, 
στοιχεία ζωής και μέσα στό χώρο τής 'Εκκλησίας 
μας, ή μελέτη και ή προβολή τού «κινήματος» τών 
Κολλυβάδων είναι περισσότερο άπό αναγκαία γιατί 
έχει πολλά τά ωφέλιμα νά προσφέρει, άφοΰ σίγουρα

μπορεί νά βοηθήσει ούσιαστικά σέ ανάνηψη λαού και 
ηγεσίας, πού οπωσδήποτε μάς χρειάζεται γ ιά  νά  ξε- 
περάσουμε τήν όμολογημένη άποτελμάτωοή μας.

Πρωτοπρ. ΝΙΚ. Γ. ΣΚΙΑΔΑΡΕΣΗΣ

Κώστα Σαρδελή^ Ή προδομένη Παράδοση. (Α  
τόμος, Τά ψευδώνυμα φώτα, Β' τόμος, Οί γραικύλοι 
τής σήμερον), έκδ. «Τήνος», Α θήνα  1991, σσ. 221 4- 
221.

Ό  Κώστας Σαρδελής, γνωστός συγγραφέας έλλη- 
νορθοδόξων μελετημάτων καί βιβλίων έχει μιά συ­
χνότατη παρουσία στόν περιοδικό καί τόν καθημερι­
νό τύπο. Ά π ό  χρόνια τώρα, παρά τήν εύθραυστη υ­
γεία  του, γυρνάει όλη τήν 'Ελλάδα καί τήν Κύπρο 
και δίνει διαλέξεις, παίρνει μέρος σέ Συνέδρια καί 
Συμπόσια, καί ό λόγος του είναι πάντα όχι μονάχα 
«άλατι ήρτυμένος», άλλά γενναίος και άουμβιβαοτος 
στά ελληνορθόδοξα θέματα τής καθ' ήμάς Ανατολής. 
Γιά νά μή χαθούν, λοιπόν, αύτά τά κείμενα πνευματι­
κού άγώνος και μάχης, τά ξαναεϊδε, διόρθωσε, συμ­
πλήρωσε, και μάς τά προσφέρει έδώ σέ δυο τομίδια 
κομψά, μέ τόν ένιαϊο τίτλο Ή προδομένη Παράδοση. 
Ε ίναι όλα τους (ομιλίες, μελετήματα, δοκίμια) κείμε­
να γραμμένα μέ γνώση και τόλμη, και έχουν χαρα­
κτήρα έκλα'ικευτικό, έτσι πού νά είναι σέ όλους κα­
τανοητά καί προσιτά. 'Εκκλησιαστικά καί εθνικά, ι­
στορικά και πνευματικά, λογοτεχνικά και φιλολογικά, 
όλα τους έχουν έναν παλμό άγωνιστικό, έπαινώντας 
τό γνήσιο ελληνορθόδοξο και στηλιτεύοντας τό ξενό­
φερτο και τό όθνείο, πού νοθεύει τήν παράδοσή μας. 
Ά ν  ζούσε ό Κόντογλου θά τόν χειροκροτούσε τό 
συγγραφέα μας και θά τόν φιλούσε σταυρωτά!

Π. Β. ΠΑΣΧΟΣ

Στεργίου Ν. Σάκκου, Ο Θεός στή γή μας, έκδ. 
«Άπολύτρωσις», Θεσσαλονίκη 1992, σσ. 126.

'Ο γνωστός καθηγητής τού Πανεπιστημίου Θεσσα­
λονίκης καί καταπέλτης άκαταμάχητος τών συγχρό­
νων αιρετικών (ιδίϋΐς τών Χιλιαοτεύν) κ. Στ. Σάκκος, 
μάς προσφέρει σ' αύτό τόν κομψό καί βυζαντινά ει­
κονογραφημένο τόμο μερικά επίκαιρα μελετήματα 
και άρθρα του μέ θέμα τή Γέννηση τοΰ Χριστού. Εί­
ναι κείμενα γραμμένα μέ θερμουργό πίστη καί πέννα 
και μέ προσωπική μετοχή στά θαυμαστά και θεία γε­
γονότα τών Χριστουγέννων. «Τά καταθέτω —μάς 
λέει ό συγγραφέας— σάν μιά προσωπική έμπειρία 
και μαρτυρία, ότι ό Θεός ήλθε στή γή μας καί μάς 
σώζει μέσα στήν 'Εκκλησία του, σάν μιά "ακοή Κυ­
ρίου", πού έφθασε στ' αυτιά μου και έγινε φωνή 
στήν καρδιά μου πρός όλα τ' αδέλφια μου» (σελ. 6). 
Ό  συγγραφέας, μέ πρωτότυπο τρόπο, χρησιμοποιεί 
παράλληλα κείμενα ύμνογράφων και συγχρόνων 
ποιητών, πού, μαζί μέ τις έγχρωμες καί άσπρόμαυρες 
βυζαντινές εικόνες πλουτίζουν τήν πνευματική ατμό­
σφαιρα τού ωραίου αύτού βιβλίου καί τοΰ δίνουν ελ­
ληνικό χρώμα ορθοδόξων Χριστουγέννων.

Π. Β. ΠΑΣΧΟΣ
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ΠΡΑΞΙΣ ΣΥΣΤΑΣΕΩΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟΥ ΙΔΡΥΜΑΤΟΣ
ΙΕΡΑ ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΣ ΣΥΡΟΥ 

ΑΡΙΘΜΟΣ ΑΠΟΦΑΣΕΩΣ 110/1993

Έ χοντες ύπ' όψει ήμών τό άρθρον 1 παράγραφος 4 
καί 29 παράγραφος 2 τοϋ Ν. 590/1977 «Περί Καταστατι­
κού Χάρτου τής Εκκλησίας τής Ελλάδος», άποφασίζομεν 
τήν ίδρυσίν « Εκκλησιαστικού Πνευματικού Κέντρου», έν 
τή ένορία Γενεθλίων τής Θεοτόκου Χρούσσων Σύρου, έπί 
τώ σκοπφ τής πνευματικής καλλιέργειας καί προαγω γής  
τών κατοίκων τής Σύρου καί δή τών νέων.

'Εν Έρμουπόλεί τή 2α Μαρτίου 1993 
t  Ό Σύρου ΔΩΡΟΘΕΟΣ

ΚΑΝΟΝΙΣΜΟΣ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΑΣ 
ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟΥ ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΟΥ ΚΕΝΤΡΟΥ 

ΧΡΟΥΣΣΩΝ ΣΥΡΟΥ 
ΙΕΡΑΣ ΜΗΤΡΟΠΟΛΕΩΣ ΣΥΡΟΥ

Ά  ρ θ ρ ο V 1
Ιδρύεται είς τόν ένορίακόν Ναόν τών Γενεθλίων τής 

Θεοτόκου Χρούσσων Σύρου «ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟ ΠΝΕΥΜΑΤΙ­
ΚΟ ΚΕΝΤΡΟ ΧΡΟΥΣΣΩΝ ΣΥΡΟΥ.

"Εδρα τοΰ Κέντρου είναι τό ισόγειον κτίρίον, τό άποπε- 
ρατωθέν πλησίον τού Ναού τών Γενεθλίων τής Θεοτόκου 
Χρούσσων Σύρου.

Ά ρ θ ρ ο ν  2
Σκοπός τού Ε.Π.Κ. είναι ή θρησκευτική καί πολιτιστική 

έν γένεί προαγωγή τής κοινωνίας τής Σύρου μέ τήν δίά- 
δοοίν τοϋ Ευαγγελίου, τήν παρότρυνοίν μελέτης ωφελί­
μων βιβλίων, τήν προσφ οράν άγάπης μέσφ θρησκευτικών, 
κοινωνικών καί πολιτιστικών έκδηλώσεων.

Ά ρ θ ρ ο ν  3 
"Εσοδα τού Κέντρου είνοί:
α) Δωρεαί, κληρονομίοί καί επιχορηγήσεις κρατικοί καί 

άλλοί.
β) Τά έκ διαφόρων έκδηλώσεων έσοδα, 
γ) Ό ποίοδήποτε έσοδο, τό οποίον νομίμως κατατίθεται 

είς τό ταμεΐον τού Κέντρου.

Ά ρ θ ρ ο ν  4
α) Τό Ε.Π.Κ. δίΟίκείτοί άπό πενταμελή Δίοίκητίκή Επι­

τροπή, ή όποία θά τελή ύπό τήν έποπτείαν τού Σεβ. Μη­
τροπολίτου Σύρου.

β) Π ρόεδρος τής Δίοίκητίκής 'Επιτροπής είνοί ό  έκά- 
στοτε Προϊστάμενος τού Ναού τών Γενεθλίων τής Θεοτό­
κου Χρούσσων Σύρου. Είς περίπτωοίν άδυναμίας του λό­
γω άσθενείας ή γήρατος, Π ρόεδρος ορίζεται ύπό τού Μη­
τροπολίτου Σύρου.

γ) Τά ύπόλοίπα Μέλη τής Επιτροπής εΙνοί άνδρες ή 
γυναίκες ορθόδοξοί τό δόγμα καί διορίζονται ύπό τού Μη­
τροπολίτου κατόπιν προτάσεως τού 'Εκκλησιαστικού Συμ­
βουλίου τού είρημένου Ναού. Ώ ς  Μέλη εΙνοί δυνατόν νά 
διορίζονται καί τά Μέλη τού Εκκλησιαστικού Συμβουλίου, 

δ) Ή θητεία τής ΔίΟίκητίκής Επιτροπής είνοί τρίετής. 
ε) Ή Επιτροπή μετά τόν διορισμόν της συνέρχεται είς 

σώμα καί έκλέγεί μυοτίκώς τόν Γραμματέα καί τόν Ταμία.
στ) "Ολα τά Μέλη τής 'Επιτροπής προσφ έρουν τάς υ­

πηρεσίας των άμίοθί, έχουν δικαίωμα έπαναδίορίομού καί 
είς περίτττωοίν δυστροπίας ή συνεχούς άρνήσεως π ροσ­
φ οράς τών υπηρεσιών τους, παύονται ύπό τού Μητροπο­
λίτου.

Αρμοδιότητες τής ΔίΟίκητίκής Επιτροπής

α) Προβαίνει είς τάς άναγκαίας δαπάνας λειτουργίας 
τού Ε.Π.Κ.

β) Συντάσσει τόν οικονομικόν έτήοίον άπολογίομόν καί 
προϋπολογισμόν.

γ) Αποφασίζει διά κάθε θέμα, τό οποίον δέν άναφέρε- 
τοί είς τόν παρόντα Κανονισμόν, μετ' έγκρίΟίν τού Μητρο- 
πολοίκού Συμβουλίου.

δ) Αί άποφάσεις λαμβάνοντοί κατά πλειονοψηφίαν καί 
είς περίπτωοίν ίσοψηφίας κατισχύει ή ψήφος τού Προέ­
δρου.

Ά ρ θ ρ ο ν  5
α) Ό  Π ρόεδρος έκπροσωπεί τό Κέντρον ένώπίον πά­

σης άρχής.
β) Συγκαλεί είς συνεδρίαοίν τήν Δ.Ε., καταρτίζων μετά 

τού Γραμματέως τά θέματα τής ήμερησίας δίοτάξεως καί 
διευθύνει τάς συζητήσεις.

γ) Φροντίζει διά τήν πραγμάτωοίν τών άποφάσεων τής 
Δ.Ε.

δ) Συνυπογράφει μετά τού Γ ραμματέως τά σχετικά έγ­
γραφα καί μετά τού Ταμίου τά έγγραφα τής οικονομικής 
δίοχείρίσεως.

Ά ρ θ ρ ο ν  6
α) Ο Γραμματεύς εΙνοί υπεύθυνος διά τήν άλληλογρα- 

φίαν, διά τήν φύλαξίν τής σφραγΐδος, διά τήν σύνταξίν 
μετά τού Προέδρου τής ήμερησίας δίοτάξεως τών συνε­
δριάσεων τής Δ.Ε.

β) Συντάσσει τά Πρακτικά τών συνεδριάσεων καί τηρεί 
τά βιβλία πρακτικών, πρωτοκόλλου, άποθήκης, δωρητών 
καί ευεργετών.

γ) Είς περίπτωοίν άπουσίας τού Προέδρου τόν άνα- 
πληροί, ένφ ό ίδίος άναπληρούτοί άπό όποίοδήποτε άλλο 
Μέλος, μετ' άπόφαοίν τής Δ.Ε.

Ά ρ θ ρ ο ν  7
α) Ό  Ταμίας έπίμελεΐτοί τήν δίοχείρίΟίν τής περιου­

σίας τού Ε.Π.Κ.
β) Τηρεί τά βιβλία εσόδω ν καί έξόδων καί έκδίδεί τάς 

νομίμους διά πάσαν εί'σπραξίν άποδείξείς, τάς όποίας έκ 
τών προτέρω ν έχει θεωρήσει ή Μητρόπολίς Σύρου.

γ) Συνυπογράφει μετά τού Προέδρου καί τού Γ ραμμα­
τέως τά έγγραφ α τής οικονομικής δίοχείρίσεως.

" Αρ θ ρ ο ν  8
Είς περίπτωοίν θανάτου ή παροίτήσεως Μέλους άντί- 

καθίστατοί ύπό τού Σεβ. Μητροπολίτου Σύρου μετά πρό- 
ταοίν τού Εκκλησιαστικού Συμβουλίου τού Ναού Χρούσ­
σων Σύρου.

" Α ρ θ ρ ο ν  9
Ο Κανονισμός δύνατοί νά τροποποίηθή μετ' άπόφασίν 

τής Δ.Ε. καί έγκρίΟίν τού Μητροπολπίκού Συμβουλίου.

Ά ρ θ ρ ο ν  10
α) Είς περίπτωοίν δίολύσεως τού Ε.Π.Κ. ή περιουσία  

του περιέρχεται είς τόν Ναόν Γενεθλίων Χρούσσων Σύ­
ρου.

β) Τό Ε.Π.Κ. έχει ιδίαν σφραγίδα στρογγύλην, φέρου- 
σαν είς τό μέσον παλαιοχριστιανικόν σύμβολον, γύρωθεν 
δέ τάς λέξεις, « Εκκλησιαστικό Πνευματικό Κέντρο Χρούσ­
σων Σύρου».
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Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ
ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ

ΔΕΥΤΕΡΟΒΑΘΜΙΟΝ ΣΥΝΟΔΙΚΟΝ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΝ 

Α Ν Α Κ Ο Ι Ν Ω Θ Ε Ν

τό ΔΕυτεροβάθμιον Συνοδικόν διά Πρεσβυτέ- 
ρους. Διακόνους και Μοναχούς Δικαστήριον τής 
Εκκλησίας τής Ελλάδος, συνελθόν είς Συνεδρίαν 

τή 9η Μαρτίου 1993, ίνα κρίνη και δικάση α) τήν 
Ανακοπήν 'Ερημοδικίας τοΰ Άρχιμ. Ι ε ρ ο θ έ ο υ  
Β λ α σ σ ο π ο ύ λ ο υ  κατά κόομον Χαραλάμπους 
τού Κωνσταντίνου, Κληρικού τής Ίεράς Μητροπό­
λεως Τριφυλίας και Ολυμπίας κατά τής έρήμην αύ­
τοΰ έκδοθείσης ύπ' άριθμ. 7/1992 άποφάσεως τού 
Δευτεροβαθμίου Συνοδικού Δικαστηρίου, δι' ής έπι 
άντικανονικοις παραπτώμασι έπεκυρώθη αύτφ ή 
πρωτοδίκως έπιβληθεΐσα ποινή τής Καθαιρέσεως 
έκ τοΰ Υψηλού τής Ίερωσύνης Υπουργήματος 
μετ' άφαιρέσεως τού Μοναχικού αύτού Σχήματος 
καί τής επαναφοράς αύτού εις τήν τάξιν τών λαϊ­
κών, καί β) τήν έφεσιν τού Πρεσβυτέρου Β α σ ι ­
λε ί ου  Μ ο υ ρ τ α ρ ά κ ο υ  τού Σαράντη, Κληρικού 
τής Ίεράς Μητροπόλεως Γυθείου καί Οίτύλου κατά 
τής ύπ' άριθμ. 18/1992 άποφάσεως τοΰ Πρωτοβαθ­
μίου Συνοδικού Δικαστηρίου δι' ής έπί άντικανονι- 
κοις παραπτώμασι έπεβλήθη αύτώ ή ποινή τής Κα- 
θαιρέσεως έκ τού Υψηλού τής Ίερωσύνης 'Υπουρ­
γήματος καί τής έπαναφοράς αύτοΰ είς τήν τάξιν 
τών λαϊκών, άπέρριψεν τήν μέν πρώτην ώς τύποις 
άπαράδεκτον καί οϋτω ισχύει κατά πάντα ή άνακο- 
πεϊσα άπόφασις, τήν δέ δευτέραν ώς νόμω καί ού- 
σία άβάσιμον καί άνεπέρειστον, έπικυρώσαν τφ έ- 
φεσείοντι τήν διά τής έφεσιβληθείσης άποφάσεως 
έπιβληθεισαν αύτώ ποινήν, έκδόν άντιστοίχως τάς 
ύπ' άριθμ. 1/9-3-1993 καί 2/9-3-1993 άποφάσεις 
Αύτού.

Αί άνωτέρω άποφάσεις συνωδά τώ άρθρφ 151 
τού Νόμου 5383/1932 «Περί Εκκλησιαστικών Δικα-

Α ρ θ ρ ο ν ί ΐ  
Ό  Κανονισμός ισχύΕΐ άπό τής δημοσιεύοεώ ς του είς 

τό έπίσημον Δελτίον «ΕΚΚΛΗΣΙΑ» καί τήν 'Εφημερίδα τής 
Κυβερνήσεως.

"Αρθρον 12 
Από τάς διατάξεις τού Κανονισμού αύτού προκαλείτοί 

δαπάνη είς βάρος τού προύπολογισμού τού νομικού 
προσώπου τής Ίεράς Μητροπόλεως Σύρου τό ύψος τής 
όποιας δέν μπορεί νά προσδιορισθή.

Εν Έρμουπόλει τή 2α Μαρτίου 1993 
Ό  Μητροπολίτης 

t  Ό  Σύρου ΔΩΡΟΘΕΟΣ

στηρίων καί τής προ Αύτών διαδικασίας» ώς τίθεται 
και ισχύει κατά τά σαφώς όριζόμενα ύπό τής παρα­
γρ. 1 τού άρθρου 44 τού Νόμου 590/1977 «Περί 
Καταστατικού Χάρτου τής 'Εκκλησίας τής Ελλά­
δος» είναι τελεσίδικοι, όριστικαι καί άμετάκλητοι.

Ο ΠΡΟΕΔΡΕΥΣΑΣ ΤΟΥ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΥ 
t  Ο Δημητριάδος ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΟΣ 

Ο Γραμματεύς 
Άρχιμ. Σεραφείμ Μεντζελόπουλος

'ίερά Μητρόπολις Μυτιλήνης

"Εχοντες ύπ' όψει τάς διατάξεις τοΰ άρθρου 38 
παρ. 2 τού Ν. 590/1977 «Περί Καταστατικού Χάρτου 
τής Έκκλησίαςα τής 'Ελλάδος» και τών άρθρων 33 
-  37 τού ύπ' άριθ. 2/1969 Κανονισμού τής Ίεράς 
Συνόδου «Περί ιερών Ναών, Ενοριών καί Εφημε­
ρίων», προκειμένου νά πληρώσωμεν τήν κενήν όρ- 
γανικήν θέσιν τακτικού έφημερίου τοΰ Ιερού Ναού 

Εύαγγελιστρίας Λάμπου Μύλων 
καλοΰμεν τούς βουλομένους και έχοντας τά κανονι­
κά καί νόμιμα προσόντα, όπως έντός μηνός άπό 
τής δημοσιεύσεως τής παρούσης ύποβάλωσιν ήμΐν 
τά άπαιτούμενα δικαιολογητικά διά τήν κατάληψιν 
τής άνωτέρω κενής θέσεως.

'Εν Μυτιλήνη τη 2η Μαρτίου 1993
t  Ο Μυτιλήνης ΙΑΚΩΒΟΣ

Ιερά Μητρόπολις Κασσανδρείας

"Εχοντες ύπ' όψει τάς διατάξεις τού άρθρου 38 
παρ. 2 τοΰ Ν. 590/1977 «Περί Καταστατικού Χάρτου 
τής Εκκλησίας τής Ελλάδος» καί τών άρθρων 33 -  
37 τού ύπ' άριθ. 2/1969 Κανονισμού τής Ίεράς Συν­
όδου «Περί ιερών Ναών, Ενοριών καί 'Εφημερίων», 
προκειμένου νά πληρώσωμεν τάς κενάς οργανικός 
θέσεις τακτικών έφημερίων τών Ιερών Ναών 
1) Αρχαγγέλου Μιχαήλ ένορίας Ταξιάρχου καί 2) 

Άγιου Γεωργίου Ν. Φλογητών 
καλοΰμεν τούς βουλομένους καί έχοντας τά κανονι­
κά καί νόμιμα προσόντα, όπως έντός μηνός άπό 
τής δημοσιεύσεως τής παρούσης ύποβάλωσιν ήμιν 
τά άπαιτούμενα δικαιολογητικά διά τήν κατάληψιν 
τών άνωτέρω κενών θέσεων.

Εν Πολυγύρφ τή 3η Μαρτίου 1993
t  Ο Κασσανδρείας ΣΥΝΕΣΙΟΣ

ιερά Μητρόπολις Νεαπόλεως 
και Σταυρουπόλεως

"Εχοντες ύπ' όψει τάς διατάξεις* α) τών άρθρων 
38, παράγρ. 2 καί 67 τού Ν. 590/1977, β) τού Ν. Δ.
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1398/1973, γ) τοϋ Ν. 673/1977 καί προκειμένου ίνα 
προβώμεν εις άνακήρυξιν υποψηφίου πρός πλήρω- 
οίν τής κενής θέσεως τακτικού διακόνου έν τφ ί. 
Μητροπολίτίκώ Ναφ

Αγίου Γεωργίου Νεαπόλεως 
καλούμεν τούς βουλομένους ίνα καταλόβωοί τήν 
διακονικήν ταύτην θέοίν καί έχοντας τό ύπό τού 
ύπ' όρίθ. 2/1969 Κανονισμού «Περί ιερών Ναών, 
Ενοριών καί Εφημερίων» προβλεπόμενα κανονικό 

καί νόμιμα προσόντα, όπως έντός μηνός όπό τής 
δημοσίεύσεως τής παρούσης ύποβάλωσίν ήμίν τό 
νενομίομένα δίκαίολογητίκό διά τά περαιτέρω.

Εν Νεαπόλείτή 10η Μαρτίου 1993 
t  Ο Νεαπόλεως καί Σταυρουπόλεως ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ

Ιερά Μητρόπολις Λήμνου

"Εχοντες ύπ' όψει τάς διατάξεις τοΰ άρθρου 38 
παρ. 2 τοΰ Ν. 590/1977 «Περί Καταστατικού Χάρτου 
τής Εκκλησίας τής Ελλάδος» καί τών άρθρων 33 -  
37 τού ύπ' άριθ. 2/1969 Κανονισμού τής Ίεράς Συν­
όδου «Περί ιερών Ναών, Ενοριών καί Εφημερίων», 
προκειμένου νά πληρώσωμεν τάς κενός όργανικάς 
θέσεις τακτικών έφημερίων τών ιερών Ναών 
1) Άγιας Τριάδας Μυρίνης, 2) Αγίου Παντελεήμο- 
νος Μυρίνης, 3) Αγίου Γεωργίου Άγγαριώνων, 4) 
Αγίου Δημητρίου, Αγίου Δημητρίου, 5) Αγίου 
Γεωργίου Άτσικής, 6) Αγίων Αναργύρων Δάφνης,
7) Αγίου Παχωμίου Καρπαθίου, 8) Αγίας Μαρίνης 
Λειβαδοχωρίου, 9) Αγίου Δημητρίου Λύχνων, 10) 
Γεν. Θεοτόκου Παναγίας, 11) 'Αγίου Γεωργίου Πλα- 
τέως, 12) Είσ. Θεοτόκου Πορτιανού, 13) Άγ. Γεωρ­
γίου Ρεπανιδίου, 14) Γενεσ. Χριστού Ρωμανού, 15) 
Αγίου Δημητρίου Σαρδών, 16) Άγ. Νικολάου Σκαν­

δάλης, 17) Αγίου Ίωάννου Φυσίνης 
καλούμεν τούς βουλομένους καί έχοντας τά κανονι­
κά καί νόμιμα προσόντα, όπως έντός μηνός άπό 
τής δημοσίεύσεως τής παρούσιης έν τφ Περιοδικώ 
«ΕΚΚΛΗΣΙΑ» ύποβάλωσίν ήμϊν τά άπαιτούμενα δι- 
καιολογητικά διά τήν κατάληψιν τών άνωτέρω κε­
νών θέσεων.

Εν Μυρίνη τή 12η Μαρτίου 1993
t  Ο Λήμνου ΙΕΡΟΘΕΟΣ

ιερά Μητρόπολις Κυδωνίας καί Άποκορώνου

Διά τής ύπ' άριθμ. 4/1993 Πράξεως ήμών προ-
κηρύσσομεν τάς διακονικός θέσεις: α) Αγίου Νικο­
λάου Βάμου Άποκορώνου και β) Γενεθλίου τής 
Θεοτόκου Κουνουπιδιανών Κυδωνίας καί προσκα- 
λούμε τούς βουλομένους καί έχοντας τά νόμιμα 
προσόντα νά καταλάβουν αύτάς όπως ένεργήσουν 
τά νόμιμα διά τά περαιτέρω.

Έν Χανίοις τή 26η Φεβρουάριου 1993
t  Ό  Κυδωνίας καί Άποκορώνου ΕΙΡΗΝΑΙΟΣ

« Ε Κ Κ Λ Η Σ Ι Α »

ΔΕΚΑΠΕΝΘΗΜ ΕΡΟΝ ΕΠ ΙΣΗ Μ Ο Ν  ΔΕΛΤΙΟΝ 
ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛτλΑΔΟΣ

Β ΡΑ ΒΕ ίΟ Ν  ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ
Τηλ. 72.18.308, Fax 72.26.597

ΕΠΟΠΤΕΥΟΥΣΑ ΕΠΙΤΡΟΠΗ

t  Ο Αθηνών και πάσης Ελλάδος ΣΕΡΑΦΕΙΜ 
t  Ο Μεγάρων και Σαλαμίνος ΒΑΡΘΟΛΟΜΑΙΟΣ 
t  Ο Λήμνον ΙΕΡΟΘΕΟΣ

Δ Ι Ε Υ Θ Υ Ν Τ Η Σ  

Ε Υ Α Γ Γ Ε Λ Ο Σ  Δ .  Θ Ε Ο Δ Ω Ρ Ο Υ
Ό μότ. Καθηγητής τοΰ Πανεπιστημίου 'Αθηνών 

"Αρχών Διδάσκαλος τοΰ Εναγγελίον 
τής Ά για ς  τοΰ Χριστοΰ Μεγάλης 'Εκκλησίας

Π Ε Ρ Ι Ε Χ Ο Μ Ε Ν Α
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