DIE EKKLESIOLOGIE ALS GRUNDLAGE
DER NEUTESTAMENTLICHEN AUSLEGUNG
IN DER GRIECHISCH-ORTHODOXEN KIRCHE *

VON

PROF. MARKOS A, SIOTIS

1. Einlcitendes,

Wie allen bekannt, sind gerade auf Grund der Bibelaustegung grosse
Irrungen innerhalb dsr Christenheit entstanden. Dadurch gewinnt
auch das Thema der «Ekklesiologie als Grundlage der neutestamentli-
chen Auslegung» heute allgemein sehr an Weort. Das lisst sich sehr leicht
erkliren, wenn ich vorausschiecke, dass im allgemein ein Heiliger
schon an sich durch scin> Persénlichkeit als der beste Interpret der
Bibel gilt, und dass man sein Leben selbst als den Kommentar xat’® &80~
xnv zur Bibel betrachtet.

Ich werde mich bemiihen, dicses Thema fret von konfessionellen
Gosichtspunkten zu behandeln, damit man, soweit moglich, eine klare
Vorstellung von der Einstellung der Orthodoxen Kirche zur Frage
der Bibelauslegung gewinnen kann. :

Bei meinen Betrachtungen werde ich mich nur auf das Neue Te-
stament beschrinken. Doch beziehen sich meine Ausfithrungen auch
auf das Alte Testament. Ich gedenke, den Fragenkomplex dieses Themas
in drei Teilen zu behandeln; im ersten mochte ich die streng kirchli-
che Stellung des Neuen Tostaments und dabai ganz besonders die des

punkt der Bibelauslegung aus geschen sprechen, und zuletzt moglich
versuchen, die ekklesiologische Auslegung des Neues Testaments nach
der Auffassung der Orthodoxen Theologie zu umreissen.

Das Neue Testament und insbesondere das Evangelisenbueh nimmt
als die erste autoritire Niederschrift der Christusoffenberung im tag-
lichen Leben der Orthodoxen Kirche einen heérvorragenden Platz ein.
Die grosse Ehrfurcht, mit der von diesem Buch Gebrauch gemacht wird,
ist der beste Beweis fiir scine zentrale Stellung, die os innerhalb des reli-
giosen Kultes einnimmt. Sein Gerbrauch beschréinkt sich némlich nicht

* Vortrag gehalfen am 24, Juni 1960 an die Universitét Miinchen, im Rahmen
der Griechischen — Woche.
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nur auf das Verlesen der Perikopen, sondern viel mehr auf das Buch
als solehes, das bei allen kirchlichen -Ceremonien ein unentbehrlicher
Hauptgegenstand ist. So nimmt es z. B. in der heiligen Liturgie wie
auch bei allen anderen kultischen Handlungen die Mitte des Altartisches
cin, und wird, was meines Erachtens sehr bozcichnend ist, den Gliubi-
gen zur Proskynese vorgelegt. Schon allein diese Tatsache zeigt hin-
reichend, dass jede Auslegung des Neuen Testaments nur im Rahmen
der Kirche und nur unter kompromissloser Beriicksichtigung ihrer As-
pekte und disziplindren Bestimmungen erfolgen kann'.

Dic neutestamentliche Hermeneutik, welche in dieser streng kirch-
lichen Perspektive gosehen botrieben wird, nennen wir die Ekklesio-
logische - Schriftauslegung. Die ckklesiologische Prigung der Excgese
liegt aber auch in der Einstellung des Orthodoxen zum kirchlichen Le-
ben bergriindet; denn in der Orthodoxie schlechthin gilt das Evange-
lienbuch als ein Sinnbild fiir die realen Gegenwirtigheit Christi in der
Kirche. So sind auch die vorgelesenen Perikopen derart zusammen-
gestellt, dass sie stets mit den jewsiligen kultischen Feierlichkeiten in-
haltlich korrespondieren. Die Perikopen wollen n#mlich den Gléau-
bigen nicht bloss belehren, sondern es wird den Toilnehmern an der Li-
turgie durch dieselben die Parusic Christi bewusst gemacht und somit
auch ihre Gemoinschaft mit der heilbringenden Person des Heilandes.

So kiénnen wir also sagen, dass gerade der liturgische Gebrauch
des Evangelientextes die innige Gemeinschaft der Glaubigen mit dem
Abyos ol Oeob, mit dem Stifter also und dem Haupt der Kirche
zum Ausdruck bringt, und gerade dicse Gemeinschaft bedeutet fiir den
Menschen don Genuss der Glitckseligkeit, die dem Erfahren und Erle-
ben der Christusoffenbarung, entspringt. Doch das Erlangen dieser
Gliickseligkeit, was sich ira Rahmen dor Liturgic abspielt, hat die ver-
pflichtende und schopierische Entwicklung der Glaubigen zur Voraus-
setzung (Vgl. 2. Tim. 3,5). So dient auch dic in der Orthodoxen Kirche

tbliche Predigt demselben vornchmen Zweek; denn in ihrer strongen

Bezogenheit auf die vorgelescnen Perikopen bedient sie den Gléaubigen

nicht nur zur Aufnahme des Evangolieninhaltes bondern obendmin auch

scines rehgmsf‘n Gewmsbns mittenin das blbhschp Geschehen miteinordnen
kann. Dies ist der Grund, weswegen wir die Liturgic als beste

- 1. Dariiber vgl den Aufsatz: «Ist voraussetzungslose Exegese moglich?», in R.
Bultmanns «Glauben und Verstehen», Bd. 8, Tiibingen 1960, 8.142-150.
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Moglichkeit zum fundamentalen Erleben der Christusoffenbarung
betrachten diirfen, und dicse Liturgie wird fiir uns stets die grossartigste
Bibelinterpretation bleiben, dis somit auch von keinem menschlichen
Auslegor tibertroffen, geschweige denn durch cine solchen ersetzt
werden kann.

Ein grundlegender Faktor zur Errcichung der Glickscligkeit in der
Gemeinschaft mit Christus hat natiirlich auch die wissenschaftliche Deu-
tung der Bibel zu scin, Doch gerade deswegen darf niemals die Deu-
tung des Neuen Testaments den streng kirchlichen Boden verlassen und
vielleicht auf irgendwelchen anderc Bahnen fithren? Um eben diese
Gefahr dor Ablenkung zu bannen, miissen wir fiir unserc Forschung
stets eine feste hermencutische Grundlage haben, und diese Grundlage
ist nach orthodoxer Auffassung die Ekklesiologie. Natiirtlich darf es
sich dabei nicht nur um eine technische Methode handeln, sondern um
den wesensbestimmenden Ausgangspunkt, Msiner Ansicht nach waren
es dic grossen Kappadozier, die als erste die Ekklesiologie zur Grundlage
der neutestamentlichen Interpretation systematisch gemacht hatten,
wenn sie die damals noch nebencinander laufenden hermeneutischen
Methoden beachtlich miteinander vereint haben.

2. Die Grundzige der Griechigsch-Orthodoxen
Ekklesiologie vom Standpunkt der Bibel-
auslegung aus geschon.

Ieh méchte versuchen, an dieser Stelle nur zwei Hauptpunkts zu
skizzieren: erstens, dic Grundvoraussetzungen der Bibelauslegung als
eine Funktion der Kirche, und zweitens, das wahre Verhéltnis der Bi-

bel zu dersolben.
 Wic gesagt, wird die Auslegung des Neucn Testaments von der Stel-
lung des Evangelivms im Leben dor Kirche hor bestimmt. Diese

2. Vgl. Anastasius Sinaita, ‘O3nydg 7', Migne P.G. 89,121, «Ilpoxalnuévos 7ol
Browréag Xpiorol ol G0l &nl Opdvon Sdmaol, soal dmnpuévou, &v 7§ dyly waboRued ol
groatohinf *OplodEe Hudy "Exwidnsia ol mapesrdrov adtd 70y dvordrey nacdy dyye-
Anddy Suvdpeny, supmapbvtey e tdv EE aldvog dyleov Tlartpupeydy, el Tpognrdy, xal
Bbayyehoréy, nel *Anestéhay, perd yelpas tag lephe wal Gelag the Tehoudc wal Kok
Awalpens BEhtous Emupepopévey.. ahyv gyloy "Ewdnolay, ody dprororterix & ¢, dAA&
Beohoyindg, v mepl yévoug, Hyouy gicewe dxdiSdoxel... "I8od Seomorinal nal Belon
govol, Tag Stapbpous &Y mpaypdtav Grdpkelg, T8 e pdlyow, Tév e dlywy... eloeig
nposrybeeuce Geohoyix g AN obd Sudgope mpbowme dprotoTehin &g xal,
dunevndgy. Hier sind die Ausdriicke «dpetororeiindeon rationalistisch,
und «6 e tx & ¢n mythologisch zu verstehen. ‘ '



516 Markos Siotis

Einstellung ist keine zufillige, noch ist sie eine inhaltlose Tatsache; sie
ist von Wesen der Kirche her gestaltet und gerechtfertigt, denn die Kir-
che selbst findet ihren adéquaten Ausdruck in der Gestalt des Nouen
Testaments. Beide zusammen bilden eine Wirklichkeit, welche von
immanenten und transzendenten Faktoren und Dimensionen gehalten
wird. Das Neue Testament ist der handfeste und greifbare Beweis fiir
diesen spezifischen Charakter der Kirche? und ist obendrein eine Schép-
fung der Kirche selbst.

" Der Orthodoxen Ekklesiologie gemiss, die als collectio fidelium zu-
gleich auch eine patristische Ekklesiologie ist, ist die Kirche als wahrer
Leib Christi und Tempel des Heiligen Geistes das heilsgeschichtliche
Ereignis xat’ &oynv. Nur durch diese Kirche und in dieser Kirche
kann sich der Prozess der Heiligung der Welt vollziehen. In diesem
Prozess verbleibt das Neue Testament nicht lediglich als die inspirierte
und autoritéire Erzéhlung des Heilsgeschehens, sondern ist die ewig
in der Welt wirkende Potentia Dei.

Innerhalb der Kirche stellt das Neue Testament als 6 Edoy-
véhov, die Frohbotschaft, fiir alle Glaubigen, den -einzigen Loit-
faden im heilswirkenden Leben der Kirche dar. Deswegen ist nach or-
thodoxer Auffassung jede pedantische Bibelforschung eine verweri-
liche Prophanierung, wenn sie nicht der Erleuchtung von Geist
und Gewissen dient, sondern sich nur sekundiiren Interpretationspro-
blemen widmet (vgl. 2. Kor. 4, 2-6). So sind auch die Anordnungen der
Synode von Jerusalem (1672) iiber den Privatgebrauch der Hziligen
Schrift nur ekklesiologisch zu verstehen®.

Die Teilnahme des Gliubigen am kirchlichen IL.cben beginnt mit
dem Glauben an Christus, mit dem Erleben der christlichen Offenbarung.
Wir fagsen diesen Akt des Glaubens in seinem tiefsten Sinne als einen

SNt R et p ettt S et —
Sciences Pilosophiques et Theologiques», tom. XLIV Nr. 1, Janvrier 1960, p. 83:
«Le Fond de la position catholique, qui tient & la fois comme également nécessaires,
la dualité et 1’ unité de I’ Ecriture et de la Tradition {de I’ Biglise), ¢ est la dualité
et I’ unité du texte et de son sens. Nous croyons que cette dualité et cetie unité fien-
nent elles-mémes & la dualité.du Verbe Incarné et de son Saint-Esprit, et 51" unité

de I’ ceuvre qui ils ont regu, du Pére, mission d° accomplirs.

4. Siehe 1. Kor. 1,18, vgl. Isidor vom Pelusium, Epist. I, 268, Migne P.G.
78,341 G: «AdTd § voptlers Havrdpart 16 doedume xod dypappare viv lepdy vol Ku-
plov pabnréy, dmepéyer o0 Oelov Eduyyehlov # Sdvaps, 8 deelvey wpathonon, 8 v

&MUL ;}TT"V"UL&Y!’. B
5. Siehe bei Ioh. Karmiris, Té Aoyperud xed ZopPorums Myqueta. tiig *Opbodétou
KaBornde "Ewodmotag, 1. Aufl,, Athen 1960, 8. 768-769, o-B’ Frage und Antwort.
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inneren Prozess auf, als cinen Prozess, dessen intergrale Bestandteile
das Erkennen und das Enstscheiden sind® Gerade dieses Entscheiden
als Ausdruck der Urteilsfahigkeit des Menschen, seiner Fahigkeit, iiber
sich selbst zu verfiigen, bedeutet fiir den Glaubenden das Erlangen von
.. Hingabe, Vertrauen und von innerer Sicherheit; alles gind seelische Funk-
tionen, dic hinwiederum nach etwas Konkreteremm und Wirklicherem
streben, als es die begrifflichen Abstraktionen iiber Gott und tiber die
Offenbarung sind. Vater Georg Florovsky driickt dics folgendermassen
aus: «las wahre Thema des christlichen Glaubens ist Christus in geiner
Kirehe, nicht Himmel und Erde, nicht Volk oder Gesellschaft®™. Das
heisst also, dass der Glaubige auf Grund scines Glaubens der Kirche an-
gehort, und dass dieser Glaube nur dann richtig und vollsténdig sein
kann, wenn er sich innerhalb der Kirche vollzicht®. Damit bestimmen
wir dic Kirche als dic hochste Autoritat in Fragen, welche die Christus-
offenbarung angchen, aber vorallem, als den unvorlasslichen Garan-
ten dss christlichen Glaubens. .
Der Glaube umfasst die Grundaxiomen der Kirche®. Diese Grund-

6. Vgl. Basilius der Grosse, “OpiMo elg tov 115 Worpdy, Migne P.G. 30, 104:
«Iliotic fyeloBo Ty nepl Oeol Mywy, nlotig wal piy dnbdebic: niotic ) nepl tée Aoyinde
pebéSouc thy uydy ele ouyraraleoiy Exouon’ nlotig ody # yewuerpkals dvdyxrat, #AN
| Talg 1ol mvedparog dvepyelong Eyywopbvnn. Siehe auch Georges Florovsky, Offen-
barung und Deutung, im Sammelband «Die Autoritit der Bibel Heute», Ziirich~
Frankfurt a. M. (0. J.) 8. 193. Vgl. R. Bultmann a.a.0.8.147.

7. 8. Georges Florovsky a.a.0.8. 204,

8. Vgl. Maximus Konfessor, Mugtaymylx ¢, Migne P.G. 91,681 C: «’Enen&n
vabra volvuy i duyhic eloty, fic ¥popey, xavd volv pdy &xodorg Suvduer whv coplay, éx 8¢
THe ooplog thyv Oewploy, #x 8¢ sadwng iy yvbow: éx 38 THe Yvaoews Ty dinatoy yvéow”

3¢ Hig meds ThY dMBeray de mépac xob thioc oloay Ty waTk vobv dyaliy FyeTin woTe 3%
Tdv Adyov éxolons v gpbvnow, éx 8¢ tadrng thy medlty, &x 82 Vg mpdlews Thy dpethy,
& 3¢ Tahng Ty misTw, e Hy elg b dyubdv de Téhog pandplov TAY Aoyindy Evepyetdy
xozahfiyer U Gv 1) v felow émoThpy, xatd abvedov tHe meds MAAGAN TodTwy Evdioews,
cuMMEyeTo mpde Talre whvte supde dpublerar, surd Thy Bewplay elxalopbyy f duxh
7 dylo vl Oeol "Esodnoler v piv xotd volv mavre wel & 1ol vol xard mwpdodov elven
SetyBévre, Sk toli-depurelov onpadvousa: & 8& nardk Adyoy nad &x 1ob Méyou xerd Sweotorly
elvar Snhobévra, S1& vol vaol supnvilovon: xul wévra suvdyousw mpde T terodpevoy &nt
100 Oelov Ouotasrnplov puothotov 8nep Stk Tdy xard Ty "Exdrolav émrelovpévay &
Suvifiels dpnppdvers xal cupdiy uunifver, "Frodnelay Svtwe Ocol, ot Bty Thy Exutol Quyiy
xarearhourto’ 8 fv lowe, xal fig §) yewponolnrog "Exsdinota copds diud ¢ &v abrd véHv Oelay
mouihlog, xatd abBorov ofce wapdSeiype, mpds E8nylay 1ol xpelrrovog Huly mupeSsbny,

- 9. Vgl. Basilius d. Grosse, ITepl “Aylov ITvebpavog 66, Migne P.G. 32, 188 A-C:
«Tév &v f "Exxdnely mequlaypbvay Soypdray ®od wnppuypdrov 16 pdv & 1iic Eyvpdgou
S8aoxorlug Exopey, Ta 8t éx tHe 16V *Ancatdhay napudbacns Siadobévra Huiv v puotple
mopadelaueha: drep dugdrepa vy adriy loxdv Exer npde vy edobPeiav. Kol todroig oddels
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axiome mit ihrer Zusammenfassung im Symbolum sind die Vorausset-
zung fiir das rechte Bidalverstiindnis, wie auch fiir die richtige Ausle-
gung derselben. Das Symbolum bildet also den ersten konkreten, vnan-
fechtbaren Ausgangspunkt jeglicher Bibelinterpretation; sein ecigener
ekklesiologische Charakter wird ganz besonders durch dis stdndige Wie-
derholung " des Wortes mioredw, «ch glaubes’®. Mit andersn Wor-
ten, die verschiedenen historischen Ereignisse, die im Symbolum auf-
gezihlt werden, gelangen erst dann zur Geltung, wenn der Christ vor-
behaltlos an diesclben glaubt. Die starke Hervorhebung des ekklesio-
logischen Charakters des Symbolum bringt die absolute Notwendig-
keit der eigencn Mitwirkung des Menschen zu seiner Errettung zum Aus-
druck, wobei das Heil von der Kirche nicht nur angedeutet und ver-
kiindet, sondern auch verwirklicht wird. Die Hauptfaktoren dieser Mit-
wirkung innerhalb der Kirche sind Glaube und Taufel’. Ich glaube
also, dass wir nicht fehl gehen, wenn wir sagen, dass die Bidelauslegung
vor allem anderen dem Menschen zu seinem Heil zu verhelfen hat (vgl.
1. Petr. 1,9). Die innerc Begegnung der Gléubigen mit der Heilsoffen-
barung Christi kann nur im Raume der Kirche geschehen; gerade diese
Begegnung heisst im wahren Sinne Kirche Christi*?. Die Glaubensa-
xiome sind die grossen Helfer der Glaubigen; denn sie dienen ihm als Tor
zu Uberirdischer Geistestiitighkeit. Gerade darum betrachten wir die
Dogmen der Kirche als das Mittel zur Befreiung des menschlichen Goi-

Svtavepel, oluoly 8otis ve uatd wixpby yoly Oeoudy botnowonxdy nemelparar. Bl yap
Eneyeiphoopey té dypupo &y E0a@v &g i) peydiny Exovra thy Sdvepy woporreictor,
Mbowpey &y el adtd 1o xalpro Tnpuobvres w0 Bdayyétoy, pdidov 32 els Svopa firdy mepi-
Yordvres 1o xfpuypen. Vgl. Bultmann, a.a.0.8. 146 {.

10. Vgl. M. Schmaus, Dogmatik I 83: «Sofern sich das vonWorte Gotles gepriig-
te kirchliche Glaubensbewusstsein in jedem Glied der Kirche fussert, ist jedes Glied
der Kirche in einem gewissen Sinne Zeuge fiir das Wort Gottesn; siehe ebendort

b

11. Vgl. Basilius d. Grosse, TTegl *Aylov TIvebporog 1B, Migne P.G. 32,117 B: «JIi-
orig 88 wod Bamriopa Sbo Tpbrol THe cwmplas, svppueic dIXMhots el &dreipsror. TTioTig péy
yap teherolton Sk Bantioporos, BdnTiopn 8¢ Oeperobron Sid THg wlorews, xol 8wk Tév
0Ty dvopdray énurtépr mAnpoltar hg yap mioTebopsy elg Tarépa ual Yidv xal “Ayioy

Tlvele;-obre-uat-Bemrilduefoe—elero-Svopa ot Horrpde ot ot Yot —xat toi—Aryisu
Thvedparos. Kol mpodyer pdv § dpoloyle meds thy cwtnplay elodyousa émaxoroulel 3¢
b Bdwriope Emogpayilov Hudv v cvyxatdlestvn.

12. Vgl. Dositheos Patriarch von Jerusalem, ‘Opodoyia Tlierewg {1672), “Opog
w', bel J. Karmiris, a. a. 0. 8. 755; vgl. ebendort’ 8. 579 u. 634. So ist die

Firete TSt TIonT 4l 6in - DIGsser  Sohaizkammer der Ghrisiusolienbarung
verstanden ({s. P. Bratsiotis, Ein Orthodoxer Beitrag, im Sammelband «Die
Autoritét der Bibel Heute», Zurich-Frankfurt a. M. {o. J) 8. 22.
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stes von allen weltlichen Bindungen, und als Orientierung und Len-
kung des theologischen Denkens.

Obwohl die Gldaubigen der Kirche angehéren, bendtigen sie stets
ihren Beistand, weil sie in der Welt des Verfalls leben'. Dieser Bei-
stand wird ihnen durch Belechrung und stindige Vertiefung in die Ge-
heimnisse. der Christusoffenbarung zuteil*®. Denn keiner bewahrt besger
dic Fille der gottichen Gnade als die Kirche, und nur durch ihre be-
vollméchtigten Triiger vermag sie diese Gnade wiederum den Gliubi-
gen zu vermitteln!®. Vom Standpunkt der Bibelauslegung ausgesehen,
konnen wir also sagen, dass das sakramentale Wirken der Kirche auch
das Erfahren dsr Bibel mit in sich einbeschliesst.

Und nun noch einige Worte ither das wahre Verhiltnis zwischen
Bibel und Kirche. :

Wie wir schon geschen haben, ist die Kirche sowohl im historischen,
wie auch im ontologischen Sinne die einzige wahre Zeugin der Chri-
stusoffenbarung®®, und ferncr sahen wir, dass das Christusgeschehen
als eine historische Tatsache nur dynamisch aufgefasst werden kann?

Ein hervorragendes Merkmal der Kirche ist ihr Gottmenschlicher
Charakter. Dieses Charakteristikum wire also, meiner Ansicht nach,

13. Vgl. Basilius der Grosse, ITepl ‘Avylov TIvedparog »r', Migne P.G. 32,197 C:
«Bantiléuete xal mdhw payduefu &g doynydyv Lodis druadotpeda xul &g dpadodhoy vato-
ppovoluevn, Nach Chrysostomus: «"ESew pudv fiuds pnde delolor tiis dnd dv ypappdrov
Bonleluc, A0 olrew Blov mopéyeadu waloupdy, d¢ ol TIvedpartos thy ydpw dvrl Birlwy vi-
veolon raile Huetépouns Juyaic, nol waldmep todre Sid péhavog, obtw tdg xupdlg tdg fue-
zépug S1d Tlvedparog Eyyeypdolut. "Emedh 82 rodtvy Suexpousducln iy xdpwv, @épe wdy
Tdv Sebrepov domucduelo waolv.. 008t ydp Toly dmoartérowg ESwué T ypamtdv & Qedg,
AN vl yeoppdrav iy 1ob Ilvedparog Emyyelhato Scdozv ydew éxeiveg yhe Oudg
dvapvhoet, not, wdven. Kel fva udlye, v Tolito modd &uetvov v, dxovoov §ia 1ol mpogh-

Tou, tf prow Bwbioopsr Guiv by wouvhY, SIB0UE vOUGLE (16U TEIE T Otdvetay tiTEY;
wal &l wapdtog yodde adrode, kel Eoovrar wévres Sudaxvol Geol. Kod 6 TTaldrog 3% vadryy,
vdeevdyevag Thy dmepoyhy, EAeyey elingdvar vépov odx &v mhakl Ablveng, 48 &v mhakl xap-
dlug copxivons, "Enerdthy 8¢ 1ol ypdvou mpoibvros Eduehay, of piv Soyudrav &vexsy, of 58
Blov xad tpdmeav, 83énoe nddv THe dnd ThHY ypuppdrov dropvisens. “Evwwénoov ofiv HAbov
datl nomby tolg obrwe doelhovrae Ty nabupdc, oo undd Seiolor ypappdroy, EAN dvrl
By, napéyety tog napdlag 1 Ilvebpar, dmedh thy vy drerboupey éxelvy, xol
xaréotnpey elg thy tobrev ypelov, undt 16 dsurépr mdiwy xexpRioloar guppdxry el Séown,
Siehe sein Kommentar in Mathaus - Evangelium, Migne P.G. 57,11,

14. Vgl. Busebius, Eig tov Blov tol M. Kewvevavtivow 32, Migne P.G. 20,948A
und Isidor vom Pelusium, Epist. IIT 299, Migne P.G. 78,725 C-D,

15. Vgl. Irendus, Hires. IV 26,5, Migne P.G.7, 1055 u. Maximus Konffessor,
Moorayeyle ¢, Migne P.G. 91,681 C.

16. Vgl. P. Bratsiotis, a.a.0. 23.

17. Vgl. R. Bultmann, 2.a.0.8. 148.149.
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aus der Begegnug des Mensehen mit der Christusoffenbarung zu ver-
stehen. Aber der Begriff Offenbarung bedeutet ja viel mehr als das ein-
fache Offenbaren, er bedeutet nimlich die Adaptation des Geoffenbar-
ten durch den Glaubigen. Dem kommt hinsichtlich der Mission der
Kirche eine auserordentliche Bedeutung zu. Und damit ist jene Mission
gemeint, welche die hochste zcitlich wunbegrenzte Aufgabe der
Kirche ist, und in dersclben spielt die kirchliche Tradition eine
entscheidende Rolle. Der autoritére und. einzige Interpret der Uber-
licferung ist die Kirche, denn ihr allein wurde die Gottesoffenbarung
als historische Tatsache, und als Ordnung des Heiles anvertraut und zur
Auftbewahrung iiberliefert’8, Im gewissen Sinne stellt auch das Neue
Testament eine schriftlich inspirierte Uberlicferung dar'®, denn das
Neue Testament esrcheint uns als wesentliche Niederschrift des Chri-
stusheilsgoschehens, als der erste. hervorragende Beitrag zur Gestal-
tung der Tradition?®. Dem Traditionbegriff gehdrt auch das Bewusst-
gein der Kirche an, dass sie als himmlische Braut die cchte Uberliefe-
rung willig aufgenommen und weitertradiert hat®’. Ein hervorragender
Ausgdruck dieses Bewusstseins ist der cinheitliche Geist, welcher in den
verschiedenen Schriften des Neuen Testaments uns begegnet. Wir diir-
fen abser nicht vergessen, dass zum Begriff der Tradition alles gehort,
was im Laufe der Jahrhunderte im I.eben der Kirche entstanden ist
und, weil rein und den kirchlichen Geboten entsprechend, von ihr auf-
‘genommen wurde. :

Infolgedessen konnen wir mit gutem Gewissen den Satz aufstel-
len, dass die Uberlieferung das Ergebnis der kirchlichen Auswirkung

18. Siehe Gal. 1,7-9. Vgl. Isidor von Pelusium, Epist. IT 165, Migne P. G.
'78 857 D: «"O Sudnupog 1ol Ayou Epaarhs [atirog... od pbvov xad’ Eaurol xal Tév EXav
‘gmoatéhov géper iy figov, el Tohpfoniay xawotoplov Tve TE xnpdypatt EmwoTowr,
g xad xat dyyEAew.. .

19. Vgl. Joh. 20,30-31.

nr\ ’irgl Fal

G. 7,848 {.) was im Evangelium geschmeben steht war bevor in den Herzen der
apostolischen Kirche ohne Tiente geschrieben. Wie Congar betont (s.2.2.0.8.82}, be-
steht, nach der Kirchenviitern, eine organische Binheit awischen Schrift und Tradi-
-tion; «1’ une était impensenble sans 1’ autre.. . Le Concile de Trente a fait des Saintes

Ticritures.et de la Tradition, non-deux principes—ou-deux sources;, mais-deuxformes, —
deux fonctions, deux moyens, des transmission d’ un unique héritage apostoliques.

24. Vgl. Basilius der Grosse, Ileplt “Ayiov Ilvebpatog 66, Migne P.G. 32,188A
wxal G «..Odx #x 7ic &8npooebrou tadtng xal dmopphtov Si8uoxariag, fiv &v dmoAuv-
npocygmvﬁrq) xab dmeprepydore owyd ol notipeg Rudv dpirakay, xehis Exeivo Sedduypédvor

ot ;mmmmp GUOE ETOTTTEVELY E?,sm:a TOlG &
Totg, Toltwy TG dv fiv elude iy Tllaoneriay Exlbpiopbedew &v ypdppoow. .
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der Vergangenheit in der Gegenwart darstellt und dass die christliche
. Uberlieferung -auch in der Zukunft lebendig bleiben wird®. Das
Neue Testament aber ist der grossartige Triger des Ethos der Kirche;
deswegen wird es immer das Buch, das Werkzeug, ihrer Mission bleiben.
Die Kirche selbst ist als Vorgangenheit, Gegenwart und Zukunft
die Geschichté des Heils in der Welt, und die Stiitzpfeiler der Heils-
geschichte selbst sind fir die Orthodoxe Kirche gleicherweise Schrift
und Uberlieferung. Dic Einheit der Kirche hat die Einheit der Bibel
durch die Zeit bewahrt, und die Richtigkeit der kirchlichen Auslegung

~ hiéingt mit dor Unlésbarkeit der Kirche zusammen.

3. Die ekklesiologische Auslegung des Neuen
Testaments im Iiichte der Orthodoxen
Theologie. .

Das Necue Testament als das heiligste Buch der Welt verlangt ¢in
rein geistiges Durchdringen und Verstéindnis. Aber wie gesagt, kann
dics Verstdndnis nur durch die Exegese der Kirche crfolgen, da die Kir-
che allein die allerheiligste gottmenschliche Tatsache in der Welt ist2,
Pater Florovsky formulicrt schr bezeichnend folgendermassen: «Wir
miissen vorauspostulieren, dass das Neue Testament ein sehr schwicri-
ges Buch ist, wahrhaftig ein Buch mit sieben Siegeln. Wir diirfen nicht
erwarten, dass es im Verlauf der Zeit leichter wird, weil den géttlichen
Geheimnissen gegeniiber immer nur der einfache Mensch steht, und da-
durch das Ganze cine zu menschliche Gestalt annimmt»?4,

Wirklich, die Hermeneutik ist eine sehr schwere Aufgabe. Denn fiir
uns bedeutct zwar Hermeneutik das Christus-Verstdndnis von heute,

—————doch soll-sie—auch Zeugnis-von dem Geschehenen und sich noch heute

auswirkenden Christusoffenbarung ablegen.

Die Aufgabe der neutestamentlichen Kxegese besteht darin, den
verborgenen Sinn des biblischen Textes zu finden, d. -h. das Wort Got-
tes, welches unter dichten Schleirn verborgen liegt, den Gliubigen le-
bendig zu machen. 7

Jede biblische Darstellung des gottlichen Wortes enthilt aber a
priori ein gutes Stiick menschlicher Deutung in sich, so dass wir gut

22. Vgl. G. Florovsky a.2.0.8. 200 u. 205. »x. R. Bulfmann a.a.0.8.150

28. Vgl. B. Vellas, Die Heilige Schrift in der Griechisch-Orthodoxen Kirche, -
im Sammelband «die Orthodoxe Kirche in Griechischer Sichtn, 1. Teil., Stutigart
1959, 8. 1358

2%, Siehe Georges Florovsky 2.2.0.8.19%.



824 - Markos Siotis

sagen konnen, dass die Schrift etwas mehr ist als nur das Wort Gottes,
* gie ist nidmlich die Antwort des unvolkommenen Menschen auf dieses
gottliche Wort hin. Dicse Antwort umschliesst alle herrlichen erbau-
lichen Beispiele und kostbaren Symbole, mit deren Hilfe die aposto-
lische Zeit den tiefsten Sinn des gottlichen Wortes erfahren hat. So muss
die Exegose diese Symbole und Beispiele richtig auswerten und inter-
pretieren, um die tiberzeitlichen Wahrheiten dor Offenbarung den Glau-
bigen zu veranschaulichen. Denn gerade diese Beispiele und Symbole
flicssen aus dem tiefen Quell innigen und klaren Glaubens aus, einem
Glauben den keine menschliche Ratio zu ersetzen vernag. Dicsen Glau-
ben bestimmen wir als ein Verstehen des Neuen Testaments im Sinne
Christi, mit dem volg Xpiworot (s. Rom. 11, 34; 12,2 u. 1. Kor.
2,16). Der vole Xpiotol bedeutet fiir den Interpret die Befreiung
seines Denkens von allen irdischen Fesseln und die Berkrifti-
gung seines schwachen Geistes dem Adyoc gegeniiber. Es ist dahor
garnicht so abwegig, wenn wir sehr stark daran zwcifeln, dass ein Bi-
belinterpret sein  Werk vollbringsn konnte, ohne selbst etwas
von votig Christi erfahren zu haben. Demzufolge stellen wir fest, dass
die wahre Bibelexegese nur dann erfolgen kann, wenn sich der Ausleger
_sclbst innerhalb der Kirehe befindet. Mit dem Glauben an die Kirche
lebt und arbeitet jeder Ausleger auf die Biihne Christi, und, wie Hexri
de Lubac sagt, dicser Glaube ist da lumidre qui fait voir la loi de I’ es-
prit dans la loi de la lettre; elle est comme une lampe allumée dans la
nuit, per¢ant le nuée de tous les sacraments bibliques qui 1’ entourent»?s,
Ich hebe diesen Glauben besonders stark hervor, denn es scheint mir
absolut richtig, dass es letzten Endes bei jeder Bibelauslegung nur um
- die Interessen und fundamentalen Fragen der Kirche geht.

Dadurch erfahrt also die Kirche sine spezifische Behandlung, die
je nach der ekklesiologischen Farbung der Auslegung fiir sie vorteil-
~ haft oder suhadhch sem kann Ieh bin der festen Uberzeugung, dass der

" TS e
dass er scine Aufgabe als eine Funktmn der Kirche zu Betreiben hat.
In diesem Sinne gelten in der Orthodoxen Kirche alle Kirchenvater als
die hochsten Autoritdten der neutestamentlichen Exegese. Dariiber
hinaus muss die Auslegung selhst immer eine streng theologische bleiben.

Es ist ein fataler Irrtum, wenn man die Heilige Schift unter ratio-
nalistischen, anthropologischen, oder sazmloglschen Aspekten -inter-
pretieren will.

25, Siche Henri de Lubac, Exégése Médiévale, Aubier 1959, tom. II 524.
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Wenn wir heute die Bibel interpretieren, so diirfen wir von diesen
Interpretationen nicht erwarten, dass sie irgendjemals einc gewisse
Volkommenheit erlangen wiirden. Andererseits kennen wir bereits aus
der nachapostolischen Zeit Bibelauslegungen, die den unsrigen zumin-
dest ebenbiirdig sind. Es erhebt sich nun also die Frage, welchen Wert
und welchen Zweck soll unser eigenes Bemithen um den heiligen Text
iiberhaupt haben. Ich glaube, wir diirfen diese Frage folgendermassen
beantworten: Wie schon gesagt, besitzt die Bibelinterpretation ausge-
sprochen einen Heilscharakter und ein Spezifikum dieses Charakters
ist das rein persénliche Erfahren und Erleben der Schrift von sciten
jedes einzelnen - natiirlich unter der Obhut der ekklesiologischen Auto-
ritit. Die Gestalt dieser Autoritdt, wellche als Hiiterin des richtigen
Schriftverstindnisses funfgiert, wirt besonders aus den an die Glaubi-
geén gerichteten Ermahnungen und Pariinesen ersichtlich, die gerade
ein Merkmal der Kommentare und exegetischen Homilien sind. Das
geht sogar so weit, dass manchmal Kommentare den Charakter einer
Didache annehmen.

Durch die ekklesiolgische Auslegung lernt der Glaubige auf Grund
der leicht verstindlichien Stellen der Bibel richtig zu leben und #rgert sich
dann nicht mehr iiber verschicdene Unverstindlichkeiten, die ihm im
Text begegnen mogen?S. Es ist namlich ein grosser Fehler, wenn wir bei
unserer Aufgabe schwer erfassbare Stellen zerteilen und von verschie-
denen Standpunkten aus interpretieren. Diese Stellen miissen, nach-
dem sie den leichtvertsandlichen Teilen der Schrift angeordnet und
angepasst worden sind, unter dem Aspekt des einheitlichen Geistes des
Neuen Testaments verstanden werden. Zur Beseitigung solcher Schwie-
rigkeiten stellt auch die Erfahrung der Kirche eine Grosse Hilf dar;
eine Erfahrung, die durch die Betrachtung der Missverstidnisse ent-

stand, welche bei den Auseinanderseizungen verschiedenartiger Men-
schen mit den schwierigen Schriftstellen auftraten.

So wird die ekklesiologische Methode die einzige feste und sichere
‘Grundlage fiir die Bidelexegese bleiben. Die Ekklesiologie bedeutet
filr den glaubenden Menschen die wahrhaft grossartige Funktion der
Kirche, welche ihn zu dem tiefen Geheimnissen des Neuen Testaments
fithrt, und ihn zur Aufnahme und zum Erleben dieser Geheimnisse ver-
hilft. Fiir uns Theologen wird die kirchliche Auslegung, jedoch nachdem
wir die grosse Verwirrung der fern von der Ekklesiologie geschehenen
Interpretationsversuche erlebt haben, geradezu zu einer Forderung

26. Vgl, Basilius d. Grosse, “Opot xat’ émirouiv 236, Migne P.G. 82,1241,
OEOAOTIA Téuog AA’. Telyog A’ 34
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- unserer Zeit., Denn nur diese Art der Interpretation kann uns vor alten
wie modernen Vergewaltigungen des Aéyos tol ®eol und vor
extremen Thesen verschiedener Theologen bewahren. Bei solchen Ex-
tremen denke ich besonders an die religionsgeschichtlichen und my-
stizistisch-anthropologischen Tendenzen der Rationalisten und and die
manchmal recht stark zugespitzten eschatologischen Bestrebungen
vieler moderner Ausleger innerhalb aller Konfessionen. Meines Er-
achtens nach, ist es richtiger, die Eschatologie ekklesiologisch zu ver-
stehen, als die Ekklesiologie und damit das Neue Testament eschato-
logisch zu interpretieren. Dies letzt betrachte ich als eine der Grundle-
gendsten Thesen fiir die neutestamentliche Exegese??.

Zum Schluss mbchte ich noch einiges iiber den ekklesiologischen
Charakter der patristischen Auslegung sagen. Eine systematische Dar-
stellung dieses Themas wire ja eigentlich schon wieder ein Thema fiir
sich. So werde ich miech hier nur auf Andeutungen beschriinken, die
weit mehr nur, als sine Anregung verstanden werden sollen.

Allen Kirchenviitern gemiss soll fiir alle Exegeten die erste Voraus-
setzung ihrer Tétigkeit der Glaube an die Kirche sein?. Nur mit dem
Blick des Glaubens darf er zu den hohen Sinn der Worte emporschauen,
ohne die Aussagen Gottes zu schmélern®. Und durch diesen Blick
werden alle Forderungen und Gebote Gottes die er an die Menschen rich-
tet, leicht wverstindlich®, Es hat schon eine tiefe Bedeutung, wenn

27. Vgl. Chrysostomus, ‘Opula mpd <He &oplag o', Migne P.G. 52,429: «’BExsthn-
ola, obpavol, loyvpotéen... neBeivotépa yé&p h ‘Exxdnola 6 Oed
Tod odpavol Olpavel ochuw odx dvéhefev, Monolug 3¢ odpxo dvérefe Sid Ty
"Extsimotay & Odpovde, od S tdv odpavdv 4 *Exdyota. . .

28, Vgl. Athanasius, Blg tobe dylove Tlarépag xed Tlpoghrag el why mavoentoy
"Esomotay, Migne P.G. 28,1061 D: «'H nodnyoloa nloric elg vhv 68dv 1iic feoyvarolag,
uol vhy Evdperov ual duarddnmrov mohvrelav...» Vgl. ebendort, Migne P.G. 28, 1065
D und 1072 A-D.

29, Vel Basilius d.Grosse. “Trduvauo ele tdv Hoofay, Migne P.G. 30,128A.

«.. . Lyrsly mpootixer wd g MEeng Boldnue xol pepLuviy, Tive tpérov droxatastiort du-
wlGpev: odyl 88 dvarpémey vig dwrbyoug mepl Ocoll Hrorfeicn.

30. Vgl. Basilius der Grosse, Ilpoolpiov ©&v wut’ &mrouiy 8pww, Migne P.G.
81, 1081 B: «'H yép évrohh Kuplou, gnol, wavyhs, eotilovon defuiuels. "Eredd) 88
76y év Huiv orpspopbvey mpaypdrev B pnpdtay ve wév domy Smd i dvrorFic ol Geof

&v f) ‘Ayly Tpagfi earehpbue, ta 3¢ ocoramuéva wepl piv TRV yeypojrpévey obdepta
&Eouotu 3£3oton xabBbrov odBevi, olite mowout T THY xenwivpbvaw, ofte mapeeial T TV
mpotetaypévey, 700 Kuplou drof mopayyeihovrog xed elmbvros Kal ourdfy 1o
pHpa & &vrérropatl oot chHpepoviod wpooBhocig En’ adrd,
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VS B V. atdEls G g dr0l @n@ggﬁ védo.Tic égﬁng] KQLQSQS preead Tpde
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trotz des Glaubens manches in der Schrift unfassbar bleibt, denn dies
Verborgene bezeugt die geistige Unvollkommenheit des Menschen. Die
Glaubigen sollen das Verstéindliche im Leben anwenden®! und das Un-
verstdndliche als héchstes Glaubensgeheimnis still verehren. Es ziemt
sich, iiber diese Geheimnisse ehrfurchtsvoll Schweigen zu bewahren,
denn kein Mensch vermag dariiber etwas rictiges zu fragen oder es zu
beantworten. Gerade die Unbergreiflichkeit maneher Sechriftstellen
stellt eine Art dieses Schweigens dar®®, Nach Photius bleibt die Bibel
dem™ Menschen, wegen dem Tierischen im Menschen (8w 6 Onpuideg)
unverstindlich, denn dics Tierische haftet ja auch seiner Gesinnung
an®. Das ist abér gut so, denn dadurch werden die gottlichen
Geheimnisse vor Entweihung bewahrt?4. Der Mensch ist jedoch im Stan-
de, immer hohere Stufen des Geistes zu erreichen, und somit vermag

£

Hulv E€80eno 6 *Anbororog Tloarog elnedy Il dvra pot E€ecotiv, 42X o0 mdy-
7a olxoBopeil. Mndsi¢ 8% 16 &avrol Untelrw, dAAd 71&
763 &tépou €xoactog “Qore mavel Adyow érndvayxeg § 3 &
Bed SmotdhooesBor xatd Thy Evrakiy advol, § Ao Bk Ty Evrordy adroln,

31. Vgl. Basilius der Grosse, "Opot xat’ émitopdv 236, Migne P.G.31, 1241,

32. Vgl. Basilius der Grosse, Ilepl ‘Aylou Ivedparog »y', Migne 32, 189:«Karg tov
adrdy 3% tpémov ned ol & mepl vag "Exudnotug ¢E doxTie Suxbeouolerhoavres " Andbotoior
wad Torépeg év 16 xexpoppéve el doleyhre o ospvdy tols puomplows Eplidassey, Oftog
& Aéyog tHs iy dypdpoy mapadboews, &g ph xutapednielouy THY SoypdTey TV Yvdow
ehuarappburroy Tolg wohols yevéoDan S cuvifeiay. ANho yop Sbype, xel HXho schouyue,
To péy yop ousmlobor, 1o 8¢ wnpdyuare Snpootedrar. Ziwnfic 8¢ eldog xul # dodgera,
3 xéyonrar 4 Tough, Sucbedpyrov xaraoreudlouce tév Soypdray oy voliv npds 6 Tdv
&vruyyavbvrow dvorteréon. Vgl Joh. Chrysostomus, Abdyos elg 1 yevéOrov 108 Zwnfpog
iy "Inool Xprorol, Migne P.G. 56,388, «T olv xava @icw {nrelole, 5 8¢ Ondp pdouv
Tdabo, oby &¢ geuxtéoy, AW & drdpenTov, wed cwany mwdalue #wove. Isidor vom
Pelusium, Epist. IT1 6, Migne P.G. 78,732, « "Otay § Ocdg Srodéynron 3 Snoyyédnroe xol

Aoviopol xotl oudhoyiopol kel milfovérnres prpdtey Exmodév olyéowoavn. Und Joh.
Damaskenus, "Ex8ooig *Opfodééov Hisrews A’, Migne P.G.9%, 792A. «*( ofiv ndvra
eldog (6 Ocbg) ol ©6 ovpgdpov Exdove mpopulodpeves, Srnep ouvdpepey fuiv yvédvor dre-
#xd ey Bmep 82 odx Eduvapcba @épey drsordmmoe, Tulra fuels oréplopey, xal & adrolg
petvouey, i pevalpovreg Spua aldwvia, pndt SmepPatvovreg iy Oeloav mapddosivn.

33. Siehe ’Apguéye 153, Migne P.G. 101,816.

34. Vgl. Theodoret, ‘Bpunvelo elg téc 14 "Emorordg tol Iladhov, Migne P.G.
82,37 A. «Od8v tolvuy &nsmég; olbv Tveg xdvemae xal i oby tale pedlrrog éxelvaig
Tovg gmootolmods meprfopBioon Aeudvas. Kistog yap nrayiler kol miousilel, tamevol
‘ot Gvodol, dwiord dmd yHe wéwnte, el &md womwplag Eyelper mrwyby, 1ol xablom aitdv
‘peTd Suvaotésy Aol xal Opdvou 36Enc. Kal Kipws sogiler tugphots, wal drootpépel gpo-
vipovg elg vé dnlow, xel thy foukdy adrdy popaiver. 08 87 ydpw, g dxrivog ol
vospoll Qutde dvriBordons Tuyxely, THe Epunvelas xaralupphon, xul tds deoppds éx Tév
poxapbev cudMéen Llatépwwn,
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er auch in die Tiefe der gottlichen Geheimnisse einzudringen3s. Die
Kirchenviter lehren, dass der mannigfaltige Sinn der Heiligen Schrift
vom jeweiligen Grade der Geisteshohe der Glubigen abhéngend
auffassbar sel, und dies entspriche dem gottmenschlichen Charakter
der Bibel®. Der gottmenschliche Charakter vermag sich jedoch allen
Stufen menschlicher Geistigkeit anzupassen. So ist jeder imstande den
Buchstaben, den einfachen Text der Bibel, zu verstehen; doch der iiber
dem Buchstaben schwebende Geist Gottes bleibt nur denjenigen vor-
behalten, die im Schosse der Kirche das wahre Einfithlungsvermdgen
fiir diesen Geist besttzen., Diese Auserwihlten gewinnen bei der Bibel-
auslegung eine pneumatische Schau, und somit einen unaussprechli-
chen Genuss. Nach Theodoret kann dies nur mittels der Einwir-
kung der Gnade Gottes geschehen®?’. Nach dem Zeugnisse Basilius des
Grossen verlauft dieser Prozess jeweils der menschlichen  Natur ent-

35. Vgl. Maximus Konfessor, Mustayayle ¢, Migne P.G. 91,688 A. «Kat mpds
7b Tvebpo 10 “Ayiov 3 ¥popoves perérg vi “Ayleg Tpaols, dnepBas ©o ypdupo, cgpd-
voog Gvagepéodn” &v G T nMpoun Smdpyet Tév dyaliv, xal of Snouvpel TR yYvdacws ol
1¥g coglug dmbxpugor, &v el Tig dvtdg #iog yevielur pavcston, Tov Bedv adrdv ebphioet
roig whebl THe woapdlog Eyyeypappévov ik tHhe &v mvebpart ydpurog, dvonexoiuppdve wpo-
odme Ty o Bl S6Eav évomrpilbuevos TH repraipéont ToU xaTd Yo xEAOLPOTOG. L
«Vgl. auch Isidor von Pelusium, Epist. I 369, Migne P.G. 78,392 B. «Al fepal
mruted TéY papropoupévay Oeloy Tpuody, ¥ npds v Bebv clory dveBdosws sMuaxes,
TTdvro volvov 1% &y 1 "Esodnole @col mpoogepbueve, &g Soxbioy déyou ypuotov, memvpw-
wévor 76 Delep Tiig dhnbetog Tivedper...» Siehe ebendort ITT 388, Migne P. G. 78, 1029
Bif. «Ol Beiow el odpdwior ypnopol Tols udy THv xehév dvepdorolg Ypdupmara whvoy elvon
Soxolar, tolg 8% Omepxooplowg xod puAobedyiont, Aaudvés slow edavleis, donsp € odpa-
viov véxrapog Bplovreg dmpdrorg &vleow... Elow ydp tol ypduparos mapxnépmovres
v voly, rosodrou mlpmiavror Gudpotog, xal tosadtng mhnpobvron xe’cpwog, Hore (mSév
én yopfow, T&HY smyeimv Tporypdteoy Shvactot, unde dv mdvte wpdg adrols ouppen 0%
mepuedynTe, AMbng &y mpbrepov Efaduolov éxwm}c&wqg»

86. Vgl. Maximus Konfessor, Musrtayeyie o', Migne P.G. 91,684 A-B. «"Okng
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sprechend®, Voraussetzung ist jedoch, dass sich der Exeget um die
Einheitlichkeit der Schriften und um den Frieden der Kirche bemiiht?.
Die Ausleger selbst erscheinen uns, nach Basilius, wie die Propheten
als Vermittler des gottlichen Geistes in dieser Welt;*® denn sie kénnen
fir sich selbst die Glaubensgeheimnisse erleben, und dariiber hinaus
vermogen sie es, auch anderen diese Geheimnisse mitzuteilen®l.

Doch dies alles bleibt notgedrungen dem Interpret. verschlossen,
der nicht nach den moralischen und geistigen Geboten der Kirche lebt.
So sagt Irensius: «Der Exeget, welcher der Kirche nicht folgt, kann den
Geist Gottes nicht empfangens4?, Er soll nicht nur mit den Mitteln der
Wissenschaft zur Bewiltigung seiner Aufgabe gewappnet sein, son-
dern er hat sich selbst von innigster Frommigkeit beseelt zu fithlen®.
So verlangt z. B. Isidor von Pelusium zur Vorbereitung ausser dem miihe-
vollem Studium auch noch mehrere vorangehende und dann absechlies-
sende Gebete; denn dies fordert die Wiirde und der Ernst der Arbeit

38. Siehe ‘Epunvelov zig tov Ilpophrny ‘Hoalov, Migne P.G. 80, 124 A. « "Ozav
abv oy nday kondoer doethc daurhy émdolion, ©& cpodpd mepl Oedv glltpe duvexds
whpav Gzob dvruneleiony adr] Swodle, xal todte & tpbme olovel Evoixov adrf) vy
Bebdy elvon xaraonsudoy 2x 19 wpdg 1oV Bedv opoSpordng Svavevioeems, xul tol dpphrov
olatpou Ozogopoupévy, dElo Toll ward viy mpogrrelay yuplopatos yiveron, di8ovrog Oeloy
Svapuy ol Oeol, xal todg dpbudpaltis Hg Yuyfc Swworyévrog elg xaravdnow, dv Podretar
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Nach diesen Ausfithrungen mochten wir abschliessend noch sagen,
dass das Neue Testament nach dem Zeugnis der Kirchenviter der Welt
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