LE TEXTE DU DISCOURS SUR LA MONTAGNE
EN Mt. V,1 - VII,29
DANS LES ECRITS DE CLEMENT D’ ALEXANDRIE *

PAR
GERASIME ZAPHIRIS
CHAPITRE V

AUMONE, PRIERE, JEUNE (Mt., VI, 1-18)

VI, 2-4 *Edv motheis, gnotv, BEUoGUITY, PAOEE TYWeoKET ey X0t
(4 rapprocher  &dv vyorebons, Enerdict, tva 6 Bedg pbvog ywdoxy, avbpomay
vv. 1, 16-18) 3% odd¢ slg, a’ o032 adTdc & Ehedv i dhest, YwOOUEW

bosihe (Stromates, TV, XXIL, 138, 2; t. I1, p. 309, 13-15).

Le fragment ne propose pas de citation proprement dite, il ré-
sume A des fins catéchétiques les divers logia du Christ sur la discrétion
que le chrétien doit garder dans ses aumodnes et d’ abord dans ses jelines.
Mt., VI, 2-4 tient apparemment la place centrale dans le «sommaire»
clémentin.

Mais comment expliquer que 1" Alexandrin, mentionnant les trois
aspects majeurs de la piété, juive, & savoir I auméne, le jeine et la prie-
re, ne fasse la moindre allusion au theme de la Suxaroctvy, lequel domine
pour tout Pexposé de Mt. (cf. vv. 2-4)?

L’unique explication recevable est & notre sens la suivante: Clé-
ment aura lu dans le texte qu’il utilisait non pas duatocbvny mais A e -
woovvyny ainsique ont déja noté A. Resch® et P. - M. Barnard?.

Le Christ a certainement employé 1’ hébreu RS qui recouvre
a la fois I’ idée de «justice» et celle d’ «aumdne», forme supérieure de la
justice. En grec, cependant, les termes Erenpocdvy dixaLoo by
sont entiérement différents de sens. Rendu d’une maniére littérale, le
texte de Mt., devient incompréhensible pour des lecteurs venus du monde

* Suvéyeww & T oeh. 171 tod A’ Tedyoug.
1) Cf. op. cit., t. X, p. 102.
2) Voir op. cit., in loco.
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hellénique. En raison de cette difficulté, les premiers milieux pagano-
chrétiens, suivant en cela les Septante qui avaient déja rendu de leur
coté P78 par erenpoovvy (cf. Is., I, 27) n’ont point hésité a pré-
ciser & leur point de vue la formule matthéen en la dépouillant de sa
saveur pas trop palestienne.

Au témoignage de la tradition manuscrite et patristique, cette
correction doit remonter aux débuts mémes de la transmission du texte
néo-testamentaire. L’ expression Ehenupoocidvy, en effet, se trouve
attestée par la masse des manuserits (2, ©®, L, W, Z, A, H, X, h, 22, 13,
69, 124, 346, 543, 28, 33, 157, 565, 700, 892), par les anciennes versions
latines (f, k) et syriaques (philoxénienne et peshitta), par les versions
géorgienne, arménienne, éthiopienne et gothique en premiére ligne par
la tradition patristique, qui pour des raisons pastorales semble bien avoir
été particuliérement sensible & la netteté de la formule.

Ainsi, I’ Eglise des premiers siécles, traitant de Mt., VI, 1ss., ne
mentionne que I’aumone, la priére et le jeline; jamais elle ne fait état de
quelque tétralogie qui comprendrait en outre la Sucarosclvy de certains
manuscrits anciens. L’auteur de la Didaché, par exemple, exhorte les
lecteurs en ces termes: «Pour vos priéres, vos aumodnes et toutes vos
actions, faites-les comme vousl’ avez (appris) dans PEvangile de notre
Seigneur». Le expression mdoac T&e mpafetg vise selon toute
apparence les bonnes oeuvres et d’ abord le jetine®.

De méme & la suite de Clément les Péres lisent tous &iev wo-
o bvmv. Citons: Origéne?, Saint Athanase’, le Pseudo-Athanase®, Isi-
dore de Péluse? et saint Cyrille®. Toujours soucieux d’ exactitude, Ori-
géne cependant précise qu’il existe de son temps divers codices qui offrent

3) CGf. XV, & (p. 240, 21-28); voir aussi B. M ass aux, op. cit., p. 619.

4) Voir Commentaire sur I'Evangile selon saint Matthieu, XI, 15: *Bdv yolv
motduey «dhenuootyny Eunpocey THY dvbpdmwyn... dréyopey «tdvy dmd Tdv dvBpdmey
«pioBOv» (pp. 58, 33-59, 1 ss.).

5) Gf. Commentaire sur I’ Evangile selon saint Matthieu, fragm. 14: IIpocé-
¥ete 32 Ty Exenpocvyy Sudy ph molely Eumpochey Ty dvbpidmrv mpog To Beabivar adtols
el 8¢ p) e, pwioBov odx Eyete mopd T@ Tatpl Hudy TG v Tolg odpavois (PG, XXVII, 1369D-
1372A).

6) Voir Quaestiones ad Antiochum ducem, CXXXVI, 12: Ipocéyete thy Ehen-
1Locbyny pih Totely EumpoaBey THY dvBpdmwy Tpog T Beabivar adrols (PG, XX VIII, 701 D).

7) cf. op. cit., IV, CLIX, (c. 1244 B et G).

8) Voir Commentaire sur I’ Evangile selon saint Matthieu, VI, 1: Ilpocéyete
v Exenpocdvny dudv, un moiely Eumposley Tév dvfpamey (PG, LXXII, 381C).

OEOAOTI'IA, Tépog ME’, Tebyog 3. 37
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Suxaroatvyy?; Apollinaire de Laodicée reproduira encore cette information
origénienne!®, qui parait avoir ainsi retenu 1’ attention de certains au-
teurs ecclésiastiques & I’ époque ou la version éienpoc¢ dvyv domi-
nait depuis longtemps et ou les manuscrits signalés par le grand alexan-
drin avaient déja disparu sans laisser de trace.

Les écoles de Cappadoce™ et d’Antioche'? confirment le régne a
peu prés exclusif de la legon éxenpocdvyy.

L’école de Césarée ne cite pas Mt., VI 1ss.

Quant aux Péres occidentaux, ils suivent tous la legon 3uxoroct-
vyv en conformité avec lec codices S, B, D, 1, 209, 1582, 372, 660, 1424,
les versions syriaques (sinaitique et hiérosolymitaine) et les anciennes
versions latines'®. ,

Le fait que, dans sa forme latine, le Commentaire sur I’ Epitre
aux Romains, (II[,7) d’ Origéne reproduit I’ expression justitiam!4
ne suffit pas a établir que ce dernier aurait suivi, quant a lui, la legon
Suxarootvy, délaissée par 1" ensemble des Peéres grecsy Tafidélité-de-la ver= -
sion latine du Commentaire ne peut du moins étre vérifiée.

En somme, une double conclusion se dégage des faits littéraires
signalés. L’hébreu ps du logion primitif peut étre rendu en grec par
&renpoodynyv ou d’une maniére plutét servile par Stxaetoc vy,
Et de fait les deux traductions ont dii exister au départ dans la tradi-
tion. Le désaccord des écrivains Orientaux et des Occidentaux en est
la preuve ultime et, & présent, décisive: & I’ encontre des grecs, qui §’
accordent & lire &\enpocdvyy, les Latins tendent-nous 1’ avons noté-a
donner la préférence & la lecon palastienienne et plus primitive histo-
rique justitiam.

9) Voir Commentaire sur I’ Evangile selon saint Matthieu, fragm. CXIII:
By &Ahotg dvtrypdgots Ty Suxatocdvyy eyot (t. XTI, II, p. 61).

10) Cf. Commentaire sur I’ Evangile selon saint Matthieu, fragm. 26 (chez
J. Reuss; op. cit., p. 8).

11) Voir par exemple Saint Basile, Moralia, XVIIL2: Matfaiog. Ilpocé-
xere Thy Eenpoctvyy dudy (PG, XXXI, 729C); & rapprocher Regulae brevius tracta-
tae, CCXC (PG, XXXI, 1288A).

12) Voir par exemple Saint Jean Chrysostome, Homélies sur
les Actes des Apodtres, V,4: Bénete ydp, gnot, vy érenpoctvyy duév ui motely Eumpoctey
<&y epdmey (PG, LX, 54); Homélies sur I’ Evangile selon saint Matthieu, XIX:
TTpocéyere thy Ehenuocdvny Sudy pi motely EumpocBey Tiv dvlpdmay, Tpds T Beabijver
abrol (PG, LIVIL, 273); XIX, I (c. 273 et 274).

13) Nous citons & titre de confirmatur Pseudo Augustin, Speculum,
XXV (CGSCL, t. XII, p. 158,6); Saint Hilaire, Commentaire sur PEvangile
selon saint Matthieu, V, 28 (PL, IX, 942B).

14) Voir PG, XIV, 943A).
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VL5 "Ev movil votvuv téme, odx dvtixpug 3% 003 Eupavéig
Tolg morhoig ebletat & 88 xal mepumdTe Ypdpevos %ol 6-
b %ol Hovyla kol dvayvdost xal Tolg Epyols 1ols Xt
MoyOV xava TavTa rpémov ebyetar (Stromates, VIIVII, 49,
6-7; t. III, p. 37, 10-13; cf. I, I, 9,3; t. I, p. 7, 28ss).

I’ Alexandrin cite trés librement Mt., VI, b; il ne s’y intéresse
qu’au sens général du logion. Interprétant le verset de Mt. qui condamne
Phyporisie et 'affectation, Clément, sans amoindrir le prix de la priére
dans les lieux de culte, insiste néanmoins sur le fait que le chrétien et
plus exactement le vrai gnostique peut prier n’ importe, sa vie étant une
continuelle priére, un contact permanent avec Dieu (cf. Stromates, VI,
XII, 102, 1, (t. II, p. 483, bss.); VII, VII, 40,3 (t. III, p. 30, 30s.); VII,
VII, 49, 4s. (p. 37, 5. 12s.); VII, XII, 73,1 (p. 52,22).

VL6 El 8¢ &v ©& Tapele elyy, O¢ 6 xdprog E3iduke, mved-
HaTt TPOoKUVELY, 00xETt TERL TOV olxov el &v wévov 7 of-
xovopio, dARG xal mepl v Yuyiy... (Stromates, I, VI,
34, I; t. II, p. 22,15-16).

wxBy &y ad1® «rd vapeley Tie Yuydc... (op. cit.,

VII, VII, 49,7; t. III, p. 37,14).

El yap «&v 16 tapeie «uuotikden mpoosebyesbaun...

(Pédagogue, IIT, XI, 82,3; t. I, p. 281, 21-22).

Deux variantes sont & relever, au point de vue de la critique tex-
tuelle.

La premiére regarde plutoét 1’orthographe. Les éditeurs du Nou-
veau Testament ne s’accordent guére sur la maniére d’écrire le mot « o.-
welov. Alors que E. Nestle et von Soden! lisent v o. 1 €7 0 v, d’autres
éditeurs - C. Tischendorf?, Legg?® A. Merk?, et Lagrange® pour ne men-
tionner que ces auteurs — se prononcent pour la lecture vapeiov. La

1) CGf. op. cit., in loco.

2) Gf. Novum Testamentum graece. Editio octava critica major, Leipzig,
1869, t. I, in loco.

3) Voir Novum Testamentum graece, secundum textum Westcotto-Hortia-
num. Evangelium secundum Matthaeum, oxford, 1940, in loco.

4) Cf. Novum Testamentum graece et latinae, Romae, 1951, in loco.

5) CGf. Evangile selon saint Matthieu, Paris, 1928, p. 122.
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tradition manuscrite est également partagée & ce sujet. Les manuscrits
S, B, D, E, L, W, %, 59, 241, 1093, 1241, 1579, 184, 245, 440, 1149,
273, 1365, 1396, 665 ainsi que les versions syriaques sahidique et bohai-
rique lisent vapslov, & la différence des codices K; M, S, U, X, Z, A, I, @,
1,118, 131, 209, 1582, 13, 69, 124, 346, 543, 33, 157, 565, 700, 892 qui
témoignent, de wapielov.

La tradition patristique et tout particuliérement 1’école d’Ale-
xandrie utilise les deux orthographes du mot vapsiov. Ainsi Clément lit
une fois vapelov et deux fois wapiciov; & sa suite Origéne®, Athanase?,
Cyrille d’Alexandrie® et Nil d’Ancyre® attestent de méme cette double
lecture. '

Et ceci est d’autant plus remarquable que, sitopielov appartient
au vocabulaire clémentin (cf. Pédagogue, I, XI, 98,4; III, X, 49,3; a rap-
procher Excerpta ex Theodoto, 70,1 et Quis Dives salvetur, 37,6, ou
Clément emploie le verbe tapsbn ), Tapeiov au contraire ne se trouve qu’
une seule fois dans son oeuvre. Ces faits répondent aux données les plus
fondamentales de la lexicographie, jusqu’ au dire des linguistes tapieiov
est plus primitif que tapciov et qu’ a ce titre le terme est d’un emploi
fréquent dans la Septante (cf. Gn., XLIII,30; Ex., VII, 28; Dt., XXVTII,
8; Jg., II1, 24; XV, 1; XVI, 9, 12; 2R., XIII,10; 3R., I, 15; XXII,25, 4R.,
VI, 12; XI1,2; 2 Ch., XVIIIL,24; XXII,11; Tb., XXXVII, 9; Ps., CIV, 30;
CXLIIIA3; Pr., IT1,10; VII, 27; XX, 27.30; XXIV, 4; Ct., 1,4; II1,4; VIII,
2; Si., XXIX, 12; Is., XXVI, 20; XLII, 22; Ez., XXVIII, 16) et dans le
Nouveau Testament (cf. Mt., XXIV, 26; Le., XIT 3,24), par ou s’ expli-
que sa prédominance dans la tradition patristique, 1’école d’Alexandrie

exceptéel?.

6) Gf. Commentaire sur le prophéte Ezechiel, VIII,12: 60’ 8ve 32 xal «ropelovn.
Totobro ydo éott t6, «eloerle elg 7o Tapieléy covn (PG, XIII, 797C); & comparer ce-
pendant De oratione, XIX, 1 (p. 341, 20s.).

7) Cf. Apologia ad Constantium imperatorem, 17: é 3¢ xdptog elme «Xb §¢,
Grav mpooedyy, eloefe el T Tapetdy cov, xal droxdeloag Tég Bpacy (PG, XXV, 616B).

8) Voir Commentaire sur ’Evangile selon saint Luc, V, 40: X0 3¢ &rav wpoo-
ebyy, eloerBe elg T Tapieléy cov drbxreisov Thy Bdpay, mpboevEut Té Tatpl cov TEH &y TEH
xpupale: xal & matip cov & Prérav &y v xpugaly droddoet ool dv té gavepd (PG, LXX

II, 921A).
9) Cf. De voluntaria paupertate ad Magnam, VI (PG, LXXIX, 976D-977A).

10) Voir entre autres Eusébe de Césarée, Commentaire sur les Psau-
mes, LXV, 16-20 (PG, XXIIT, 669C); saint Jean Chrysostome, Homé-
lies sur I’ Evangile selon saint Matthieu, XIX,2 (PG, LVII, 276); Interprétation du
prophéte Daniel, VI, 18 (PG, LVI, 227); De poenitentia, IV, & (PG, XLIX, 804);
Homélies sur la premiére Epitre & Timothée, VIII, 1 (PG, LXII, 539); Théodoret
de Cyr, Interpréetation de Gantique des Cantiques, I, 3 (PG, LXXXI, 61b).
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Deuxiéme variante: & la place du composé mpocedyecfBat
Clément emploie le verbe simple etyp. Cette particularité nous semble s’
expliquer par une influence liturgique. Il est & noter, en effet, que Clé-
ment utilise 9 fois seulement le verbe mpocebyesbar & propos de Mt., V,
44 (Cf. Stromates, II, XVIII, 90,1; VII, XIV, 84,7; Pédagogue, I, VIII,
70, 3; III, XII, 92, 3), de I Cor., XII, 5s. (cf. Pédagogue, ITI, XI, 79, 3s.)
et trois autres fois (cf. Pédagogue, I, VIII, 62,2; III, XII, 101,1; Stroma-
tes, VII, IX, 52,2) et qu’ il fait un emploi des plus fréquents du verbe
ebyec 0o et de ]’ expression edyn. Or 'emploi de ces termes répond
toujours & un contexte cultu el, juif (c¢f. par exemple Stromates, VII,
VII, 40, 2s.) ou chrétien (voir par exemple Stromates, VII, V, 31,7;VII,
V, 32, bs., VII, VII, 39, 5, 40,1. 43,7; VII, XII, 78, 6. 79,1; Excerpta ex
Theodoto, 27, 2). Deux citations scripturaires témoignent d’une ma-
niére particulierement nette a ’appui de notre point de vue. Citant I
Th., V, 17 11 et Mec., IX, 292 I’ Alexandrin substitue également edyn a
mpooevyy. Ajoutons que dans la tradition patristique'® pareille tendance
ne se retrouve que chez le Pseudo-Clément!,

Notons enfin, du point de vue exégétique. l'interprétation allé-
gorique que donne Clément du mot vapetov. En Stromates, VII, VII, 49, 7
ce terme ne s’applique pas & I’ endroit secret ou se mettent les provi-
sions; il désigne le retour au monde intérieur, & I’ &me. L’ homme, en
fermant la porte de ses sens qui ’égarent hors de la voir spirituelle,
entre en contact avec Dieu.

V1,7 "AMe 7 S oTéparos edyf 00 moALAGYR YeTiral Tapd
100 nvptou xal & ypn altelobar pobov (Stromates, VII,

VII, 49,6; t. II1, p. 37, 9-10).

L’auteur se réfere a Mt., VI, 7. Encore, ne s’intéressant qu’a I’
application du logion & la vie du chrétien ou du vrai gnostique, en pro-

11) Cf. Stromates, V, III, 16,7: ...&vdeheyeta 8¢ dplod Blov &dtadeinToig Te edyals
(t. II, p. 336, 17-18).

12) Voir Bclogae propheticae, 15,1: T mlotews thy edyiy loyvporépay dréey-
vey 6 cwthp Tolc moTolc dmostédhotg, émt Tivog Sotpoviddvrog, by odx loyvouy xoc()apl.cou,
ain'mv «rd torabro eOyf xaropfobroen (t. III, p. 141, 3-6).

13) Voir les notes ci-dessus.

14) of. Homélies, 111, 55,4: Tolg 3¢ moredovoty (idg al ypogal Aéyovoy) 8tu un
navro Bréret, Eon' By 16 xoumtd elyeclen elmdv: weal & mwathp dudy 6 PAémwy T& xpu-
716 Grodioel Suivm (p. 77,7-10).
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pose-t-il plutdt l'exégése qu’'une citation proprement dite. Le fidéle
ne connaitra pas seulement ce qu’il peut demander & Dieu mais aussi la
maniére dont il doit le demander. I’ homme de la vraie gnose ne fait
porter sa priére que sur ta dvtwg dysda entendez: sur des réalités utiles &
son Ame et & sa vie spirituelle (cf. Stromates, VII, VII, 38, 3s.; VII, 43,2;
VII, 44, 2s.; VII, 46,4; VI, XII, 73, 2s.). Ceci est a ce point fondamental
que ]’ expression matthéenne BotvoAoyeiyv prend chez I’Alexan-
drin le sens a la fois de «bavarder» et de «demander des choses inutiles
ou vaines»l.

VI8 .6 T& mavte eldog Bedg 8,tL Ay cuppépn xal odx ai-
Toupévolg Tolg &yabolc yopnyel (Stromates, VII, VII,
46,1; t. III, p. 34,21-22).

Totg & 8oor &Eror T vt dyabo xal wi) aivovpévorg

3tdoTwt (op. cit., VII, XII, 73,4; t. III, p. 52, 32s.).

...To0TOV QuVYY %k&xT& THY edYAV ol dvapéver xdpLog

(op. cit., VI, IX, 78,1; t. II, p. 470,13-14).

Les trois citations portent sur Mt., VI, 8 et sont des plus libres.
I1 se peut que, dans la derniére des allusions, Clément se laisse influen-
cer par la variante dont témoigne D et 'ancienne version latine h: mpd
ol dvotfat To ovbpa.

VL9 ‘O 3¢ xbpLbg enow &v 1Y) mpocevyf) «mdtep by 6 &v
(=Le., XI,2) Toig odpavoien (Pédagogue, I, VIII, 73,1; t. I, p. 132,
24-25).

"Epabey Aéyew «rdrep fudv» (Eclogae propheticae,
19,1; t. III, p. 142,2-5).

Sic habes etiam in oratione dominica: Sanctificetur, inquit, no-

1) A titre d’ information notons que ce verset de Matthieu ne varie ni dans
la tradition manuscrite ni dans la tradition patristique (cf. Origéne, De ora-
tione, II,2; XIX1; XXI,1; Athanase d Alexandrie, De Synodis,
32,3 (édit. H. G. Opitz, p. 260, 18ss.); Commentaire sur I’ Evangile selon saint
Matthieu, fragm. 14 (PG, XXVII, 1372D); Saint Basile, Moralia, LVI, 1 (PG,
XXXI, 784G); LVL3 (c. 785B); Grégoire de Nysse, De oratione Dominica,
I (PG, XLIV,1125D); Saint Jean Chrysostome, De angusta porta, et in

orationem Dominicam, 2 (PG, LI, 42); Nil d° Ancyre, De oratione, CLI,
(c. 1200B).
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men tuum (Adumbrationes in I Petri, IIT, 15; édit. Th. Zahn, For-
schungen zur Geschichte des neutestamentlichen Kanons, Erlangen,
1884, p. 81, 17-18).

L’ Alexandrin cite Mt., VI, 9 et non pas Le., XI, 2, comme le
montre entre autres I’expression 6 &v tolg odpavoic.

Jésus ayant proposé le «Pater» comme la priére type du mou-
vement spirituel nouveau (cf. Le., XI, 1), la formule tend dés I’abord &
se fixer. Non seulement la version lucanienne (cf. XI, 2-4) céde le pas &
la variante matthéenne!, formée dans les églises judéo-chrétiennes de
Palestine. Le texte de cette derniére se fixe dans les manuscrits et les
versions comme dans la tradition manuscrite. Il s’ensuit que notre verset
en particulier, ne fait ’objet du moindre flottement dans les anciens
textes chrétiens. A l'exemple des autres Péres, Clément d’ Alexandrie
le cite dans la forme traditionnelle®.

V1,10 Eixdv 38 tiic odpaviov éxxhnolag ¥ éniyelog’ émep £d-
(=Le., XI,2) xbpeda nal éml yic yevésBar 0 0éAqua 7ol Beob dg &v od-
pav® (Stromates, IV, VIII, 66,1; t. II, p. 278,11-12).

..xafdmep N duxdnota dmd Abdyou, dmwohibpxnTog dTu-
pdwnTog woALG el Yig, 0EAnpa Oelov énl yiig d¢ év odpavdd

(op. cit., IV, XXVI, 172,2; t. I1. pp. 324,28-325,2).

1) Selon la Didache (cf. VIIL,3) le chrétien doit réciter la priére trois fois par
jour.

2) Gf. Origeéne, De oratione, XV, 1 (p. 334,3); XVIII,2 (p. 840, 13 ss.);
XXII,A (p. 846, 12ss.); XXII,38 s. (p. 847s.); XXIII, 1,5 (p. 349, 24ss.); XXIV, 1 ss. (p.
353, 14ss.); XXV, 1ss. (p. 356, 26ss.); Commentaire sur I’Evangile selon saint Luc,
fragm. XLII: Blra Matfoiog pév Emipéper 18 «mdrep Hudvn 16° «év tolg odpovoloy ...
Aovxig 3¢ mepl Boothetog Siddonwy Beol &y 8w T3 xat” adrdy edayyerly Eorhmmoe 76° «dy
Tol¢ 0dpavo oy, dve mepl Paothelog Sradeybpevog 0dpowdy xal wdyTog TV TaPbYTHS.. .
Eclogues sur les Psaumes, XII[,2; BEusébe de Césarée, Gommentaire sur
les Psaumes, XVIIL,2 (PG, XXIII, 189A); LXXXV,1 (c. 1029A) Athanase d’
Alexandrie, De decretis Nicaenae synodi, XXXI, 2 (édit. H.-G. Opitz,
p. 27, 19-22); Expositio in Psalmos, XXVIII, 1-2 (PG, XXVII, 152B); De Incarna-
tione et contra Arianos, 8 (PG, XXVI, 996A); Contra Arianos, 1,34 (PG, XXVI, 81C);
saint Basile, Moralia, LVI, IV (PG, XXXI, 785C); GCyprien de Car-
thage, De oratione Dominica, VII (c. 540B); Grégoire de Nysse, De
oratione Dominica, II, (PG, XLIV, 1140B); Didyme I’Aveugle, Expositio
in Psalmos, XIII (PG, XXXIX , 1220D); Gyrille d’Alexandrie, Commen-
taire sur 1’ Evangile selon saint Jean, II (PG, LXXIII, 232C); (c. 881B); Saint
Jean Chrysostome, Homélies sur 1’ Epitre aux Colossions, VI, & (PG,
LXII, 342); De poenitentia, IV, 4 (PG, XLIX, 304).
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I’Alexandrin cite en I’occurence Mt., VI, 10 et non pas Le., XI,2.
Dans ces deux citations plutdt libres de Clément nous pouvons
déceler les quelques variantes que voici:

a) en mettant Paccent sur la réalisation de la volonté de Dieu
sur la terre, Clément lit, a ’encontre du texte traditionnel, 2mi y¥g dg
v odpav®, &¢ &1 odpav® &ml (9¢)yic Nous retrouvons cette lecture chez
Tatien et dans la version syriaque curétonienne: in terra sicut in caelo.
Origéne, de méme, adopte une fois du moins la legon attestée par Clé-
ment!; encore semble-t-il lui donner occasionnellement la préference a
cause de I’argument & développer et non pas pour suivre un texte qu’il
aura tenu pour secondaire.

b) La divergence du texte clémentin d’avec le texte des autres
Péres et en particulier d’avec celui des autres Alexandrins porte sur I’
article t%¢ avant vy % ¢ I.’Alexandrin, en effet, en accord avec les ma-
nuscrits, S, B, W, Z, A, %, ®, 1, 1582, 22, 660, 1093, 1396, 406, lit ¢ = i
vicaulieude ¢ml tH¢ yHe A cesujet il est intéressant de noter
que la Didaché omet la particule = % ¢2, alors que les auteurs postérieurs
a Clément, les Alexandrins3, Cyrille de Jérusalem?, et les Antiochiens®
citent Mt., VI, 10 avec I’article (cf. Mt., VI, 19; IX,6; XVI, 19; XVIIL,18;
Le., XI,2) en conformité avec les codices, D, I, ®, II, h, 118, 209, 543,
28, 157, 565, 700, 892, 13, 69, 124, 346 et avec plusieurs autres minuscu-
les. Cette deuxiéme lecon, qui semble avoir été mentionnée pour la pre-
miére fois par Tatien, tend & se généraliser aprés Origéne. Quant a ce
dernier, tantdt il suit le texte de Clément®, tantét au contraire il ajou-
te l'article avec les autres Alexandrins’. Et son accord partiel avec le
texte de Clément permet, pensons-nous, de voir dans 1’omission de I’
article une particularité du texte suivi en Alexandrie.

¢) Nous avons déja constaté & plusieurs reprises le désaccord

1) Voir sur la priére, XXVI, 3 (GCS, t. II, p. 360, 17ss).

2) Gf. VIIL2 (p. 28%, &ss.).

3) Voir le Pseudo-Macaire, Homélies, 111,41 (PG, XXXIV, 468C);
Cyrille d’Alexandrie, De adoratione in spiritu et veritate, VIII (PG,
LXVIII, 569B); XIII (c. 876C); XVII (c. 1072B); Commentaire sur ’Evangile selon
saint Matthieu, VI, 10 (PG, LXXII, 381D).

&) Cf. op. cit., XXIII, XIV, (PG, XXXIII, 1120A).

5) Voir par exemple Saint Jean Chrysostome, Homélies sur I’
Epitre aux Colossiens, II1,3 (PG, LXII, 321); VI,& (c. 342); Homélies sur I’Evangile
selon saint Matthieu, XIX,5 (PG, LVII, 279); XIX,7 (c. 283).

6) Cf. sur la Priére, XXVI, 1 (p. 359, 16ss.); XXVI, 2-6 (pp. 360, 14-362,12).

7) Voir op. cit., XXVI, 6 (p. 363-8).
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entre le texte dit «occidental» et celui de Clément. Nous en tenons ici
un exemple nouveau. En effet le texte «occidental», représenté par D,
par les anciennes versions latines (a, b, ¢, k,), par Cyprien de Carthage?,
par Tertullien et par Augustin omet la conjonction & ¢ devant & odbpavé,
ce qui différencie nettement ce texte de celui de Clément et d’une fa-
con générale des textes ou des recensions orientales. A 1’ exception de
saint Jean Chrysostome, qui omet par une fois la particule wc® tous le
Péres grecs suivent le texte traditionnel ou se it la legon ¢ &v odpavé!®.

d) Clément introduit ses deux citations de Mt., VI, 10 b par la
double glose eixdv 3¢ vi¢ odpaviav dhnalcs ) Erniyeiog xabdmsp N dunota
omd Abyou... L’Exégeése est juste et rend bien le sens judaique de la for-
mule traditionnelle primitive. Or le théme de I’ Eglise venant dans cha-
cune de ces gloses on peut raisonnablement déduire que 1’Alexandrin
interpréte de I’ £x x A n ot le membre de phrase du verset 10a é\bérw
9 Baourele. sov. Cela n’a rien d’étonnant, puisque d’apres le Pédagogue,
I, VI, 27,2 la volonté de Dieu est pour Clément le salut des hommes, le
quel trouve son expression dans I'Eglise. 'I82 19y mapamopnhy wob 3idst 6
Stahlin gic tov t. 2, p. 325.

V14 «Aglere, o qpedf Oduivy
(=N., XI1,25) (Stromates, IT, XVIII, 91,2; t. I, pp. 161, 24-162,1).

Totry 8 aitia 76 «dges xel apshhoeral cow... (op.
cit., VII, XIV, 86,6; t. I1I, p. 62,5-6).

Ce texte matthéen, que dans un contexte nous retrouvons aussi
en Mec., XI, 25, fut d’ une actualité majeure pour la communauté chré-
tienne. Par ce logion Jésus met I’accent sur la nécessité de pardonner pour
étre pardonné (cf. Eccl., XXVIIL,2). Clément y insiste de son coté. La
réconciliation est, selon lui, I'un des motifs du salut. Mais ¢’est au re-
gard de la critique textuelle que ses deux citations doivent retenir notre

attention.
Traitant de Mt., V, 7, nous sommes arrivés a la conclusion qu’a la

8) Cf. Testimoniorum adversus Judaeos, III, XI (PL, IV, 776C); & comparer
cependant De oratione Dominica, VII (c. 540B).
9) Cf. De perfecta caritate, 2 (PG, LVI, 282).
10) Voir Constitutions Apostoliques, II, LVI,A (p. 157,41-12); Origéne,
CGommentaire sur ’'Evangile selon saint Luc, fragm. XLI (GCS, t. IX, p. 253); & rappro-
cherles notes 1 4 7.



586 Gérasime Zaphiris

suite de Polycarpe de Smyrne et de Clément de Rome, I’Alexandrin
utilise «un sommaire», groupant a des fins catéchétiques les principaux
préceptes du Discours sur la Montagne. Les deux citations clémentines
de Mt., VI, 14 confirme notre conclusion et montrent que ce texte ecclé-
siastique fut utilisé méme aprés la troisiéme siécle. En effet, alors que les
autres Alexandrins® et les Cappadociens? citent Mt., VI, 14 dans la forme
traditionelle, saint Jean Chrysostome par exemple reproduit & plusieurs
reprises & coté du texte manusecrit® le texte pastoral attesté en parti-
culier par Clément

-

\ 7

V1,17 Kol &y vyovedoys, drewdat, o 6 Bedg pévog yived-
oxp... (Stromates, I'V, XXII, 138,2; t. IT, p. 309,14-15).

Alors que le codex D lit éast ¢ év oov les autres manuscrits
et papyrus lisent éAet$ai oov ce quiest la legon courante.

Méme dualité des variantes chez les Péres. Dans sa citation par
ailleurs libre du passage, Clément d’Alexandrie, & la suite sans doute de

1) Voir entre autres Didyme 1I’Aveugle, Commentaire sur le pro-
phéte Zacharie, VII,8-10 (t.II, pp. 491-492); Cyrille d’Alexandrie, Commen-
taire sur I’ Evangile selon saint Matthieu, V, 14 (PG, LXXII, 384A); Thesaurus,
XXXII (PG, LXXV, 516D-517A); De sancta et consubstantiali Trinitate, V
(PG, LXXV, 988B).

2) Gf. Saint Basile, Regulae fusius tractatae, XI (PG, XXXI, 948B);
Moralia, LIII, 1 (PG, XXXI, 780AB); Grégoire de Nysse, Deo titulis Psal-
morum, IIT (PG, XLIV, 496C). '

3) Voir Adversus oppugnatores vitae monasticae, III, 7 (PG, XLVIII, 359);
Homélies sur la premiére Epitre aux Corinthiens, XXIII,4 (PG, LXI, 194); Homélies
sur 1’ Bvangile selon saint Matthieu, XIX,6 (PG, L'VIL,281); De decem millium ta-
Ientorum debitoribus, 7 (PG, LI, 30); Homélies sur la Genése, XXVII, 7 (PG, LIII,
250); De Pseudo prophetis, 12 (PG, LIX, 566); Ad populum antiochenum, XX,6
(PG, XLIX, 206-207); XXI,3 (c. 219); De diabolo tentatore, II, 5 (PG, XLIX, 263).
Dans les trois derniéres, citations ’Antiochien remplace dpetdfuata & mapamrdpote.

4) Cf. Homélies sur 'Epitre aux Hébreux, IX, &: "Agere, tva doedfj duiv (PG,
LIIT,81); Homélies sur 1’ Epitre aux Romains, XXV, 6: “Axove yolv ola énérafev
"Av dofic & mAnctov, &byt ool xdyd, enol (PG, LX, 685); Homélies sur I’Epitre
aux Ephésiens, XVIL,1: T yap elnely, "Ageg, xol doebioetal cor, »dv ud dofire, od pi)
doebioerar Spilv (PG, LXII, 115); De Davide et Saule, III, 9 (PG, LIV, 708); &
rapprocher le Pseudo-Chrysostome, In secundum domini adventun, 3
(PG, LIX, 623).



Le texte du Discours sur la Montagne 587

la Didaché!, reproduit la tournure traditionnelle ¥ A et at o ov, ainsi
que saint Basile? et saint Jean Crysostome?. Eusébe d’Alexandrie, en
revanche, s’éloigne de ce texte en suivant une Je¢on analogue & celle du
codex D4

(A suivre)

1) Gf. XV, & (p. 240).

2) Voir Regulae brevius tractatae, CCXXIII (PG, XXXI, 1229B); a rappro-
cher De jejunio, I, 1 (PG, XXXI, 164A); I, 2 (c. 165A).

3) CGf. Homélies sur la Cenése, XXXI, 1 (PG, LIII, 284); Expositio in Psal-
mum XLVI,1(PG, LV, 208); Homélies sur ’Evangile selon saint Matthieu, XXX, 3
(PG, LVII, 366).

4) Voir op. cit., It xabdg @now adrds: "Adewpdy cov thy xepainy, xal vidal cov
Ty §Quy, xal i) eaviig toig dvbpdmorg voredwy (PG, LXXXVI, 321BC).



