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ZUR FRAGE DER ERSCHAFFUNG DES MENSCHEN 

  

MARTIN JORDAN 

Um der erwirrung der Geister unserer Zeit theologisch ,virksam 
entgegenzutreten, erachten wir es  f6rderlich, ganz schlicht wieder 
einmal den Blick auf Gegebenheiten zu richten, die uns eindeutig in 
der  Schrift begegnen. So ist es zunachst  in diesem 
Rahmen  Gott und die Welt zu handeln; denn der Mensch ist eben 
das Wesen, welches in seinem status duplex zwischen beiden steht. 

1. D a s We s e n d e r G  t t h e i t 

Um das vVesen der Welt als der Gedachten, das "Tesen der "Telt 
in ihrer Wirklichkeit und insbesondere das "Tesen der Menschenseele zu 
erkennen, hat das Wesen Gottes erkannt zu werden - soweit es 

 ist, d.h. soweit es sich einerseits in der HJ. Schrift und andrer-
seits in den Gesch6pfen selbst zu erkennen gibt; denn nicht nur die  
Schrift, sondern auch die bereits seit Grundlegung der "Telt existieren-
den \iVerke Gottes offenbaren uns weit mehr als nur das eine, d.h. dass 
Gott i s t. Man ersieht nfunlich aus ihnen, wie es der Apostel in Rom. 
1,20 sagt, durch forschendes Denken  Gottes unsichtbares "Tesen, 
oder, wie es der noch bedeutsamere griechische Ausdruck besagt,  

  Diese sich angesichts des Wortes Gottes und der Gesch6pfe 
uns bietende Gotteserkenntnis ist eine der wichtigsten Grundlagen, um 

 den ewigen Voraussetzungen der Wirklichkeit des NIenschen zu den 
sch6pferischen Anfangen dieser Wirklichkeit  zu konnen. Da-
her haben wir uns die    Gottes so zu vergegenwartigen, wie sie 
sich aufgrund der  Schrift dem Bewusstsein der Kirche und  da 
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aus der sich weiter yertiefenden Forschung ersch10ssen haben. Daraus 
ergibt sich fo1gendes: 

(1) Das Trinitatsdogma ist schriftgemass yo11 und ganz nach.weis-
bar. Die Gottheit ist Eine  Drei Personen - ein dreifaches Se1bstbe-
wusstsein bei untrennbarer und gleich ewiger Einheit des Wesens. Gott 
ist der Dreieinige, sowoh1 abgesehen  dem Gedanken der Schopfung 
a1s auch yon dem der Er16sung; denn beides hat ihren Ursprung nicht 

 der Notwendigkeit des g6ttlichen Seins, sondern  der Freiheit des 
g6tt1ichen Lebens, da Gott ja auch ohne sie das ware, was er  wesens-
notwendiger Weise eben ist. Dabei ist der Gedanke an eine etwaige im-
manente Trinitat zu yerwerfen; denn die  Schrift 1asst kein hinter 
dem die Sch6pfung und die Er10sung stehenden Liebesrat Gottes befind-
1iches unbekanntes  zu, sondern die Dreieinigkeit Gottes ist ja gerade 
der a11erjenseitigste und immer gleiche Hintergrund dieses Liebesrates, 
den sie uns offenbart. Gott ist der Dreieinige, nicht nur abgesehen YOn 
diesem Liebesrat, der ja  seinem freien, abso1uten Leben geh6rt, er 
ist es auch abgesehen  seiner ewigen, wesent1ichen Erscheinung und 
auch abgesehen  seiner freien geschichtlichen Offenbarung. Was 
darunter  yerstehen ist, wird sich ba1d herausstellen; zunachst kommt 
es uns darauf an., k1arzustellen., dass die  Trin.itat das ewige g6tt1iche 
Wesen se1bst ist und nicht b10ss ein.e ftir den Zweck der Hei1soffen.barung 
eingegangene Trennung (diremptio  desse1ben. 

Desg1eichen sind auch a11e mit der geschicht1ichen Offenbarung 
des Dreieinigen unyereinbaren Auffassungen  einer vVesensnotwendig-

"  keit des ewigen Prozesses  yerwerfen. Gemeint ist damit u.a. der Irr-
tum, dass Er Sich etwa Seiner Se1bst bewusst werde, indem Er sich drei-
einig entfa1te. Wenn nam1ich der Sohn «6  ist, so ist der Vater «6 

 und ist das  ohn.e bewusstes Den.ken. m6g1ich? Un.d wenn 
der Logos «6  ist, so ist der Vater «6  und ist das  

ohne bewusstes Wollen m6g1ich? Gott ist ja  und gerade deswe-
gen. bi1det er den denkbar abso1uten Gegensatz  jedem b1inden natur-
bedingten Prozess. Wenn wir uns die Dreieinigkeit des g6tt1ichen Wesens 
hinwegdachten, so ware auch das schon, was da unserem Denken tibrig-
b1iebe, ein unend1icher, bewusster Wille. Eine Abstraktion ist es nur, 
aber berechtigt, um dadurch  prazisieren, dass Gott nicht erst am Ende 
des trinitarischen Prozesses unend1icher, bewusster Wi11e ist, sondern. 
bereits am Anfang und inmitten dieses Prozesses. Aber nicht an.ders 
a1s innerha1b dieses Prozesses ist Er das sich 1ebende abso1ute Leben. Das 

1. Vgl. zu «diremptio» Augustinus, de civ. dei 3,17,2 u.a.; epist. 144,3. 
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slch selbst a11,rege11,de bewusste  des Vaters fi11,det 11,u11, sel11,e allel-
11,ige Befriedigu11,g darl11" dass es slch l11, demebe11,bildlichen bewussten 
WoJle11, des Soh11,es zusamme11,fasst. U11,d, l11,dem slch diese liebe11,d zu 
je11,em  wle l11, de11, Schoss sel11,es Urspru11,gs, u11,d slch diese 
vVechselwirku11,g beider el11,em Hauche gleich ausbreltet, e11,tsteht el11, 
drlttes bewusstes \"ol1e11" u11,d dieses schliesst die Wese11,se11,tfaltu11,g der 
Gottheit ab: sle ist das Wolle11, des  Geistes. 

 diese11, drel Tatsache11, u11,sagbar relche11, I11,halts Jiegt a11, slch 
das ewige Liebeslebe11, Gottes  U11,d es verhalt slch 11,lcht so, 
dass der Vater den Soh11, zeuge11, u11,d der  Geist  beide11, ausgehe11, 
ka11,11, oder nicht, so11,der11, ohn.e Soh11, und Geist ware der Vater eben 11,lcht 
Gott, u11,d die GottJtelt ware oh11,e diesen dreifaltige11, Besta11,d 11,lcht das 
Licht u11,d die Liebe u11,d das LetJe11,. Auch verhalt es slch nlcht so, dass 
der Vater irge11,dwa11,11, oh11,e de11, Soh11, wJre, und beide oh11,e Geist, u11,d 
auch 11,lcht so, dass der Soh11, irge11,dwa11,11, so aus dem Vater geboren 
ware, dass er 11,lcht lllehr aus ihm gebore11,  u11,d der Geist irge11,d-
wa11,11, V011, dem Vater ausgegange11,  u11,d 11,lcht mehr ausginge, so11,-
der11, es sl11,d ebe11, ewige Tatsache11" die, we11,n ma11, slch die Ewigkeit als 
el11,e11, a11,fa11,gs - u11,d e11,dlose11, Verlauf denkt, l11, lmmerwahre11,dem Werden 
begriffen und doch auch l11, jedem Auge11,blick der Ewigkeit absolut 
vo11e11,det sl11,d. Es ha11,delt slch aJso um el11,en Prozess ewigen Werde11,s, 
oh11,e Erstarru11,g, u11,d zugleich um de11, el11,er ewige11, VolJe11,du11,g, oh11,e 
jegliche Ma11,gelhaftigkeit. U11,d die Gottheit ist zwar nlcht das Produkt 
dieses Prozesses, aber ihr Sein besteht ebe11, l11, diesem dreifaltigen Schaf-
fenssakt je11,es Prozesses; de11,11, gerade dieses I11,ei11,a11,der vo11, Sel11, u11,d 
Werde11, ist ja das Lebe11, der Gotthelt. 

Aber nu11, erhebt slch die Frage, ob de11,11, dieses i11, sich geschJos-
se11,e u11,d verborge11,e Lebe11, der Gottheit, wo11,ach Er, der Dreiei11,ige, 

 lst, 11,lcht irge11,dwie vor Sich Selbst l11, Erschei11,u11,g getreten 
is.t. Mit a11,dere11, Worte11,: gibt es 11,lcht  Gott vor aJler Kreatur el11, Ana-
logo11, desse11" was wlr lm  Bereich die vo11, aJlem Sel11, U11,zer-
tre11,nliche Erschel11,ung, das dem I11,11,er11, des Wesens e11,tspreche11,de A.us-
sere, sel11,e Gestalt oder auch sel11,e 11,achste Wirku11,gssphare 11,e11,11,e11,? 
Diese Frage sehe11, wlr weder l11, ei11,em kirchliche11, Dogma befriedige11,d 
bea11,twortet, 11,och schel11,t sle je l11, der Dogmatik hi11,relche11,d behandelt 
worde11, zu sei11" we11,ngleich sle bel den Diskusslo11,e11, lm Hesychaste11,-
strelt el11,e beachtliche J!.olle gespielt hat. 2 

(2) So glaube11, wlr, oh11,e mlt dem Bewusstsei11, der Kirche l11, Wi-

2. Ygl. G a s s, Art. Hesychasten,  Herzogs RE Bd. 6, 52ff. 
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derspruch zu geraten., dass es in. Gott ein An.alogon. des Verhaltn.isses 
der Erschein.un.g zum Sein. oder des Ausseren. zum In.n.ern. wirklich gibt, 
un.d dies ist Sein.e ewige Herrlichkeit, die Gott  Ewigkeit her aus dem 
Naturgrun.d sein.er Person. heraus zum Himmel als Seiner Wohn.ung und 
zum Lichtleib Seines pneumatischen. Wesen.s un.d zur Sphare Sein.es in.n.er-
gottlichen. Wirkens gestaltet hat - ein.e Herrlichkeit, die n.och keine 
auf die Kreatur abgesehen.e freie Selbstoffenbarun.g Gottes ist, sondern 
vorerst n.ur die e\vige Ausstrahlun.g Seiner wesen.haften. Vollkommen-
heit, un.d die, ohn.e an sich person.lich zu sein, ihren. Entstehun.gsgrund 
in. den. Drei Person.en der Gottheit hat; sie ist ihr gemeinsames Spiegel-
bild, ewig verursacht durch den. Vater, ewig vermittelt durch den. Eohn. 
un.d ewig ausgewirkt durch den.  Geist. 

Auf die Frage, wo den.n. Gott vor der Schopfung der Welt gewe-
sen. sei, gibt es die alte treffen.de An.twort: Gott ist in. dem Sein.en. gewesen., 
Er ist gewesen. in. Sein.em Wesen.. Un.d man. un.terscheidet ein.e vor der 
zeitlich offen.bar geworden.en g 1  r i a e  t e r n. a ein.e ewige g 1 0-

r i a i n t e r n. a Gottes un.d ein. von. dem c  e 1u m a n. g e 1  r u m 
un.geschaffen.es c  e 1u m D e i. Un.ter  von. Stellen., wo 

 als Gottesn.ame vorkommt,3 wird gesagt: «Hoc coelum est ipse Deus».4 
Aber wir haben weiter auszuholen un.d gen.auer zu sagen.: dieser Himmel 
ist Gottes des Dreiein.igen. ewige, un.en.dliche, immaterielle Y\Tesen.serschei-
n.un.g, un.d Gott heisst «der Himmel»,5 den.n. der  ame ist das ausgespro-
chene Wesen.. Wie n.amlich Gott als die absolute Person.lichkeit Sich vor 
Sich Selbst absolut offen.bar ist un.d Sich Selbst absolut gegenwartig ist 
(sibi praesen.tissimus) - Person.lichkeit ist ja doch nichts An.deres als 
Selbstgegen.wartigkeit -, so gibt es n.ach der Hl. Schrift auch ein.e ewige 
herrliche Erschein.un.g des sich selbst absolut gegen.wartig seien.den. We-
sens der Gottheit. Wie n.un. in. jedem Wesen sich ein. In.n.eres un.d ein. Aus-
seres un.terscheidet, so trifft dies auch  das Wesen. aller Wesen. zu 
(abgesehen von. dessen. Verhaltn.is zur Welt). 

Was wir in.n.erhalb des geschopflichen. Bereichs Erschein.un.g, Aus-
serlichkeit, Sichtbarkeit, Gestalt un.d Leiblichkeit n.en.n.en., aJl das kan.n 
n.icht oh11,e gottliches Urbild sein. Un.d dabei den.ken. wir n.icht daran, 
a priori zu philosophieren., sondern gehen. n.ur dem nach, was un.s in. der 

 Schrift geoffe11,bart ist. Es gibt ei11,e ewige  in. der sich Gottes 
ganze  Sein.es guten., heiligen Wesen.s kun.dtut. Die Erschein.un.g der 

3. Dan. lo,23; Lk. 15,18 vgl. Mt. 21,25 u. Joh. 3,13.  
lo. Vgl. u.a. Q u e  s t e d t, Systema Theologicum, tom.  cap. 62lo.  
5. Deut. 28,58 vgl. Jes. 30,27. 
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grossten  kann nu1' die g1'osste Schonheit sein, abe1' «Schonheit» ist 
de1'  Sch1'ift ein viel zu ge1'inge1' Ausd1'uck, um unmittelba1' fti1' Gott 
geb1'aucht zu "re1'den. 6 So benennt sie Gottes Wesense1'scheinung mit 
«He1'1'lichkeit» -  - und bietet alle nu1' mogJichen sp1'achlichen 
Mittel auf, um diese unaussp1'echlich grosse He1'1'Jichkeit zu besch1'eiben, 
und die gelaufigsten Bezeichnungen sind «kabod» und  Das hebr. 
«Kabod» bezeichnet die He1'1'lichkeit (Eh1'e) im Sinne des Gewichtigen 
und G1'ossa1'tigen,7 wah1'end  ein mit  verwandte1' Beg1'iff 
ist,S insofe1'n es v6n  abzuleiten ist und zwa1' im Sinne von 

 - E1'scheinen-,  allem dem Erscheinen, welches das Vo1'-
t1'effliche zum Ausd1'uck b1'ingt.  bezeichnet also die he1'1'liche E1'-
scheinung des absoluten, heiligen \iVesens Gottes. Noch genaue1' gesagt, 
bezeichnet diese Doxa, die E1'.     vo1'zeitlich und 
sonach ewig besass,9 das Licht, das «bei Gott  ode1' Gott heisst 
de1' selige, allein unste1'bJiche Konig, de1' von Ewigkeit he1' dieses Licht 
be\vohnt -          

   (1. Tim. 6,16). Sie ist also de1' «Ort» bzw. die Spha1'e des inn.e1'-
gottlichen SeJbstlebens,  wo aus Gottes Wirken in diese Welt 
hineinll und sein he1'1'Jiche1' Selbstbeweis  Himmel und E1'de ausgeht,I9 
und wohin e1' sich  denen, die sich seiner Liebe  ve1'stockt 
zeigen,  

Die  Sch1'ift denkt auch nicht daran, de1' E1'habenheit Gottes 
Abb1'uch  tun, wenn sie Gottes ewige Lichtwohnung als Seinen Licht-
leib, als Seine Lichtgestalt14 bezeichnet. Sie  uns dieses Ge-
heimnis noch meh1', wenn sie uns  yerstehen gibt, dass wie Gott Sei-
nem sich offenba1'enden \iVesen nach in Personen d1'eifi:iltig ist, so ist diese 
Seine Wesensoffenba1'ung den K1'aften nach siebenfaltig. Denn de1' An-
blick eines Regenbogens 1'ings um den Geschauten ist es, wo1'in sich dem 

6.  Ps. 50,2 heisst Gottes Herrlicllkeit «die Krone der  und 
ist als Beiname   gebraucht; ancll J eremias llat diese Stelle so verstanden 
(Klag.2,15). 

7. Vgl. das    in 2 Kor. 4,17. 
8. Vgl. 1 Kor. 11,7. 
9. Jud. Vers 25. 

10. Dan. 2,22. 
11. Vgl. Mich. 1,3; Jes. 26,21. 
12. Vgl.  3,12 mit 1  16,27. 
13. Hos. 5,15. 
14. Auf Hebr.   Num. 12.8; Ps. 17,15;   Joh. 5,37  

 in Phil. 2,6. 
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Propheten. Ezechiel Gottes Herrlichkelt  un.d auch ln. Apok. 
4,3 wOlbt slch eln.e   smaragden.er Grun.dfarbe rln.gs um den. 
Thron. des Himmelskon.igs. 

Dies sln.d eben. ewlge realissima, die slch den. Sehern. solchermas-
sen. slchtbar machen.. Aber die  Schrift sagt dasselbe auch ohn.e Bild. 
Der Thron.en.de helsst ln. Apok. 4.8        Er 
ist derselbe, von. dem in. Apok. 1,4  wlrd, aber hier werden. an.-
statt der     die   gen.an.n.t, die 

 Seln.em Thron. sln.d - dieselben. sleben. Geister, die in. Apok. 4,5 aJs 
sleben. bren.n.en.de Fackeln.  Seln.em Thron. stehen. un.d in. Apok. 5,6 als 
die sleben. bren.n.en.den. Augen. des Lammes erscheln.en.. Diese sleben. Gei-
ster sin.d jedoch nlcht mit den. sleben. En.ge]n.  verwechseln., sin.d aber 
auch n.icht, wle haufig an.gen.ommen. wird, mit dem  Geist  identl-
fizieren, wen.n.glelch   ihm in.en.ger Bezlehun.g stehen. mogen., wle  
slch aus Joh. 11,2 un.d Sach. 4, 1-4 schliessen  Es ist wohl kaum 
an.n.ehmbar, dass der Seher den.  Geist in. der Un.mlttelbarkelt seln.es 
Wesen.s «die sieben. Geister» gen.an.n.t haben. sollte. Dies geht alleln. schon. 
aus der Stelle 4,5 hervor, wo der Seher die sieben. Fackeln. «vor dem 
Thron.e» sieht, un.d aus 5,6, wo  die sieben.Geister aJs «ausgesan.dt auf 
die gan.ze Erde» sleht. Es han.delt slch hier vlelmehr um jen.e sleben 
lVIachte, die vom Vater aus an.heben., welcher der    ist; 

 werden. lm Sohn. als dem     vermittelt, 
un.d lm  Geist werden. sie voJlen.det. Deshalb haben.  auch teil an. 
seln.em Namen. und eign.en. ihm ln. besonderem Sin.n.e/a ln.dem sie ln. ihrem 
harmon.lsch in.ein.an.dergreifen.den. Leben un.d Wirken. die ausgewirkte 
Herrlichkeit des Dreiein.igen Gottes bilden., ln. deren. un.ein.geschran.ktem 
Besitz der Sohn. Gottes n.un. auch aJs der erhOhte Men.schen.sohn. ist.19 

Wen.n. wlr also sagen., dass Gott in. Sich Selbst dreifaltig ln. Per-
son.en. un.d sieben.faltig in. Sein.er dreiperson.en.haften. Offen.barung ist,  
wlrd dadurch auf keln.erlel  der Begriff Gottes, der ja gal1,z und gar 
Geist un.d absolutes Licht lst, eln.geschran.kt oder gar  Wen.n. wlr 
jedoch Gott ln. Beziehung zur Kreatur betrachten., die nach Rom. 1,20 

15.  1,28. 
16. Jak. 1,17. 
17. Hebr.1,3. 
18. Apok .. 1,4ff. 
19.  h     e  a n d r  a ist auf dem Wege zu dieser Erkenntnis, 

wenn er die Feuerfackeln  Gen. 15,17 allegorisch mit den   (518, 
16) vergleicht und unter dem guten Schatz Gottes (Deut. 28,12) den gottlicher 
Lichter scllwangeren Logos -     - versteht (108,20). 
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   widerspiegelt,  bedarf es  eines Blickes auf Gen. 
1-2,3 im Lichte  Joh. 1,1-4, um  erkennen, dass es die Gottheit in 
der Ganzheit ihres Wesens ist, welche die Kreatur in der zeitlichen Wirk-
Iichkeit schafft; denn der Vater tut es durch den Logos unter der voII-
endenden Mitwirkung des  Geistes;  tut es innerhalb  sieben Ta-
gen, deren Siebter die Ruhe der VoIIendung ist, in welche die sechs an-
deren  Aber die in der Zeit verwirklichte Kreatur ist eben nur 
die zeitIiche Wirklichkeit der dem dreieinigen Selbstbewusstsein Gottes 
ewig gegenwartigen Kreatur, und  dieser gilt genau dasselbe, wie  

jener, d.h. dass es Gott in seiner Wesensganzheit ist, aus dem und  dem 
sie illre ideale Existenz hat. Die Gedanken der zeitlich  

Kreatur geht aus vom Vater durch den Sohn, werden gewirkt durch den 
 Geist und bilden die Idealwelt   der Dreieinigen Gott-

heit, die mit ihrer siebenfaItigen Doxa  wie es das ZieI der 
aus der Idee in die Wirklichkeit gebrachten  sein  d.h. dass 
sie  der Doxa der Dreimalheiligen Gottheit  "verde. 20 

Gottes Doxa ist aIso die Erscheinung Seines Sich aus Sich Selbst 
MitteI und Organ der Offenbarung schaffenden Liebeswesens.  der 
Doxa hat Gott, der Geist ist, sowohI das, was  beseelt, als auch das, 
womit er beseelt;  wohnt  ihr und entfaltet durch sie die innerwelt-
lich zu offenbarende Tiefe jenes Reichtums an Weisheit und Erkenntnis,21 
der in der  Schrift aIs die Weisheit (chokhmah -  personifiziert 
\vird und in dem Logos seinen ewigen Mittler und in der Doxa sein ewiges 
MitteI hat. 

So sind  an dem ZieI angelangt, das wir uns am Schluss 
der vorangegangen9n Studie gesteckt hatten: Gott ist aIIes. AlIes hat 
seinen Uranfang  Ihm,  ist das Ich und das Du und das  und 
das Es. Der Vater ist aIs das  ch der Urgrund des Sohnes; der Sohn ist 
hinwiederum als das Du der Liebesgegenstand des Vaters, und der 

 Geist ist aIs das  die Liebesemanation des Vaters durch den 
Sohn, wahrend die Doxa aIs das Es das Spiegelbild der Heiligen Trias 
Qnd zugleich der Urheber des Kosmos ist. Wir kennen  das drei-
fach personliche und das siebenfach dynamische, das personlich leben-
dige und das an sich zwar unpersonIiche, aber  der Personlich-
keit Gottes gewirkte, ganz und gar  ihr durchwaltete Ieben-
dige UrbiId des ewigen idealen Vorbildes, worin anch die gottesebenbild-
Iiche Menschenseele mit der gesamten Menschheit inbegriffen ist. 

20. Vgl. Jes. 6,3.  
2'1. Rom. 11,33.  
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Somit kon,nen wir nun denen, die fa1sch1ich  einer ewigen 
Materie phi1osophieren, mit  e r t u 11 i a n ant\vorten: «Habuit Deus 
materiam 10nge digniorem et idoniorem,  apud phi1osophos aesti-
mandam, sed apud prophetas intelligendam.»22 

2.  i e 1 d e r S c h  f u n g: d e r 1\1 e n s c h 

Dass Gott die We1t  sechs Tagen geschaffen und am siebten sie 
vollendet hat, ist nicht b10ss eine anthropomorphe Umrahmung des 
biblischen SchOpfun,gsberichts, sondern eine Tatsache. Wie tief die Sie-
ben,zah1 der Tage im Wesen Gottes begrUndet ist, haben wir bereits ge-
sehen" undwie augenfiiJlig sich dieses SchOpfungsschema in, den, Ver-
haltnissen, des Geschopfes un,d sein,er Geschichte widerspiegelt, kan.n ei-
n,em bei genauerer Beachtung gar n,icht en,tgehen,. Es ist woh1 kaum ein 
Zufal1, dass in dem sog. dyadischen, bzw. bin,aren Za1l1en,system die 
Sieben, aus drei n,ebenein,ander stehen,den, Ein,szeichen, besteht (111=7) 
un,d dass das siebte G1ied jeder quadratisch fortschreiten,den Zah1en-
reihe immer Quadrat un,d Kubus zug1eich ist   1.2.4.8. 16.32.64).23 
So ist die Sieben, die Zah1 der  sich gesch1ossen,en, Erschliessun,g der 
Dreiheit, die Zah1 der vollkommenen"  sich gegrUndeten, En,tfaJtun,g 
des Mog1ichen, die Zah1 des zur Ruhe der Vol1endun,g gekommen,en "Ver-
dens. 

Ausser der Siebenzah1 der SchOpfun,gstage hat aber auch die 
Aufein,an.derfo1ge der Schopfungswerke ihre beson,dere Bedeutun.g. Man 
sCJllte n,icht Ubersehen" dass am vierten, Tage, der die Gren,zscheide der 
beiden, Triaden bi1det, das Licht der Son.ne, des Mon,des un,d der Sterne 
aufleuchtet un,d dass  da an die Erschaffun,g der Lebewesen, begin,n,t. 

Was uns hier jedoch  allem in,teressiert, ist, (1) dass die 
Bildun,g des Menschen die sechs Werktage besch1iesst und un,mitte1bar 

 Beginn des Sabbats erfo1gt. Sonach steht der Men,sch am En,de aller 
Schopfungen, ist deren, Abschluss, un,d  Anbetracht des Sabbats steht 

 an der Spitze al1er Kreatur a1s ihr Wegweiser  Gottes Ruhe, d.h. 
zu ihrer Bestimmun,g. . 

Dass die SchOpfung der Erden,we1t im Men,schen, ihr Zie1 eneicht 

22.  e r t u 11  a n ad He1'mog., cap. XVIII. 
23. Dazu siehe auch  h     1,26; aussel'dem heben  l1nd die Kircllen-

vater mit besonderer Vorliebe hervor, dass  der Grundzahlenreihe (1-10) nur die 
Sieben weder durch Multiplikation entstanden ist nocll durch die  andel'en 
halb der Reihe gelegene Zahl beinllaltet.  heisst deshalb  s.   
L  n d  The C;onqilia,tor of R. Manasseh ben Israel, LonQon 1842,    262. 
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hat, mag auch die Palaontologie bestatigen; denn sie hat in der Flora 
sogutwie in der Fauna tatsachlich eine stadienweise  nach-
weisen konnen, wonach es bis zu einem gewissen Punl{te eben noch nichts 
vom  Auffindbares gegeben hat. Un,d  den verschiedenen 
Entwicklun,gstheorien des Menschen kQnnen wir hier volljg absehen; 
denn im uns   han,delt es sjch wahr-
haftjg nicht um ein, natur,yissehschaftliches Kursbuch, sondern in, gan,z 
schlichter Form vverden da Gottes schopferische Taten darg'estellt, V>'O-

bei auch die des Men,schen bildlich schlicht  ist, und das Ent-
 was den Menschen zum gottesebenbildlichen \iVesen gemacht 

hat, ist Gottes Einhauch in denselben, vvodurch der Mensch «ein lebendes 
Wesen» ward,21 und damit 8011 doch nichts weiter gesagt sein, als dass 
ihm durch das  Gottes eben gerade das zuteilgeworden, ist, 
was ihn  allen an,deren Geschopfen grundlegend un,terscheidet (s.u.) 
un,d  sie hin,aushebt. 

(2)  sagten, dass der Mensch angesichts des gottlichen Sabbats 
an die Spitze a11er Kreatur geste11t ist und dass er angesichts des gott-
lichen Sechstagewerks an deren Ende steht. Diese Tatsach.e erin,nert 
un,s nl)chmals daran, dass  seiner innerweltlichen Existenz bereits 
ganze Pflan,zen, - un,d Tierfamilien, entstanden un,d durch  aturkata-
strophen, durch Selbstvrernichtun,g oder auch durch todbringende Seu-
chen, wieder un,tergegangen waren,. Und dies wird n,ur zu gern ausge-
n,utzt: man, argumentiert, dass die    der dje Ge-
schopfe in,folge des  des Menschen26 unterworfen sind, 
schon  dem  und  der Existenz der  vorhanden 
gewesen sei. Un,d un,sere Antwort? Der Tatbestan,d lasst sjch nicht leug-
n,en" aber dieses Argument ist n,icht stichhaltig; den,n, was das pauljn,i-
sche Zeugnis als Kommentar  Gen,. 3,17-19  der unfreiwjlljgen 
Verderbtheit der Kreatur sagL, gilt ja nur  die gegenwartjge Ver-
fassung der We]t und ihrer im Menschen  Geschjchte, wah-
rend uns die  Schrjft auch mancherlei andere Hjnweise gjbt, wo-
n,ach sjch ejne der Erschaffun,g des  bereits vorausgegangen,e 
Verderbensherrschaft nachwejsen, lasst. 

\iVen,n, der Mensch ins Paradjes versetzt wird, um es zu bebauen, 
nnd  bewahren,,26 und wen,n der verborgene Sjnn djeses   

 s1ch alsbald dadurch aufhe11t, dass ein, Tier inmitten des 

24. Gen. 2,7. 
25. 'Vg!. Rom. 8,20ff. 
26. Gen. 2,15, 
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Pal'adieses zum sp1'echenden. \Ve1'kzeug elnes bbsen Geistes wi1'd, der 
es auf die Fallung des zu1' Pa1'adieseswacht be1'ufenen Menschen ab-
gesehen hat, so sln.d auch das, abgesehen  dem Baum de1' E1'kennt-
n.ls mit selnen  Finge1'zeige nach  die uns zu 
e1'kenn.en geben, dass es tatsachlich elne Macllt des Ve1'de1'ben.s gibt, 
welche1' de1' Mensch, um sle   entgegengestellt wu1'de, und 
die somit alter ist als das du1'ch die Niede1'lage des Menschen  die letz-
te Schbpfung einged1'ungene Ve1'de1'ben. 

J ene Macht des Ve1'de1'bens ist kelne menschliche, ist jedoch elne 
selbstbewusste, also eln.e Engelsmacllt. Dies bestiitigt uns die Heilige 
Sch1'ift  furtsch1'eitender Offen.barung; sle sagt zwar nlchts  die 
Schopfung der Engel aus, es ist abe1' doch anzunehmen., dass sle  de1' 
E1'schaffung de1' k01'pe1'Jichen Welt geschaffen sln.d,  wl1'  Hiob 
38, 4-7 elnen Hinwels haben'; denn do1't wi1'd gesagt, dass ehe Hiob und 
ehe  de1' Mensch da wa1', schon Ste1'ne und Engel, d.h. die 
himmlischen Hee1'scha1'en, da wa1'en und mlt F1'ohlocken und Jauchzen 
die E1'de entstehen sahen. Die Schopfung (le1' Engel ist also  de1' sum-
marlschen Aussage  Gen. 1,1 mitin1Jegriffen,27 und de1' 
chere Be1'lcht nlmmt Gen. 1,2 zu  Ausgangspunkt, eine Zelt 
also,  de1' die Engel be1'elts geschaffen wa1'en. Damit ist nlchts Nenes 
gesagtj schon unter den Ki1'chenvatern ,Vl1'd  G r e g  r  11,  s-
sa, Basilius d. G1'., Gregor  Nazlanz u.a. ge-
leh1't und  J  h.  h  1    S28 gegen  h e  d  l'  

  s u e s t  a ene1'gisch ve1'teidigt, dass Gott    

schuf, nachdem e1' «','0'1       

 voJlendet hatt.e. Da1'aus lasst slch sch]jesse11" dass auch de1' Ab-
fall de1' Engel,  alJem de1'  Luzifer20 jenseits  Gen. 1,2 anzu-
setzen ist. Diese1' Annahme wide1'spricht auch nlcht die Anssage  

1 J oh. 3,8 -      -, wide1'p1'icht anch dem 
nicht, wenn geleh1't wlrd, dass die Enge] jedenfalJs  t r a h e  a em e-
l'  n gefallen selen, so dass also der Abfall jenseits  de1'  
(hebr. be1'eshit) stattgefunden hat, denn. jener ist zweifellos der U1'an-
fang ausnahmsJos alJer Kreatur. Der eigentliche Schbpfungsbericht be-
ginnt mit Vers 2 bei elnem Zustand der E1'de, noch lm Werden begrif-
fen, de1' auf jenen Uranfang gefo]gt ist; es ist der Zustand des  

       

27. "VgI. Gen. 2,1 u. Neh. 9,6. 
28.  seinen sieben   der  (De opificio  
29.  Lk. 10,18  Jes. 14,12. 
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V\Tie wir diesen Zustand zu verstehen haben, ergibt sich bei der 
Erwagung, dass das hebr. «thohu»  da, wo es nic]lt die allgemeine 
Bedeutung   Leere oder Nich.tigkeit hat, einen Zustand der 

 durch gottliches Gericht30 bezeichnet. Dass auch hier im 
Schopfungsbericht nur gesagt wird, dass Gott am Anfang des Sechsta-
gewerks die Erde im Zustand des «thl)hu wabohu» vorgefunden h.at, 
nicht aber, dass dies der Urzustand gewesen ist, aus welchem Er sie er-
schaffen  wie auch lceine der ausserisraelitischen Kosmogonien Gott 
als den Schopfer des Chaos betrachtet, dass dieser Zustand sonach. einen 
Anlass gehabt haben wird, der ,vohl nirgendwoanders gesucht v,'erden 
kann als in der Welt jener Geister, deren Schopfung, wie weiterhin ihr 
unvermitteltes Eintreten in die Geschichte der Menschheit zeigt und 
in Hiob 38,4-7 l,lar bezeugt ist, dem Sechstagewerk vorausgegan-
gen ist, ist sonach eine kaum  widerlegende Tatsache. Indem wir 
dies in Betracht ziehen und mit der Tatsache in Verbindung bringen, 
dass schon  dem  des Menschen qualvolles Verenden, ge-
genseitiges Morden und dergleichen nur im Zusammenhang mit der  

erkHirliche Erscheinungen unter den Geschopfen sind, konnen wir 
daraus folgern, dass die in Gen.1,2 ff. beschriebene SchOpfun.g den Abfall 
der Engel voraussetzt und dass die \Velt, indem der  hoher Herrlich-
lceit geschaffene  statt «in der \Yahrheit  stehen»,31 (Joh. 8, 
44), sich zum Gott derseJben gegen Gott erhob,  Gottes Zorn en.tbrann.-
te, und dass jenes «thohu wabohu)) die rudis indigestaqne moJes (Ovid), 
d.h. das Cha9s ist, wo Gott die vom Feuer des Bosen und des richterli-
chen Zornes  We1t, in.dem Er sie materialisierte, zusammenzog, 
um sie zum Substrat einer Neuschopfung zu machen. Dieser Gerin.nungs-
prozess hoh jedoch das in ihm wirksam ge\vordene Prinzip des Zornes 
nicht auf, setzte ihm aber eine Schranke. Und indem nun die gottliche 
Liebe in der in.einandergreifenden Wirksamkeit ihres ailmachtigen Wil-
len.s und VVortes und Geistes mit den bildenden Machten des Wassers 
un.d des Lichtes an diesem Chaos ihre Arbeit hegann uTld es a]]miihJich 
zum Stande des Guten  erhob, erstand, nicht ohne standiges 
Eingreifen damonischer Gewa1ten., zugleich aber unter standiger 
Vberwindung derselben., eine mit Zorn und Liebe vermischte Welt. 
Aber die Liebe behielt die Oherhand, und der Satan war aus ihrem Be-
reich in das durch diese Herrschaft beschrankte Prinzip des Zornes31 

verbannt. Alles, was also in der Urwe1t dem gleicht, was in der heutigen. 

30. Jes. 34, 9-11; Jer. 4,23-26. 
31. Vgl. Eph. 6,12 das  



522 Mal'tin J  

Welt dem Zeugnis der  Schrift n,ach die Folge der  der satani-
schen,  ausgegan,gen,en,  ist, das war die A.usserun,g des 
im lJberwun,den,werden, begriffen,en, Prin,zips des Zorn,es,  welches 

 stets neuen, An,satzen, die sch6pferische AJJmacht ihre an,fangs noch 
Spuren, des chaotischen, Grnn,des an sich tragen,den, Gebilde immer h6her 
hinanshob. AIs dan,n, diese Entwicklnn,g so weit fortgeschritten,  

dass die Liebe nnd ihr Segen, herrschte, da galt es, statt des gefaJlenen 
nn,d gebannten Herrschers ein,en, an,dern, anf den, Thron, der nn,ter 
Engel und Spharen,gesang n,engeschaffenen, Erde  setzen,. Un,d des-
wegen ging die Gottheit, ihrem e\vigen, Ratschluss folgen,d,  Sch6p-
fung des Menschen,  Un,d der biblische Sch6pfun,gsbericht 
feiert die Kron,ung des Sechstagewerl{s, in,dem  sagt: c<Da schuf 
Gott den,  nach sein,em Bilde, nach dem Bilde Gottes schuf 

 ihn» (Gen. 1,27). 

3. D i e G  t t e s e b e n b i 1d 1i c h. k e i t d e s i\1 e n s c h e n 

32. VgI. Spr. 3,19ff; Ps. 92,6. 
33. Gen. 6,2; Ps 29,1; 89,7; Hiob Kap. '1; 2; 38,7. 
34. Selbst G.  G  k e  verwirft die Anschauung, dass hier schon  tri-

nitarischeAnsc11auung 11erauszulesen ware, auch verwirft  den Pluralis maje-
staticus, nimInt aber vielmehr  "Verbindung mit anderen Wesen» an (s. Handkom-
mentar zum  Genesis, S. 98. Gottingen 1902). 
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dass der Mensch ein. nahezu gottliches als auch dass er, der Septuagin-
ta n.ach, ein. nahezu engelgleiches  ist.3 & Diesel' Tatbestand bat 
auch psychologisch gesehen. grosse Bedentung; denn (1) ist der 'Mensch 
nach Gottes nnd der Engel Bild erschaffen, worans sich folgern Hisst, 
dass sich des Menschen. Gottesebenbildlich.keit  allem auf. sein un-
sichtbares  bezieht. 3G Aber man, hat daraus auch den. umgekehr-
ten, Schlnss gezogen:  der gottesebenbildliche Me:osch eine leib-
licheGestalt hat, ist man so\veit gegangen, an.znnehmen, dass auch Crott 
eine menscb.enahnliche leibliche Gestalt habe, die sich zur menschli-
chen. prototypisch verh.alte. Dies le.hrte bekanntlich schon im 4. Jhdt 
die Sekte der Andianer3 7 bzw. der Anth.l'OpomOl·phiten, und Yielleicht 
vertrat gar schon  e  i t   S a  d e s in seiner ·Schrift  

  diese Irrlehre, un.d Anfang 5. Jhdt tibernahmen 
se Lehre auch. ein Teil der agyptischen Monche del Sketischen \iVuste 
im Gegensatz  denen des Nitrischen Gebirges, die deIl Lehren des Ori-
genes hu.1digten. 38 lJnd die Kirche verwarf jed,yede "VerIDenschlichung 
Gottes. 

Die   meint j a   «GestaH Gottes» aIles Andere als 
eine Menschengestalt. PrinzipieIl hat Tertullian.  wenn. er  ei-
ll.er Leiblichkeit Gottes redet; denn, wenn. er schreibt: «Quis negabit 
Deum cOl'PUS esse, etsi Deus spiritus est», so  er dem hinzu: «Spi-
ritus enim corpus sui generis  sua effigie».30 Da sich aber mit diesem 
Ausdruck die "Vorstellung des Materiellen, des AngebiJdeten. und des 

 Gegliederten. yerbinden. konnte, ware diese Benennung 
deI' gottlichen. Doxa   Allerdings spricht die  Schrift 
Gott menschliche Glieder zu, redet aber nirgendwo  einem Leibe 
Gottes. Auch haben jen.e Aathropomorphismen einen tieferen. Grund, 

35. Wortlich: "Du machtest ihn   geringer als die Engel». 
36.  h  1    c  1a  (Lnth. Zeitschr. 1860, S. 193f) sag·t: "Del' MenscJ1 

ist semiang'elus und semimundus,  Wesens nacJ1 der Seele und  
Wesens nach dem  Und  der Mensch zur Besitznng der \lifelt und zu enge-
lischer Gemeinschaft am letzten bereit geworden, so hat  daher auch beiderlei Na-
tur, ist halb engelisch und halb  der Welt. Denn mit Leib und Seel hat ihn Gott 
beg'abet nnd, da   diesen zweien Wesen bestehet, ist  seiner Seelen nacl1 mit den 
Eng'eln yerwandt und nach dem I,eib mit der YiTelt, darinnen  wohnet.» 

37. Siehe Dictionaire des  (tom. 1, 280 sq.) ed. par.  d e  e r r 0-
d  J, Paris 1845. 

38. Ygl. D. J. C h  t t  The Desel't a Cit),. Oxford 1966,  56. 
39.  e r t u 11 i a  adv. Prax. cap.  

40. So ist die "Doxa» aucI1 nicht als "Natur» Gottes zu bezeichnen, weil der 
BeeTiff del'  Natur nach 2 Pet. 1,4  anderer ist. 
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\venn sie  Augen und F]tige]n der Sonne,  Schoss und Wimpern 
der Morgenrote reden; denn Gott erscheint ja auch den Sehern  Men-
schengestalt. Aber dennoch ist ihr der Gedanke einer ewigen Selbstum-
schliessung des gottlichen Wesens mitte]s einer menschenfOrmigen Leib-
Jichkeit fremd. Das oft benutzte Argument, dass de!' Mensch sich Gott 
anthropomorph vorstel]e, weil Gott den Menschen  geschaf-
fen habe, behiUt seine Wahrheit, auch wen.n man die mehschliche Leib-
lichkeit nicht a]s Abbild einer gottlichen  Betracht zieht: sie ist eben 
nur an der Gottebenbi]dlichkeit  ihrer ihr eigenen  betei]igt. 
Wenn aber Gott Selbst Sich in Vision.en antb.ropomorph zeigt, so ge-
schieht das, wie es   auch der Evangelist Johannes  Hinsicht auf 
die ktinftige Menschwerdung des Sohnes fasst. 41 Der anthropomorphe 
Ruckschluss aus Gen. 1,26 erweist sich aber auch dadurch als falsch, 
dass dan.n auch die Engel menschlich gestaltet sein mtissten. 

Die biblischen Engelerscheinungen haben auch hierin  beirrt, 
obwohl  aus Gen. 18 so \venig zu schliessen ist, dass die Enge] mehsch-
lich gesta1tet waren, als  aus Mt. 28,3, dass sie al1e schneeweisse 
Kleider   Die Engel haben keine Leiber, aber sie konnen sich 
aufgrund der Wundermacht ihres Willens sichtbar machen und. gesta]-
ten, \vie sie wu]]en, je nach dem Z\veck ihrer Botschaft und derSubjek-
tivitat des \iVahrnehmenden. Das Wahre an dieser Ansicht ist al1ein dies, 
dass ihr geistiges Wesen kein  sich verborgenes, sondern ii.hn]ich dem 
gottlichen ein erscheihungsfahiges und erscheinungsweise erschlossenes 
ist; sie haben   aus sich und an sich., die aber nicht als  

 bezeichnen ist; denn die   sind nicht auf die Leiber 
der Engel  beziehen. 44 Leiblichkeit, sei es materiale oder pneumati-
sche, ist inn.erhalb des Bereichs der pe;so:nliche:n. Wesen durchaus nur 
die spezifische  des doppe]wesigen Menschen. Behauptet 
man, dass  GeschOpf ohne Leib]ichkeit gar nicht denkbar sei, so ist 
das nicht stichhaltig. Wenngleich wir uns a1s geistleibliche Menschen 

 reinen Geistern keine kline Vorstellung machen konnen, so sind wir 

41. Joh.  

l.2.         sagt J  a n  e s  h 
!   n  s (de opif. mundi 1,9), indem el'  a s  !  u s' d. G  Ansicht, dass 
die Enge! sch!echlhin unkol'pel'!ich seien, und zwar eine  (circumscrip-

   aber nicht   oder   haben, gegen 
 h e  d  r  n   s  e s  a verteidigl. 

43. '1 Kor. 15,40. 
44. Dorl sind g'anz einfach die Himme!skorper g'emeint (Sonne, Mond und 

Sterne). 
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aber doch imstan,de, un,s Geister ohn,e Leiber  d e n, k e n,. Un,d wenn 
wir hin,sichtlich der En,gel  dieser unserer Fahigkeit kein,en, Gebrauch 
machen" so  wir die Gren,zen, der Schopfun,g, in,dem wir die 
schieden,en Wesen,sein,heiten, un,terein,an,der  denn die  

Schrift un,terscheidet gan,z ein,deutig die un,personliche Korperwelt  
den, person,lichen korperlosen, Geistern, un,d  dem zwischen, beiden 
stehen,den, geistleiblichen, Men,schen" der eben, als uber die Korperwelt 
erhaben,er un,d doch n,icht ein, geistiger46 das Bin,deglied alles Geschaffe-
n,en, ist. Sein,e Leiblichkeit ist un,d bleibt materiell un,d, weil die mon,i-
stische VorsteJlun,g  dem seinen, Leib selbst gestalten,den, Geist der 
Heiligen, Schrift fremd ist, ist sie eben, ein,e an,gebildete - ja, auch als 
auferstan,den,er Leib bleibt er ein, Kompositum, aber ein, dem Bereich 
des Geboren,werden,s un,d Sterben,s (der    fortan, en,t-
rucktes un,d dadurch ein,  en,gelgleiches Wesen,.46 

1st somit das \Vesen, Gottes un,d das der En,gel ein, zwar n,icht 
erschein,un,gsloses, aber doch korperloses, rein, geistiges, so bezieht 
sich auch die Gotteseben,bildlichkeit des Men,scheiJ.  allem auf sei-

. n,en, Geist un,d auf sein,e Seele, un,d auf sein,en, Leib n,ur in,sofern" als er 
daraufhin" um das Organ, des gotteseben,bildlichen, Geistes- un,d See-
len,leben,s  sein" diesem adaquat gestaltet un,d mit ihm zur Ein,heit 
zusammen,gefasst ist. 

(2) Nun, kon,nen, wir auch begreifen" weshalb un,d in, welchem Sin,-
n,e der Men,sch «Adam) heisst: er ist n,amlich der aus Erde Gestaltete. 
Von, nirgen,dwoan,dersher hat der Men,sch sein,en  amen, «Adam» als 

 1rdischen, her, un,d daraus hat Gott ihn, n,ach sein,em Bilde geschaf-
fen,. Die Gotteseben,bildlichkeit hat der Men,sch zwar mit den, En,geln, 
gemein" aber dass er bei sein,er Gotteseben,bildlichkeit eben, der «Adam» 
ist, das ist es gerade, was ihn zur Ein,heit zweier Welten - der Geist-
welt un,d der Korperwelt - zum Zen,trum, zur Kopula oder gar zum 

 erzen, (focus  alJes Geschaffenen" zum Schlussglied des SchOp-
fun,gswerks un,d zum Bewegun,gsprin,zip der Weltgeschichte macht. 
Gerade darin" dass der Men,sch laut Ps 8 (nach der Septuaginta un,d ab-
gesehen,  der Anwendun,g auf J esus im Hebraerbrief)    

 gemacht ist, in,dem er sein,e Gottesebenbildlichkeit in, irden,em 
Gefass tragt - gerade darin besteht sein,e uber die En,gel erhabene Welt-
stellun,g. 

(3)  weitere Folgerun,g, die sich daraus ergibt, dass der Men,sch 

45. Vgl. Ps. 8,6. 
46. Vgl. Mt. 22,30; Lk. 20,35f. 
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nach Gottes und Seiner Engel Bild gemacht ist, betrifft das zeitliche 
und ewige Wechselverhaltnis zwischen Engeln und Menschen. Denn 
vermoge ihrer gemeinsamen Gottesebenbildlichkeit tiben Engel und 
Menschen eine Anziehungskraft aufeinander aus, infolge deren seit 
beginn der Geschichte der Menschheit ein enger Verkehr zwischen bei-
den bestanden hat, wenngleich dies dem  das Vberirdische abge-
stumpften Menschen unbewusst geschehen mag. Und da auch gefa1lene 
Engel dieses schOpferisch gesetzte Wechselverhaltnis missbranchen, 
gereicht es den Menschen nur zu oft zum Verderben. 

Und weil die Gottesebenbildlichkeit des Menschen  mittelbarer 
Weise eine Engelebenbildlichkeit und sein dem Fall vorausgegangener 
Zustand 47 ein den  ahnlicher war, bezeichnet die  Schrift den 
jenseitigen Zustand der Seligen als einen Zustand der Engelgleichheit. 
Sie sind  und, wie die Engel,    und zwar nicht, 
weil sie dann  sind, sondern weil sie     

sind. Denn es ist ja gerade das dem Menschen im Unterschied  den 
Engeln zueigen, dass er als irdisch-korperJiches Wesen (<<Adam)J) Gottes 
Bild  und an slch tragt. Und die jenseitige Wiederbringung und 
Vollendung des paradiesischen Uranfangs wird darin  dass 
auch des Menschen Leiblichkeit  jener Vollkommenhelt gelangen 
wird, wozu sie Gott  Anbeginn an, als Er sie mit dem Geist zusam-
men gab, bestimmt hatte. Des Menschen Leib ,var aber dazu bestimmt, 

 das Bild Gottes verklart und somit,  es mit G r e g  r v  n 
 s s a  sagen,      werden.  

waI' eI' ja nicht Gottes Gebilde, aber durch die Auferstehung wlrd auch 
ihm     verliehen, indem er  das Bild des 
Gottmenschen  wird.· 

Wenn  die Gottesebenbildlichkeit  den Menschen und 
Engeln Gemeinsames ist,  liegt es nahe und ist auch allgemeinhin nicht 
unrich1iig, mit den   das geistige und als solches 
das selbstbewusste und freie Wesen des Menschen    

  das Bild Gottes  halten. Und nur 'vvenige  
akzeptieren als solche die leibliche Gestaltung, nlcht aber die Herr-
schaft  das Irdische, die ja  ein Ausfluss der Gottesbildlichkeit ist 
und nicht sie selbst. Aber die rechte Erkenntnis dessen, worin das Bild 

47. Wie es   28,13-15 zwar nic!lt  gesagt ist, aber wo!l! doc!l 
vorausgesetzt wird. 

48. Lk. 20,36. 
49. 1 Kor. 15,49. 
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Gottes besteht, ist das noch lange nicht; denn das Bild Gottes in seinem 
eigentlichen Sinne ist ja unverlierbar. Scllriftaussagen wie Kol. 3,10 und 
Eph. 4,21 setzen jedoch vorans, dass wir das Bild Gottes verloren haben. 
Unser Glanbensbekenntnis h'.ilt sicll jedenfalls an dem, was vom Bilde 
s91ch klare apostolische Worte sagen, so dass also vom Bilde Gottes nnr 
als  einem durch den  schlechthin verlorengegangenen 
die Rede sein kann. 

Wie dem auch sei, die  Schrift kennt nnr e i n e Gotteseben-
bilblichkeit des Menscllen, die physisch und zumal ethisch ist nnd die 
n.icht ethisch verloren gehen kann, ohne' zugIelch physisch  zu 
werden. Nirgendwo sagt die  Schrift, dass der gefaJlene Mensch das 
BiJd Gottes noch  lebendiger \iVirklichkeit besitze; sie  die  
des Menschen nu.r darauf, dass er geschaffen ist nach Gottes BiIde. 5  
"Venn man mit den Kirchenvatern aussagt, dass die Gottesebenbildlich-
keit in dem    oder, wie wir sagen mochten, 
inder Personlichkeit bestehe, so verhielte es sich anders. Person ist auch 
der gefallene Mensch. Aber diese Bestimmung der Gottesebenbildlich-
keit ist unzureichend; denn PersonIichkeit ist nur die Basis des In-
halts der Gottesebenbildlichkeit, aber nicht dieser seIbst. Personlichkeit 
ist nur die den Gesamtbestand des gottesebenbildlichen Seins zusammen-
fassende und die zu ihm. gehorende Einheit des Bewusstseins. 

Der Gesamtbestand ist aber das  Abbild des gesamten 
absoluten Lebens des Dreieinigen Gottes und nicht nur des Logos. Denn 
es gilt zwar im besonderen vom Menschen, dass er durch Den und zu 
Dem geschaffen ist, der des unsichtbaren Gottes EbenbiId ist und einen 
aller Kreatur vorausgehenden Ursprung aus Gott hat.  Und wenn der 
Logos das Ziel der \Velt ist, so muss er auch gewissermassen ihr Urbild 
sein. Die \i\Telt und insonderheit der Mensch ist wirklich    

 geschaffen, d.h. nach dem Bilde des ebenbiJdIichen Logos, wie 
 jeher gelehrt worden ist. G2 Die HJ. Schrift sagt das jedoch nicht di-

relct aus; sie sagt nur, dass Gott alle Dinge durch den Logos, nicht aber 
nach dem Bilde des Logos geschaffen seien. Sie sagt  nur vom 
Menschen direkt, dass er nach Gottes Bild geschaffen sei, wobei aber 
nicht auch  der \Velt die Rede ist. Aber es mag sich beides ergebe:n: 
dass die Welt namJich gottesbiJdlich und dass sie  gewissem Sin:ne 

50. Gen. 9,6; Jak. 3,9. 
51.  1,16. 
52. Und dies nicht ohne den Einfluss   h     e  a  d r  a, 

mittelbar also auch  Plato, was aber die Wahrheit an sich nicht trtibt. 



528 Martin Jordan 

l,ogosbildlich geschaffen sei. Und diese These  biblische Pramisse 
und heilsgeschichtliche Tatsachen. Wie Gottes  der Abglanz der 
Herrlichkeit des Vaters ist, so ist auch die Welt innerhalb  krea-

 Schranken ein Abbild der Herr1icbkeit des Vaters, und der in 
das Grab gelegte Gottmensch ist das Weizenkorn, aus dem nicht a11ein 
eine neue Menschheit, sondern auch ein neuer Himmel und eine neue 
Erde hervorgehen. Wenn wir aber folgerten, dass Welt und Mensch nach 
dem Bilde des Sohnes und nicht nach dem des Vaters und des 1-11. Gei-
stes geschaffen seien, so ware das ein Fehlsch]uss. 

Daraus ist  zu folgern, dass Gott der Dreieinige die Welt der-
gestalt nach dem Bilde Seiner Selbst geschaffen hat, dass sie und inson-
derheit der Mensch  ahnlichem abbiJdlichem Verhaltnis zur Gottheit 
steht, wie innerhalb der Gottheit selbst der Sohn Gottes zum Vater. Vber 
diesen Sachverhalt  uns keinerlei Schriftaussage hinaus. Vber-
all sagt die  Schrift nur, dass der Mensch nach dem Bilde Elohims 
bzw. der Gottheit geschaffen sei. Und der Mann im Unterschied  dem 
mittelbar entstandenen Weib heisst  1 Kor. 11,7     

nicht  Die Idee der Menschheit steht allerdings  engster 
Beziehung zum Logos, der  j eder Hinsicht der Mittler ihrer Verwirkli-
chung ist, aber sie reduziert sich, wie aus dieser konstanten, Ausdrucks-
weise der  Schrift53 ersichtlich ist, n,lcht aussch1iessJich auf Logos-
bildlichkeit. Es ist eben die gan,ze Lebensfillle der Dreieinigen Gottheit, 
die sich im Men,schen, widerspiege1t, un(l diese Widerspiegelung ist pby-
sisch und ethisch zumal, und dur'ch die  nicht a11ein ethisch, son-
dern auch physisch  

(wird fortgesctzt) 

53.   Jak. 3,9 das    


