UN SECOND TRAITE CONTRE LES LATINS ATTRIBUE
A THEOPHYLACTE DE BULGARIE

PAR
PAUL GAUTIER

Le traité contre les Latins que nous éditons ci-apres est extrait
du Vaticanus graecus 2220, dont M. Lilla, scriptor a la Bibliothéque Va-
ticane, donnera une description minutieuse dans le catalogue, en cours
d’ achévement, des manuscrits grecs du fonds Colonna dont I’ inven-
taire lui a été confiét. Ce codex en papier, qui mesure 240x 183 et dont
la partie qui nous intéresse a été copiée en I’ an 1304 /5—la date fi-
gure dans la marge inférieure du f. 97: année 6813, indiction 3—est
un recueil de textes a caractére théologique et surtout canonique?
une table des matiéres de I’ ouvrage occupe les folios 1-2v. Les soixante

" prémiiers folios qui précédent le texte attribué a Théophylacte de Bul-
garie contiennent, outre des inédits, des extraits d’ Epiphane de Chypre,
de Jean Damascéne, de Pierre d’ Alexandrie, de Théodore le Stoudite,
du patriarche Jean II Xiphilin et de Michel Psellos. Comme les oeuvres
de ce dernier sont dispersées dans d’ innombrables manuscrits et diffi-
ciles 4 identifier quand le descripteur a omis d’ indiquer le lemme ou I’
incipit, nous croyons utile de signaler aux érudits intéressés par la litté-
rature de ce polygraphe les opuscules ici mis sous son nom:

1. Le texte figure aussi dans le Querinianus gr. A IV 3, ff. 218-219, entre un
extrait de Théodoret sur la Passion du Seigneur et le discours de Pierre Grossola-
nus, archevéque de Milan, & Alexis Gomnéne, qui regoit le lemme suivant: 7ol dytw-
Tdrou dpyremioxdmon 'AxplSog xuplov Ocopuirdxntov tob ‘Healorov mepl dQbnwy, avec
le méme incipit. Gf. E. MARTINI, Catalogo di manoscritti greci esistenti nelle
biblioteche italiane, 1/2, Milan 1896, p. 250-251. A en juger d’ aprés le nom-
bre des folios, le texte doit en étre un abrégé; de plus, il y est probablement suivi @’
un extrait d’ un autre opuscule, puisque le desinit donné par le descripteur est dif-
férent du notre. Ce texte nous est resté inaccessible.

2. En attendant la description analytique qu’ en fera M. Lilla, que nous te-
nons & remercier pour les informations qu’ il nous a aimablement communiquées, on
peut consulter A. TURYN, Codices graeci Vaticani saeculis XIII et XIV scripti
annorumgque notis instructi, Cité du Vatican 1964, p. 104-107 (spécimens d’ écriture
aux tables 77-84), et surtout V. LAURENT-J. DARROUZES, Dossier grec de I’
Union de Lyon (1273-1277), Paris 1976, p. 34-46.
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3. Ce n’ est qu’ un extrait de son traité chronologique par questions et ré-
ponses édité par Gertrude REDL, La chronologie appliquée de Michel Psellos, By-
zantion 5, 1929, p. 241-247, nos 17-18.

4. Ce traité est bien de Psellos. Il est conservé par d’ autres témoins: Pari-
sinus gr. 1182, ff. 281-282v; Vaticanus gr. 674, ff. 52-55; Laurentianus gr. 57-40, ff.
138-v-142; Lipstanus gr. 13, f. 101r-v,

5. Ce texte, qui est précédé d’ un extrait de s. Jean Chrysostome sur I’ In-
compréhensible, n’ est pas connu par d’ autres témoins.

6. Cet opuscule de Psellos est encore conservé dans: Parisinus gr. 1182, ff.
15v-16; Hierosol. Metochion 553, ff. 161-168; Iviron 329 (sans indications de folios).

7. Texte inconnu d’ autre part, mais le sujet a été résumé par Psellos dans le
De omnifaria doctrina (Westerink, no 60).

8. Ce texte est un extrait du premier des traités de Psellos conservés dans
I’ Atheniensis B. N. 478, ff. 286-291: 7ol Omepripov mpoédpov xal dmdtov t&v @LA0GE-
Pwv #xvpob Mixanh ol Werrob &ti odx dahotobrar o vdeydueve Ti Mplopévy Tob Beob
yvdoet wepl adtd. La description de la partie «psellienne» de ce manuserit m’ a été
communiquée par Mme Zizicas, & laquelle j° adresse mes remerciements.
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11 me semble que les textes Nos 19 et 22, dont I attribution n’ est
pas confirmée par d’ autres témoins, sont bien des oeuvres de Psellos:
on remarquera, d’ une part, qu’ ils sont encadrés par des traités dont
I’ origine «psellienne» est irrécusable, et d’ autre part, que les proble-
mes philosophiques qui y sont abordés ont été par lui repris dans le
De omnifaria doctrina (Westerink), Les folios suivants (42-63) conser-
vent des opuscules de controverse antilatins rédigés dans les années qui
ont suivi le concile de Lyon.

L’ opuscule contre les Latins.

Malgré son titre et une interpellation apparemment personnelle
(p. 263, 6 italienl), I’ opuscule ne peut pas étre consideré comme un dis-
cours. De |’ exorde il ressort nettement qu’ il s’ agit d’ un mémoire que
I’ auteur met & la disposition de ceux qui veulent réfuter les erreurs des

9. Autre extrait d’ un traité figurant dans 1’ Atheniensis B. N. 478, ff. 300-301.
10. Conservé aussi Ibidem, ff. 297-298.
11. Texte inconnu d’ autre part.
12. Extrait d’ un commentaire de Psellos sur une phrase de Grégoire de Na-
zianze, conservé aussi dans le Parisinus gr. 1182, ff. 310v-311v.
13. Autre commentaire d’ un passage de Grégoire de Nazianze conservé dans:
Parisinus gr. 1182, ff. 274v-275; Vaticanus gr. 671, {f. 87-89v. Palatinus gr. 209, ff.

221v-222v.
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Latins: Mais dans le long catalogue des griefs, qui n’ a cessé de se gon-
fler depuis I’ éclat diplomatique de 1054, il n’ en a retenu qu’ un seul:
I’ usage du pain azyme dans la liturgie, le jetine du samedi et I’ inter-
diction du mariage des clercs n’ étant traités qu’ a la fin de I’ ouvrage
et assez sobrement.

11 est assez remarquable que le controversiste ne fasse jamais la
moindre allusion & I’ addition du Filiogue au Symbole et que d’ entrée
de jeu il concentre sa réflexion sur les azymes: «La premiére chose qu’
on demandera aux Romains, ¢’ est pourquoi ils préférent les azymes
au pain fermenté. Ils ne peuvent arguer d’ une tradition qui remonte
aux apdtres, car ce point est obscur. Ils ne peuvent donc s’ appuyer que
sur les évangiles. C’ set par 1a que je vais commencer.

Il va s’ employer, en effet, & réfuter ses adversaires & 1’ aide de
textes scripturaires, qui sont ceux qu’ on retrouve inévitablement dans
tous les traités examinant le méme sujet: les synoptiques, s. Jean et s.
Paul. Son propos vise & prouver que durant la Céne le Christ n’ a pas uti-
lis¢ du pain azyme, mais du pain levé. Comme les Latins avaient fait
remarquer aux Grecs qu’ il y avait, concernant la date de la Céne, une
certaine contradiction entre les synoptiques et s. Jean, il s’ appliquera
a les concilier et & démontrer que le Christ a’célébré la Céne avant la Pa-
que juive, & savoir le jeudi soir, date & laquelle les Juifs n’ usaient pas
encore des azymes. Quant au témoignage de Jean Chrysostome qui écrit,
comme s. Paul, que le Christ s’ est fait le ministre de la circoncision, il
faut, dit-il, I’ entendre intelligemment: I’ orateur ne stigmatisait personne
en particulier, mais visait a fermer la bouche aux Juifs. S’ il avait su
que le Seigneur avait employé les azymes, il n’ et pas manqué de le
dire. Les autres textes scripturaires ou patristiques que les Latins op-
posent ne sont pas concluants, car ils les comprennet de travers. Il ne
faut pas exclure I’ usage du levain sous prétexte que I’ Ecriture le con-
sidére souvent comme le symbole du mal, sinon ¢’ est déshonorer le
royaume de Dieu que le Christ compare & du levain qu’ une femme in-
troduit dans trois mesures de farine. Cette femme représente I’ ame, et
les trois mesures de farine la division tripartite de celle-ci. La farine pé-
trie symbolise la chair inerte; le levain qu’ on y méle figure I’ ame, et
le sel I’ intellect. Ainsi, le corps animé devient une chair douée d’ &me
et d’ intellect, & savoir ce pain mystique que Jésus prit dans ses mains
et distribua & ses disciples.

Il n’ a d’ ailleurs pas pu leur donner des azymes, car ceux-ci ne
commémorent pas le Seigneur, mais la sortie d’ Egypte. Quand les La-
tins offrent des azymes, ils n’ observent pas seulement I’ ancienne Al-
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liance: ils tombent inconsciemment dans I’ hérésie d’ Apollinaire qui sou-
tenait que la chair assumée par le Christ était dépourvue d’ dme et d’
intellect. Le Christ, étant grand-prétre selon 1’ ordre de Melchisédech
et non selon celui d’ Aaron, n’ a pu se servir d’ azymes pour inaugurer
la nouvelle Alliance; employer les azymes, ¢’ est reconnaitre que les pro-
phéties n’ ont pas été réalisées. D’ apres la loi mosaique les étrangers a
Israél n’ avaint pas part aux azymes; puisque les Latins lui sont étran-
gers, pourquoi en prennent-ils?

I’ auteur développe ensuite un autre argument destiné & confir-
mer ses affirmations précédentes: le jour de la Céne. Le Seigneur a cé-
1ébré la PAque avant le temps de la Paque légale. «Le premier jour des
azymes» dont parlent Matthieu et Marc signifie de jour avant les azy-
mes», ¢’ est-a-dire le jeudi. Il ressonrt aussi des paroles de Luc que le
Christ a devancé la Paque légale. Une autre preuve en est qu’ il n’ a pas
demandé a la manger avec le maitre le maison qui I’ hébergeait: étant
Juif, celui-ci attendait naturellement la Paque légale. Jean dit d’ ail-
leurs qu’ il mangea la Paque avant la féte. Voici encore un argument
plus fort: le récit de Denys I’ Aréopagite. Celui-ci se trouvait a Hélio-
polis d’ Egypte le jour de la Passion, et il a observé I’ éclipse de soleil;
or, cette conjonction de la lune et du soleil était a son avis étonnante,-
car ce n’ en était pas I’ époque. L’ auteur ajoute, de son propre cru, sans
paraitre remarquer qu’ il se met ainsi en contradiction avec Denys, que
pareille conjonction n’ arrive que le quatorze (nisan), et il conclut: comme
le soir du vendredi était le quatorze, il est irréfutable que le jeudi était
le treize. Ainsi donc le Christ a mangé la PAque avant la Paque légale.

Naturellement il usa de pain levé, puisqu’ on n’ avait pas encore
détruit tout levain. De plus, on mangeait la Paque debout, et les vian-
des étaient roties au feu; or, le Christ était couché, et la viande n’ était
pas rotie, mais trempait dans la sauce. Le Seigneur a observé la Loi
juscqu’ & sa frentiéme année, mais aprés son baptéme il n’ était plus
tenu de le faire. Le repas de la PAque consistait en trois mets: agneau,
azymes et herbes améres. Comment le Christ aurait-il retenu les azymes
et négligé le reste? S’ il a rejeté I’ agneau et les herbes ameéres, il a agi
évidemment de méme en ce qui concerne les azymes. Chez Denys et dans
les Actes il n’ est question que de pain (&pvog) et de coupe, jamais d’
azymes. Les Corinthiens que s. Paul aloués pour leur fidélité & ses ensei-
gnements n’ emploient que le pain. La coutume des Latins est condam-
née par I’ Apdtre et aussi par I’ usage de I’ Eglise de Sardaigne qui dé-
pent pourtant du siége de Rome. Une anecdote puisée chez Grégoire le
Dialogue prouve d’ ailleurs aussi qu’ autrefois & Rome on ne célébrait
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pas la liturgie avec des azymes: quant il voulut intercéder pour le repos
de I’ Ame d’ un ressuscité qu’ il avait rencontré dans les thermes de
Centumcellum (Civitavecchia), le prétre de I’ église Saint-Jean de Tau-
riana offrit & la messe du pain (&ptoc) et non pas des azymes.

D’ ailleurs, ceux-ci ont été introduits récemment par Pierre le
Migérable aux moeurs abominables. Reconnu coupable par le roi d’ alors,
il fut maltraité, et on lui rasa la moitié de la barbe; comme il ne put sup-
porter cet affront, il se rasa aussi I’ autre moitié de la joue et persuada
tout le monde de 1’ imiter. C’ est lui qui a introduit les azymes et les
autres coutumes judaiques, comme le jeline du samedi.

Chez les Grecs le dimanche est jour de féte, mais le samedi est
pareil au jeudi, au mercredi, voire au lundi. Ils jelinent le mercredi en
souvenir du grand conseil des Juifs, et le vendredi en souvenir de la Pas-
sion; ils ne jefinent qu’ un seul samedi, le samedi saint, conformément au
canon des apdtres qui frappe de déposition ou d’ excommunication le
clerc ou le laic qui jetinent le samedi. Ce canon, les Latins ne peuvent le
rejeter, puisque I’ Eglise de Rome a reconnu le sixiéme concile qui en-
térina les canons des apdtres: aux sessions doctrinales de ce concile assi-
sta, en effet, le pape Agathon, et & ses sessions législatives son légat.
A dire vrai, les Latins reconnaissent le sixiéme concile, mais en ignorent
les actes. Mais si Rome n’ est pas informée sur les conciles, qu’ elle in-
terroge les autres patriarcats qui lui enverront une copie des actes des
conciles. C' est d’ ailleurs ce qui arriva au concile de Carthage ou les
Romains confodirent un canon de Nicée avec un canon de Sardique et
durent étre éclairés. L.e mariage des prétres est approuvé par les conci-
les et les canons: faudra-t-il attendre a ce sujet aussi la décision de Rome
concernant conciles et canons?

Fidéles a4 la tradition véridique, jamais les Grecs n’ andmet-
tront que des personnes de chez eux aient soutenu des opinions contraires
a I’ évangile et aux enseignements des Péres. Ils sont méme invités par
le quinziéme canon des Saints-Apdtres et s. Basile & dénoncer une hé-
résie que colporteraient de faux évéques et de faux didascales.

Voila résumé I’ exposé tatillon et, & bien des égards, puéril, du
controversiste. Aux fins de lui donner plus de poids, il a cru bon de re-
courir & quelques arguments d’ ordre historique, mais mal lui en a pris:
il n’ a fait que trahir son ignorance. Point n’ est besoin d’ insister da-
vantage; a I’ exception de quelques nouveautés, I’ utilisation d’ une let-
tre du Pseudo-Denys et d’ un passage des Dialogues de s. Grégoire le
Grand, et la mention de Pierre le Misérable, il n” est pas un seul argument
qui ne se rencontre, sous une forme ou sous une autre, dans les’oeuvres
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de controverse qui ont pour objet de réfuter I’ emploi des azymes. I1
ne reste donc qu’ un point 4 examiner: peut-on accepter comme authen-
tique I’ attribution de cet opuscule & Théophylacte de Bulgarie?

L’ auribution a Théophylacte de Bulgarie.

Que I' attribution de cet opuscule & Théophylacte de Bulgarie
soit frauduleuse, la preuve en est aisée & fournir. L’ auteur du traité, qu’
il serait vain de tenter d’-identifier, ne s’ accorde avec Théophylacte?®,
qu’ il a peut-étre lu, que sur un détail dont nous n’ avons pu d’ ailleurs
contrdler la véracité: les Sardes aussi se servent des azymes dans la cé-
lébration eucharistique!®. Quant au reste, leurs points de vue diver-
gent. Par exemple, Théophylacte admet, sans se formaliser, que le Chrigt
a usé des azymes durant la Céne, puisqu’ & son avis il a célébré la Paque
légale au temps fixé: «Nous ne prétendrons pas que le Seigneur ou bien
n’ a pas célébré la Paque 1égale, pour montrer qu’ il n’ a pas pris les azy-
mes, ou bien qu’ il I’ a célébrée, mais avant le temps ot I’ on detruit le
pain fermenté, si bien qu’ on trouva encore du pain fermenté... Person-
nellement, je ne souffrirai aucune de ces affirmations, car il n’ est pas
permis de s’ évertuer & fonder les mystéres de la Vérité sur le mensonge...
Quel est donc mon point de vue? Tout d’ abord, le Seigneur a mangé la
Paque au moment fixé et quant le temps était venu... En second lieu,
il mangea tout d’ abord la PAque légale, puis transmit le mystére de sa
propre Péaque & ses disciples, ce qu’ il fit évidemment avec le pain qu’ il
avait sous la main, lequel se trouvait étre alors du pain azyme»’. D’
autre part, I’ auteur de I’ opuscule a commis & propos du sixiéme concile
une erreur de taille, dont Théophylacte s’ est bien gardé: il écrit que le
pape Agathon (678-681) était présent aux sessions dogmatiques du si-
xiéme concile réuni contre les Monothélites sous I’ empereur Constantin,
et que durant les sessions canoniques, sous Justin (sic) Rhinotmete, il
était représenté par un topotéréte (p. 337-340). Théophylacte, qui con-

14. On consultera a ce sujet B. LEIB, Deux inédits byzantins sur les azymes
au début du 12e siécle. Contribution & I’ histoire des discussions théologiques entre
Grecs et Latins, Orientalia Christiana 2, 1924, p. 185-264, qui a classé dans cette étu-
de (p. 157-169) tous les arguments dévéloppés dans les textes édités en faveur de la
thése grecque.

15, Allocutio de its in quibus Latint accusantur: éd. C. WILL, Acta et scripta
quae de controversiis ecclesiae graecae et Latinae saeculo undecimo extant, Leipzig
1861, p. 229-253=PG 126, 221-249.

16. Ibidem: Will, op. cit., p. 24621=PG 126, 236D.

17. Ibidem: WILL, op. cit., p. 239%-2402°= PG 126, 233Ac,
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naissait son histoire ecclésiastique, déclare: «Garde-toi de déclarer apo

cryphes ces canons qu’ a respectés le sixiéme concile: & ses sessions do-
gmatiques assistaient les représentants de votre pape Agathon, et a ses
sessions canoniques le bouillant Basile (de Gortyne), un personnage si
important qu’ il était le topotéréte de I’ ensemble de votre synode»s.
L’ ignorance de notre controversiste, qui rappelle un peu celle de Michel.
Cérulaire, qui placait le pape Vigile au temps de ce méme sixiéme con-
cile, perce & un autre endroit: il se figurait que Grégoire le Dialogue,
autrement dit le pape Grégoire le Grand (590-604) était pape au temps
de I’ iconoclasme (p. 307-309).

La cause est donc entendue: il aura suffi de relever dé pareilles
énormités pour se refuser & admettre I’ authenticité de I’ attribution. Il
est d’” ailleurs possible que I’ auteur du traité n’ a pas délibérément ca-
mouflé son identité, mais que la fraude est 1’ oeuvre d’ un copiste peu scru-
puleux: sachant que Théophylacte avait écrit un opuscule sur les erreurs
des Latins, il aura placé sous ce patronage prestigieux, sans étre rebuté
parles divergences d’ opinions entre les deux auteurs, ce traité, qui, com-
me tant d’ autres, était peut-étre anépigraphe. Des attributions aussi
fantaisistes seront monnaie courante.

La date de I’ opuscule.

En I’ absence du moindre repére chronologique, il est hasardeux
d’ assigner une date a cet opuscule. On aura remarqué que I’ auteur
nes souffle mot de la Procession du Saint-Esprit. Ce silence, qui ne
laisse pas de surprendre, tant ce probléme théologique a échauffé les
esprits, serait-il un indice d’ ancienneté? Rien n’ est moins stir. La
réfutation de la thése latine (Procession du Saint-Esprit du Pére et du
Fils) fut assurément au centre des controverses qui agitérent le monde
byzantin 4 la fin du 11e et au début du 12e siécle, spécialement en 1112,
a1’ occasion du séjour a Constantinople de I’ archévéque de Milan, Pierre
Grossolano?®. (1’ est ce. que prouvent abondamment les traités rédigés

18. Ibidem: WILL, op. cit., p. 2432-=PG 226, 237B.

19. Signalons, a titre d’ exemple, I’ attribution a Jean (Adrien) Comneéne, lui
aussi archevéque de Bulgarie, d’ un extrait de Nicétas Séides: Vatopedinus 229, ff.
9-11v. Cf. J. DARROUZES, Les conférences de 1112, REB 23, 1965, p. 54.

20. CGf. V. GRUMEL, Autour du voyage de Pierre Grossolano, archevéque de
Milan, & Constantinople en 1112, EO 32, 1933, p. 23-33. J. DARROUZES (loc. cit.,
p. 51-59) est revenu sur le sujet pour le compléter et I’ éclairer.
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du c6té grec & cette époquet. Il faut cependant remarquer que, méme
alors, on rencontre des controversistes qui n’ examinent dans un opus-
cule que le sujet des azymes: par exemple Nicétas Séidés dans un fa-
ctum ancore inédit?®. Dand le lemme de son premier discours, dont le
début a été édité par Pavlov®, il est dit que, contrairement a celui-ci
qui fut composé en 6620, indiction 3 (=1112), celui sur les azymes a été
par lui rédigé en 6622, indiction 5 (=1114). L’ occasion qui I’ a provoqué
a-t-elle aussi provoqué le nétre? On se gardera de le prétendre. Dans ce
discours Séides fait incidemment (f. 187v) une remarque importante, qui
aretenu 1’ attention du P. Darrouzés®t: *Hxovod Tivog Tév Aeyopévwy xap-
Swaplwy dudv wpd Séxa N xal Sddena yobdvwy Evrable mapdvrog xal mepl
¢ Imobéoewe TadTNg TEdE NP dmoroyoupuévou xal Aéyovrog &S odx GAb-
yoe 008 dvabing Muele petodapBhvopey @V &ldpwv. Le P. Darrouzés
hésitait & enregistrer ce témoignage et croyait a une confusion faite
par Séidés entre un cardinal, dont le séjour & Constantinople n’ est
pas attesté d’ autre part, et des prélats Latins, I’ archevéque Gerhard
et I’ évéque Manassés de Barzenona /Barcinona (sans doute Barcelone),
envoyés dans la capitale byzantine en 1102 par Baudouin, roi de Jéru-
salem. Le témoignage d’ Albert d’ Aix qui relate cette légation?® est
irrécusable: il ajoute, en effet, qu’ Alexis Comnéne envoya Manassés &
Rome avec mission de le laver de 1’ accusation d’ avoir causé la perte
d’ une armée lombarde en Paphlagonie, et que ce dernier rencontra le
pape & Bénévent; or, il se trouve effectivement que Pascal II assista
de septembre & décembre 1102 & un synode tenu dans cette villee.

21. A ceux signalés par V. Grumel et J. Darrouzgs on ajoutera pour une pério-
de un peu plus ancienne ceux de Jean, palriarche d’ Antioche, et de_ Syméon, arche-
véque de Jérusalem; LEIB, loc. cit., p. 177-216 (présentation), 217-263 (textes).
Voir aussi M. JUGIE, Theologia dogmatica christianorum orientalium ab ecclesia
catholica dissidentium, I, Paris 1926, p. 407-408; 1V, Paris 1981, p. 879-381, 453-454;
. J. DARROUZES, Nicolas d> Andida et les azymes, REB 32, 1974, p. 199-210.

22. Atheniensis B. N. 483, p. 182v-227; Mosquensis synod. 240 (Vladimir 368),
ff. 221-243. '

23. A. PAVLOV, Kriticeskie opyly po istorij drevnejsej greco-russkoj polemiki
protiv Latinjan, Saint-Pétersbourg 1878, p. 186-187. Le lemme du Mosquensis est
reproduit & la p. 186 n. 1, et par VLADIMIR, Sistematiceskoe opisanie rukopisej
moskovskoj sinodal’ noj biblioteki, Moscou 1894, p. 317.

24. J. DARROUZES, loc. cit., p. 53.

25. Recueil des Historiens des Croisades Occidentaux, IV, Paris 1879, p. 582,
584-585, c¢. 41, 47-48.

26. Gf. P. JAFFE, Regesta pontificum romanorum ab condita Ecclesio ad annum
post Christum natum MCXCVIII, 1. Leipzig 1885, p. 713.
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Comme ni la date ni les personnages mentionnés par Séidés ne corres-
pondent aux renseignemnts d’ Albert d’ Aix, il n’ y a pas lieu de ré-
cuser le séjour & Constantinople en 1102 ou 1104 d’ un cardinal qui
aborda le sujet des azymes. On se gardera assurément de I’ indentifier
avec cet Italien (p. 263) auquel est censé s’ adresser notre controversi-
ste. Celui-ci, s’ il n’ est pas fictif, peut étre tout aussi bien Pierre Gros-
solano ou n’ importe quel autre latin de passage.

Mais cette datation n’ est pas aussi satisfaisante qu’ il parait.
L’ opuscule est, en effet, trasmis par un codex dont le contenu a été
compilé dans le dernier quart du 13e siécle, dans I’ ambiance fortement
antilatine consécutive a 1’ Union éphémeére de Lyon et au revirement de
Jean Bekkos?’. Son attribution & Théophylacte est-elle I’ oeuvre du ré-
dacteur ou du copiste? On ne saurait le dire, mais la premiére hypo-
theése n’ est pas a écarter. puisqu’ on connait a I’ époque plusieurs faux de
la méme farine®. Ce qui nous incite a choisir cette date tardive, ¢’ est,
entre autres arguments, la mention de 1’ hérétique Pierre le Misérable2®:
«Les azymes que les Latins pratiquent maintenant ont été inventés ré-
cemment par Pierre le Misérable—c’ est le nom qu’ on lui donne encore
maintenant—, personnage de moeurs honteuses et infames, qui, confon-
du par le roi d’ alors, fut chtié: on lui rasa la moitié de la barbe. Incapa-
ble de supporter cet affront, il se rasa aussi 1’ autre moitié et engagea dés
lors tout le monde & se raser et a se tondre pour camoufler sa propre hon-
te. Eh bien, ¢’ est lui qui créa la tradition des azymes et de tous les autres
usages judaiques, comme aussi le jetine du samedi, qui est manifestement
judaique». Or, de cette fable fait également état, mais pour la rejeter,
un contemporain, le moine Mélétios®®, dans le chapitre 7 (Atheniensis
B. N. 371, ff. 104v-105), sur les azymes, de son traité contre les Latins.
I1 est probable que nos deux controversistes sont tributaires d’ un méme
opuscule, qui a dit voir le jour aux alentours du concile de Lyon.

Qui est ce Pierre a qui on fait endosser la pratique latine des azy-
mes? Un personnage imaginaire assurément, mais qui avait déja servi
bien auparavant & d’ autres usages. Il joue, en effet, un réle important
dans le traité contre les Phoundagiagites d’ Euthyme de la Périble-
ptos. Ces hérétiques prétendaient posséder ITérpov Tvog aipetinol xal
dchaiov ToU yvagéwg une ode satanique, qu’ ils appelaient I’ Apoca-

27. GI. LAURENT-DARROUZES, op. cit., p. 34-38.
28. Ibidem, p. 41-52, 116-127.

29. Infra, texte, lignes 301 sv. )
30. Cf. LAURENT-DARROUZES, op. cit., p. 110.
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lypse de saint Pierre®, et Euthyme précise que Misérable etait bien son
surnom: ITétpov, o5 b émdvupov detharog®? Le personnage de Pierre le
Foulon, qui fut trois ou quatre fois patriarche d’ Antioche au 5e siécle
a donc subi au 13e un nouvel avatar, mais on lui a conservé son role
de prince des hérétiques. Un autre Pierre le misérable est encore attesté,
a savoir cet évéque de Sardes, ennemi du patriarche Ignace et ami de
Photius et de Grégoire Asbestas, mentionné dans la Vita Ignatii de
Nicétas David le Paphlagonien: ITérpoc & 2Zdpdewv 6 Aeydpevog Actharog®.
Comme notre controversiste fait état de Pierre le Misérable & propos de
la Sardaigne (infra, p. 233), on peut se demander si lui ou sa source
n’ a pas confondu «évéque de Sardes» avec «véque des Sardes».

Mais peu importe au demeurant. Le fait que notre controversis-
te conte I’ aventure de Pierre le Misérable dans les mémes termes que
le moine Mélétios nous parait un indice important quant a la date pré-
sumée de I’ opuscule: la seconde moitié du 13e siécle.
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31. Cf. G. FICKER, Die Phundagiagiten, Leipzig 1908, p. 248, 424815 438,
46192527 472031 481 51912, efc.

32. Ibidem, p. 42°5.

33. PG 105, 512C, 544C.

V  Vaticanus Graecus 2220, ff. 63-70. Lemma: in margine Ay’ || dytotdrou
V || Heuistov V
1 mpddto V 5 xpareloon V || 8vrog V
1. Ce nouveau témoignage concernant le patronyme de Théophylacte mé-
rite d’ 8tre enregistré: d’ une part, il se recommande par sa relative ancienneté;
d’ autre part, il ne parait pas étre & I’ origine des autres lemmes que nous avons re-
censés, & I’ exception peut-étre de celui du Querinianus gr. A1V 3 (anno 1449), f. 218.
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9 dvapéowy V 15-16 popaloy V

32 Oénng V

8-9 Lévitique 23,5-6. 10 Jean 1,29
16 Romains 9,33 18-30 Matthieu 26,17-21.26-38

30-39 Marc14,12-13.16-18.22

CGf. P. GAUTIER, L’ épiscopat de Théophylacte Héphaistos, archevéque de Bul-
garie REB 21, 1963, p 165-168. On ajoutera a cette liste une allusion de Georges
Tornikés a la fin d’ une de ses lettres (estimée de 1154) au métropolite d’ Athénes,
Georges Bourtzeés: parlant de son secrétaire qu’ il surnomme plaisamment Tertios,
il déclare que son correspondant 1’ appelerait plutét Héphaistos. Gf. J. DARROU-
ZES, Georges et Démétrios Tornikés. Letires et discours, Paris 1970, p. 2192

2. Le mot «Pdque» ne figure pas une seule fois dans les oeuvres du Pseudo-
Denys. Cf. A. VAN DEN DAELE, Indices Pseudo-Dionysiani. Louvain 1941, p. 118,
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3. On ne voit pas au juste quel texte est visé par I’ auteur: soit un des dis-
cours contre les Juifs, soit plus probablement I’ exégése de la phrase de s. Paul dans
I’ homélie 28 sur I’ épitre aux Romains: PG 60, 649-653.
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70-74 Matthieu 16,6.11-12 78-79 Matthieu 13,33

4. Ce n’ est apparemment pas une citation textuelle; I’ auteur a combiné deux

textes, 1 Corinthiens 5, 9, et la fin d’ une phrase de GREGOIRE DE NAZIANZE:
PG 36, 644C.

5. L’ interprétation qui suit est banale; elle se rencontre par exemple dans les

commentaires de Theophylacte sur Maithienw 13,33 et Luc 13, 21: PG 123, 285D-

288A,

290CD. Psellos (?) lui a consacré une petite poésie qui a été conservée dans

une quinzaine de manuscrits: éd. E. MILLER, Catalogue des manuscrits grecs de la
Bibliothéque de I’ Escorial, Paris 1848, p. 49%'2; L. STERNBACH, Ceské Museum
filologické 6, 1900, p. 318.
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xfjg le0wodys iy, 6 Aadg yag én’ aduyy dvouobereino, Tic dve ypsia xava.
vy vdfw Medyoedén érepov dvioraofar icgéo xal od xarda 1ipy Tdlw
"Acgaw Aéyeobar; Mevarilbeuévns yog tijc icowotyng, 8 dvdyxng xal
vouov perdfeorls yiverar mapeisiiMle yop uéyor xawgod dopbdoewg,
oxiaw Exwy 0V xat’ atriy® v eindva T@v meayudrwy: Gvoia, yép eyot,
%ol 7000 pogdy otx NBéAnoag, ovdé ebddxnoas drwa xard ToY viuoy
700 Pépovrat, Tore clgnuey® idov fKw Tol moifjoar 1o BéAnud cov, 6
Osdg* dvaipel v nedrov e 70 debrepoy ovijoy” év § Bedfuart fyracué-
vou éouy i Tijg TPooPopds To¥ oduaros 'Inoot Xgiorod, fy dvenai-

121 Aenpbborwg V || éuminmzeron V 122 mgochnebicay V
133 8¢ 4 &v V 144 gvexalvnoey V

127-128 Hébreux 5,10 129 Hébreux 7,16

130-131 Ps. 109,4 132 Hébreux 7,2

133 Genese 14,18; Hébreux 7,2-3 135-139 Hébreux 7,11-12
139-140 Hébreux 9,10; 10,1 140-146 Hébreux 10,5.8-10.20

6. Ce reproche est traditionnel dans les oeuvres de controverse: Leib, loc.

cit., p. 166.

7. Dans la lettre 1 au prétre Klddonios contre Apollinaire: PG 37, 181C.
8. L’ auteur prend beaucoup de libertés avec les citations, et une fois de plus

celle-ci est altérée. Dans Hébreux 10,1 on lit en effet: oxtav yop Exwv § vépog Tév peA-
Avrwy dyadiy odx adthy Ty eledva Tév mpaypdtwy. On ne voit rien de tel dans le
commentaire de Théophylacte sur le méme passage: PG 125, 317B.

©EOAOTI'IA, Tépog MH’, Tebyog 3. 36
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145
1.66

150

155

160

165

f.66v
170

vioey uly 680y mpboparoy xal Goay did To? xaramerdouatog, TovréoTe
17j¢ cagroc atrod. Ei olv 4 mwpboatog Ldow, | N maAuld vexpd® el g
énelyn Ty duepmrog, ovx &y devrépac &nreiro Témog. *Axove Podvrog
Tepeptov® iBov Huépar Eoyovrat, Aéyer Kiglog, xai ovvreréow émi tow
ooy "Topanh xal éni vov olxov *Tovda duabrpen, iy dieBéuny Toic mazpd-
ow adray. Kal 6 Kdprog® 10870 76 morrfotoy 7 xowvn) duabijxn éotly, xal
6 &mboTohog, xawiy, eindy, memalaiwxe Ty medrny, 10 8¢ madatob-
pevoy xal ynpdoxoy Eyyds Gpaviouod. Aavld 6 Belog Bupeot Tpo@nTL-
%0%g Ty TV BeoxTévewv TéAUYY elddg, d Buuds Tijc deyiic cov, TEdG TOY
Bebv @not, xaradaférw abrods, yermbirw 7 Ernoviig adrdy Tenuouévm:
xal 6 Kdptog, iod dpierar 6 olwog vudy Egmuog. Ei odv xab’ dp.ég &lo-
o %ol VOV vevopoBémyrar, obmw %) madaws wemadatwral, 00de 7 Emavitg
6V "Tovdatwy xal 6 Vads Epfpuwvrat, xal edploxovrtat ot Talta Aéyovreg
%0’ Hdig ki) dAnbeic. Kol mdrv 6 Koptog S t¥jc "Hoalov puwvije rag
veounplag Su@y xal va odffora xal fuépay ueydiny odx Gwéyouat,
Huépay peydhny v Tév albpwv elrndy, xal tls elrinoe ratra éx T
yeLo@®y Sudy, ol Edwxey adrols duxatduara od xald, v olg od {roeral
&y adroic. Kal mwdhwv elme Kigiog mpos Mwvoijy xal *Aagdw* obrog 6
vluoc Tod mdoya, pvidEacle iy dvrolly Tadryy eic yeveds Sudy vo-
oy aidviov® &vagyouéye Tijc veooageoxaidexdrns Tol wmwos Tod
modrrov uéoag, 4@’ fomépas Edecle Glvua Ews Nuéboas uids xal eixd-
dog ot umos Ewg Eombpag’ Entd fjuepdy Lun ody edpebijoerar &y ralis
olxlats Su@v: mwag 6g Gy pdyp Lvuwriy 8boAelpevbiioerar éx ovvaywyic

vidw "Iooafd* mis GAloyevi)s otx Ederal Gn’ adrdy, xal mwdyra oixérny

Twog 7] Goyvodvnroy mepirepuslc atrdy, xol vére pdyerar 4m’ adr@y.
‘Optite v T0d vépov dxplBerav. I1ds GlAoyevis, gnoty, odx Edevor G’
adrdy: dpels 3¢ odx dAhoyevels; Ildg éobiete &lupa; Ei yop xal 6
edayyshiueds vopog wl) dmnydpeve Tabta, & yolv maAwtdg xwhiel Tolg
Greprrpirovs Tabtoe Eobicw. Ypelc 8¢ pi) mepirepvépevor wév, &v tols
cdPPact 3¢ pwévov xal Tols afdpols Tmpolvres TV Voo, elkate pwuppxo-

148 ocvvterloer V 150 in margine: &0per cvppwviay Abywy
152 ynpdoxwv V 154 ¢pwpévy V 155 Audg V

160 elmelv V 163 qurdEachor V

165 ¥decBor V 168 droyevic V || ixémy V

170 éroyevig V. = 171 éMhoyevig V

146-150 Hébreux 8,7-9 151 Hébreux 8,13
153-154 Ps. 68,25 155 Matthieu 23,28
168-169 Isaie 1,12-13 160-162 Ezéchiel 20,25
162-168 Exode 12,43.17-19 168-169 Exode 12,43-44
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175 Adovri, pire "lovdator tedelns, pite ypiotiavol xabupdc 8vreg?, xol dé-
Sowxao pi) brep éxeivog Sik Tpogijs dmoplav, Tobro xal duels Ymoorirel.
"Edet pdv bpdig duodew Iaddov Fuddratg éniotéhhovrog: "Ide éydy Tlab-
Aog Aéyw duly Svi éay meprréuvnole, Xotoros Duds 000ey dpelel” Tuydy
3¢ mpdg dpdic To debrepov: el &t &lupa Tpoopépete, Tij¢ ydgiros &e-

180 wéoaze.

Le jour de Kal tabra ptv & tocobrov: {ntéd 3¢ howwdv cvpBuPachi-
la Céne. vat Tadre xal EAws. ‘Eyo pév Méyw 8t mpd ol émi-
oTHvet TOV adTOV %atpdy Exelvov Tob vopixol doya TapEdwxe TO olxeloy
maoyo tolg wabyrals, dg xal 'lodvwiyg Aéyst b1, mpd vijs foprijs Tob
185 mdoya, delmvov yevouévov® v Aéyovowv ol &Ahot edaryyeriotal 6 wev mow-
Ty GlYuww, TV Teo T@V dLipey vod® oldv Tt Aéyw, &v v} Eomé-
pa i Tapaoxeviie Epelre Qoyely T Thoya %ol éxaeito alty wpWY
&V &Lopwv, ToutéoTy T TEUTTY), %00’ v Epaye 10 whoya &v 1} Eomépq,
dote xal Gray Aéyy 6 Aouxds, JAley 1) fuéoa vdy alduwr, dvrl 100 «Hy-
190 yuxevn vod, Gomep xal Hueic Aéyopey wolhdxts «Habe 10 mhoyan», xol-
10l TR LEYIANG wVpLuxi)s pTe &vetaone. Ol Tabra xahds Vod, Exo-
pev an’ adrod Tol Aouxkd mapuctiical cott guivetal yop &€ adtdv TEV
pudtwy 6t obme TO vouxov mwhoya énéoty, &l 6 Kbplog mpoérofe
xal &réhsoe 10 Thoya" @rol yap 6 Aovxds mwoD 0t TO sardAvua Cmov
195  v6 mdoya perd Ty pabnrdy pov pdyw,: | ‘Opdg, odx slmev «uetd coun,
GANG: et TV palyTéy poun éxelvog Ydp, 6 oixodeoméTng Aéyw, of-
e elye xolpov Tod ayely 16 mwhoyx, ola 8% Toudalog &v xal péwv
& 16 eV Aev "Tovdatwy xatpd Tobro Qayeiv. "Exo 38 xal 1év Tw-
awny Aéyovta: mpo 0é Tijc fopriic To¥ mdoya, dote mwEddnhov Bt wpd
200 70D &vorfivar tov xatpdy Tob waoye Epaye Tolro 6 Kdplog. "ANNG Aéyetg
pot ob 8ri «mpod THg EopTHie» oltw Vosic bt «Tpd TG Tevrerudexd TN
Tabry yap Aéyst opthv. Odxolv pdvbave 61 of ‘Efpator T foprds
amd tij¢ Eomépac Gptbpolor xal SHhov éx 1ol caBfdrov, Todrtov &% 1ol
owexd¢ Tap’ adtols TLwuévon® dua Yop T¢ xAlvarl Tov fAlov elg Sbow
205 1f) mwapaonev]) TEowv dpylav &pyolowy, ¢ 98N tob caffdrou EmieTdvTog,

189 Aéyer V 204 7ipivd V
177-180 Galates 5,2.4 184 Jean 13,1-2
189 Luc 22,7 194-195 Luc 22,11

9. Ce bout de phrase se lit aussi dans la premiére lettre de Léon d’ Achrida

sur les azymes: WILL, op. cit., p. 59
10. Allusion & Job 4,11: le fourmilion est mort faute de nourriture.
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210

215

dHote mpbdoeye Tl Aéyelc® 1) Eomépa xal’ v Hoblov 10 Thoye odx fiv Eopt)
700 mhoye. "ANwote Aéyst 88 xal 6 "lwdvwwng wahw: Ba un mavbdow,
dAx’ Wva @dywot 1o maoya. ‘Opdc éx Ttobtov, odmw éxcivol €poyoy TO
maoyo. AN Exeig pot simzly 8t 10 mhoyo TOV xarpdv &mavre Aéyst.
" Axovcoy Tpdg wolto, &ti mhoya TIY Pedowy adriy Aéyet, G ol edayye-
Motot Quow, 8t moB 0éAets EToudowudy oor gayeiv 16 mdoya Aeyovres,
GG Ty Bpdowy adrol, piAkoy 8¢ ta Bewbnsbueva.

Le récit Tt pi) Aéyw t6 xpatarbrepov; ‘O wéyag Awovictog, 6 to Tol
de Denys. Tlabhov ywpfoug puotfple, Xatd 10V xoipdy 100 mdboug
‘Haoumdrer ¥ Alydmrov v Sua v T8V pabntév ypeelay, clde 7o
Exdevpy Tod Hhlov Ty &y T@ oTaved xal EEnyeltal Tepl adiic Aéywvi.
Aéyzt oBv 811 OmiAOe N cevy 1OV fiktoy magaddfws* 0B yog owvddov
natpdg v* abbig 70 4mod évwdrns dpac dyot 1ijc fomégag éml 1o Tod HAlov

£.67V dudueroov dmeppuds dvrixaréorn. "Ev &y 3¢ Huépa od ylvertal xatd

220

225

230

235

Sidpetpov 1) o= | My T3 MAle avtimpbowmos, el i &v i) Teconpeoxatde-
x4y, dovz gnady &v 1) ¢ mapooxeviig Eomépy TeGTApECKOLSEXATN TY,
mpodnhov xol dvavtippnToy brt xatd THY méEUTTNG EoTépay TELOKNULSER K-
™) Ay, xol howndy 6 Kbprog med ol vopixod whoye Epaye to mhoyo.

Le cérémonial Obrwg pév Hpels vooduev todg eduyyhtordg. Eixé-
de la Céne. 706 ol ebpsln xal 6 &prog & Lupimye, ped’ o wapé-
Swxey T pusriplov, ole 87 pime Tob whoye &xeivou Tol Vopixol év-
oTdvroc, & § macav Louny EEEBunov. “Ei xol tobro Aéyopev, 81t Td
Thoyo T Vouxdy lotdpevol Evpwyoy xal Paxtnplag Exovres &v vals yep-
ol %ol dmro, w0, xpén® 6 8¢ Kbptog dvéxetto xal ody lotato xal 003 émra
foav 6 xpen, GANL Copds MVi2 ¢ ufdyag pap per’ éuod, eroty, & 1@
1ouBAlew i yelpa. "Ex tobtwy oy mdvrwy Exp &v tic Aéyswy &t 008e To
mdoyo TO Vopixdv Eguyey 6 Kdplog, AN {diov mdoya.

Le Christ Kol pn pot Aéye 8tu xal méde pnoty, od% fAbov xaraid-
et la loi. cat TOv vouov, dAMG dvaminodoar; ‘O yap Véuog
Xptorov elvar TOV quvov dmeofpave, xel t6 &Ma 3 mdvra elg XotoToy
Gvepépovto, Gote kol 6 XploTdg EmAipov wikhov TdV Véuov, To olxcioy
mdoyo mopadols' 8 yop Etimov & vépoc, adrog dvédekev. “Emeita xal

214 yoploag V 215 Enovmorgtyg V 225 Copfmg V
281 wpPale V || Ee V

207 Jean 18,28 227-229 Cf. Exode 12,8.11
230-231 Matthieu 26,23 233-234 Matthieu 5,17

11. Dans la lettre 7 & Polycarpe: PG 3, 1081AB.
12. L argument n’ est pas nouveau. Cf. LEIB, loc. cit., p. 158.
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240

245

f. 68

250

255

260

265

Tolro Aéyw, 6Ti &ypt pdv e Tplaxovrastiog dvdyxny elye TANpeoly Ta
700 vépov 6 Kipiog. A’ ob pévror "lwdvvne Hbe xnpdocwy %ol EBo-
merloln O’ adrob 6 *Inoolc, odx dvdyxny elye TANEODY & Tob vépou® &
vluog, Yo enowy, xal ol mopiirat Ewg "Iwdyyvov mooeprirevoay, éx tére
3¢ 7 Brouhzla T&Y odpavdy xnplcoeTat.

Les plats "Bt xal Tolto Aéyopsy, 81 v BuPpwondpeve tplo Teir
de la Céne. i3y Foav &v 6 mhoya' duvée, &lvpo xol mixpldes.
ITé¢ obv 6 Kiprog vér &lvpar pwéve 83&Eato, Tag mixplduc moptddv xal
Tov duvov; “Qote, &nsl té dAa Tapeidev, oy bri xal T &lupa. O
3¢ péyac Aoviotog 6 Gpsomayttne &v vf) | BiBAe adTol pynpoveder mwov-
Tayol &prov xal wornpiov. Odyl &lupa xat &v talc pdkeouv' foay yop
700K aQTEQOVTEG Y T l0® %ADVTéG (TE) Mar' 0lMOV HoOTOV, Ml T~
A xAdoog dotov T moooevyd] wal Tfj xAdoer 1o Eorov, val TN
7 \ < o~ . < y A 1 > ~ >
xAdoag 1oy Gorov xal yevoduevos. ‘O IoBhog: of mdvreg ydo éx 100 adb-
~ 3 4 27 o ~ > ¢ -
100 dotov peréyouey, Svu elg dovog, & cdua of moitof douer. ‘Oplc
mavToyod &otov, & 'lraré.

L’ usage des "E1v 6 ambororos mpdc Kopwblove: Emawd 68 Sudc
Corinthiens. Ore wdvro pov péuvnole xal xaréyeve vds magaddoeis
dc mapédwra. Txomhowpsy obv &v 5 Kopwblwy &xxdnoly onuepov xal
Buopey ™y mwapadooty v xpersite xal 8v mpooxopilar &lupov 7 &u-
pov® el 3¢ Qure 8ti A&y N wapddost;, detbute Tolto. ‘O dmboTOAdG
onow & 1§ weds ‘Efpatovs Emiotori}* Eyouey Ovotacrijoioy &€ 0B payely
o%% &yovow EEovalaw ol vij oxni] datpedovres. "ANG phy 16 &Y Tro-
A& Busracinproy &lopa Exst, o 38 &lupx tdv ‘EBpelwv xal tiig oxnviic
glow* &vavrlov &pa Tolro T4 Buotusthptov Exelvey 18 Buotacmple. T
3¢ Gpérepov &lupov Bv odd¢ Jhvatar xAGoBui oxeddv Yo duspés Eot
xal Aemrétatov kel &uyov. ‘O olv &lupov teddv &uyov v Tol Ku-
plov ohoxa xal &vouv mwotel® Totolrov yap 10 &lupov Vexpdv xal dvedEn-
Tov, 70 3¢ 1ol Kuplov odpa xal Euduyov xal adéavépevov: *Incods yio
7ooéromrey NAig nal MBExvev.

244 muxpldourg V 255 mapaddoels V
257 mopddwoiy V 258 dyn V || mapddwotg V
259 eiyopev V 265 dyvouv V

241 Matthieu 11,18 244 Cf. Exode 12,8

249 Actes 2,46 250 Actes 2,42

251 Actes 20,11 251-252 1 Corinthiens 10,17
254-256 1 Corinthiens 11,2 259-260 Fébreux 13,10

267 Luc 2,52
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L’ usage de "Eru %) Dapdavie, peydhn ve olou xel mwapk tHs ‘Pdurng
la Sardaigne. mpoBuirbuevoy Tov Gpylemioxomov Exovse, mdc od

270  xpatel Ty Sperépay wopddooty, el ye drosTohkd) fv N Tapddosts al's;
TANNE yop Gxode St od TTérpov 7ol peydrov, d& Ilérpov Tol det-
Aafov? 9 wopadoots ol T@Y Glop.wv.

Le témoignage de "Ex t5c BiBrov Tpnyoplov vo¥ Auxdbyould
Grégoire le Dialogue.  ycodhaiov dmoSetxvboy 8rt &vlvpov et
275 Tobpyowy &v fi ‘Pduy dg viv terolow ol 'Irodol. | "Edy va mralouara
£.68v perd Odvarov dovyydonra odx eloly, mold ddvarar Tals puyals 7 lepd
7000 ol s dwrnotddovs Bvolag Ponbiioar. ' Obey roBro molddris
xal adral ai 1@ vebvedraw yoyal Bebnoay Emilnrodoar. Kal Supyelral
8ti mpeaPireods Tig v i meotowld {r7ic) mélews Kevvovuxéliaw xa-
280 zowdy, 1 88 duxinolac 1od dylov *Iwdyvov tic & 1d vérw Tavelava
mooiorduevog, clc 1 &y adrd v® ténw Oeppd Nodeclar eldBzts & zuwt
3% fjuboa Excios &nl vd Aodouchur eioelbow efper dvdoa e dyvdotoToy,
8¢ adv® Smmpéryoey Etolpws. Tolro 3% moAldxig &yévero xoi mote &
adrdg TpeoBitepos &V Tols adrols Beppoic dmerddy &pépeto 6o mpoo-
285  gopds, Homep T dBpov T& Vmovpyelv elwbbTt odTd, kol perd Td Aod-
caclor &3t3ov Tabta 18 dvlpdmw. ‘O 3¢ mevbdy dmexplvaro® odroc 6
doroc dyids dote xdyd payely adrdy od Svauar® dué yap Ov Bewpeic
xBptoc Vo yov To¥ rémov Todrov, AAa Sud & mralopard pov évratba
razedidotn: 8w 8¢ pol v mapéyey 80€Aets, Tédv dorov ToTroy dmép duo®
290 modogeoe 1@ Och xal Snméo Ty dvouudy pov medoevEar. Tdre 6 elo-
axovodipar ylwoxe, Srav 80w 0By edorfons pe dde. Kol 8% 6 mpe-
ofbrepoc perd Saxpdwy mposevéyxac mAelotdxig dmEp odtob Bvolay Td
Ocd ol perd todre dmoorebyas els v Bepud, ody edpe Tdy &vBpwmoyv.
"Evteliey $%Abv Eoty 8t xard todg &pyafove xatpode, ¢ Husis wotol-
295  pev v Buclay, ofrwc Emolouy xal of "Tradol xol adrd) %) “Poyun: tleydp
&Eromiatbrepoc Tod mopbvtog dylov Tomyoplov 7ol Awedbyov, 8¢ xal
mdmog nipeyey &v Tolc xpbvols TEY cixovopdywvl® dpbodoEbraros VY
xol yidratos, ENEyxwy mhcady alpeowy xal adtiy TV TV sixovoudywy,

269 mpoBurdusvoy V A 270 mapdSwoy V || mopddwoc V
274 dmodetxvdoy V 276 ddvore V
279 xevrouvxéwv V 298 &ytérarog V

13. Je n’ ai rencontré cet argument que dans le traité de T'héophylacte sur les
erreurs des Latins: WILL, op. cit., p. 242'=PG 126, 236D.

14, L’ auteur y reviendra plus loin en détail.

15. L’ anecdote qui suit est extrait du Dialogue 1V, c. 55: PL 77, 415- 418, _

16. L’ erreur est flagrante puisque Grégoire le Grand fut pape de 590 & 604.
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f.69
300

305

310

315

320

obrwe bc Qavepdc Suuhbyerar, &t mpooopul drehodvro Eviupo | xal
3 adrdv % dvalpaxtos Bucle émereleivo.

Pierre le Toa 3¢ &Lopa, & viv teholoty of ’Iradof, &v doréporg
misérable.  youpoic sSpbfnoay Smd Ilérpov Tob Ssthabovl? xal Vv
obrws dvoualopévo, 8¢ aloypdc dv Tov Blov xal PServpbs, mapd Tob TéTe
onyds EeyyBele OBploln xal dmexdpn 7o Huiov wépoc Tod yevelov® uh
@épwv 38 TNy BBpwy TadTny, Exstpe nal 1O Etepov pbpoc ual Emetce xal
ToVG &Movs Extote xslpecbur xol Evpdiclur mpde Embxpuduv e idtug
aoymproodvng. Obrog ol xal ta &lupa Tapédwxe xal 6 &Ara *Tovduind
&0m, olov xal T vyoredew 18 caPBdre, 8 TpoPavds ot *Toudaixéy.

Le jetine Dol 32 %ol 6 dnborohog” bre Fre vifmiot, Pmo Td oToLyela
du samedi. 105 nbouov dvedeive, orouyeio 8& Tob x6ouov, T8V HAloy,

THY GEANVNY, TOV 0Dpavdy Adywy, 8t’ &v tag Apépog xal Todg xatpods dpt-
Buelv Exousy, xal ' fuéoas maparnoeiole xal xaipovg xal viav-
r0%s. ‘Opdic 8rwe Spdc mmAnTr=zt 6 &wbatoros Todc Tpolvrac 16 odf-
Barov; ‘Hulv £opth ) xvptaxy), td 8¢ cdPBarov Totodtov olov % wéumwry
xal ) Tpimn xal Sevtépo Tdyo. THV pévror tetdpmy ol Exmy, TRy pév
ddt T cupPodrtovis, Ty 8¢ Sx TdV aTavplby, de &l Tvag vnoriuovs Eyo-
wev. Mévov pévrol & cdBBatov vioradopey, T péya, xobos xal 6 dmo-
6TOAXdG Storyopedetl xavaw, Eott 3¢ otogt ET 1ig #Anoxds edpéln iy
xvptaxny fuboay yoredwy 4 16 odffarov, mity &vds udvov, xabaroel-
obw* el 8¢ Aainds, dpoptléohw®®. AN od 3éxst TOV Tololrov xavéve;
Kol uiv al cdvodor &3Eavto Todc dmostolxols xavévas, xal wdhioro
TGV WY, pavspwtépwe 3¢ % &ty odvodoc, AV od Suvicet dpvihoucbel
1 0dx ol Tols ‘Popatols Ssxth &v yap 3 Exry, Soypatilodoy pév xord
@V povolamrdy, Topiv 6 "Aydbwv, 6 lepdc mdmac, Brothedovroc Kov-

325 oravrivou, xovoves 3¢ EuriBepévy, Tomornpemths Fv, Boctiedovros “Tou-
otivou Tl ‘Pwotunrov. "ANN’ olpot 87t Séyer pev v Extny, odx olduc

299 #vlopov V 300 adrtoig V 303 Bdearvpdc V 304 pryds V yeviov V

305 @épov V 308 %9t V || t6: td V

316 vnotelpovg V 323 doypatifovot V 324 map’ v V

325 tomotnpttig V 326 Buow V || Sy V || etduc V

309-310 Galates 4,3

17. Sur Pierre le Misérable, voir supre (4 la fin de notre introduction).
18. Le grand conseil des Juifs: Matthien 27,1.

19. Le 66e canon des Apodtres.

20. Autre erreur patente de I’ auteur: voir supre (notre introduction).
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£.69v (88) v mempaypbve | &v Tadry, &g Hvebey dpordynoac. Kol otwdv

330

335

340

345

350

avapevobpey %4y todte v dnd ‘Pdune mepl T8y owvddwy Sidyvwory;
Eil 3¢ 0088 &xelyy mepl Todrwv Exsr eldnow, gpwmBhcovrar ol hotmwal
&oemoton, ol xoal marprapylor TeTiumpévor, xal Sdoovoty o dvrlype o
T@Y owbdwy, & &V Noyveodusbe tods Te xovévag xal Sou dAAe &V
radroie Sempdyfoay. ToroBrov yde Tt yéyovey xal nard: mhy & Kapo-
Boyévy obvodov: mpoxoptlévrey yop T8v “Popaley xavéve Tive e tie
&v Nuxabo &vra cuvéBov, &AAG THc &v Tapdued) AV & xavdv?®, tolto %al
Auelc mothoopey, el S6Eet dpeotby, Spolws xel mepl TEY dmoBuAhopé-
vov, 1OV ydpov fepéwy al odvodol xplvovst xal of xavéveg, dHote xal Tob-
7o dvaBarrdpebe el Ty and ‘Poung wepl te 18V owvbdwy kel TEV %o~
vévey Sikyvewory;

Fidelité a Todve Nuels. “FEwc? olv pi) mepl Hpdv wpoetdag,
la tradition. Toddag 6 Beioc dmbororoc Nubic dopunlduevos yod-
oet magaxadd Enaywvileobor 1§ dnak mapadobelon voic dyloic mloret,
8ve &y Eoydr nowpd® Eoovrar Eumalurar xord véc Savrd@y émbuulag mo-
pevduevor® ofrol elow of dmodropllovreg, poymol, nvedua un Exovres:
uels 88 v dywrdrn Sudy mlorer dmowodoucive Savrods &y Twedbuart
dylw. ‘Opdre, gnol xal 6 Beiog ITévpoc, o un ©ff 1@y G0éouwy mldyy
ovvamayBévrec duméonre vot idlov ornoryuod. Kal 6 Tabhoc: yonypopeire,
ovifnere &y vff mwlovet, xparotvres Tac magaddoeis, dg mop’ HUEY Tups-
ABete, elre 8td Adyov, elre 8 miorodijc fudy. ‘Hyelc yop xore iy
ddevdestdmy adrdy mrpddooty xputolvres, 0ddémote mioTedoopey &v-
Soog xad’ Npdc e danbelac mapurpanivar 3 dvavrle 1ol edoyyerlov
ppoviioat ol TEV maTp&V mopadboswy. At onott doxmiudlere v

327 &porbynooic V 328 Tolto V

335 Sueig morhowpey V 339 fwgiéog V

341 mopadobioet V 344 Gyotdtn Hudv V
346 Exméoerton V 349 mapddwoty V
351 mapadwoeny V

841-345 Jude 3,18-19 345-346 2 Pierre 3,17
346-348 1 Corinthiens 16,13: 2 Thessaloniciens 2,15
851 1 Jean 41

21. Le pape ayant dans une lettre confondu un canon de Nicée avec un canon

de Sardique, les évéques du concile de Garthage (398) décidérent d’ envoyer un dé-
Iégué consulter les copies grecques du concile de Nicée qui se trouvaient & Constanti-
tinople. Gf. P. JOANNOU, Fonti. Fasciculo IX. Discipline générale antique (4e-9es.),
t. 1,2. Les canons des synodes particuliers, Grottaferrata 1962, p. 208-205, 532.

22. Le mot est corrompu (voir apparat).
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mvedpara el éx 100 Ocod giot xal, &dy duly tic xly dyyeloc &€ odpavod
£.70 edayyedilnrar map’ 8 | mageddfere, dvdbeua Eorw. “Opa d& xol OV
"Avrioxelag wal ArcEavdpelog xal ‘Iepocorbpwy tolito eimelv xevo-
355  govodyrag xal vd dmd xotdiag @Beyyoudvovs®. ‘Opdc 8¢ xal Tov &mé-
cTohov un Bxppolvra Eqvtd TO xovd drmoxdivdiv Tol edayyerlov. Aéysl
3¢ mepl T TEAY 1ol mwevTexaldexdtor xovévos THg yevopévrc cuvédou év
6 Vad &Y &ylwy dmostébhwv: Of 8 alpsoly Twa mapd T@y aylwy me-
véowy 7} ovvddwy xaveyvwoubvny 1ijs meds Tov mededooy xowwyis Eav-
360 7ovg draorélrovres, Exelvov iy alpeowy dnlovdrt dnumooly xmedrrovrog
xal youvi] xe@aldi] én’ duninoiag diddoxovrog, of toloBrot b pudvoy T
xavovixi] émriutioer ody Vmoxeloovral, meo ovvodixiic Sayydosws Ecv-
1006 T17js mEds 1o xalobuevoy é&nioxomov wxowwviag dmoreiyilovres,
A wal vijc moemobons s SpBoddEots diwbioovrat” o yao émi-
365 oxémwr, GAAG pevdsmiondmwy xal pevdodidcoxdwy xaréyvwoay xal od
oxlopart vy Swow vijs duxdnoloc xarérepov, GAAG oyopdrwy xal
ueoloudy iy xxinolay domovdacay gbocofor. Kal 6 péyac Beoihctog
&v Tolg dounTixols o:dTol Aéyol Ael T@y dxgoar® Tovs matdevoudyovs
1dg yoagds doxtudlew v mapd Ty dibcoxdiwy Asydueva, xal va puéy
370 odupwva Tais yoapaic déyeobar, va 0¢ dAAdrowa dmofdliey xal volg
Totobrosg ddyucow Emiuérovras dmooroépeabar apododrepor®s.

360 Siootéhovreg V 364 &Erobncovtar V
352-353 Galates 1,9 354-355 Isaie 8,19.

23. L’ accord des quatre patriarcats orientaux surle probléme est un argument
souvent invoqué par les controversistes: LEIB, loc. cit., p. 164-165; LAURENT-
DARROUZES, op. cit., p. 36.

24. Saint BASILE, Moralia, 72: PG 31, 845D-848A.



