Die Okumenizitit des photianischen Konzils
des Jahres 879/80 in Konstantinopel
aus orthodoxer Sicht

IOoANNIS PHEIDAS*

Die Fragestellung

Das photianische Konzil des Jahres 879/80, das in Konstantinopel zur
Wiedereinsetzung und zur Anerkennung des Photius auf den Patriarchenthron
von Konstantinopel einberufen wurde, bezeichnet sich niht nur als 6kumenisch,
sondern es bezitzt auch alle &uBleren und inneren charakteristischen Merkmale,
die ein 6kumenisches Konzil kennzeichnen.

Dennoch wird es sowohl von katholischer, als auch von orthodoxer Seite
nicht zu den 6kumenischen Konzilen gerechnet, obwohl beide Seiten bei dem
Konzil aktiv mitwirkten und seine Entscheidungen unterschrieben. Der katho-
lische Westen hat einige Zeit danach das photianische Konzil nicht mehr aner-
kannt und das sogenannte I'V Konstantinopolitanum (869/70) wieder fiir seinen
Bereich zur Geltung gebracht, dass er bis heute als das achte 6kumenische Kon-
zil betrachtet.

Jetzt stellt sich aber die Frage, warum auch der orthodoxen Osten das
Konzil des Photius bisher nicht offiziel als 6kumenisch anerkammt hat, und
nicht zu den 6kumenischen Konzilen rechnet, obwohl die Kirche des Westens
die Authentizitit des Konzils und seine Entscheidungen nicht bestreitet, und
wie das photianische Konzil im BewuBtsein der orthodoxen Kirche und insbe-
sondere im Zeugnis dlterer und neuerer orthodoxer Theologen betrachtet
wird?
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oti) Méon "Exmaidevon.
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I. Die dusseren und inneren Merkmale iiber die Okumenizitat des
Konzils

Das vorliegende Konzil wird zwar gewohnlich zu den alten Lokalsynoden ge-
zihlt, deren Reihe es abschliel3t, aber in der Wirklichkeit ist es das letzte allge-
meine Konzil der ungeteilten alten Kirche. Es traf Entscheidungen von dogma-
tischem, symbolischem und kanonischem Inhalt und von allgemeinem Charak-
ter hinsichtlich der die Kirchen des Ostens und des Westens trennenden Fra-
gen, ndmlich tiber die Hinzufiigung des filioque im Glaubensbekenntnis, iiber
die Anerkemmung des Photius', tiber den Primat des Papstes ua.

Durch diese Entscheidungen stellte das Konzil selbst, wenn auch voriiberge-
hend, die Eintracht, den Frieden und die Einheit zwischen dem griechischen
Osten und dem lateinischen Westen wieder her, und es hob so im wesentlichen
das seit dem Jahr 867 bestehende Schisma auf.

Das Konzil, in der Kirche der Hagia Sophia in Konstantinopel zusammenge-
treten und aus 383 westlichen und 6stlichen Konzilsvitern bestehend, die die
fiinf alten Patriarchate vertraten, prasentierte nach Hergenrother einen solch
eindrucksvollen Anblick, wie er sich seit der Zeit des vierten 6kumenischen
Konzils in Chalzedon nicht sehen lie3*. Daf} das Konzil vom Kaiser einberufen
wurde und unter seiner Schirmherrschaft gearbeitet hat, daf3 alle fiinf Patriar-
chate, Rom eingeschloBen, vertreten waren, daf3 den Vorsitz der Patriarch von
Konstantinopel fithrte und dafl das Konzil Entscheidungen getroffen hat und
Kanones herausgegeben hat, die von allen anwesenden Konzilsvitern ange-
nommen und unterschrieben wurden, trigt aulerdem dazu bei, dab das Konzil,
wie Hergenrother mit Recht betont, alle duBeren charakteristischen Merkmale
eines Okumenischen Konzils hat’.

Aber nicht nur die Ahnlichkeiten des Konzils mit vorangegangenen dkume-
nischen Konzilen, sondern auch die Unterschiede und die Eigentiimlichkeiten,
die in anderen 6kumenischen Konzilen nicht vorkamen, wie zB. die Einberu-

1. Es muB hier erwidhnt werden, da Photius auch von dem sogenannten ersten-zweiten
Konzil in Konstantinopel des Jahres 861 anerkannt worden war, in dem die pépstlichen Legaten
anwesend waren und iibereinstimmt haben. Mansi, 15, 595-598.

2. HERGENROTHER ., Photius Patriarch von Konstantinopel. Sein Leben, seine Schriften und
das griechische Schisma II, Darmestadt 1966, 462.

3. Ebd., 539.
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fung von zwei zusatzlichen Sitzungen 1 > Monate nach der Beendigung der Ar-
beit des Konzils, sprechen nach Stephanidis fiir die Authentizitit und die Oku-
menizitit des Konzils. «Denn», meint er, «das Unechte bemiiht sich auch in den
kleinsten Details das Echte nachzuahmen. Das Echte hat aber kein Bediirfnis
etwas nachzuahmen und es kann zu irgendeiner Eigentiimlichkeit vorgehen»*.

Die Okumenizitit des photianischen Konzils beruht aber nicht nur einzeln
und allein auf dusseren Ahnlichkeiten zu vorhergehenden 6kumenischen Kon-
zilen, sondern viel mehr auf innerer substantieller Ubereinstimmung zu ihnen.
Das von dem Konzil Entscheidene war mit dem von den vorangegangenen Kon-
zilen Befohlenen und mit der kirchlichen Uberlieferung iibereinstimmend. Das
Konzil hat nicht nur das Schisma zwischen den Kirchen aufgehoben und die
Einheit und den Frieden wiederhergestellt, sondern es hat auch die Unwandel-
barkeit des Glaubensbekenntnisses gesichert, wie es von den ersten zwei 0ku-
menischen Konzilen formuliert wurde, und es hat auf die Primatsfrage nach der
kirchlichen Uberlieferung geantwortet. Es verkiindete auch sein Bestehen auf
die Lehre der sieben 6kumenischen Konzile und es erklédrte und es erklarte das
Letzte von ihnen offiziel als das siebte 6kumenische Konzil.

Das photianische Konzil hat sich auf die Lehre der vorhergehenden 6kume-
nischen Konzile gestiitzt und den altiiberlieferten Glauben der Kirche zum Aus-
druck gebracht. Die orthodoxe Kirche akzeptiert das vom Konzil Gelehrte als
tibereinstimmend mit ihrem Glauben und mit ihrem BewuBtsein (consensus Ec-
clesiae), und erkennt die Authentizitat des Konzils an.

Als 0kumenisch hat sich iibrigens das Konzil selbst in den Akten an vielen
Stellen als auch in seinen Kanones bezeichnet’. Schon die Erkldrung des Kon-
zils wird als die «Erklarung des groen und 6kumenischen Konzils» bezeichnet.
Hier muf} aber betont werden, daf3 sich das Konzil nur als 6kumenisch und nicht
als das «achte 6kumenische» bezeichnet hat. Das war in der damaligen kirch-
lichen Praxis nicht tiblich. Kein 6kumenisches Konzil hat sich von selbst zu der
Gruppe der bereits anerkannten dkumenischen Konzile gezihlt, ungeachtet
dessen ob es als solches oder nicht einberufen wurde. Dies wurde immer von ei-
nem spaterem Okumenischen Konzil durchgefiihrt. Dennoch hebt die noch

4. STEPHANIDIS B., ‘ExxAnociaonixy Totopia, Athen 1959, 364.
5. KARMIRIS S. J., Ta doyuatixa xai ovuporxa uvnueia tijc 600086Eov xabolnijc ExxAn-
oiag I, Graz 1968, 268-271.
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nicht offiziele Anerkennung des Konzils durch die ortodoxe Kirche als das ach-
te 6kumenische Konzil und seine Nicht-Zuzéhlung zu der Gruppe der 6kume-
nischen Konzile keinesfalls seine Katholizitit und Okumenizitit auf.

I1. Das Zeugnis ilterer orthodoxer Theologen iiber die Okumenizitit
des Photianischen Konzils

Aufgrund des oben erwéihnten ist es also keinesfalls erstaunlich, dal in der Zeit
danach eine Vielzahl orthodoxer Theologen das photianische Konzil als das achte
okumenische Konzil betrachtet haben und zu den alten 6kumenischen Konzilen der
einen katholischen Kirche vor dem Schisma von 1054 gezéhlt haben. Dazu gehdren
z.B. Nilus von Thessaloniki’, Symeon von Thessaloniki’, Genadius Scholarius®,

6. Nilus von Thessaloniki, Notitia, PG. 149, 679-680C: «'Qc¢ v 3¢ mavrayofev avopavij v
aMBetay 1ed’ U@V etva, xal poTupion mEoeTédnoav amd v TToaxTHGY TS OIHOVIEVIXTC
dydoMe ouvddov, 1 GV paiveton xowvhv yevéoBon 86Eav i Exxhnotog éudiong, 10 Iveduo 1o
dywov & povov tot Moarpog v UmagEwy Exewv. "Emi yap paoiheiq 1od Maxeddvog, xal Gwtiov
TOTELAQEYOV, ®ai Tratme. Twdvvou, olrovueviriic xota v Kmvotaviivou ol ouyrpotBeiong
OUVOdOU, %0l ®OWVT] TTEQL THiG ExmoEevoems To (rytov [lveduatog oxePauevng avepan, v meo-
00NNy 1OV Aativov &Tomov gival, xai Gvaldéuatog, 1ol Ty Toovtwv dEiav. "Eg’ fig té mody-
uara tiic Exxdnotog natéom), xai Toouxrol Aativolg Emeioavto v meoodnxny ao 1ot cuufo-
hov mepiehotiow. "Emel 8¢ Swootéviec abbic yelpov iivatnoay, ol g fuetéoag "Exxdnotog 1)
Bdehvoia ratoyéel Aotivarv, Gl T XOAX TR NUTY TOQA TV TNVIXOTTO TEOOTATOV dLepBion,
%ol T0TT0 T0 PLpAlov Npaviodn T@v HToUVNUATMV THG OLXOVUEVIRTIS TOTNG OUVODOU, PEVYOVTIWY
TOV ELEYYOV TOV EXETOEV, RAUTOL KA RAVOVES ALY’ IV ELOL OlrovuEVIXilS OYdONG oUVOdOU, %ail
Aativol yevéoOar oUvodov oixovpeviiy 0ydomv oporoyotiow. Ottw 8¢ Tod Piphiov Tiig vott
TV 0UVOdOV TaTNV LoTOQILS GpavioBEVTog, OALya TvaL pépn mapahewpdévra, Ao dhlayobev
OUVOLYOYOV T@ ratd TV Aativav ouvidypatt tapéBnxrev 6 paxdorog Nethog, 6 1dde moumnodie-
vog 10 Bihiov, dg évagyels nagrupias tig aindeiag. Paivetar Yoo dmd TOUT®V CUOTHvOL TE
OlXOVUEVIXYV GUVOdOV, 8¢ v Egnv yoovav, meootxny Aativov Tol i mioteng meQLOL-
0ebfvar oupfolov, xal TV ouppoviay, ®at v elonvny tdv Exuhnoi@v i toltolg yevésBas.

7. SYMEON VON THESSALONIKI, Atdhoyog £€v Xootd »att tao®dv tdv aipéoewv, Kap. 10,
PG. 155,97: «Etépa uév otv petd v £RS6uNY oixovuevini) ov yéyove oivodoc, i uy 1 dydom
Aeyoudvn, fic xai horivol péuvnveows.

8. GENADIUS SCHOLARIUS, Kottt tijg 10006Mxng fjv €V 1@ ouuPorw Tijg miotems mpooetmnay
ol Aativol, PG 160,720AB: «ITogiepey v 0yd0omv oixovpevixilv ovvodov v ént Pwtiov ftig
™My L’ ExbOmOE ROTA THV TMV OIROUUEVIHRDY OUVODMY CUVIOELOY, %Ol AVTOV TOV HOKAQLOV (LVE-
othhwoe PoTIoV, ®al TAONS TEOCONXNS 1] ®oTd SLdvoLay 1) ®oTt AEELV XOTEYNPLOOTO, KOl TOVG
TOTE TTOTE TOAMNOOVTAS €V TG OUUBOLD TTOLETY, ROTEDIROOE TRETPEWY TMV TOD TTATTICL TOQOVIWY,
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Theodor Balsamon’, Dositheus von Jerusalem', Markus von Ephesus", Nilus
von Rodus, Konstantinos Oikonomos ua'

Die Hervorhebung der Okumenizitiit des photianischen Konzils von diesen
alteren orthodoxen Theologen geschah nicht nur aus rein theologischen, son-
dern viel mehr auch aus kirchenpolitischen und apologetischen Griinden. Die-
se, in der Zeit nach dem Schisma lebenden Theologen, bringen in ihren Wer-
ken die gespannte Lage in der Beziehung der beiden Kirchen zum Ausdruck. In
ihren Bemiithungen, die katholischen Ansichten iiber das filioque und den Pri-
mat des Papstes zuriickzuweisen, fanden sie feste Stiitzten in den Entscheidun-
gen des kostantinopolitanischen Konzils des Jahres 879/80, die iibrigens auch
die pépstlichen Legaten akzeptiert und unterschrieben hatten. Indem sie also
die Okumenizitit des Konzils hervorhoben und es als achtes ékumenisches
Konzil bezeichneten, glaubten sie somit das Ansehen des Konzils zu stérken
und die Autoritit seiner Entscheidungen zu festigen und infolgedessen zugleich
die Glaubwiirdigkeit ihrer Argumente zu untermauern.

Es ist zu beachten, daf3 in den meisten Fillen, wo das photianische Konzil als
das achte 6kumenische Konzil angesehen wird, anlaflich einer Widerlegung ka-
tholischer Positionen hinsichtlich des filioque oder des Primates des Papstes ge-
schieht, und daB, wihrend vor dem Schisma keine Bezugnahme auf die Okume-
nizitit des Konzils in den Quellen gemacht wird und keine Bezeichnung des
Konzils als das achte 6kumenische Konzil vorkommt, alle oben genannten or-
thodoxen Theologen, die das photianische Konzil fiir das achte 6kumenische
halten, nach dem Schisma gelebt haben und von der gespannten Situation des
Schismas beeinfluflit waren.

fic 81 ouvodou xal novdvee &v Tolc TV Tep®@v ravOvmv TevyeoL 1elvial Tivee, Omd THe "Exxdn-
olog Taong TV 600000EmV oTeQYOUEVOLY.
9. THEODOR BALSAMON, Canones, PG 137,1085.

10. DOSITHEUS VON JERUSALEM, Touog "Aydmncg, Jasi 1698. Proemium: « AA\ 1 €l Baouhei-
ov 100 Maxedovog 0ydom oirovpevirny) ohvodog...».

11. MARKUS VON EPHESUS, ‘Ouoloyia tig 006fc mtioteme, in: DOSITHEUS VON JERUSALEM,
Téuog "Ayadnns nora Aativav, Jasi 1698, 588: « AomaCopat eog Tolg elonuévoug £t ouvodolg
1OL TV PeT” avtog aBoolobeioay £mt 100 evoefolc Pacthéms Pmuainv Baotieiov xai 100 GyLw-
TATOL TOTELAQY OV PWTIOU, THV Katl OLXOVUEVIXIY OYOONV OVOUAODEITQY, 1) %Ol TOV TOTOTHONTOV
TaedvIoy Tndvvou...».

12. S. Dartiber: HERGENROTHER ., Photius Patriarch von Konstantinopel I1., 539 Anm. 74-
76 und BiLALIS S., ‘H aipeois 1o filioque, Athen 1972, 135//136 Anm 345-348.
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Die Betrachtung des Konzils als achtes 6kumenisches Konzil geschieht in
dieser Zeit nur gelegentlich und meistens unter dem Druck der apologetischen
Auseinandersetzung unabhéngig von ekklesiologischen Voraussetzungen, die
vielleicht fiir die Anerkennung des photianischen Konzils als achtes 6kumeni-
sches Konzil sprechen. In keinem Fall brachten nédmlich diese Theologen die of-
fiziele Position der orthodoxen Kirche beziiglich der Okumenizitit des photia-
nischen Konzils zum Ausdruck und in keinem Fall waren diese personliche Stel-
lungnahmen verbindlich fiir die offiziele Kirche.

I11. Das Zeugnis neuerer orthodoxer Theologen iiber die Okumeni-
zitiat des photianischen Konzils

Waihrend von der Zeit seit dem Schisma der beiden Kirchen bis zu der Griin-
dung des modernen griechischen Staates in der theologischen Lituratur sehr oft
vom achten 6kumenischen Konzil in Bezug auf das photianische Konzil die Re-
de ist, fehlt in der theologischen Literatur seit der Griindung des heutigen grie-
chischen Staates und der theologischen Universitatsfakultiten jede Bezugnah-
me auf die Okumenizitit dieses Konzils, oder sie ist sehr vorsichtig formuliert.

Papadopoulos” und Karmiris" erwidhnen zwar, daf3 dieses Konzil sowohl die
dusseren als auch die inneren charakteristischen Merkmale eines 6kumenischen
Konzils besitzt, und daf} es von vielen élteren orthodoxen Theologen als das achte
Okumenische Konzil betrachtet wird, betonen sie dennoch, daf die orthodoxe ka-
tholische Kirche dieses Konzil noch nicht (un eioé) offiziel zum achten 6kumeni-
schen Konzil erklért hat, und daB sie immer noch als Grundlage ihrer Orthodoxie
nur die sieben alten 6kumenischen Konzile ansieht. Der Gebrauch des Ausdrucks
«noch nicht” deutet darauf hin, da3 eine Erkldrung des Konzils als achtes 6ku-
menisches Konzil in der Zukunft nicht unmdglich ist.

Stephanidis behauptet sogar, daf3, “weil das Konzil bisher offiziel nicht als ach-
tes 0kumenisches Konzil anerkannt worden ist, veilleicht ein in der Zukunft ein-
berufenes 6kumenisches Konzil sich auch mit dieser Frage beschaftigen muf3”".
Was Stephanidis unter einem zukiinftigen 6kumenischen Konzil hier versteht, ist

13. PAPADOPOULOS Ghr., TO mpwteiov 1o émondmov Pounc, Athen 1964, 198.
14. KARMIRIS J., T Soyuomixd xai ovuforxd uvnueia 1., 262.
15. STEPHANIDIS B., ‘ExxAnowaonixi) ‘Totopia, 364.
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nicht sicher. Ob er namlich unter einem 6kumenischen Konzil das nur von Seiten
der orthodoxen Kirche einberufene Panorthodoxes Konzil versteht, das tibrigens
zu seiner Zeit als 6kumenisch bezeichnet wurde, oder ob er ein nach der Wieder-
vereinigung von katholischer und orthodoxer Kirche einberufenes Konzil meint,
ist nicht deutlich. Aber auf die Frage nach einer offizielen Anerkennung des pho-
tianischen Konzils werden wir im weiteren zuriickkommen.

Nicht als 6kumenisch aber mit 6kumenischer Autoritét siecht K. Rallis das
Konzil des Photius an. In seinem Aufsatz mit dem Thema «Synode» zéhlt er es
nicht zu den 6kumenischen Konzilen, sondern zu «den Konzilen aus verschie-
denen kirchlichen Bezirken»".

Er betont hierbei, «daf3 die Kanones des Konzils, obwohl sie von keinem
Okumenischen Konzil ratifiziert wurden, aufgrund dessen dafl nach ihm kein
O6kumenisches Konzil mehr abgehalten wurde, in der ganzen orthodoxen Ost-
kirchen wegen ihres grolen Ansehens, dessen sie sich in ihr erfreuten und er-
freuen, Geltung hatten und haben, und au8erdem, weil die Entscheidungen die-
ses Konzils von den Kaisern ratifiziert wurden»".

Als «groBles Konzil» bezeichnet auch S. Bilalis das photianische Konzil. Er
weist auf das Zeugnis alterer und neuerer orthodoxer Theologen iiber die Oku-
menizitdt des Konzils hin und versucht dadurch die Ansicht romisch-katholi-
schen Theologen zuriickzuweisen, die die Autoritit des Konzils herabsetzen
wollten".

Die 6kumenizitat des Konzils hebt auch A. Alivisatos” hervor und zahlt es
zu den 6kumenischen Konzilen ungeachtet dessen, daf} dieses von der orthodo-
xen Kirche noch nicht offiziel als solches anerkannt ist. Er betrachtet dieses
Konzil als einen Einschnitt in den Beziehungen zwischen der orthodoxen und
der katholischen Kirche in Hinblick auf die oberste Gewalt, die er nach dem
photianischen Konzil im Abendland immer mehr in der Person des Papstes,
sich zu konzentrieren, sieht, wihrend sie im Morgenland weiterhin im 6kume-

16. RaLLIS K., Art. «a0vodocy». IT Tepi tiv Olnovuevindv ovvodwy, in: Meyadn ‘EAAnvixn
‘Eyxvxlomaideie, Bd. 22, Athen *1979, 588-589.

17. Ebd., 589.

18. BILALIS S., ‘H aipeon 100 filioque, 130-140.

19. AL1visATOS A., Das fiinfte, sechste, siebte und achte 6kumenische Konzil, in: Das Konzil
und die Konzile. Ein Beitrag zur Geschichte des Konzilslebens der Kirche, hrsg. von B. Botte -
H. Marot usw., Stuttgart 1962, 131-144.
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nischen Konzil bleibt®. Und somit deutet er darauf hin, daf allein ein 6kumeni-
sches Konzil als die oberste Gewalt seitens der orthodoxen Kirche zustdndig fiir
die Anerkennung oder Aberkennung eines anderen Konzils als 6kumenisches
und somit des Photianischen ist.

Im Gegensatz zu den oben genannten, zeitgenossischen orthodoxen Theolo-
gen vertritt J. Romanidis in Bezug auf die Okumenizitit des photianischen
Konzils eine harte und unbeugsame Position. In seiner Sammlung «Texte dog-
matischer und symbolischer Theologie der orthodoxen katholischen Kirche»*
rechnet er das Konzil der Photius zu den 6kumenischen Konzilen, und bezeich-
net es als achtes 6kumenisches Konzil, ohne es im weiteren zu kommentieren
und zu begriinden. Im Gegenteil wendet er sich aber in einem Artikel gegen die
Annulierung des Konzils seitens der katholischen Kirche, deren Griinden er in
den frinkischen BeinfluBung des pépstlichen Thrones in der Zeit nach dem
Konzil sieht”. Zu dem Zeugnis dieser neugriechischen orthodoxen Theologen
iiber die Okumenizitit des photianischen Konzils kommt zur Hilfe die Meinung
der katholischen Theologen Hergenr6ther” und Dvornik™.

IV. Die Ansicht der orthodoxen Kirche nach der offizielen Aner-
kennung des photianischen Konzils als das achte 6kumenische
Konzil

Nach alledem stellt sich aber verstandlicherweise die Frage, warum die or-
thodoxe Kirche das photianische Konzil noch nicht zu dem achten 6kumeni-

20. Ebd., 140/141: «An diesem Punkt trennen sich die Wege der beiden Kirchen, und das
achte Konzil wird fiir sie zum Zankapfel, da die eine Seite es als dkumenisch ansieht und die
andere ihm die Okumenizitit abspricht. Durch diesen Streit erhebt sich erneut die Frage der
hochsten Autoritdt der Kirche. Im Abendland konzentrierte sich nach den Synoden von
Konstanz, Ferrara und Florenz diese Gewalt endgiiltig in der Person des Papstes, der als
unfehlbar gilt. Im Morgenland konzentriert sich die absolute Autoritét der Kirche weiterhin im
okumenischen Konzil».

21. RoMANIDIS J., Keiueva doyuanixiic xai ovuporixijs Ocoroyiag tijc 60000050v naborixiic
énxnAnoiac 2, Saloniki 1972, 164-187.

22. RoMANIDIs J., Ot dytor Kvpihhog xoi MeBodiog “EAnves dvumpdommor Aotivev elg
Thovovg Evavi Poayrwv, Gregorios Palamas 54 (1971) 273-281 bes. 276-277 Anm. 1.

23. HERGENROTHER J., Photius Patriarch von Konstantinopel I1., 539.

24. DvORNIK F., The Photian Schism. History and Legend, Cambridge 1948, 457.
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schen Konzil erklirt hat, da sie seine Okumenizitit nicht bestreitet und seinen
Kanones allgemeine und 6kumenische Autoritdt zuerkennt.

Diese Frage hingt mit der Frage nach der obersten Gewalt in der Kirche zu-
sammen. Die oberste Gewalt in der orthodoxen Kirche ist das 6kumenische
Konzil, im Gegensatz zu der katholischen Kirche, wo die oberste Gewalt in der
Person des Papstes sich konzentriert. Fiir die Anerkennung oder Aberkennung
eines Konzils als Okumenisches miifite also auf orthodoxe Seite ein dkumeni-
sches Konzil entscheiden, wéhrend auf katholische Seite dafiir der Papst ent-
scheidet.

Die Einberufung eines 6kumenischen Konzils ist aber zur Zeit wegen des
Schismas zwischen den Kirchen unmoglich. Infolgedessen kann das photiani-
sche Konzil wegen der Unmoglichkeit der Einberufung eines 6kumenischen
Konzils nicht offiziel zum achten 6kumenischen Konzil erkliart werden. Eine
Anerkennung des Konzils als achtes 6kumenisches Konzil nur von der Seite der
orthodoxen Kirche wire einseitig, willkiirlich und wahrscheinlich ohne wirkli-
che Bedeutung, da sie sowieso bei der romisch - katholischen Kirche keine Zu-
stimmung gefunden hitte.

Auf diese Tatsache deuten ebenfalls Papadopoulos® und Karmiris® hin,
wenn sie schreiben, daf das photianische Konzil noch nicht offiziel als achtes
Okumenisches Konzil anerkannt worden ist. Offiziel als achtes 6kumenisches
Konzil kdnnte es nur ein nach der Union von beiden Kirchen einberufenes
Konzil erklaren, und darauf weist Stepanidis” hin.

Wiéhrend die vorher erwidhnten Theologen nicht in einer detailierten Unter-
suchung iiber die nicht offiziele Anerkennung des photianischen Konzils einge-
hen, betont A. Aliivisatos dariiber: «Nun erkennt die Kirche des Orients, im
Gegensatz zur romisch-katholischen Kirche, nur die sieben ersten Synoden als
Okumenisch an. Selbst das von Photius im Jahre 879 einberufene Konzil wird
nicht als 6kumenisch anerkannt, denn es wird nicht einstimmig als solches ak-
zeptiert, genausowenig wie die nachfolgenden. Aus diesem Grund vermied es
die Ostkirche, obwohl sie sich als die authentische Nachfolgerin der unteilbaren
Urkirche ansieht, ein achtes 6kumenisches Konzil einzuberufen, denn dieses

25. PAPADOPOULOS CHR., T0 mowreiov..., 198.
26. KARMIRIS J., Ta doyuamixd xai ovuforuxd uvinueia..., 262.
27. STEPHANIDIS B., ExxAnoiaotixn Toropia..., 364.

255



IToannis Pheidas

®EoAoria 1/2011

wiirde von der romisch - katholischen Kirche nicht als solches angesehen. Aber
einem Konzil, das nicht einstimmig anerkannt wird, fehlt das Merkmal der Ka-
tholizitit»™.

Hier ist der Hinweis interessant, da} die Okumenizitit eines Konzils auf die
Einstimmigkeit beider Kirchen beruhen wiirde und daf} die katholische Kirche
nicht nur eine offiziele Anerkennung des Konzils von 879/80 nicht akzeptieren
wiurde, sondern auch nicht das von der orthodoxen Kirche fiir dieses Ziel einbe-
rufenes Okumenisches Konzil. Und somit konnte man in einem Teufelskreis ge-
raten, der die Situation komplizierter machen wiirde. Deshalb verzichtet also
die orthodoxe Kirche seit dem Schisma auf die Einberufung eines 6kumeni-
schen Konzils, und sie bleibt bei der Zahl der sieben 6kumenischen Konzile der
alten ungeteilten Kirche. Im Gegensatz zu ihr ist die katholische Kirche nach
dem Schisma zur Einberufung und zur einseitigen Anerkennung 6kumenischer
Konzile vorangegangen.

Gennadius Scholarius ist in seinem vorher erwéhnten Werk «de additione ad
symbolumy, in dem er iibrigens die Okumenizitit des photianischen Konzils be-
tont, auf diese Frage eingegangen. Er unterstiitzt die Meinung, daf3 die Ostkir-
che ihre Patriarchatskonzile zu Okumenischen erkliren sollte, da sie die alte ka-
tholische Kirche ist. Diese Tatsache, da} «1) Yoo EMAenpig TV oLouaTX®Y OV,
vaipeoty oleiton Tol oixovuevivot» und dafl daselbe auch die Latiner bei sei-
nen Konzilen tun und die Okumenizitit fiir sich beanspruchen, ist es ein zustz-
licher Anlaf3 dafiir”.

Es muf} aber hier zwischen dem Ansehen eines Konzils als 6kumenischen
und seiner offizielen Erkldrung zu einem solchen Unterschieden werden. Das
photianische Konzil wird zB. von der orthodoxen Kirche als 6kumenisch ange-

28. ALIVISATOS A., Das fiinfte, sechste, siebte und achte 6kumenische Konzil..., 141.

29. PG 160,720 CD: «@g y(Q 0ixouuevirag fyotvian ®ai xohotior Aativol Tag Hetd T oyi-
OlLO. YEVOUEVOS OQLoL ouvadoug, T0g v ToAEéTw xai Aovydivm xal Ghhaig Toleot, ®QelTTovg
otoog 0yedOV GLBoT; RalTOL TMHY TECOGEMV TATOLAQYMDV OV TOQOVIWY, 000E GUVETIYNPLLOUE-
VOV TQ T, Gain Y &V, Og ATETLOUEVOV NUdV, TO Aewtdpevov uéog tg ExxAnotog oixnov-
LEVIAOV TV %0 #elOOMROV; 1) Yoo EAMEMPLS TAV CYLOUaTH@Y 0UY, BpailoeoLy moletton 100 olov-
UEVIXOT" ROAMS YE OVXOTY RO UiV OYLOUOTIRDV OVIWV TMV EAMLELTOVIOV IMNAd TdV AaTivay, )
OLXOUUEVLXY) TTEOONYORLOL TEOGTV Lt TV ATy TaTy altiay. Atroudtegov Nuiv oltw todto
%QLVeLY TROON*EL TOV EEaQYTic elonuévay Evexa. Ei 8’ 6 mammag 1t 1V TotoLaQy®dv Exwv e1dm-
Ao, TV olrovueviriv Gomaler mpoonyopiay, datt i) TS ouvOdOUS NUMV OIXOUUEVIXOS VO-
WOTEV %ol OVOUAOOUEY g T TV TOTOLOQYMY TEOOTY &V TAoLY &M OeL0L;».
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sehen, unabhingig von der Tatsache, daB} sie es noch nicht offiziel zum achten
Okumenischen Konzil erklért hat.

Diese Vorstellung in der orthdoxen Kirche iiber die Anerkennung oder
Aberkennung eines Konzils als 6kumenisch von einem spéteren 6kumenischen
Konzil ist nicht willkiirlich, sondern sie basiert auf einer alten angewandten Pra-
xis der Kirche. Das photianische Konzil selbst, das als 6kumenisch einberufen
wurde, hat das Konzil von Nizda des Jahres 787 als das siebte 6kumenische
Konzil anerkannt” und das ebenfalls als 6kumenisch einberufene Konzil von
Konstantinopel des Jahres 869/70 annuliert”. Allein diese Tatsache ist ein zu-
sitzliches Element fiir die Okumenizitit des Konzils, weil aus orthodoxer Sicht
nur ein 0kumenisches Konzil das Recht hat, ein anderes Konzil als 6kumenisch
zu erkliren oder seine Okumenizitit abzuerkennen. Dasselbe trifft auch bei
dem vierten 6kumenischen Konzil zu, welches das als 6kumenisch einberufenes
«Réuberkonzil» von Ephesus (449) annulierte, und welches das nur als Konzil
des ostromischen Reiches einberufene Konzil von Konstantinopel (381) als
Okumenisch erklarte™. Das zeigt, dap allein die Einberufung eines Konzils als
O0kumenischen Konziles fiir seine offiziele Erklarung nicht geniigt, sondern daf3
viel mehr seine Anerkennung spéter im BewulBtsein der Kirche zihlt.

Somit haben wir in der Kirchengeschichte Konzile, die zwar als 6kumenisch
einberufen wurden, wie das Konzil von Sardika (343) und das Konzil von Ephe-
sus (449), sie konnten aber nicht als solche anerkannt bleiben, weil sie von dem
gemeinsamen christlichen BewuBtsein abgefallen waren. Im Gegenteil wurden
Konzile, wie das zweite und fiinfte 6kumenische Konzil, die anfinglich allge-
meine Konzile des ostlichen Teiles des romischen Reiches waren, zu 6kumeni-
schen Konzilen erklart, da sie auch von den westlichen Kirchen anerkannt wur-
den.

30. KARMIRIS J., Ta doyuatixa xai ovuforuxd uvnueia..., 269.

31. Ebd., 270.

32. ALBERIGO J., et al., Consiliorum oecumenicorum decreta, Bologna *1973, 84: « OgpiCouev
TOLVUV THV TAELV %ait TOUG TTEQL THS TOTEMS ATTAVTAG TUTOVS QUAATTOVTES ®Ou NUETS Tii »ot” "Eqe-
oov wéhow yeyevnuéwng &ylag Zuvddov, fig fyeudveg ol éylmtator Ty pviuny Keheotivoe 6 tiic
‘Pouaiov zal Kvguhhog 6 Tiig AleEavdoémv ETvyyavov, mooldumewv uev Tig 0001g xail dpwun-
TOV TOTEWS TV EBeOLY TV TI " Arylv ®ol poxainy matégmyv tiv £v Nuiraig £l 10U Tijg edoe-
Botic uviune Kmvotaviivou 1ot yevopévou Bacthéms ouvayBEvimy, ®pateiv ¢ xal té TaQd TV
oV’ Gylov Totéomv &v Kmvotaviivounmdler 00100€va oS AVaiQeETty HEV TOV TOTE (PUELOMY
atpéoewv, Pefaimory 8¢ Tig adtiic xaBoMxiS xal ATOOTOMXUIS UMV TOTEWS».
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Alle seiben 6kumenischen Konzile befinden sich untereinander sowohl in ei-
ner historischen Kontinuitdt als auch in einem wesensverbindenden Zu-
sammenhang. Denn sie haben das trinitarische, christologische und zum Teil
das von dem zweiten hervongegangene soteriologische Dogma festgesetzt. Je-
des 6kumenische Konzil beruhte auf der Lehre der vorhergehenden 6kumeni-
schen Konzile und bildete zugleich ihre Fortsetzung und ihre Erweiterung. Des-
halb findet sich in der «Erklarung» oder auch in den Kanones jedes 6kumeni-
schen Konzils eine Erklidrung zur Bekriftigung der Lehre der vorangegangenen
6kumenischen Konzile.

Zusammenfalend heiflt es: Das photianische Konzil wurde als 6kumeni-
sches Konzil einberufen und hat alle dussere und innere Merkmale eines 0ku-
menischen Konzils. Trotzdem wurde das Konzil von der orthdoxen Kirche bis
heute nicht offiziel als 6kumenisch anerkannt, obwohl viele dltere und neuere
orthodoxe Theologe als solches betrachten. Dies hingt mit der Frage nach der
obersten Gewalt in der Kirche zusammen, die in den orthdoxen Kirche das 6ku-
menische Konzil ist. Ein 6kumenisches Konzil kann aber wegen des Schlismas
zwischen den Kirchen zur offizielen Anerkennung des Konzils als 6kumenisches
nicht einberufen werden. Somit ist das photianische Konzil seitens der orthdo-
xen Kirche noch nicht zum 6kumenischen Konzil erklirt worden, obwohl es
Okumenische Autoritit besitzt.
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