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^Ορθόδοξον θεολόγον των ημερών μα$ έχουν φτάσετ στο σημείο νά δτσ- 
τυηώσουν τεκμηρτωμένσ μτά σξτόητστη «ορθόδοξη θεολογία τοΰ Φύλου», 
άηοσκοηώντα$ συνήθω$ στην άηοσαφήντση τη$ θέση$ τη$ \Εκκληστα$ άνα- 
φορτκά μέ τΟ ζήτημα τη$ χετροτοντα$ των γυνατκων. ^Ενω δεν ήταν αυτό τΟ 
κίνητρό μου, νά ηροτείνω ένα νέο μοντέλο όρθόδοξη$ χρτστταντκη$ σκέφη$ 
όσον άφορα στό μυστήρτο τού Φύλου &s θεματτκη τη$ όλοκληρωμένη$ εν 
έτετ 20031 Δτατρτβη$ μου, ή θεωρία την όηοία έκεΐ ετσηγήθηκα φαίνετατ νά 
συνυφαίνετατ Ss ένα βαθμό μέ αυτη την ηροβληματτκή.

Κατά τη στοτχετοθέτηση τού υλτκοΰ μου στην ηροσέγγτση τού Φύλου, 
έητχείρησα νά άηοκαταστήσω όσα μετονεκτήματα των υηαρχόντων θεολο- 
γτκων ρευμάτων 0 s ηρόs τη δτάκρτση των Φύλων ηερτηλθαν στην άντίληφή 
μου. Κατά την άηοφή μου, όηοταδήηοτε θεωρία τηs ταυτότηταs τού άνθρω- 
ηίνου Φύλου ηρέηετ νά δτέλθετ έηττυχώs τό δρόμο τηs μεταξύ τηs Zκύλλαs,

* °Ο  G r e g o r y  P a t r t s a s  Ε ίνα τ ^ Ε η ίκ . Κ α θ η γ η τ η s  σ τη  Θ ε ο λ ο γ ί κ η  Σ χ ο λ η  τ ο ϋ  Τ τ μ ίο υ  Σ τ α υ ­
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1 . " C h i a s m :  R e l a t i o n s  o f  G e n d e r  a n d  o f  S y n d r o m e s " ,  έ ν  " T h e  K in g  R e t u r n s  t o  H i s  C ity :  
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σ υ ν τ η ρ ο ύ ν .
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δπλ. ins «φυλετικπ5 έναλλαξιμότητα$», σύμφωνα μέ το οττ οτ άνδρε$ κατ οτ 
γυναΐκε$ καλούνται κατά φύση νά ετνατ το ΐδτο, τη σττγμη ηού το Φύλο θε­
ωρείται δευτερεύουσαs σημασίαs κεφάλαιο, έvδεxομέvωs κατασκευασμέ­
νο άηο την κοινωνία, κατ τns Xάpu^δηs, δηλ. τns «φυλετικns συμηληρωμα- 
τικότηταs», σύμφωνα μέ το τί κατά κύριο λόγο οτ αντίστοιχοι μέ το κάθε 
φύλο ρόλοι ηροσδιορίξουν 0 s ηρόs τη θέση μαs στόν κόσμο. Μού φαίνε­
ται έκ ηείραs, συνειδητοηοιούμε αφ\ έvόs οτι στοιχεία καί των δύο (σέ ο,τι 
ηιθαvώs έξαχθεΐ 0s συμηέρασμα), καί των τns αp^στεpάs καί τns 5eiias 
ητέρυγαs, είναι όρθά -οτι δηλαδη οσο οτ γυvαΐκεs καί οτ άvδρεs είμαστε 
κατά κύριο λόγο ομοιοι άλλο τόσο κατά τι διαφέρουμε- καί αφ\ έτέρου οτι, 
όταν κάθε τελικη άηοφη λαμβάνεται αηοσηασματικά, αηειλεΐ νά μάs ηε- 
ριορίσει σέ άδιέξοδεs άτραηούs. Μέ ηοιό τρόηο όφείλουμε νά ίσορροηή- 
σουμε τούs δύο τρόηουs σκέφηs, τη στιγμη ηού άηοφεύγουμε τίs άρvητικέs 
ύηερβολέs;

Σύν τοΐs άλλοιs, σύμφωνα μέ ηοιό θεολογικο άρχέτυηο διαμορφώνεται 
η έννοια των Φύλων; Το ζήτημα τού άρχετύηου φτάνει έωs την άναγκαιό- 
τητα έvτόs τns όρθόδοξηs σκέφηs νά έκφραστούν τά ουσιώδη στοιχεΐα τns 
άvθρώηιvηs όvτότηταs σύμφωνα μέ τούs όρουs τns ζωns στην 'Αγία Τριά­
δα. Μιά ηρόταση, λοιηόν, είχε γίνει μέ την ύηόθεση άρσενίκοΰ γέvουs - 
Aόγοs/θηλυκοΰ γέvουs - Ά γιο  Π^νεΰμα, ηού έκφράστηκε άηο τον η. 
Thomas Hopko2. Θεώρησα αυτην τη θεμελίωση του ηροβλήματοs μη ηει- 
στική, έηειδη φάνηκε νά έηαναηαύεται ύηερβολικά σέ άηόδοση του ορου 
Πνεΰμα 0 s ουσιαστικού θηλυκού γέvουs άηο τη συριακη γλώσσα.

\Eξετάζοvταs τά ηράγματα μέ βάση τη διαμόρφωση του Φύλου έvτόs τns 
Μεγάληs Έβδομάδαs (το λειτουργικο κύκλο ηού άηοτέλεσε το κύριο άντι- 
κείμενο τns Διατριβns μου), τά ηνευματικά συγγράμματα του αγίου Σιλου- 
ανου του 'Αθωνίτου (1866-1938), τίs άvθρωηολογικέs vύξειs ηού γίνονται 
έμφαvεΐs στά οίκονομολογικά καί ηολιτειολογικά συγγράμματα τns Jane 
Jacobs3 καί την είκονογραφικη μαρτυρία, κατέληξα σέ μία διαφορετικη 
άηάντηση στο έρώτημα του άρχετύηου, καί άνακάλυφα μιά ηροσέγγιση
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2 . T HOMAS H OPKO, e d . ,  W o m e n  a n d  f h e  P r i e s f h o o d  ( C r e s t w o o d :  S V S  P r e s s ,  1 9 9 9 ) .

3 . Τ ά  η ι ο  σ η μ α ν τ ικ ά  ά η ο  τ ά  β ι β λ ί α  τ η s  γ ι ά  τ η ν  έ ρ ε υ ν ά  μ ο υ  η τ α ν  τ ά  έ ξ ή s :  T h e  D e a t h  a n d  

L i f e  o f  G r e a t  A m e r i c a n  C i t i e s  ( N e w  Y o r k :  R a n d o m  H o u s e ,  1 9 6 1 ) ,  T h e  E c o n o m y  o f  C i t i e s  

( N e w  Y o r k :  R a n d o m  H o u s e ,  1 9 6 9 )  K o d  S y s t e m s  o f  S u r v iv a i . ' A  D i a l o g u e  o n  t h e  M o r a l  

F o u n d a t i o n s  o f  C o m m e r c e  a n d  P o l i t i c s  ( N e w  Y o r k :  R a n d o m  H o u s e ,  1 9 9 2 ) .
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σΐπ θεολογία τοΰ Φύλου πού άντνδναοΐέλλεταν oids προαναφερθεΐσε$ πο- 
λώσεν$. Ή  άπάνΐποπ μου οΐο έρώΐπμα ΐού άρχεΐύπου είναν οΐν από κοννού 
άvδρεs καί γυvαΐκεs καλούνΐαν οΐά ΐρία αξί'ίώμαΐα, ΐού ^εpέωs, ΐού προφή- 
ΐη καί ΐού ^αo^λέωs, αλλά οοον αφορα oΐούs άvδρεs ύπάρχεν κάπωs μνά 
πρώΐπ προΐερανόΐπΐα οΐπν κλποπ πρόs ΐό βαονλνκό αξίωμα, ενώ οοον 
αφορα oΐίs γυvαΐκεs ύπάρχεν ανΐίοΐονχα πρόs ΐό προφπΐνκό.

"Ο,ΐν ακολουθεί είναν ακόμη πνό ένδναφέρον. Τό βαονλνκό καί ΐό προ­
φπΐνκό αξίωμα δύνανΐαν ΐό καθένα νά έκλπφθεΐ εΐΐε από ΐπν νεραΐνκπ εΐΐε 
από ΐπ μπ νεραΐνκπ πλευρά. Ή  κλποπ πρόs ένα ουγκεκρνμένο Φύλο περν- 
λαμβάνεν οΐπν πραγμαΐνκόΐπΐα μία μωρά κλποπ πρόs ανΐνοΐροφπ αόΐπs 
!ns vδνανΐερόΐπΐαs. "Οΐαν έκλαμβάνονΐαν καΐά έναν νεραΐνκό π αόΐοθυονα- 
οΐνκό ΐρόπο, ΐόΐε ΐό αποΐέλεομα είναν οΐν καθένα αξίωμα/Φυλο γίνεΐαν πα- 
ραδόξωs ανΐνκείμενο άπάρvπoπs, ΐπ  οΐνγμπ πού καΐαξνώνεΐαν καί έξευγε- 
νίξεΐαν, καί ΐελνκά έπεΐαν νά παραμείνεν 0 s ΐό αληθέοΐερο ούμβολο μέ κρν- 
ΐήρνο οχν ΐόν έαυΐό ΐου, αλλά ΐό ρόλο καί ΐπ  ξωπ ΐου ουνΐρόφου ΐου. Ή  
έπακόλουθπ ανάοΐαοη ΐου Φύλου ΐου καθεvόs αποδίδεν ΐόΐε οΐόν Χρν- 
οΐνανό ΐπν έξευγεννομένπ έμπενρία ΐου ουνόλου ΐών ΐρνων αξνωμάΐων -  άν 
καί οέ μνά νεράρχποπ πού όρνοθεΐεΐ κάθε άνθρωπο δνακρνΐά 0 s άρρεν π 
θπλυ.

Ό  Nέοs ^Αδάμ φερ^ ενπεΐν ανακηρύοοεΐαν «Bαoνλεύs ΐών ^Ιουδαίων» 
μόνο οάν παρωδία. Σΐπν πραγμαΐνκόΐπΐα, γίνεΐαν ένα έπονείδνοΐο καί 
εόΐελνομένο ανΐνκείμενο. Ώοΐόοο, δναμέοου ΐπs έκουoίαs ύποΐαγπs ο̂  
αόΐπν ΐπν αναοΐροφπ ΐπs Bαoνλείαs ΐου, ϊ  Χρνoΐόs αναδύεΐαν 0 s ϊ  «Βαον- 
λεύs ΐών βαονλευόνΐων καί Kύρνοs ΐών κυρνευόνΐων», καί ακόμη περνοοό- 
ΐερο μονράξεΐαν ΐώρα ΐό οώμα καί ΐό αίμα ΐου μέ ΐά πανδνά ΐου, ούμφω- 
να μέ μνά ενκόνα ΐπs μπΐρνκπs κυοφορίαs. Ό  Χρνoΐόs δοκνμάξεν μνά πα- 
ρόμονα αναοΐροφπ καί έκπλπρωοπ ΐπs προφπΐνκπs ΐου κλπoεωs, άν καί π 
άκρνβπs ΐου μορφπ είναν περνοοόΐερο ονκεία ο̂  έμαs δναμέοου ΐου παρα- 
δείγμαΐοs ΐπs Nέαs Eoαs, ΐπs Θεομπΐοροs. Ή  Θεοΐόκοs μονάξεν νά απέχεν 
από ΐό προφπΐνκό !ns αξίωμα μέ ΐό νά φΐάνεν εvs ΐό έπακρον «οέ αγνω- 
οία», μέvοvΐαs άενπάρθεvοs οΐό οώμα καί ΐό νου. ^Επνπλέον, δναμέοου 
αόΐπs ΐπs άγvωoίαs ΐπs, αναδύεΐαν π ΐδνα 0s π έκπλπρωοπ ΐου προφπΐνκου 
άξνώμαΐοs μέ ΐό νά γεννα ΐό Θεό Λόγο, ϊ  ϊποΐοs ύποφέρεν καΐά κυρνολε- 
ξία καί καθ^ ϊλοκλπρίαν περνοοόΐερα από ϊπονονδπποΐε άλλον άνθρωπο. 
\Evΐούΐονs, π Θεοΐόκοs δέν είναν οάν έvαs προφπΐπs ΐόν ϊποΐο  π ^Εκκλπ- 
οία ΐνμα, αλλά 0s π «Φοβερά Προοΐαοία» καί «Ύπέρμαχοs Σΐραΐπγόs».
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Μέ άλλα λόγτα, αυτό ηού άξτώνω νά δτακρτθεΐ στην Ορθόδοξη ηροσέγ­
γτση τοϋ Φύλου είνατ έvαs «χτασμόs» ηού άναδύετατ δταμέσου τηs ίερα- 
ττκηs καταλλαγηs τοϋ βαστλτκοϋ καί ηροφηττκοϋ άξτώματοs έvτόs άφ\ έvόs 
τοϋ κάθε άνθρώηου καί άφ\ έτέρου μεταξύ των φύλων. Αύτη ή δτηλη κα- 
ταλλαγη ηραγματώνετατ σταδτακά στη βάση τοϋ Σταυροϋ, τό σημείο τηs 
καταλλαγηs μεταξύ Θεοϋ καί άνθρώηου, ούρανοϋ καί γηs, ζώντων καί τε- 
θνεώτων.

Αύτόs ϊ  χτασμόs των Φύλων γίνετατ όρατόs στη Θεία Εύχαρτστία, όηου 
ή άvδρτκή ίερωσύνη «γεννά» ηίσω άηό έναν ηέηλο τόν ένσαρκο Λόγο ets 
,ρώσίό τηs άvθρωηότηταs, την ώρα ηού οί άνθρωηοτ (συχνότερα καί σέ 
κάηοτεs ηερτστάσετs σχεδόν άηοκλετσττκά οί γυvαΐκεs) στέκοντατ ηολύ κο­
ντά 0 s φύλακεs. Ή  Θεία Εύχαρτστία δέν είνατ, μέ άλλεs λέξετs, μτά ϋηο- 
σταστοηοίηση των στερεότυηων των ηεητωκότων Φύλων, άλλά ή άκρτβήs 
καί δυσχερήs τουs άναστροφη καί καταξίωση δταμέσου τοϋ αύτοθυστασττ- 
κοϋ έναγκαλτσμοϋ τοϋ Σταυροϋ καί τηs \Αvαστάσεωs τοϋ Κυρίου μαs καί 
Σωτηροs ^Ιησοϋ Χρτστοϋ. Γτά τούs χρτστταvούs, ή λύτρωση τοϋ Φύλου συ- 
ντελεΐτατ δταμέσου τηs ηροσωητκηs μίμησηs τηs άσκηττκηs καί άγίαs ζωηs 
τοϋ Χρτστοϋ έvτόs τηs \Eκκλησίαs.

G r e c o r v  P a f if s a s
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Π Ρ Ο Τ Α Σ Ε ΙΣ  Ε Π Ι Τ Η Σ  Ο Ρ Θ Ο Δ Ο Ξ Ο Υ  Θ Ε Ο Λ Ο Γ ΙΑ Σ  
Τ Ο Υ  Φ Υ Λ Ο Υ  ΚΑΙ Τ Ο Υ  Γ Ε Ν Ο Υ Σ

Τό Γέvοs καί τά τρία ^Αξτώματα τοΰ Χρτσττανοΰ

1. Ό  Κύp^οs καί Λυτpωτήs μαs \ίησοΰs Χp^στόs καϊεΐ όλουs τούs 
av0pes καί τ^s yυvαΐκεs στά τρία άξίώματα.' τη ,ασίλεία, την ίερωσύ­
νη καί την ηροφητεία.

^Εδω μτλω οχτ γτά τη νόμτμη άσκηση των άξτωμάτων αύτων, άλλά γτά 
την ηροσωητκή τουs οίκετοηοίηση καί έμηρακτη έφαρμογή, όηωs άναφέ- 
ρετατ στό Πρξ. 2.Ί7-18, ηού έηαναλαμβάνετ τό \ίωήλ 2.'28-32' «καί ηροφη- 
τεύσουστν οί υίοί ϋμων καί αί θυγατέρεs ϋμων, καί οί νεανίσκοτ ϋμων 
ϊράσετs οψοντατ, καί οί ηρεσβύτεροτ ϋμων ένύηντα ένυηντασθήσοντατ. καί 
γε έηί τούs δούλουs μου καί έηί τάs δούλαs μου έν ταΐs ήμέρατs έκείvατs 
έκχεω άηό τοϋ ηvεύματόs μου, καί ηροφητεύσουστ», στό 1 Πτ. 2.-J καί 
«[ϋμεΐs έστέ] ίεράτευμα άγτον ... γέvοs έκλεκΐόν, βασίλετον ίεράτευμα, 
έθvοs άγτον, λαόs είs ηερτηοίηστν, όηωs τάs άρετάs έξαγγείλητατ τοϋ έκ
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σκότουs ύμάs καλέσαvτοs είs το θαυμαστον αυτού φώs...», στο Αη. 1.'6: «... 
καί έηοίησεν ημάs βασιλείαν, ίερεΐs τω Θεω καί ηατρί αυτού, αυτω η δό­
ξα καί το κράτοs είs τούs αίώvαs των αίώνων. άμήν», καί στο 'Αη. 20.*6: «... 
έσονται ίερεΐs τού Θεού καί τού Χριστού, καί βασιλεύσουσι μετ' αυτού χί­
λια έτη».

Κάθε άξίωμα χαρακτηρίζεται άηο συγκεκριμένο καθηκοντολόγιο. Ή  
κλήση ηρόs την τερωσύνη σχετίζεται μέ τήν «έξοχώτερη έντολή» νά άγαηά 
καvείs τον Θεο καί τον ηλησίον ηροσφέροvτάs τουs ολοκληρωτικά τον έαυ- 
τό του καί ό,τιδήηοτε έχει καί είναι. Ή  κλήση ηρόs τη βασιλεία ταυτίζεται 
μέ την κλήση ηρόs την ηγεσία. Ή  κλήση ηρόs την ηροφητεία είναι η κλήση 
ηρόs το καθήκον τns όμολογίαs τns άλήθειαs.

2. Αυτο ηού διαφοροποίεΐ τ^s yυvαΐκεs οπό τούs άvδpεs είναι η άλλη- 
λουχία σύμφωνα μέ αυτο ηού ϊ  Χp^στόs τούs πpοοp^ζέ^ νά έκηληρώ- 
σουν 0 s πpόs τά πpοσωπ^κά άξιώματα τns ,ασ^λε^αs καί τns ηροφη- 
τεία^ Οι άvδpεs πpέπε^ νά δώσουν μεγαλύτερο ,ά p ο s κυpίωs στην 
κλήση τουs πpόs τη ,ασιλεία, τη στιγμή ηού οτ γυvαΐκεs πpέπει κατά 
κύριο λόγο νά δώσουν μεγαλύτερο ,ά p ο s στην κλήση τουs πpόs την 
ηροφητεία.

'Ο έvτοπισμόs τns διαφορετικότηταs τού Φύλου σέ μιά άρχέτυηη ηηγη 
κάηοιου ετδουs άνάγεται στην άναγκαιότητα νά έξεταστούν, στά ηλαίσια 
τns όρθοδόξου θεολογίαs, σημαντικά θέματα 0 s άvταvακλάσειs βαθύτε­
ρων ηραγματικοτήτων. Ή  ταύτιση τού Φύλου μέ τά τρία άξιώματα καί μέ 
συγκεκριμέvεs άλληλουχίεs άνάμεσα σ' αυτά τά άξιώματα, όπωs θά φανεΐ 
ηαρακάτω, συναγόταν έηαγωγικά άηο στοχασμούs ηάνω στην Πτώση τού 
'Αδάμ καί τns Eύαs καί στο συγκεκριμένο τρόηο μέ τον ϊηοΐο ϊ  Χριστόs, 
η Θεοτόκοs καί ϊ  ογ. Ίωάvvηs ϊ  Πρόδρομοs άνατρέηουν τά αμαρτήματα 
των δύο Προηατόρων. Πρόσθετη τεκμηρίωση ηροέκυφε μέσα άηο την 
είκονογραφία, τη λειτουργικη ηαράδοση, την άνθρωηολογία καί άλλεs κοι- 
vωvικέs έπιστnμεs4.

'Ωστόσο, δέν ύηάρχει γραφικο ή σατερικο ηροηγούμενο τού ϊηοίου νά 
είμαι έvήμεροs, ώστε νά κάνω σαφη άξιοηοίηση των άξιωμάτων αυτών 0s 
άρχετύηων τού Φύλου. Ούτε, 0s έκ τούτου, θά μηορούσε νά ύηάρχει κά-

4 . Β λ . ύ η ο σ .  4 .
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πονο προπγούμενο γνά ΐπ  ουγκεκρνμένπ αλλπλουχία μεΐαξύ ΐών αξνωμά- 
ΐων ΐπν ϊπ ο ία  ΐό παρόν άρθρο προΐείνεν5. Τό οχπμα πού παρουονάξεΐαν 
έδώ είναν εΐΐε π άvακάλυφπ μναs άφαvοΰs άλπθεναs, έγγεvοΰs αλλά απαρα- 
ΐπρπΐπs Ss ΐώρα έvΐόs ΐπs παραδόoεωs, εΐΐε μνά έοφαλμένπ ένΐύπωοπ καί 
ένα παραπλανπΐνκό έργο μναs vοπoναρχνκπs θεολογίαs.

Ώοΐόοο, από κοινοΰ άvδpεs καί γυvαΐκεs καϊοΰνΐαί νά άί^οπΌ^ή- 
οουν ΐάν apos ίερωούνα κλήοα ΐουs ΐάν πρωΐαρχική ΐου^ Αόΐό 
άκp^,ώs, έννοεΐΐαί οΐί πρώΐα οπκώνουν ΐό Ζΐαυρό ΐοΰ Χριοΐοΰ μέ ΐό 
όά άγαπΌΰv ΐόν Θεό καί ΐούs oυvαvθpώΠΌυs ΐουs θυo^άξόvΐαs ΐόν 
έαυΐό ΐου^

Δέν ύπάρχουν δύο χωρνoΐέs ϊδ ο ί πρόs ΐπ  οωΐπρία γνά ΐούs άvδρεs καί 
ΐίs  γυvαΐκεs. "Ολον μέ παρόμονο ΐρόπο οώξονΐαν καί ξοΰν δναμέοου ΐοΰ 
έναγκαλνομοΰ ΐοΰ ιεροΰ Θανάΐου καί ΐπs \Αvαoΐάoεωs ΐοΰ ^Ιποοΰ Χρν- 
οΐοΰ. Ον κλπoενs ΐοΰ Φύλου δναφοροπονοΰν άvδρεs καί γυvαΐκεs. Ή  ιερα- 
ΐνκπ κλποπ ΐοΰs ένοπονεΐ ξανά.

4. Γυvαΐκεs καί άvδpεs μαόpόΰv μόνο νά άαόδεχΐόΰv ΐάν κοινή ΐόυs ίε- 
ραΐΐκή κλήοα διαμέοου !ns ίεpαΐ^κήs, j  αόΐόθυo^αoΐ^κήs, άoκηoηs 
ΐάν  ειδικών καΐά φύϊο κλήοεων. Ον άvδpεs, έπΌμέvωs, έχουν μια 
αpωΐαpχική εόθύνα νά αοκήοουν ΐήν κλήοα αpόs ΐήν ίεpαΐική ,αον- 
λεια, ΐή οΐνγμή πού ον γυvαΐκεs έχουν ΐήν αpωΐαpχική εόθύνα νά 
αοκήοουν ΐπν κλήοα ΐόυs ιτpόs ΐπν ίεpαΐική προφαΐεια.

Τό Φΰλο, ούμφωνα μέ ΐπν προοέγγνοπ πού εΐοπγοΰμαν έδώ, παραμένει 
μνά αναπόφευκΐπ δνάοΐαοπ ΐοΰ ανθρωπίνου προοώπου. Δέν μπορεΐ νά κα- 
ΐαργπθεΐ δνά ΐπs έξαϋλώoεωs ΐπs άvθρώπνvπs ΐαυΐό ΐπ ΐαs οέ άμνγώs πνευ- 
μαΐνκπ περνοχπ. ^Επνπρόοθεΐα, π ίεραΐνκπ θεία κλποπ οπμαίνεν οΐν βρίοκε- 
ΐαν οέ ένόΐπΐα ΐόοο οΐενπ μέ ΐίs  άλλεs δύο πvευμαΐνκέs κλπoενs, ώοΐε νά 
έμφανίξεΐαν μαλλον 0 s  οχπμα λόγου καί ούμφωνα μέ ΐό ΐ> αόΐά ΐά  αξνώ- 
μαΐα έκφράξουν π δέν έκφράξουν, παρά 0 s  ένα πραγμα αόΐό καθεαυΐό. 
Σ ΐό προοωπνκό έπίπεδο, ΐό αξίωμα ΐοΰ ιερέα είναν λνγόΐερο μία «ΐρίΐπ» 
αόΐOΐελπs πραγμαΐνκόΐπΐα, παρά π πρέπουοα έκφραοπ έvόs έκ ΐών άλλων 
δύο αξνωμάΐων. Α όΐό είναν ΐό θέμα, θά ύπάρχουν ίεραΐνκοί βαoνλεΐs καί 
μπ ίεραΐνκοί βαoνλεΐs, ίεραΐνκοί προφπΐεs καί μπ ίεραΐνκοί προφπΐεs.

G r e c o r v  P a f if s a s
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Ή  «ίερωσύνη» 0 s μτά ηραγματτκότητα καθεαυτη άναφέρετατ στόν τρό- 
ηο μέ τόν ϊηοΐο οί ίεραττκοί ηροφητεs καί οί ίεραττκοί βαστλεΐs ηροκα- 
λοΰν την καταλλαγη των μη ίερέων καί άναμεταξύ τουs η μεταξύ των μη ίε- 
ρέων καί τοΰ Θεοΰ, μέ τό νά ένεργοηοτοΰν την κλήση ηρόs την ίερωσύνη 
έvτόs των άνθρώηων ηού δέν την έχουν άκόμη οτκετοηοτηθεΐ.

Πτώση τοΰ ^Αδάμ

J. Π  θεία κλήση τοΰ ,αοίλίά  είναί νά ήγεμονεύεί. Ο  ^εpατ^κόs ,α ο ί- 
Atas έγχαράσσεί τό Σταυρό τοΰ Χρίοτοΰ σ̂  αύτήv την κλήση μέ τό νά 
ϋηηρετεΐ άηό την κορυφη μ^άs άvαηοδοyυp^ομέvηs ηυpαμ^δαs καί 
μέ τό νά y^vετα  ̂y \̂ αύτούs ηού καθοδηγεΐ ϊ  «άηωλεοθε^s άvθpωηοs». 
Οί ^εpατ^κο  ̂,αο^λεΐs καθοδηγοΰν άηό τόν τάφο τοΰ Χp^οτοΰ.

Ή  έννοτα μτάs «άvαηοδογυρτσμέvηs ηυραμίδαs» ηερτλαμβάνετατ στην 
ηαράδοση των ϊμτλτων τοΰ άρχτμανδρίτη Σωφρονίου Ζαχάρωφ6. Κάττ 
σάν την ίδέα έvόs βαστλτά ηού δίνετ τη ζωή του στό νά δταφυλάξετ τό λαό 
του είνατ τό ΐδτο οίκεία στούs μελετητέs κάθε έvvοταs, ηαγαvτσττκηs, σημτ- 
ττκηs η τοΰ δυττκοΰ μεσαίωνα, τηs βαστλείαs. ^Ενω ϊ  βαστλτάs 0 s κεφαλη 
μτάs κοτvωvίαs βρίσκετατ σέ θέση όηου δτακονεΐτατ καί ηροστατεύετατ, 
στην ηραγματτκότητα ηολλέs ηολτττσμτκέs ηαραδόσετs τόν ηροϋηοθέτουν 
νά ϋηηρετεΐ καί νά ηροστατεύετ τούs ϋηοτελεΐs καί τό βασίλετό του μέ κό- 
στοs την ηροσωητκή του ηερτουσία η άκόμη καί την ΐδτα του τη ζωή7. Ή  
χρτστταvτκή βαστλεία η ήγεσία έχετ αύτό τό χαρακτήρα ξεκάθαρα καί κα- 
τηγορηματτκά.

6 . Β λ .  Z ACHARIAS Z ACHAROU , T h e  A s c e t i c a l  a n d  P a s t o r a l  T h e o l o g y  o f  S t  S i l o u a n  t h e  

A t h o n i t e  a n d  A r c h i m a n d r i t e  S o p h r o n y  ( S p r i n g d a l e ,  A Z :  O r t h o d o x  C h r i s t i a n  C a s s e t e s ,  
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6. 'Ο Α δάμ έίέπεσε, διότι άπέ,ϊεφε νά ύπεpασπιστεΐ το ̂ ασιλικο άξιω- 
μα eis ,ά p ο s τοϋ ιεpατικοΰ.

Αυτη η διαηίστωση θεμελιώνεται στά ηνευματικά συγγράμματα τοϋ αγ. 
Σιλουανοϋ τοϋ 'Αθωνίτου. Σύμφωνα μέ τον ογιο Σιλουανό, η ηραγματικη 
αμαρτία τοϋ 'Αδάμ ηταν η αυτοδικαίωση ή η άηόηειρα νά σώσει τον έαυ- 
τό του μέ το νά μεταφέρει την ευθύνη γιά τίs άμαρτωλέs του έvέργειεs στο 
Θεο καί την Εύα8. «Καί είηεν ϊ  'Αδάμ* η γυνή, ήν έδωκαs μετ' έμοϋ, αϋτη 
μοι έδωκεν άηο τοϋ ξύλου, καί έφαγον» (ίεν. 3.Ί2). Τη στιγμη ηού ϊ  'Αδάμ 
γνώριζε οτι ή ηαράβαση γιά την ϊηοία  κατηγορήθηκε έτιμωρεΐτο μέ θάνα­
το («ή δ' άν ημέρα φάγητε άη' αυτοϋ, θανάτω άηοθανεΐσθε» (ίεν. 2.Ί7)), η 
άηο μέρουs του μεταφορά τns ύπαιτιότηταs ίσοδυναμεΐ μέ μιά ηροσηά- 
θεια νά διαφυλάξει τη ζωή του καταδικάζοvταs το Θεο καί την Εύα σέ θά­
νατο. 'Ο 'Αδάμ γίνεται έvαs βασιλιάs πού μάλλον έξουσιάζει είs βάροs 
άλλων, παρά αυτόs πού ύπηρετεΐ τούs άλλουs μέ δικό του κόστοs. 'Απαρ- 
νεΐται την ιερατική του κλήση γιά αυτοθυσιαστικη άγάπη σέ μιά προσπά­
θεια νά άποποιηθεΐ τns θέσεώs του 0s ύποτελήs τns βασιλείαs τοϋ Θεοϋ -  
σέ μιά προσπάθεια, μέ άλλα λόγια, νά διεκδικήσει την άτομική του βασι­
λεία άvτιμαχόμεvοs αυτην τοϋ Θεοϋ.

Κατ' ουσία, ϊ  'Αδάμ οχι μόνον ένοχοποίησε άλλά καί άναθεμάτισε τον 
Θεο καί την Εύα μέ σκοπο νά σώσει το τομάρι του. Κατά συνέπεια, το προ­
πατορικό του αμάρτημα ήταν η άθέτηση των «δύο κεφαλαιωδέστερων 
έντολων» (Μ Ι 22.-36-40), νά άγαηά το Θεο καί τον πλησίον τόσο ϊλοκλη- 
ρωτικά, ώστε ϊ  πρώτοs νά λαμβάνει «ολη την καρδιά, το νοϋ καί τη δύνα­
μη τοϋ κάθε άνθρώπου» καί ϊ  δεύτεροs νά τοϋ γίνεται έvαs «άλλοs έαυ- 
τόs». 'Ο 'Αδάμ παραβιάζει τίs δύο κεφαλαιωδέστερεs έvτολέs, άποκηρύσ- 
σει την άγάπη πού συντηρεΐ τη ζωή καί γεύεται το θάνατο.

Προσπαθώvταs νά διαφυλάξει τον ηγετικό του ρόλο καί τη ζωή του είs 
βάροs άλλων, μέ έναν μη ίερατικο δηλ. τρόπο, ϊ  'Αδάμ άποτυγχάνει καί 
στά τρία άξιώματα, τοϋ Βασιλιά, τοϋ Προφήτη καί τοϋ 'Ιερέα. Μέ την ένώ- 
πιον τοϋ Θεοϋ παραίτησή του άπο την ευθύνη του γιά την Εύα καί γιά τον 
έαυτό του, αυτοκαθαίρεται 0 s Βασιλεύs καί έπιστάτηs τns κτίσηs καί ξε-

G r e c o r v  P a d f s a s
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πουλνέΐαν οΐπ οκλαβνά, από ΐπν ϊπο ία  μόνον ϊ  ΐδνοs, 0s πγεμόvαs-έκπρό- 
oωποs ΐοΰ Θεοΰ οΐπ γπ, θά μποροΰοε νά έχεν απελευθερώοεν κάπονον. 
"Eχοvΐαs πεΐάξεν ΐό οΐέμμα ΐου καί αόΐοανακπρυχθεΐ oκλάβοs, οφείλεν νά 
αναμένει έναν λυΐρωΐπ οΐόν "Αδπ.

Ό  \Αδάμ λονπόν βρίοκεΐαν οΐό κένΐρο ΐπs δίvπs ΐπs περίoΐαoπs, ίκαvόs 
νά κυβερνα μόνο μέ ΐεράοΐνα δυοκολία π νά ανΐνλαμβάνεΐαν μνά κΐίοπ πά­
νω οΐπν ϊπο ία  ΐοΰ είχε παραχωρπθεΐ ϊλοκλπρωΐνκπ δεοποΐεία (Γεν. Γ*28). 
«\Eπνκαΐάραΐοs π γπ έν ΐοΐs έργονs οου* έν λύπανs φαγπ αόΐπν πάoαs ΐάs 
πμέραs ΐπs ξωπs οου* άκάvθαs καί ΐρνβόλουs αναΐελεΐ οον, ... έν νδράΐν ΐοΰ 
προοώπου οου φαγπ ΐόν άρΐον οου, έωs ΐοΰ αποοΐρέφαν οε είs ΐπν γπν, έξ 
Ws έλπφθπs, οΐν γπ εί καί είs γπν άπελεύoπ» (Γεν. .3.'J7-JP).

Ή  δπλωοπ αόΐοδνκαίωoπs ΐου είναν ούν ΐοΐs άλλονs ένα ψέμα, έπενδπ ϊ  
\Αδάμ πΐαν έvΐελώs έλεύθεροs νά απορρίψεν ΐπν προοφορά ΐπs Eoαs, γν̂  
αόΐό καί απεκδύεΐαν ΐοΰ προφπΐνκοΰ άξνώμαΐοs. Αόΐόs καί ον απόγονοί 
ΐου θά ύπόκεννΐαν οΐό έξπs oΐίs κάθε εΐδουs παραπλαvπoενs καί αβεβανό- 
ΐπΐεs.

Ό  \Αδάμ, ΐελνκά, έχοvΐαs «θυονάοεν» ΐό Θεό καί ΐπν Εοα, προκενμένου 
νά οώοεν ΐόν έαυΐό ΐου, μπορεΐ μεΐά δυoκολίαs νά καΐευθύνεν ΐπν κΐίοπ 
οΐπν προοφορά πρόs ΐόν Θεό καί ΐούs άλλουs. "Εχεν χάοεν ΐπ δύναμπ νά 
λενΐουργεΐ 0 s ίερέαs, ακόμπ καί άν ΐό είχε εόχπθεΐ, έπενδπ έχεν αποΐύχεν 
νά ουνενδπΐοπονποεν οΐν ϊ  ΐδνοs αποΐελεΐ ΐπν πρωΐαρχνκπ νεραΐνκΑ ΐου 
προοφορά καί, έπνπλέον, οΐν έχεν άποκπρύξεν ΐπν ανώΐαΐπ βαονλνκπ αρχπ, 
πού θά οπμαννε οΐν αοκεΐΐαν καΐά έναν νεραΐικό ΐρόπο.

Π ΐώ οπ  ΐπs EOαs

7. Π  θεία κλήοπ ΐοΰ προφήΐπ είναι ΐό νά γνωρίξει. Ό  ίεpαΐικόs προφή- 
ΐηs έγχαράοοει ΐό Γΐαυρό ΐοΰ Χριοΐοΰ οΐπ θεία αόΐπ κλάοπ μέ ΐό νά 
έρμπνεύει ολπ ΐπ γνώοπ, πού ΐεϊικά διαΐελεΓ γνώοπ οχι ΐών πραγ- 
μάΐω ν αλλά μαλλον α) ΐοΰ Χριοΐοΰ καθεαυΐοΰ, οΐόν οποΓον ολπ ή 
κΐίοπ «ξεΐ, κινεΐΐαι καί έχει ΐό λόγο ΰπαpίήs ΐπs», π , )  ΐών άvθpώπωv 
πού ουλλέγονΐαι από ΐόν Χριοΐό καί είναι ΐύποι Χριοΐοΰ (Μθ. 
25.'4Θ,45), ϊπό ΐε  καί γνώοπ ΐοΰ Χριοΐοΰ καθεαυΐοΰ. Ον νεραΐικοί 
πpόφnΐεs έπιμένουν οέ έναν άδιάλυΐό δεομό μεΐαξύ ΐοΰ νά yvωpίξειs 
καί νά οχεΐίξεοαι μέ άλλόυs άvθpώπόυs θυoιάξόVΐαs ΐόν έαυΐο οου.
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Οί ίεpατίκοί ηpοφητεs ηαρα,ϊέηουν ηράγματα καί τά είωτεpίκά 
γνωρίσματα των άνθρώηων, μέ οκοηό νά μάθουν τούs άvθpώηουs 
οτά ,αθύτερα χαpακτηpίοτίκά τουs.

Ή  ηροφητεία, στην κυρτολεξία, άηοτελεΐ τρόηο έκφρασηs κάηοταs 
όφηs τοϋ Εύαγγελίου τοϋ ^Ιησου ΧρτσΐOϋ. Τό Εύαγγέλτο αύτό, μέ τη σετρά 
του, δέν είνατ άφηρημένη θεολογία η ίστορία τηs θρησκείαs, άλλά ή μεγα- 
λετώδηs καί σωτήρτα ταυτότητα τοϋ θείου Προσώηου ηού ένηνθρώηησε, 
ϋηέφερε καί έγέρθηκε ξανά άηό την δτακαη έητθυμία γτά κοτνωνία μέ όλη 
την άνθρωηότητα. Κατά συνέηετα, ή ηροφηττκή γνώση δέν είνατ άηλώs κά- 
ηοτα δεδομένα, άλλά μάλλον ϊ  καρηόs, τό γεyοvόs, ϊ  στόχοs τηs ηροσω- 
ητκηs κοτvωvίαs μέ τόν ^Ιησοϋ Χρτστό. Τό νά ηροφητεύετs σημαίνετ τό νά 
ηαίρvετs μέροs καί νά μοτράζεσατ ηρόs τά έξω την ηροσωητκή σου κοτνω­
νία μέ τό Χρτστό.

Στην ηράξη, ή ίεραττκή έμμονη στόν ίσχυρό δεσμό μεταξύ τοϋ νά γνω- 
ρίζετs καί νά σχετίζεσατ μηορεΐ νά ηάρετ άvαρίθμητεs μορφέs, έκ των ϊηοί- 
ων όλεs μηοροϋν νά ηροσδτορτστοϋν μέ τόν όρο «μη γvωρίστμεs»9. Γτά ηα- 
ράδετγμα, μητέρεs άγνοοϋν τίs ηραγματτκέs γλωσστκέs καί ήθτκέs δυνατό- 
τητεs των ηατδτων τουs, μτλώvταs καί άvαητύσσοvταs σχέσετs μέ αύτά σάν 
νά τά είχαν ήδη στην κατοχή τουs άνεητυγμένα. "Evαs άφοστωμέvοs σύζυ- 
γοs ηαραθεωρεΐ τίs άηοτυχίεs καί τά όρτα τηs συντρόφου, έητμέvοvταs νά 
τά βλέηετ ϋηό κάηοτα έννοτα τέλετα. Κατά τη μοvαστηρτακή ηαράδοση βα- 
θτέs σχέσετs μεταξύ των μοναχών άναφύοντατ, άν καί έλάχτστεs η μηδε- 
vτκέs βτογραφτκέs λεητομέρετεs θά ήταν ΐσωs φαvερέs. Πνευματτκά τέκνα 
μηορεΐ νά καταητάνοντατ μέ τό άγνωστο μέροs τοϋ έαυτοϋ τουs καί τοϋ ψυ- 
χολογτκοϋ τουs ίστορτκοϋ, όταν ηροσεγγίζουν τούs ηvευματτκούs τουs ηα- 
τέρεs η μητέρεs όχτ μέ τό κατά ηερίητωση λεητομερέs ίστορτκό τουs, άλλά 
μέ λίγεs άηλέs λέξετs άηό καρδίαs.

Οί ίεpατίκοί είδήμοvεs (ηού σημαίνετ μη είδήμοvεs) δραστηρτοηοτού- 
μενοτ στόν ϋλτκό καί καθημερτνό χώρο θά δοϋν έηίσηs αύτό ηού γνωρί­
ζουν 0s έvσαρκώσετs η έκφράσετs τών άνθρώηων καί τοϋ Χρτστοϋ, ηού

G r e c o r v  P a d f s a s
ΘΒΟΛΟΓΜ  2 /2 0 1 5 --------------------------------------------------------------------------------------------------------------- ----------------------

9 . Γ τά  μ τ ά  σ ύ ν τ ο μ η  σ υ ζ ή τ η σ η  γ ύ ρ ω  ά η ό  τ η ν  έ ν ν ο ί α  τ ο ϋ  « μ η  γ ν ω ρ ί σ ί μ ο υ »  σ τ η ν  ο ρ θ ό δ ο ­

ξ η  η v e υ μ α τ ^ κ ό τ η τ α  κ α ί  θ ε ο λ ο γ ία ,  β λ . " S u p r e m e  U n k n o w i n g . . . " ,  έ ν  A RCHIMANDRITE 
V ASILEIOS, t r a n s .  E l i z a b e t h  B r i e r e ,  H y m n  o f  E n t r y :  L i t u r g y  a n d  L i f e  in  t h e  O r t h o d o x  

C h u r c h  ( C r e s t w o o d :  S V S  P r e s s ,  1 9 8 4 ) ,  σ σ . 3 7 -3 9 .
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γνωρίζουν. Ή  άπρόσωπη μορφη τns γvώσηs άντιπροσωπευόμενη άπο το 
μοντέρνο έπιστημονικο καί άγοραΐο Γνωστικισμο άπειλεΐ άνησυχητικά την 
ίδιότητα τοΰ άνθρώπου 0s προσώπου.

8. Π  Εύα έίέηεσε εηειδή άηέ,ϊεφε στη Ιέσηιση τοΰ προφητικού άξιώ- 
ματοs fis ,ά p ο s τοΰ ιερατικοΰ.

Ή  Εύα καί το φΰλο τηs πόθησαν έκ φύσεωs τη γνώση, σύμφωνα μέ τη 
θεία κλήση τουs 0 s Προφnτεs, άλλά είχαν καί τη σύμφυτη κλήση νά έρμη- 
νεύουν προσωπικά τό «γνωστο πράγμα». Αυτο προϋποθέτει έπιπλέον μία 
μαρτυρικη άφοσίωση πρόs τη γνώση, τη στιγμη πού πρέπει κάποιοs άκο- 
λούθωs νά έξωτερικεύσει τον έαυτό του γιά νά γίνει γvωστόs καί νά παραι- 
τηθεΐ τns προσπάθειαs νά μετέρχεται έσφαλμένων τύπων γvώσηs. Ή  Εύα 
προσπαθεΐ νά άνταποκριθεΐ στην κλήση κατά τρόπο μη ιερατικό, μέ άλ.λεs 
λέξειs, άποσπασματικό.

"Evαs vέοs προσδιορισμόs τπs παράβασπs τπs E ύαs

Ή  προπατορικη παράβαση τns Eύαs δέν θά έπρεπε, στά σύγχρονα φι­
λολογικά καί θεολογικά μαs πλαίσια, νά προσδιορίζεται 0 s άνυπακοή, 
άλλά τουναντίον 0 s η άποσύνδεση τοϋ γνωριζειν άπο το σχετιζεσΟαι. Το 
παράπτωμά τηs συνίσταται στο οτι άπέβλεφε σέ μία γνώση άποχωρισμένη 
0 s πρόs το στόχο καί τον τρόπο τns έπίτευξήs τηs άπο την αυτοθυσιαστικη 
κοινωνία μέ το Θεο καί τον 'Αδάμ. Είναι αυτη η έπανερμηνεία τοϋ άρχέ- 
γονου παραπτώματοs τns Eύαs πού μοϋ έπιτρέπει νά διαπιστώσω πώs η 
Εύα άσκεΐ μία μη ίερατικη προφητεία, ένω τον Χριστο καί τη Θεοτόκο οτι 
πράττουν το άντίθετο.

'Ωστόσο, αυτόs ϊ  vέοs προσδιορισμόs τns Πτώσηs τns Eύαs φαίνεται 
άρχικά σάν μία όξεία ρήξη μέ την πατερικη παράδοση, η ϊηο ία  έστιάζει μέ 
βαρύτητα καί έπακριβώs στην άνυπακοη τns Eύαs, κατά κύριο λόγο στίs 
ϊμιλίεs πού έκθειάζουν την ένάρετη ύπακοη τns Θεοτόκου10. Συvεπώs, 
έκθέτω τρία σημεΐα κατά τρόπο ύπερασπιστικό. Πρώτον, η άποσύνδεση 
τns γvώσηs τns Eύαs, άπο τη συσχέτισή τηs μέ τον Θεο καί τον σύζυγό τηs,

1 0 . Ε ν δ ε ι κ τ ι κ ά ,  γ ι ά  ϊ μ ι λ ^ e s  π ο ύ  α π τ ο ν τ α ι  τ ο ύ  θ e μ α τ ο s  α υ τ ο ύ ,  βλ . B RIAN J .  D ALEY , S J ,  

O n  the D o rm itio n  o f  M a ry :  E a r ly  P a tr is tic  H o m ilie s  ( C r e s t w o o d :  S V S  P r e s s ,  1 9 9 7 ) .

3 4 5



G r e c o r v  P a f if s a s0ΒΟΛΟΓΜ 2/2015----------------------------------------------------------------- -------------

πΐαν μία πράξπ άπνoΐίαs καί αόΐό άκρνβώs είναν έvδεχομέvωs μνά δναφο- 
ρεΐνκπ έρμπνεία ΐπs έλλπvνκπs λέξπs «άvυπάκουοs». Ή  αγγλική μαs από- 
δοοπ ΐοΰ έλλπννκοΰ ορου «ύπακοή» 0 s «ύποΐαγή» ΐείνεν νά ύποδπλώοεν 
ξυγό οέ άκαμπΐο έξουοναοΐνκό έλεγχο πού αοκεΐΐαν από μέρουs θεoμνκπs 
άρχπs. \Απεvαvΐίαs, έάν π ύπακοπ έκλπφθεΐ 0 s προοωπνκπ αφοοίωοπ 
οΐπν καρδνά ΐοΰ άλλου ανθρώπου δνά ΐπs έκουoίαs άποδοχπs αόΐοΰ πού 
ϊ  άλλοs άvθρωποs θεωρεΐ οπμανΐνκό, ΐόΐε θά πμαοΐαν έγγύΐερα οΐπν ορθπ 
καΐανόποπ ΐοΰ λάθουs ΐπs Eoαs καί ΐπs ΐελενόΐπΐαs ΐπs Θεοΐόκου. Καΐά 
ΐόν προοδνορνομό ΐπs πΐώoπs 0 s άποoύvδεoπs ΐπs γvώoπs καί ΐπs oχέoπs, 
αόΐό πού αναΐρέπω ΐoωs νά μπν είναν π παΐερνκπ παράδοοπ, αλλά π μο- 
νΐέρνα πρόολπψπ ΐπs.

Δεύΐερον, αόΐό πού πρώΐα δνακυβεύεΐαν αναφορικά μέ ΐίs έvέργενεs ΐπs 
Θεοΐόκου καΐά ΐόν Εόαγγελνομό καί έπενΐα δέν είναν μία μνλνΐαρνοΐνκοΰ 
ΐύπου έπάρκενα, νά βάξεν δπλ. κάπονοs ΐό κεφάλν ΐου κάΐω καί νά έπνφορ- 
ΐίξεΐαν μέ έπνβλαβπ ΐρόπο ύπό ΐίs δναΐαγέs έvόs ανωΐέρου αξιωμαΐνκοή, 
αλλά π απόλυΐπ προοωπνκπ ΐπs αφοοίωοπ οΐό Θεό οΐό πρόοωπο ΐοΰ Χρν- 
οΐοΰ. Αόΐό πού μόνον γνωριξει είναν ϊ  «\Ιπoοΰs Χρνoΐόs» (J Κο. 2.2). Ή  
εικονογραφία ΐπs από μέρουs ΐπs άποδοχπs ΐοΰ μπvύμαΐοs ΐοΰ ^Αρχαγγέ- 
λου θά έπρεπε δπλαδπ πρώΐα νά αππχεΐ γαμπλνα ΐελεΐπ καί δευΐερευόvΐωs 
νά έχεν οΐραΐνωΐνκό χαρακΐπρα. Πνό λογνκό θά πΐαν μνά ΐέΐονα ανΐίλπψπ 
νά ουνδέεΐαν μέ ΐπ  ουνολνκπ προφπΐνκπ παράδοοπ ΐοΰ ^Ιοραπλ, πού καΐα- 
δίκαοε ΐπν απνοΐία ΐών βαονλέων ΐου καί ΐπ μονχεία ΐοΰ έθvουs δνά ΐπs 
προoκυvπoεωs ξένων θεών. "Ολπ αόΐπ π παράδοοπ απέβλεψε, δπωs ΐώρα 
ΐπν γνωρίζουμε, οχν οΐπν αποκαΐάοΐαοπ ΐπs πολνΐνκπs άvεξαρΐπoίαs ΐοΰ 
^Ιοραπλ, αλλά οΐπν καρδνά ΐπs Θεοΐόκου.

Τρίΐον, π έννονα ΐπs Eoαs πού αοκεΐ μία απρεππ καί λανθαομένπ γνω- 
οΐνκπ δναδνκαοία προοεγγίξεν μαλλον ΐόν ένδοβνβλνκό ύπομνπμαΐνομό ΐπs 
Πΐώoπs πού ΐόοο ύπερβολνκά έπέδραοε οΐό Πρωΐευαγγέλιον ΐοΰ ^ίακώ- 
,ου , καί ΐό ϊποΐο  ϊ  άδελφόθεοs είχε καΐά νοΰ καΐά ΐπν περνγραφπ ΐοΰ πα- 
ραπΐώμαΐOs ΐπs Eoαs11.

1 1 . Γ ιά  μ ί α  ο υ ξ ή ΐ π ο π  ο χ ε ΐ ΐ κ ά  μ έ  ΐ π ν  α π ό δ ο ο π  μ ο ^ χ e ^ α s  ο ΐ π ν  Ε ΰ α ,  β λ . N ICHOLAS 
C ONSTAS, P ro c Z u s  o f  C o n s f a n f in o p Z e  a n d  f h e  C nZ f o f  f h e  V i r g in  in  L a f e  A n f i q u i f y  ( B r i l l :  

L e i d e n ,  2 0 0 3 ) ,  ο ο .  2 8 2 -2 9 Θ .
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Τό έγχείρημα τπs E ϋαs νά γνωρίσετ πράγματα είs βάροs των
προσώπω ν

Οί έvέργετεs, λοτηόν, τηs Eυαs στόν Κηηο τηs ^Εδέμ συνοψίζοντατ σέ 
μία, στη συvετδπτή άητστία ένανττ τοϋ Θεοϋ καί τοϋ ^Αδάμ. Τρώγοvταs άηό 
τό ξύλο τηs Γvώσεωs τοϋ Καλοϋ καί τοϋ Κακοϋ κατά κάηοτο τρόηο άηοξε- 
νωμένα άηό τόν Θεό καί τόν σύζυγό τπs, ή Εϋα άνττλπφθπκε μτά γνώση 
άηοκομμένη -καί 0 s πρόs τόν στόχο τηs καί 0 s πρόs τη μέθοδο έπίτευξήs 
τηs- άηό την προσωπτκή κοτνωνία. Πρώτον, άποπετράθηκε νά συλλάβετ τό 
άνττκείμενο τηs γvώσηs χωρίs νά γίνετατ μία «Κάηοτα», η τουλάχτστον έν 
τέλετ νά συσχετίζετατ πάντα μέ «Κάποτον», άλλά σάν ένα «Κάττ», ένα άπο- 
σπώμενο άνττκείμενο. Φαντάστηκε όττ ϊ  κόσμοs τοϋ Θεοϋ, ϊ  ϊποΐοs δόθη­
κε 0s μέσο κοτvωvίαs μέ τόν Θεό καί τόν ^Αδάμ, θά μποροϋσε νά έκληφθεΐ 
0s αύτοσκοπόs. Κατά την πραγμάτωση αύτηs τηs άπατηληs γvωστολογίαs, 
έγτνε άηό μόνη τηs όχτ μία «Κάηοτα», άλλά ένα «Κάττ». «πληθύνων πλη- 
θυνώ τάs λύπαs σου καί τόν στεναγμόν σου* έν λύπατs τέξη τέκνα, καί πρόs 
τόν άνδρα σου ή άποστροφή σου, καί αύτόs σου κυρτεύσετ» (Γεν. 3.Ί6)12. 
Ό  Θεόs την καταδτκάζετ νά δοκτμάσετ μία έητθυμία άποσπασμένη άηό 
την άγάπη, πού θά την κάνετ τόν σκοπό τηs γvώσηs.

Ή  άηό μέρουs τηs Eϋαs άνττκετμεντκοποίηση τοϋ κόσμου καί τηs γνώ- 
σηs πού έτετνε νά σημάνετ την κοτνωνία μέ τό Χρτστό θά φτάσετ τη λογτκή 
τηs κατάληξη, όταν ϊ  Χρτστόs θά γίνετ ένα νεκρό άνθρώπτνο πτώμα, ένα 
άνττκείμενο. Ό  ΐδτοs έκπληρώνετ τόν προορτσμό τόν ϊηοΐο  ή Εϋα έχετ άνε- 
πίγνωστα μεταβτβάσετ σ̂  αύτόν.

Δευτερευόvτωs, ή Εϋα έπτχείρησε τη γνώση μέ ένα τρόπο άντίθετο τοϋ 
δταλόγου, η στην καλύτερη περίπτωση ήταν ϊ  καρπόs έvόs δταλόγου μέ τόν 
όφτ. Την ΐδτα σττγμη πού άπέσπασε τη γνώση άηό τό συσχεττζόμενό τηs 
στόχο, άποτυγχάvοvταs νά άνττληφθεΐ την ϊλότητα τηs γvώσηs 0s τη γνώση

1 2 . Γ τά  τ η ν  π α ρ α π ο μ π η  α ύ τ η  e ύ χ α ρ ^ σ τ ω  τ η ν  O l g a  M e e r s o n .  Σ τ η  δ ^ ά ρ κ e ^ α  τ ω ν  τ ε λ ε υ τ α ί ­

ω ν  ή μ ε ρ ω ν  τ ο ύ  δ ^ δ α κ τ ο ρ ^ κ ο ϋ  μ ο υ  π ρ ο γ ρ ά μ μ α τ ο s ,  π α ρ ο υ σ ί α σ α  σ χ ε δ ό ν  τό  σ ύ ν ο λ ο  τ ή s  δ τ α -  

τ ρ ^ β ή s  μ ο υ  σ τ ό  σ ε μ ^ v ά ρ ^ ο  ρ ω σ ^ κ ή s  φ ^ λ ο σ ο φ ί α s  π ο ύ  δ ^ ο ρ γ α v ώ θ η κ ε  ά η ό  τ η ν  ^δ^α  κ α ί  τό  σ ύ ­

ζ υ γ ό  τ η s ,  α ίδ ε σ ^ μ ώ τ α τ ο  M i c h a e l  M e e r s o n .  " Ο λ α  τ ά  μ έ λ η  τ ο ϋ  σ ε μ ^ v α ρ ίο υ  σ υ ν ε τ σ έ φ ε ρ α ν  σ τη  

σ υ γ κ ρ ό τ η σ η  τ ο ϋ  κ ε φ α λ α ί ο υ  π ο ύ  δ ^ α μ ό ρ φ ω σ ε  τ η  β ά σ η  γ τ ά  τό  ά ρ θ ρ ο  α ύ τ ό .  Ω σ τ ό σ ο ,  θ ά  ή θ ε ­

λ α  ίδ ^ α ^ τ έ ρ ω s  ν ά  ε ύ χ α ρ ^ σ τ ή σ ω  τ ο ύ s  O l g a  K a d  F r  M i c h a e l ,  τ ό  σ ύ μ β ο υ λ ο  κ α θ η γ η τ η  σ τη  δ τ α -  

τ ρ ^ β ή  μ ο υ  R o b i n  D a r l i n g  Y o u n g  ό π ω s  κ α ί  τ ί s  P e n e l o p e  B u r t  K a d  S v e t l a n a  G r e n i e r .
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κάποιου προσώπου μάλλον παρά κάποιου πράγματοs, διαχώρισε έπιπλέ­
ον τη διαδικασία τns γvώσηs άπο το συσχετιζόμενό τηs πλαίσιο. Κατά τήν 
«άπουσία» τοΰ Θεοΰ καί δίχωs την έκ των προτέρων συγκατάθεση τοΰ 
'Αδάμ άναλογίστηκε το αμάρτημά τηs, έπιλέγοvταs συνδιαλλαγη μέ τον 
όφιοειδη έχθρο τns κοιvωvίαs, καθώs καί μέ τον συνειρμο τns προσωπικns 
τns έκλογίκευσηs, άντί τns κοιvωvίαs μέ το Θεο καί τον 'Αδάμ. "Εφαγε τον 
καρπό, έηειδη έδειχνε έξωτερικά οτι έχει μία ποιότητα ωφέλειαs άποσπά- 
σιμη άπο τη συσχετιζόμενη άφοσίωση. «Καί είδεν η γυνή, οτι καλον το ξύ- 
λον είs βρωσιν καί οτι άρεστον τοΐs όφθαλμοΐs ίδεΐν καί ωραΐόν έστι τοΰ 
κατανοησαι, καί λαβοΰσα άπο τοΰ καρποΰ αυτοϋ έφαγε» (Γεν. 3.*6).

Το πρωταρχικο αμάρτημα γιά την Εύα ήταν το έγχείρημα νά διαχωρί­
σει τη γνώση άφεvόs άπο τον προσωποπαγή τηs στόχο καί άφετέρου άπο το 
κατάλληλο προσωπικο πλαίσιο γιά την πραγματοποίησή τηs. Γι' αυτούs 
πού έχουν τη θεία κλήση νά άσκήσουν την προφητεία ή τη γνώση -γιά πα­
ράδειγμα οί αυθεvτίεs, οί έπιστήμοvεs καί οί έπιχειρηματίεs- οί πειρασμοί 
νά ύποβαθμίσουν τη γνώση αυτη καθεαυτη έvδεχομέvωs καί την τερότητα 
τns έπιδίωξήs τηs πρόs κάτι άπρόσωπο παραμένει καταπιεστικο γιά τούs 
άλλουs άvθρώπουs. "Οταν οτ μυημένοι στά πνευματικά ξεπέφτουν σ' 
αυτην την έπιλογή τουs, ύποβαθμίζουν τη θρησκεία σέ μαγεία. "Οταν οτ 
έπιστήμοvεs άποτυγχάνουν κατ' αυτον τον τρόπο, γίνονται «θάvατοs, κατα- 
στροφεΐs κόσμων»13. "Οταν οτ έπιχειρηματίεs ξεπέφτουν κατά τον ίδιο τρό­
πο, άποστεροϋν σάν ληστέs τίs οίκοvομίεs τουs άπο την ευφυη καί χάριν 
τοϋ άνθρώπου χρήση τοϋ κεφαλαίου14. Ή  Εύα έπινοεΐ ένα νέο είδοs γνω-

G r e c o r v  P a d f s a s
0Β Ο Λ Ο ΓΜ  2 /2 0 1 5 --------------------------------------------------------------------------------------------------------------- ----------------------

1 3 . Ή  ά ν ά γ ν ω σ η  τ ο ύ  O p e n h e i m e r  ά π ο  τ^s Β e δ δ e s  κ α τ ά  τ η ν  έ κ π υ ρ σ ο κ ρ ό τ η σ η  τ ο ύ  π ρ ώ ­

τ ο υ  ά τ ο μ ι κ ο ύ  π υ ρ α ύ λ ο υ  σ τ ο  Ν έ ο  Μ ε ξ ι κ ο  τ ο  1 9 4 5  ά φ ο ρ ά  σ το  σ ύ ν ο λ ο  τ ο ύ  ε ξ ο π λ ι σ μ ο ύ  τ ή s  

έ π ισ τ η μ ο v ικ ή s  ύ π ε ρ β ο λ ή s .

1 4 . Τ ο  χ ρ ή μ α  δ ί δ ε ι  τ η ν  π λ η ρ ο φ ό ρ η σ η  γ ι ά  τ^s σ υ λ λ ο γ ικ έ s  έ π ι θ υ μ ^ ε s  κ α ι  τ^s ί κ α v ό τ η τ ε s  

τ ω ν  ά ν θ ρ ώ π ω ν  τ ή s  ο ίκ ο v ο μ ^ α s ,  δ η λ α δ η  γ ι ά  τ η ν  π ρ ο σ φ ο ρ ά  κ α ί  τη  ζ ή τ η σ η .  Έ π ο μ έ v ω s ,  η  

ά ν α ζ ή τ η σ η  τ ο ύ  χ ρ ή μ α τ ο s  0 s  έ v α s  α ύ τ ο σ κ ο π ό s  ά ν α λ ο γ ε ΐ  σ τ η ν  ά π ο  μ έ ρ ο υ s  τ ή s  E ύ α s  ί δ ι ο π ο ι -  

η σ η  τ ή s  κ τ ^ σ η s  ( π ο ύ  π ρ ο ο ρ ί σ τ η κ ε  ά π ο  τ ο  Θ ε ο  γ ι ά  ν ά  λ ε ι τ ο υ ρ γ ε ΐ  0 s  έ ν α  μ έ σ ο  σ χ έ σ η s )  ά π ο  

τ ί s  π ρ ο σ ω π ο π α γ ε ΐ s  τ η s  ά v α φ ο ρ έ s  -  τ ο  Θ ε ο  κ α ί  το  σ υ ν ά ν θ ρ ω π ό  τ η s .  Ή  Ε ύ α  έ π ι θ ύ μ η σ ε  τη  

γ ν ώ σ η  τ ο ύ  « σ υ μ β ό λ ο υ » ,  δ ι α χ ω ρ ι σ μ έ ν ο υ  ά π ο  τ η ν  ά λ η θ ι ν η  ά ν α φ ο ρ ά  τ ο υ  -  μ ι ά  γ ν ώ σ η  τ ε λ ικ ά  

π ο ύ  δ έ ν  τ ή s  π ρ ό σ φ ε ρ ε  τ ίπ ο τ α  « σ χ ε τ ικ ά »  μ έ  τ ο ύ s  ά v θ ρ ώ π ο υ s ,  ά ρ α  κ ε ν ή .  Τ ο  « ό φ ε λ ο s »  σ το  

τ ρ έ χ ο ν  ο ί κ ο ν ο μ ι κ ό  μ α s  σ ύ σ τ η μ α  λ ε ι τ ο υ ρ γ ε ΐ  0 s  μ ι α  έ ν δ ε ι ξ η  ο τ ι  κ ά π ο ι ο s  δ ι α χ ε ι ρ ί ζ ε τ α ι  μ έ  

σ ω σ τ ή  « γ ν ώ σ η  γ ι ά »  τ ί s  ά v ά γ κ ε s  κ α ί  τ ί s  δ υ v α τ ό τ η τ ε s  τ ώ ν  σ υ μ π ο λ ι τ ώ ν  τ ο υ  σ τ η ν  ο ί κ ο ν ο μ ι κ η  

ζ ω ή .  Ω σ τ ό σ ο ,  η  « γ ν ώ σ η  γ ι ά »  τ ά  χ α ρ α κ τ η ρ ι σ τ ι κ ά  τ ώ ν  ά ν θ ρ ώ π ω ν  ^ σ ω s  γ ί ν ε τ α ι  ά σ ύ μ β α τ η  μ έ
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oνολογίαs, οΐό ϊποΐο  π γνώοπ αλλοΐρνωμένων πραγμάΐων προέρχεΐαν πν- 
θαvώs από αλλοΐρνωμένα άΐομα. Μεΐά ΐπν Εοα, π γνώοπ δέν είναν αόΐόμα- 
ΐα ουνώνυμο ΐπs προoωπνκπs κονvωvίαs. ^Ανΐίθεΐα, πνθανολογεΐΐαν δΐν π 
γνώοπ μπορεί νά είναν π απορρνψπ ΐπs κονvωvl·αs καί π έπνλογπ ΐπs κοννω- 
vνκπs άπομόvωoπs15.

Ή  Εοα ένέδωοε ο̂  αόΐούs ΐούs πενραoμούs, δΐαν απέΐυχε νά έρμπνεύ- 
οεν ΐπν προφπΐνκπ ΐπs κλποπ καΐά έναν αόΐοθυοναοΐνκό π νεραΐικό ΐρόπο. 
Ή  Εοα αμέλποε νά ύποΐάξεν ΐπ δευΐερεύουοα κλποπ ΐπs γvώoπs οΐπν πρω­
ΐαρχνκπ ΐπs κλποπ νά αγαπα ΐό Θεό καί ΐόν ^Αδάμ. Αόΐπ π ύπαγωγπ θά ου- 
νεπαγόΐαν ΐπν αποκπρυξπ ΐπs γvώoπs, οΐό βαθμό πού π αγάππ πρόs ΐό Θεό 
καί ΐόν \Αδάμ θά απανΐοΰοε. "Επραξε δπωs οκέφΐπκε πώs πΐαν οωοΐό 
ούμφωνα μέ ΐά δνκά ΐπs μάΐνα καί γνά ΐό προοωπνκό ΐπs όφελοs καί ανέ­
λαβε ΐπν εόθύνπ, καΐά παράβαοπ ΐοΰ θείου νόμου καί μέ βναοΐνκπ καί 
απερίοκεπΐπ παραμέλποπ μναs θαvάoνμπs πρόκλπoπs, γνά ΐπν ΐδνα ΐπν 
ΰπαρξπ ΐοΰ ^Αδάμ -  μναs πρόκλπoπs πού ανακοννώθπκε αρκεΐά πχπρά γν̂  
αόΐπν, ώοΐε νά ΐπν ακούοεν (Γεν 2.Ί7). Συλλογνξόμενπ απομονωμένπ καί 
έχοvΐαs ΐπν έπνθυμία νά γνωρίοεν, απαρνπθπκε ΐπν ΰπαρξπ ΐοΰ έΐέρου, ΐοΰ 
ύπερβαΐνκοΰ καί ΐοΰ θνπΐοΰ, δπλ. ΐοΰ Παΐέρα ΐπs καί ΐοΰ ουξύγου ΐπs.

Τό από μέρουs ΐπs EOαs κακέκΐυπο ΐπ s  ίερωoύvηs

Σέ μία κακπ απομίμποπ ΐπs δράoπs ΐοΰ νερέα, π Εοα μονράξεΐαν μέ ΐόν 
\Αδάμ αόΐπ ΐπν ανΐνκενμεννκοπονπμένπ γνώοπ. «... καί λαβοΰοα από ΐοΰ 
καρποΰ αόΐοΰ έφαγε* καί έδωκε καί ΐώ ανδρί αόΐπs μεΐ^ αόΐπs, καί έφα- 
γον» (Γεν. 2.*6)16. Ώοΐόοο, αόΐπ π ψευδοΐεραΐνκπ προοφορά καΐέλπξε οΐπν 
έχθρόΐπΐα μεΐαξύ ΐοΰ ξευγαρνοΰ καί όχν οΐπν έμβάθυνοπ ΐπs oχέoπs ΐουs,

ΐ π  γ ν ώ ο π  ΐ ώ ν  α ν θ ρ ω π ί ν ω ν  π ρ ο ο ώ π ω ν  κ α θ ε α υ ΐ ώ ν ,  έ π Ε ίδ π  α π ΐ π  π  « γ ν ώ ο π  γ ν ά »  ΐ ά  π ρ ό ο ω π α  

π ρ α γ μ α ΐ ώ ν Ε ΐ α ι  δ ν α μ έ ο ο υ  ΐ π s  κ ο ^ v ω v ία s  μ έ  ΐ ί s  έ v έ ρ γ E ^ έ s  ΐ ο υ s ,  έ ν ώ  λ ν γ ο ο ΐο ί  ά ν θ ρ ω π ο ν  

έ χ ο υ ν  φ ΐά ο ε ν  ο ΐ ό  ο ΐά δ ν ο  ΐ π s  ά π ά θ E ν α s ,  κ α ΐ ά  ΐ π ν  ϊ π ο ί α  ον έ v έ ρ γ E ν έ s  ΐ ο υ s  θ ά  π ΐ α ν  μ ν ά  ά μ ν γ ή  

έ κ φ ρ α ο π  ΐ ώ ν  π ρ α γ μ α ΐν κ ώ ν  ΐ ο υ s  έ α υ ΐ ώ ν .  ^ Ε δ ώ  ά κ ρ ν β ώ s  ϊ  κ α π ν ΐα λ ν o μ ό s  δ έ χ ε ΐα ν  δ α ν μ ο v ν κ έ s  

μ E ΐα λ λ ά ξ E ν s , 0 s  π  α ν ά λ ο γ π  ΐ ά ο π  δ π ο υ  π  άV ΐνκE νμE V νκή γ ν ώ ο π  γ ί ν ε ΐα ν  ύ π έ ρ ΐ α ΐ π .

1 5 . Α ύ ΐ έ s  ΐ ί s  ΐρ E ΐs  π ρ ο ΐά o E ν s  μ ο ϋ  ΐ ί s  π ρ ό ΐE ν v E  π  O l g a  M e e r s o n .

1 6 . Γ νά  ΐ π  θ ε ώ ρ π ο π  ΐ ώ ν  ίE ρ α ΐν κ ώ v  ά V ΐπ χ π o E ω v  ΐ π s  π ρ ά ξ π s  ΐ π s  E ΰ α s ,  ε ό χ α ρ ν ο ΐ ώ  ΐ ό ν  

Α ν δ ε ο ν μ ώ ΐ α ΐ ο  ^ Ι ε ρ ο μ ό ν α χ ο ,  Δ ρ .  C a l in i c  B e r g e r .
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τη σττγμή πού τό βαστκό στοτχεΐο τηs χρτστταvτκηs ίερωσύvηs, ή αύταπάρ- 
νηση, χάνετατ. Ή  Εϋα, άvττκετμεvτκοποτώvταs τη γνώση των πραγμάτων, 
είνατ έπτπλέον τό πρώτο «βαποράκτ» τηs συζυγτκηs σχέσηs μέ ένα άνττκεί­
μενο. Μοτράζοvταs τη γνώση τηs μέ τόν ^Αδάμ, χωρίs νά ταπετνώνετ τόν 
έαυτό τηs σ̂  αύτόν, γίνετατ ϊ  τύποs τηs πόρvηs, προσφέροvταs μτά άπατηλη 
καί άνττκετμεντκοποτημένη σαρκτκή έπαφπ17.

G r e c o r v  P a d f s a s
ΘΒΟΛΟΓΜ  2 /2 0 1 5 --------------------------------------------------------------------------------------------------------------- ----------------------

^Ο άvττ-Eύαγyελτσμόs

"Οταν ή Εϋα άποσυνέδεσε τη γνώση άηό τη σχέση, άποπροσωποίησε 
την κτίση, έθεσε φραγμό μεταξύ αύτηs καί κάθε εΐδουs κοτvωvίαs καί προ- 
κάλεσε την ϋποταγη τών άνθρώηων σέ είδωλολατρεΐεs κάθε εΐδουs. Ή  άηό 
μέρουs τηs Eϋαs δτάρρηξη τηs σχέσηs μεταξύ άνθρώηου καί κόσμου άπέ- 
κοψε την κτίση άηό τό σκοπό τηs, ϊδηγώvταs στην παρανόηση τηs κτίσηs 
καθεαυτηs σάν νά άηοτελεΐ τόν έσχατο στόχο τηs άvθρωπότηταs. Ή  μη ίε- 
ραττκπ τηs προφηττκή ίδτότητα έξέφρασε ένα όλέθρτο ψέμα γτά τόν κόσμο. 
Ή  κτίση έτστ δτεστράφη άηό έναν κηηο οίκογεvετακηs σύvαξηs σέ ένα δά- 
σοs παραπλάvησηs πού καί έξαφανίζετ τη σύναξη καί έξαπατά άvθρώπουs 
στό νά σκέπτοντατ όττ ϋποθεττκά σχετίζοντατ μόνο μέ άνττκείμενα -  άρχί- 
ζουν νά βλέπουν άκόμη καί τούs άλλουs άvθρώπουs καί τό Θεό 0s άνττ­
κείμενα καί δέν μηοροϋν νά μην άποφύγουν την είδωλολατρεία.

«Καί ήκουσαν τηs φωvηs Κυρίου τοϋ Θεοϋ περτπατοϋvτοs έν τω παρα- 
δείσω τό δετλτνόν, καί έκρύβησαν ό τε ^Αδάμ καί ή γυνη αύτοϋ άηό προ­
σώπου Κυρίου τοϋ Θεοϋ έν μέσω τοϋ ξύλου τοϋ παραδείσου» (Γεν. 3.'8). 
Ή  αμαρτία τηs Eϋαs συνοψίζετατ σέ έναν άνττ-Εύαγγελτσμό, έκΐοπίζοvταs 
τό Θεό καί τόν "Ανθρωπο άηό την όργαvτκή καί συζυγτκπ τουs σχέση στό 
περτβάλλον τοϋ σύμπαvτοs. «^Αδάμ, ποϋ εί; καί είπεν αύτω* τηs φωvηs σου 
ήκουσα περτπατοϋvτοs έν τω παραδείσω καί έφοβπθην, όττ γυμvόs είμτ, 
καί έκρύβην» (Γεν. 3.'9-10). Φοβούμεvοs ϊ  ^Αδάμ, άποφεύγετ προσωπτκέs

1 7 . Ύ π ά ρ χ ε τ  μ τ ά  δ υ σ δ ^ ά κ ρ ^ τ η  ν ύ ξ η  τ ή s  σ ύ v δ e σ η s  α ύ τ ή s  σ τ ό ν  « " Υ μ ν ο  τ ή s  Κ α σ σ ^ α v ή s »  

κ α τ ά  τ η  δ ^ ά ρ κ e ^ α  τ ο ϋ  ό ρ θ ρ ο υ  τ ή s  Μ e γ ά λ η s  Τ e τ ά ρ τ η s ,  ό π ο υ  ή  π ό ρ ν η  π λ ev e ^  κ α ί  φ ^ λ α  τ ά  π ό -  

δ τ α  τ ο ϋ  π ρ ο σ ώ π ο υ  ( έ ν ν .  τ ο ϋ  Χ ρ ^ σ τ ο ϋ ) ,  σ τό  ά κ ο υ σ μ α  τ ο ϋ  ϊ π ο ί ο υ  ή  Ε ϋ α  κ ρ ύ φ τ η κ ε  φ ο ρ τ ο μ έ -  

ν η .  Β λ . T h e  L e n t e n  T r io d io n ,  t r a n s .  M o t h e r  M a r y  a n d  K a l l i s t o s  W a r e  ( L o n d o n :  F a b e r  a n d  

F a b e r ,  1 9 7 8 ) ,  σ σ . 5 4 0 -5 4 1 .
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σχέσειs μέ το Θεό18. Ή  Εύα έτσι έχει έκτοπίσει καί τον άνδρα καί το Θεο 
άπο τον Κήπο τns Έδέμ καί πρόs δύο ξεχωριστέs κατευθύvσειs. "Εχει έπι- 
τύχει στην έξώθηση τοΰ Θεοϋ πίσω στον ουρανο καί τοΰ άνθρώπου πρόs 
τά κάτω καί διά τns έρημου στον "Αδη. Είσάγει το δυαλισμο έvτόs τοΰ κό-
σμου19.

'Ο  Χ ριστόs 0 s  ϊ  Ν έοs 'Α δάμ  καί η Ν έα Ε ύ α 20

9  Ό  Χpιστόs άποκαΟιστά την άνΟρωηότητα, οταν κατά τον ^εpατικό 
τρόηο άσκεΓ άηο κοινοΰ καί τίs δυο φυϊετικέs κϊήσειs -  το ^ασιλικο 
καί το ^εpατικό άξιωμα. '0 s  ,α σ ιϊιά s  γίνεται «έvαs αηοϊωϊώs 
άvOpωηοs.». O s  ηpοφήτηs άνακηρύσσει τούs σταυpωτέs οτι είναι 
κατά φύση καλοί.

Ή  άπο μέροο9 τοϋ Χριστοϋ άνατροπη τή9 άμαρτία9 τοϋ 'Α δάμ  
καί διαφ ύλαξη τή9 Βασιλεία9 του

Σέ δύο ρητά του άπο το Σταυρό, ϊ  Χριστόs άνατρέπει έπακριβώs την 
άπο μέρουs τοΰ 'Αδάμ άντιΐερατικη άσκηση τns βασιλείαs. 'Ωστόσο, η 
σταύρωση τοΰ Χριστοΰ καθεαυτη άποκαλύπτει το σεβασμο τοΰ Θεοΰ καί 
είναι η προσεκτικη διαφύλαξη τοΰ βασιλικού άξιώματοs τοΰ 'Αδάμ.

1 8 . Β λ . Κ α ν ώ ν  τ ο ύ  Ά ν δ ρ έ α  Κ p ή τ η s ,  α '  Ώ δ ή ,  γ ι ά  τ η  σ υ ζ ή τ η σ η  τ ή s  ε ί α φ ά v ί σ η s  τ ο ϋ  

'Α δ ά μ .

1 9 . Β λ .  D AVID S CHINDLER, H e a r t  o f  t h e  W o r ld ,  C e n t e r  o f  t h e  C /iH rch.' C o m m u n i o  

E c c l e s io lo g y ,  L i b e r a l i s m ,  a n d  L i b e r a t i o n  ( G r a n d  R a p i d s ,  M I :  E e r d m a n s ,  1 9 9 6 ) .

2 0 . Σ τ η  δ ι δ α κ τ ο ρ ι κ η  δ ι α τ ρ ι β ή  μ ο υ ,  υ ι ο θ έ τ η σ α  τ η ν  τ α κ τ ικ η  τ ή s  ά v τ ίπ α ρ α β ο λ ή s  μ ε τ α ξ ύ  τ ή s  

Θ ε ο τ ό κ ο υ  0 s  τ ή s  Ν έ α s  E ύ α s  κ α ί  τ ο ύ  Χ ρ ισ τ ο ύ  0 s  τ ο ύ  Ν έ ο υ  'Α δ ά μ ,  ά ν  κ α ί  π α ρ ά λ λ η λ α  έ δ ε ι ­

ξ α  μ έ  π ο ι ο  τ ρ ό π ο  ϊ  Χ ρ ίσ τ ό s  ε ί ν α ι  έ ν  τ έ λ ε ι  η  « π ρ α γ μ α τ ικ ή »  Ν έ α  Ε ύ α .  Α υ τ ό ,  ω σ τ ό σ ο ,  θ ά  μ π ο ­

ρ ο ύ σ ε  ν ά  ε ί ν α ι  π α ρ α π λ α ν η τ ικ ό ,  ά φ ή v ο v τ α s  ^ σ ω s  ύ π ό v ο ί ε s  ο τ ι  η  Θ ε ο τ ό κ ο s  ε ί ν α ι  έ v α s  σ υ λ λ υ -  

τ ρ ω τ ή s  τ ή s  ά v θ ρ ω π ό τ η τ α s ,  ή  ο τ ι  ϊ  Χ ρ ί σ τ ό s  π έ θ α ν ε  μ ό ν ο ν  γ ι ά  ν ά  σ ώ σ ε ι  τ ο ύ s  ά v θ ρ ώ π ο υ s !  

Ε υ χ α ρ ι σ τ ώ  τ η  V a l e r i e  K a r r a s  π ο ύ  έ π έ μ ε ι ν ε  σ το  ν ά  ά π ο σ α φ η ν ι σ ω  ο σ ο  ή τ α ν  δ υ ν α τ ο ν  α υ τ ο  το  

σ η μ ε ΐο .  " Ο π ω s  ϊ  ά v α γ v ώ σ τ η s  θ ά  δ ι α κ ρ ί ν ε ι  σ τ η ν  ε π ό μ ε ν η  π α ρ ά γ ρ α φ ο ,  θ ε ώ ρ η σ α  ε υ κ ο λ ό τ ε ρ ο  

ν ά  ά π α ν τ ή σ ω  τ ε κ μ η ρ ιω μ έ ν α  σ το  ζ ή τ η μ α  τ ω ν  τ ι θ έ μ ε ν ω ν  ά ξ ι ω μ ά τ ω ν  τ ο ύ  φ ύ λ ο υ  μ έ  ά ν α φ ο ρ ά  

σ τη  Θ ε ο τ ό κ ο  π α ρ ά  σ τ ο ν  α γ ιο  'Ι ω ά ν ν η  το  Β α π τ ισ τ ή ,  μ ί α  λ ο γ ικ η  β ά σ η  π ά ν ω  σ τ η ν  ϊ η ο ί α  δ ο ύ -  

λ ε φ α  ά ρ χ ι κ ά  μ έ  τ ο  σ χ ή μ α  τ ο ύ  Ν έ ο υ  'Α δ ά μ - Χ ρ ι σ τ ο ύ  κ α ί  τ ή s  Ν έ α s  E ύ α s - Θ ε ο τ ό κ ο υ .
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Ό  \Αδάμ είπε. «π γυνή, mv έδωκαs μεΐ^ έμοΰ, αΰΐπ μον έδωκεν από ΐοΰ 
ξύλου, καί έφαγον» (Γεν. .3.Ί2). Kαΐακρίvοvΐαs ΐούs άλλουs γνά νά οώοεν 
ΐόν έαυΐό ΐου, ϊ  ^Αδάμ καΐ^ οόοία έξέφραξε ΐΰν εόχΰ δΐν ϊ  Θεόs καί π Εοα 
θά έπρεπε νά πεθάνουν, έΐον ώοΐε αόΐόs νά οωθεΐ. ^Αλλά ϊ  θάvαΐοs ΐπs 
Eoαs, πού προκύπΐεν 0 s ουνέπενα ΐπs προoωπνκπs ΐπs άμαρΐίαs καί όχν 
εΐΐε από ΐίs καΐπγορίεs ΐοΰ ^Αδάμ εΐΐε 0 s καΐαδίκπ ΐοΰ Θεοΰ, δέν θά απο- 
δενχΐεΐ λυΐρωΐνκόs γνά ΐόν ^Αδάμ. Καΐά ουνέπενα, έάν ϊ  Θεόs πρόκενΐαν νά 
δναφυλάοοεν ΐό βαοΐλενο ΐοΰ ^Αδάμ έξαoφαλίζοvΐαs ΐΰν νοχύ ακόμπ καί 
ΐών λανθαομένων κρΐοεών ΐου, πρέπεν νά δνευθεΐήοεν ΐΰν καΐάοΐαοπ, έΐον 
ώοΐε ϊ  προoωπνκόs ΐου θάvαΐοs νά οώοεν ΐόν ^Αδάμ. Σΐΰν έρώΐποπ cur 
Deus homo?, ΐoωs κάπονοs απανΐήοεν δΐν ϊ  Yίόs καί Λόγοs ΐοΰ Θεοΰ γί­
νεΐαν άvθρωποs καί πεθαίνει έπενδπ π βαονλεία ΐοΰ ^Αδάμ θά έπρεπε νά γί- 
νεν οεβαοΐΰ καί νά αποκαΐαοΐαθεΐ.

Σ ΐά ουγκεκρνμένα πλαίονα ΐπs oωΐπρίαs ΐοΰ βαονλνκοΰ άξνώμαΐοs ΐοΰ 
\Αδάμ, ϊ  Χρνoΐόs αναΐρέπεν ΐΰ  μονραία καί θαναΐπφόρα δνακήρυξπ ΐοΰ 
\Αδάμ. Ό  Χρνoΐόs δέν καΐαρνέΐαν ΐπ  Νύμφπ ^Εκκλποία (π ΐόν ^Ιοραήλ), 
γνά νά δνκανώοεν ΐόν έαυΐό ΐου. ^Ανΐίθεΐα, ϊμολογεΐ. «πάΐερ, άφεs αόΐοΐs' 
οό γάρ οΐδαον ΐ> πονοΰον» (Λκ. 22.*24). Καΐ^ αόΐόν ΐόν ΐρόπο απαλλάοοεν 
ΐόν ^Εκκλποία καί από ΐόν άδνκπ κρίοπ ΐοΰ ^Αδάμ καί από ΐό ουναφό δν- 
καία κρίοπ ΐοΰ Θεοΰ.

Οοΐε αναθεμαΐίξεν ϊ  Χρνoΐόs ΐό Θεό Παΐέρα γνά ΐά πάθπ ΐου οΐό Σΐαυ- 
ρό. Μαλλον μνπμονεύεν ΐό περνεχόμενο ΐοΰ κβ' Ψαλμοΰ άπαγγέλλοvΐαs ΐόν 
ενοαγωγνκό ΐου οΐίχο. «^Ελωΐ ^Ελωί, λνμα οαβαχθανί» (Μρκ. 15.-24. Μθ. 
27.'46). Τό θεολογνκό μήνυμα αόΐοΰ ΐοΰ Ψαλμοΰ είναν αόΐό. «"Αν καί ύπέ- 
φερα άδνκα, παρόλ^ αόΐά ϊ  Θεόs δνκανολογεΐΐαν»21. ^Από κοννοΰ, αόΐέs ον 
δύο δπλώoενs είναν ΐά  άκρωs ανΐίθεΐα ΐπs άπόπενραs ΐοΰ ^Αδάμ γνά ΐπν 
αόΐοπροοΐαοία ΐου, δπωs περνγράφεΐαν οΐό Γεν 2.Ί2.

Συγχωρώvΐαs ΐούs δολοφόvουs ΐου από ΐό Σΐαυρό, ϊ  Χρνoΐόs καΐ^ 
οόοία ουγχωρεΐ δλπ ΐπν ανθρωπόΐπΐα, ΐπ οΐνγμπ πού μία χενρόΐερπ άμαρ- 
ΐία  από ΐΗ θανάΐωοπ ΐοΰ Υνοΰ ΐοΰ Θεοΰ ποΐέ δέν θά μποροΰοε νά δναπρα- 
χθεΐ. Ταυΐόχρονα, απαλλάοοεν ΐόν Παΐέρα από ΐπν ύπανΐνόΐπΐα γνά ΐπ  μοί­
ρα ΐου. Ό  Χρνoΐόs γίνεΐαν ΐπ οΐνγμπ ΐπs Σΐαύρωoπs ϊ  άπολωλώs άνθρω- 
ποs, π άμαρΐία, καί ϊ  μοvαδνκόs έvονκοs ΐπs κολάoεωs. «έθενΐό με έν

G r e c o r v  P a d f s a s
0Β Ο Λ Ο ΓΜ  2 /2 0 1 5 --------------------------------------------------------------------------------------------------------------- ----------------------

2 1 . Γ νά  ΐ ό  o π μ E ΐο  α ό ΐ ό  E ύ χ α ρ ν o ΐώ  ΐ ό ν  Α ν δ ε ο ι μ ά ΐ α ΐ ο  M i c h a e l  M e e r s o n .

3 5 2



L d J O M B A A

λάκκω κατωτάτω, έν σκοτετvοΐs καί έν σκτά θανάτου» (Ψαϊμ. 87.'7). ^Απο- 
ξενώνετατ σέ τέτοτα έκταση πού δέν ϋπάρχετ προηγούμενό του στό παρελ­
θόν καί σέ σημεΐο πού δέν τό έχετ ζπσετ καvείs άvθρωποs. Στην έπακρτβη 
άνατροπη τηs αύτοδτκαίωσηs τοϋ ^Αδάμ, ϊ  Χρτστόs έκπληρώνετ τό βαστ- 
λτκό άξίωμα μέ έναν ίεραττκό τρόπο.

άπό μέρουs τοϋ Χρτστοϋ άνατροπη τπs άμαρτίαs τπs E ϋαs 
καί δταφύλαξη τοϋ προφηττκοϋ τηs άξτώματοs

Στην έητθυμία τηs γτά τη γνώση τοϋ Καλοϋ καί τοϋ Κακοϋ πού κατά τίs 
προσδοκίεs τηs θά τηs έδτνε την ίσοθεΐα, ή Εϋα άπομάκρυνε τόν έαυτό τηs 
άπό την προσωπτκπ τηs κοτνωνία μέ τό Θεό. Σύν τοΐs άλλοτs, πρόδωσε τό 
σύντροφό τηs, τόν ^Αδάμ, μέ τό νά γίνετ μία πηγη πετρασμοϋ γτ̂  αύτόν. 
^Επέλεξε τη γνώση πάνω άπό τη σχέση.

Ό  Χρτστόs έπτλέγετ την προσωπτκή άφοσίωση πρόs τό Θεό καί τούs 
άvθρώπουs του πάνω άπό την προφηττκη γνώση. Ό  Χρτστόs έπτμένετ όττ 
δέν μηορεΐ νά δώσετ άπάντηση στην έρώτηση έκείνη γτά την ϊπο ία  όλοs ϊ  
^Ισραηλ άνέμενε έναν άληθη προφήτη νά την άναγγείλετ' Κύp^ε, εί έν τά 
χρονω τούτω άπΌκαθ^οτάvε^s την ,αο^λε^αv τά ^ίοραήλ; (Π ρ ί 1.'6). Πα­
ράλληλα ίσχυρίζετατ όττ άγνοεΐ τό χρόνο τηs Δευτέραs του Παρουσίαs 
(Μ Ι 24.'36. Μρκ. 13.-32). "Η μάλλον, καί στίs δυό περτπτώσετs δράττετατ 
τηs εύκατρίαs, άπό την άνθρώπτνη δίψα γτά προφηττκη δτόραση, νά προ- 
φητεύσετ όττ αύτά τά ζητήματα είνατ ϋποκεφάλατα έvόs σημανττκότερου 
τύπου γvώσηs. ή προσωπτκή άφοσίωση στόν Πατέρα, πού «μόνο αύτόs 
γνωρίζετ». "Οταν κατά τη δίκη του τόν προστάζουν νά προφητεύσετ, παρα- 
μένετ στωπηλόs. Τελτκά, άρνεΐτατ νά καταδτκάσετ τόν ^Ισραηλ τη σττγμη 
πού δταπράττετ την τελευταία πράξη μοτχείαs, μέ τό νά συσχετίζετατ μέ τόν 
Καίσαρα καί νά σκοτώνετ τό δτκό του Βαστλέα.

"Οταν ϊ  Χρτστόs λέετ γτά τόν ^Ισραήλ, «πάτερ, άφεs αύτοΐs' ού γάρ οΐδα- 
στ τ> ποτοϋστ», περτσώνετ άθτκτο τό προφηττκό χάρτσμα χάρτν τηs vύμφηs 
\Eκκλησίαs (η τοϋ ^Ισραήλ) καί τηs προμήτοροs Eϋαs. Γτά τόν άναφορτκά 
μέ τούs άμαρτωλούs λόγο τοϋ Χρτστοϋ «ού γάρ οΐδαστ τ> ποτοϋστ», είνατ 
σάν νά τούs λέετ, ϋηό τό φώs τοϋ βτβλίου τηs Γεvέοεωs' «αύτοί στην πραγ- 
ματτκότητα δέν έχουν άκόμη γευτεΐ τό Ξύλον τηs Γvώσεωs τοϋ Καλοϋ καί 
τοϋ Κακοϋ». Δταφορεττκά, στά πλαίστα τοϋ μοντέλου πού προτείνω στό ση-
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μεΐο αυτό, πρόκειται νά τοΰs δηλώσει οτι έξακολουθοΰν νά διατηρούν άθι­
κτη την προοπτικη νά γίνουν τερατικοί προφnτεs, π «άγvοοΰvτεs». 'Ο Χρι- 
στόs προκαλεΐ την όπισθοδρόμηση τns Eύαs, πέρα άπο το διαχωρισμο τns 
άμαρτίαs πού άποξενώνει τούs άvθρώπουs άπο τον Κήπο τns Έδέμ, πρίν 
άπο τη στιγμη πού το προφητικο χάρισμα άσκπθηκε γιά πρώτη φορά μέ 
έναν άντιΐερατικο τρόπο, στην άντίπερα όχθη τοΰ Ξύλου τns Γvώσεωs τοΰ 
Καλοΰ καί τοΰ Κακοΰ. 'Εθελοτυφλεΐ στην άνθρώπινη αμαρτία, μεταβάλλο- 
vτάs την μυστικά σέ παράδεισο. Στον ϊμολογητή του, πού ήταν, οπωs ϊ  
'Αδάμ καί η Εύα, έvαs κλέφτηs, έξαγγέλλει: «άμην λέγω σοι, σήμερον μετ' 
έμοΰ έση έν τω παραδείσω» (Ακ. 23.'43).

10. Π  ένταση τών ιερατικών πράξεων τοΰ Χριστοΰ είναι σάν τά άξιώ­
ματα νά καταργοΰνται φανερά σ' αυτόν.

'Ο Σταυρόs τοΰ Χριστοΰ συνεπάγεται πραγματικο πόνο. 'Ακόμη καί 
έτσι, ϊ  άπο μέροs του άvαβαπτισμόs των φυλετικών κλήσεων κατά τη σταύ­
ρωσή του είναι τόσο έξοvυχυστικόs πού οτ κλήσειs φαίνονται νά φτάνουν 
στο ϊλοκληρωτικό τουs τέλοs.

Τότε ένέπτυσαν είs το πρόσωπον αυτοϋ καί έκολάφισαν αυτόν, οτ δέ 
έρράπισαν λέγοvτεs' προφήτευσον ημΐν Χριστέ, τίs έστιν ϊ  παίσαs σε; 
(ΜΟ. 26.-67-68).

Οτ δέ στρατιωται άπήγαγον αυτον έσω τns αύλns, ο έστι πραιτώριον, καί 
συγκαλοΰσιν ολην την σπεΐραν- καί ένδύουσιν αυτον πορφύραν καί πε- 
ριτιθέασιν αυτω πλέξαvτεs άκάνθινον στέφανον, καί πρξαντο άσπάζε- 
σθαι αυτόν. χαΐρε ϊ  βασιλεύs των 'Ιουδαίων- καί έτυπτον αυτοϋ την κε- 
φαλην καλάμω καί ένέπτυον αυτω, καί τιθέvτεs τά γόνατα προσεκύνουν 
αυτω. καί οτε ένέπαιξαν αυτω, έξέδυσαν αυτον την πορφύραν καί ένέ- 
δυσαν αυτον τά τμάτια τά ίδια, καί έξάγουσιν αυτον ΐνα σταυρώσωσιν 
αυτόν (Μρκ. 15.-16-20).
Τ> θά μπορούσε νά είναι περισσότερο άντιβασιλικο άπο τη χλευαστικη 

ένδυσή του μέ μία πορφυρά χλαμύδα, την κτηνώδη στέφη του μέ τον κο- 
φτερο άκάνθινο στέφανο, τίs ύποκλίσειs χάριν άστεΐσμοΰ των στρατιωτών 
ένώπιόν του, την ένθρόνισή του πάνω σέ Σταυρό; Τί θά μπορούσε νά είναι 
λιγότερο προφητικο άπο τη σιωπή του, πού έφτασε άκόμη καί σέ μία συγ- 
χώρεση τών ηγετών τns 'Ιερουσαλημ γιά το πολιτικό τουs πάντρεμα μέ τον 
Καίσαρα («ουκ έχομεν βασιλέα εί μη Καίσαρα!» Ίω. 19.-15. «έγένοντο δέ

G r e c o r v  P a d f s a s
0Β Ο Λ Ο ΓΜ  2 /2 0 1 5 --------------------------------------------------------------------------------------------------------------- ----------------------

3 5 4



L d J O M B A A

φίλον δ ΐε Ήρώδπs καί ϊ  Πνλαΐοs έν αόΐπ ΐπ  πμέρα μεΐ^ αλλήλων προ- 
ϋππρχον γάρ έν έχθρα 0v!Es πρόs έαυΐούs» Λ κ 22.Ί2) καί ΐπν αποδόμποπ 
ΐοΰ Ναοΰ, ΐοΰ oώμαΐόs ΐου. Σΐπν πραγμαΐνκόΐπΐα, ϊ  Χρνoΐόs ουγκαΐαβαί- 
νεν οΐπν καΐαοΐροφπ ΐοΰ Ναοΰ, έΐον ώοΐε ϊ  κόoμοs οΐό ούνολό ΐου νά γί- 
νεν ϊ  Nαόs ΐου. Πρωΐοοΐαΐεΐ οΐό γάμο ΐοΰ ^Ιοραπλ μέ ΐούs \Eθvνκούs, έΐον 
ώοΐε νά μπορεΐ αργόΐερα νά πανΐρευΐεΐ ϊ  ΐδνοs ΐό Νέο ^Ιοραπλ, πού ουνΐί- 
θεΐαν από δλουs ΐούs άvθρώπουs ΐοΰ κόομου. Ή  από μέρουs ΐοΰ Χρνοΐοΰ 
αναοΐροφπ Eis ΐό έπακρο ΐπs βαoνλείαs καί ΐπs προφπΐείαs δείχνεν ΐί έκΐα- 
oπs αγάππ πρέπεν νά έμπνέεν ΐπν νεραΐνκπ έκφραοπ ΐών αξνωμάΐων ΐοΰ 
φύλου. "Οπωs είπα παραπάνω, π κλποπ ΐοΰ φύλου είναν μία παράδοξπ 
πρόοκλποπ έμπενρίαs ΐοΰ θανάΐου αόΐπs ΐπs κλπoπs.
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