
Ή  πνευματική καί μορφωτική κληρονομιά 
των Τριών Ιεραρχών 

οτά Ελληνικά Γράμματα καί τήν ^Εκπαίδευση

ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ Π. Π ΕΡΣΕΑΗ*

Το εύρείας κυκλοφορίας χριστιανικό κείμενο τοΰ Δ ' αιώνα, το ονομαζόμε­
νο «Δίαταγαί των Αγίων Αποστόλων», συμβούλευε με αφοριστικό τρόπο τόν 
κάθε χριστιανό (λαϊκό καί κληρικό), αναφορικά με τή μόρφωσή του, τ' ακόλου­
θα:

«Αποφευγε ο ϊα  τά έθνίκά , ί , ϊ ί α .  Τ> χρειάζεσαι τίς ζενες συγγραφές, τούς 
νόμους καί τούς ^^ευτοπροφήτες πού οδηγούν τούς ανόητους μακριά από 
τήν πίστη; Τ> ,ρ ίσκείς  νά λείπει από τόν Θείο Νόμο πού τό ζητάς στούς εθνι­
κούς μύθους; Ά ν  επιθυμείς νά δ ία ,άσείς ιστορίες εχείς τό , ί ,λ ίο  των Βα- 
σίλεούν, άν ρητορική καί ποίητίκμ, εχείς τούς Προφήτες, εχείς τόν 'Πώ,, 
εχείς τίς Π αροιμίες οπου 1ά ,ρ ε ίς  σοφία μεγαλύτερη από κάθε ποίητίκή 
καί σοφίΟΓίκή, γίατί αύτά είναί τά λόγία τού Χυρίου, τού μόνου σοφού. Ά ν  
έπίθυμείς τραγούδια εχείς τούς Ψαλμούς, άν αρχαίες γενεαλογίες, εχείς τή 
Γένεση' άν νομίκά , ί ,λ ία  καί επίταγες, εχείς τόν ενδοζο Θείο Νόμο. Γ ί' 
αύτό άπόφευγε μέ επίμονή κάθε έθνίκό καί δία ,ολίκό ,ί,λίο»^.

* Έπεξεργαoμέvη μορφή κείμενου πανηγυρικής ομιλίας. Ή  ομιλία εγίνε, μέ εντολή των 
πρυτανίκων αρχών, στό πλαίσίο τοϋ επίσημου εορτασμού γίά τή μνήμη των Τρίών Ιεραρχών καί 
τής Έλληνίκής Παίδείας πού όργανώνεταί έτησίως από τό Έθνίκό καί Καποδίστρίακό Πανεπί- 
στήμίο Αθηνών (ΕΚΠΑ). (Μεγάλη Αίθουσα Τελετών ΕΚΠΑ, 30 Ίανουαρίου 2015).

** Ό  Εμμανουήλ Π. Περσελής είναί Καθηγητής τής Θεολογίκής Σχολής τοϋ Έθνίκοϋ καί 
Καποδίστρίακού Πανεπίστημίου Αθηνών.

1. C. MANGO , Βυζάντίο. Η  αύτοκρατορά τής νέας Ρώμης, μτφρ. Δ. Τσουγκαράκης, Αθή­
να: Μορφωτίκό "Ιδρυμα Έθνίκής Τραπέζης (ΜΙΕΤ), 1988, σ. 158. Πρβλ. καί A.H.M. Jo N E S , 
The ia f e r  BornaD Empire, 2<84-ό02. A  social, economic and adminisfrafive survey, Vol. ΙΙ, 
ίδίαίτερα τό κεφ. XXIV «Educafion and Culfure» (σ. 987-1024), κυρίως σ. 1005. Τό πρωτότυ­
πο κείμενο «Δίαταγαί τών Αγίων Αποστόλων δίά Κλήμεντος», Α ',  VI, ΒΕΠΕΣ, τομ. 2, σ. 8.
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Σε ενα άλλο εξίσου δ^αδeδoμέvo Keiuevo, γραμμένο τον ίδιο αιώνα, το 
«Βίος καί πoλ^τeία τοΰ οσίου Αντωνίου», ο συγγραφέας του Μέγας Αθανά­
σιος, πατριάρχης Άλeξαvδρeίας, άvαφέρeι οτι ο άσκητής της αιγυπτιακής ερή­
μου Μέγας Αντώνιος άπeυθυvόμevoς σε μοναχούς καί σχολιάζοντας το θέμα 
τής μόρφωσης των χριστιανών τούς eίπe, μeταξύ άλλων, τά εξής:

«Οι ειδωλολάτρες ζέννοεΐ τούς Έλληνες), ^ε^αια, άποδημοϋν καί διασχί­
ζουν τή θάλαοΌα προκειμένου νά σπουδάσσυν. Έμεις, ομως, (οι χριστιανοί) 
δέν έχουμε άνάγκη νά άποδημήσσυμε γιά χάρη τής βασιλείας τάν ούρανών, 
ούτε νά διαπλειίσουμε τή θάλαοσα γιά χάρη τής άρετής. Διότι ϊ  Χύριος πρό­
λαβε καί είπε* "ή βασιλεία τών ούρανών είναι μέσα μας'' (Δουκ. 17,21)»2.

Σέ άλλη συνάφεια τού ίδιου κειμένου, ο Μέγας Αθανάσιος παραθέτει μία 
χαρακτηριστική στιχομυθία πού είχε ο Αντώνιος μέ μορφωμένους εθνικούς 
(^Ελληνες), οι οποίοι τον επισκέφτηκαν στήν έρημο έξαιτίας τής φήμης του ως 
μεγάλου άσκητή. Στήν άπορία τους, γιατί δέν είχε μάθει γράμματα ενώ ηταν τό­
σο διακεκριμένος πνευματικά άνθρωπος, ο Αντώνιος άποκρίθηκε ως εξής:

«Τί είναι πρώτο, το μυαλο ή τά γράμματα; Χαί ποιο ά π ' τά δύο είναι αίτιο 
τοϋ άλλου.' το μυαλο τών γραμμάτων, ή τά γράμματα τοϋ μυαλοϋ; Ό τα ν  δέ 
εκείνοι άπάντησαν, οτι πρώτο είναι το μυαλο πού επινόησε καί τά γράμμα­
τα, είπε ο ^Αντώνιος* σ'' εκείνον πού το μυαλο είναι υγιές, σ'' αύτον δέν είναι 
άναγκαία τά γράμματα»3.

Τά παραπάνω παραθέματα τής σχεδον πρώιμης χριστιανικής γραμματείας 
άπηχούν άπαξιωτικές άντιλή„εις γιά τή θύραθεν (ελληνική) μόρφωση καί παι­
δεία. Οι άντιλή„εις αύτές ηταν ιδιαίτερα διαδεδομένες μεταξύ τών χριστιανών 
κατά τήν περίοδο πρίν το θάνατο τού αύτοκράτορα Κωνσταντίνου τού Α ' καί 
εως τήν πλήρη νομιμοποίηση καί άποκατάσταση τού χριστιανισμού, ως ελεύθε­
ρης καί οιονεί επίσημης θρησκείας τής αύτοκρατορίας άπο τον αύτοκράτορα 
Θεοδόσιο Α '.  Παρ' ολ' αύτά, τέτοιες άπαξιωτικές άντιλή„εις εκ μέρους τών 
χριστιανών γιά τή σημασία τής ελληνικής παιδείας καί μόρφωσης δέ θά μπο-

B u M a v o f^ A  B .  B ep c e A )!
0Β Ο Λ Ο ΓΜ  3 /2 0 1 5 ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------ ^

2. ΜΕΓΑΛΟΥ ΑΘΑΝΑΣΙΟΥ, Ό  Μέγας Αντώνιος. Βιος καί πολιτεία, άπόδοση στή νεοελληνική 
Ε. Π. Λέκκος, Αθήνα: 'Εκδόσεις Λύχνος, 2004, σ. 36. Βλ. άρχαίο κείμενο, Μεγάλου Αθανασί­
ου, «Βίος καί πολιτεία τοϋ οσίου πατρος ήμών Αντωνίου», 20, ΒΕΠΕΣ, τόμ. 33, σ. 22.

3."Ο.π., σ. 94. Βλ. άρχαιο κείμενο, 73, ΒΕΠΕΣ, ο.π., σ. 47.
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ροΰσαν να χαρακτηριστούν γενικές καί απόλυτα αποδεκτές από όλους τούς 
εκπροσώπους της χριστιανικής Εκκλησίας τού 3ου καί τού 4ου αιώνα4.

Μέσα σ' αύτό τό κλίμα τής απαξίωσης καί τής αντιπαράθεσης τού έλληνί- 
κού πνεύματος μέ τό χριστιανικό, αναδείχθηκαν τα μεγάλα αναστήματα των 
Καππαδοκων πατέρων (Βασιλείου Καισαρείας, Γρηγορίου Ναζίανζηνού ή Θε­
ολόγου, Γρηγορίου Νύσσης), καθώς καί στήν Άντίόχεία τής Συρίας τού Ίωάν- 
νου τού Χρυσοστόμου. Είναι οί πατέρες έκεΐνοί, οί οποΐοί περισσότερο από 
άλλους δίακρίθηκαν γίά τή θετική, νηφάλια άλλά καί κρίτίκή στάση τους άπέ- 
ναντί στό πολύπλοκο πολιτισμικό φαινόμενο τής σχέσης έλληνίσμού καί χρι­
στιανισμού5.

Τό δίακεκρίμένο κοίνωνίκό έπίπεδο προέλευσης καί οί ανώτερες σπουδές 
πού πραγματοποίησαν οί Τρεΐς Ιεράρχες στά έλληνίκά γράμματα σέ δίάφορες 
πόλείς τής Ρωμαϊκής αύτοκρατορίας, καθώς καί ή μαθητεία τους σέ φημίσμέ- 
νους έθνίκούς ρήτορες τής έποχής (οί Βασίλείος Καίσαρείας καί Γρηγόρίος 
Ναζίανζηνός στήν Αθήνα καί ο 'Ιωάννης ο Χρυσόστομος στήν Άντίόχεία), τούς 
κατέστησαν εύαίσθητους καί ύπεύθυνους αποδέκτες τής αξίας καί τής σημα­
σίας τής έλληνίκής παίδείας. Μίας παίδείας πού σέ τελευταία ανάλυση βοήθη­
σε τούς Τρεΐς Ιεράρχες, σέ συνδυσμό μέ τή βαθίά προσήλωσή τους στή χρί-

Η  ΠΝΒΥΜ ΑΤίΧΗ ΧΑί Μ οΡΦ Ω ΤίΧ Η  ΧΛΗΡΟΝΟΜίΑ ΡΩΝ Τ ΐϊΩ Ν  ίΧΡΑΡΧΩΝ

4. Άπό τήν πϊούσία σχετίκή βίβλίογραφία, βλ. ένδείκτίκά: P. BROWN , Ο  κόσμος τής νστε- 
ρης αρχαίότητας Ϊ50-Χ50 μ.Χ, μτφρ. Ε. Σταμπόγλη, Αθήνα: Έκδόσείς Άλεξάνδρεία, 1998, δεύ­
τερη έκδοση. G. CLARK, CArisfiam'iy and RomaD S'ocieiy, Cambridge: Cambridge University 
Press, 2004. R. MACMULLEN , CAr'sfianrzing the Rom an Em pire (A.D. 100-400), New 
Haven: Yale University Press, 1984. D. B. Saddingfon, «The Function of Education 
according to Christian W riters of the Latter Part of the Fourth Century A.D.», Acta 
Classica, 8 (1965), σ. 86-101.

5. Ό  κϊασίκός φίλόλογος W erner Jaeger σημείώνεί, είδίκά γίά τούς Καππαδόκες πατέρες, 
ότί αύτοί μέ τό έργο τους καί τή στάση τους είσήγαγαν ένα είδος χρίστίανίκοϋ νεοκλασίκίσμοϋ. 
Μέ τόν όρο αύτό ο Jaeger έννοεΐ ότί: « Ο  Χρίστίανίσμός ήδη αναδύεταί μέσω αύτών (δη,ϊαδή 
τών Καππαδοκών), ώς ο αποκ,ϊείστίκός κ,ϊηρονόμος τής Εϊ,ϊηνίκής παραδόσεως, ή ό π ο ά  έφ α- 
νετο α ί α  έπί,ίώσεως. "ΟΟεν δέν ένίσχύεί μόνον τάς δυνάμείς του καί τήν Οέσίν του είς τόν πο- 
ϊίτίσμένον κόσμον α,ϊ,ϊά δίασώζεί καί άvαζωοyοvεΐ μ ά ν  μορφωτίκήν κ,ϊηρονομάό ή ό π ο ά  είς 
μέγα ,αΟμόν, είδίκώς είς τάς ρητορίκάς σχο,ϊάς τής έποχής του, είχεν απο,ή  μ α  κενή καί τε- 
χνίτή παρα,λ,ϊ.α'γή ένός τυποποίημένου κ,λασσίκοΰ προτύπου», W. JA EG ER , Ερωτοχρίστίανίκοί 
χρόνοί καί έ,ϊ,ϊ.ηνίκή παίδεα , μτφρ. Γ. Π. Βέρροίος καί εισαγωγή Κ. Δ. Γεωργούλης, Άθήναί, 
1966, σ. 74. Τίτλος τοϋ αγγλίκοϋ πρωτοτύπου: Early Christianity and G reeh Raldela, Oxford: 
Oxford University Press, 1961. Πρβλ. καί H ENRI I RENEE MA R RO U , Ιστορία τής Εκπαιδεύσε- 
ως κατά τήν Αρχαιότητα, μτφρ. από τά γαλλίκά Θ. Φωτείνόπουλος, Άθήναί, 1961, μέρος Γ ', 
κεφ. Θ ' «Ό  Χρίστίανίσμός καί ή κλασσίκή έκπαίδευσίς» (σ.428-447), κυρίως σ. 433-439.
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στίανίκή δίδασκαλία καί πίστη, νά δίαμορφώσουν μία οίκοδομητίκή θεολογία 
καί φίλοσοφία περί Θεοϋ, κόσμου καί ανθρώπου. Οί Τρεις Ιεράρχες ήταν από­
λυτα πεπείσμένοί οτί τό περίεχόμενο τής θεολογίας αύτής ενίσχυε καί Οδη­
γούσε σταθερά τόν πίστό στήν ελλογη βίωση των αληθείών τοϋ Εύαγγελίου καί 
στήν απρόσκοπτη πορεία του στήν εν Χρίστω σωτηρία καί θέωση6.

'Οπωσδήποτε, ομως, ή στάση των Τρίών Ιεραρχών απέναντί στήν κληρονο- 
μίά καί τούς καρπούς τής έλληνίκής παίδείας καί μόρφωσης υπήρξε ακρως επί- 
λεκτίκή καί λελογίσμένη, οπως σαφέστατα συνάγεταί από τό πλούσίο δογματί- 
κό-θεολογίκό, ασκητίκό, ήθίκό, όμίλητίκό-κηρυκτίκό, επίστολίκό, ακόμη καί 
ποίητίκό συγγραφίκό τους έργο πού δίασώθηκε μέχρί τίς ήμέρες μας7.

'Η φήμη ένός έκάστου των Τρίών 'Ιεραρχών, ώς δίακεκρίμένων θεολόγων 
καί δίδασκάλων τής αρχαίας 'Εκκλησίας, μαρτυρεΐταί πανηγυρίκά από σχεδόν 
συγχρόνους τους εκκλησίαστίκούς ανδρες. "Ενας απ αύτούς είναί ό εγγράμμα­
τος μοναχός 'Ισίδωρος ό Πηλουσίώτης (f 435;). 'Ο 'Ισίδωρος σέ επίστολή του 
πρός ένα Καππαδόκη μοναχό μέ τό όνομα Πρίσκος, εκφράζεί τήν εύχή ό εν 
λόγω μοναχός ν' ανήκεί στήν κατηγορία των συμπατρίωτων του «στήν όποια 
ανήκουν οί πίό αρίστοί από όλους, από τήν όποιαν προήλθαν εκεΐνοί, οί όποΐοί 
μέ τό φως τοϋ τρόπου τής ζωής καί τής δίδασκαλίας τους φώτίσαν τά πέρατα 
τής γής», εννοώντας προφανώς τό Βασίλείο καί τούς δύο Γρηγόρίους8.

Έ μ μ α ν ο ν ή ϊ  Π  Π ε p o ε ϊ ή
ΘΕΟΛΟΓΙΑ 3 /2 0 1 5 -----------------------------------------------------------------------------------------------^ ^

6. Πρβλ. στό σημείο αύτό τήν εύστοχη παρατήρηση τοϋ συστηματίκοϋ θεολόγου καί φίλόσο- 
φου Νίκου Νησίώτη, σύμφωνα μέ τήν όποία: «Στά τέϊη τοϋ Δ ' αί. οί Τρείς 'Ιεράρχες μαζί μέ τόν 
Γρηγορίο Νύooης καϊοϋνΓαί νά όώσουν τό όp^oτίKό σχήμα oτ^ς oχεoείς τής άρχαας φίϊοoοφ^ας 
καί τής χρ^oτίαvίκής θεολογας μέ τόν πϊ.ηρέoτερο καθoρ^oμό τής όογματίκής ό^όαoκαϊ^ας στή 
νέα π^oτί καί ovyχρόvως μέ τό εργο αύτό έμμεoα νά μάς όώσουν μ>α ό^ευκρ^vηoί τής oχέoεως με­
ταξύ αρχαίας σοφίας καί χpίoτίαvίκής θεολογίας», από τή μελέτη «Φίλοσοφίκές προϋποθέσείς 
τοϋ θεολογίκοϋ εργου των Τρίών Ιεραρχών», στή συλλογή κείμένων Ν. ΝΗΣΙΩΤΗΣ, Όρθοόοξία, 
παράόοση καί ανακαίνίση, Αθήνα: Έκδόσείς «Εύθύνη», 2001, (σ. 102-130), κυρίως σ. 103.

7. Γίά τήν πλούσία συγγραφίκή παραγωγή καί τίς θεολογίκές ίδέες ένός έκάστου τών Τρίών 
'Ιεραρχών, βλ. J. Q UASTEN , Bafrology Vol. III, The Golden Age of G reek Pafrisfic 
Liferafure from fhe Council of Nicaea fo fhe Council of Chalcedon, Wesfminsfer, 
Maryland: The Newman Press, 1960, σ. 204-236, 236-254, 424-482. Π. Κ. ΧΡΠΣΤΟΥ, Βλληνίκή 
Πατρολογία, τομ. Δ ', Περίοδος θεολογίκής ακμής Δ ' καί Ε ' αιώνες, Θεσσαλονίκη: 'Εκδοτίκός 
οίκος Κυρομάνος, 2006, δεύτερη εκδοση, σ. 20-104, 105-158 καί 231-322. Στ. Γ. ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΣ, 
Πατρολογία, τομ. Β ', 'Ο τέταρτος αιώνας (Ανατολή καί Δύση), Αθήνα, 1999, δεύτερη εκδοση, 
σ. 355-407 καί 495-529. ΤΟΥ ΙΔΙΟΥ, Ά γίος 'Ιωάννης ό Χρυoόoτoμoς, τομ. Α ',  Ή  ζωή του, ή δρά­
ση του, οί συγγραφές του, καί τομ. Β ', Ή  σκέ„η του, ή προσφορά του, ή μεγαλωσύνη του, Αθή­
να: Αποστολίκή Δίακονία, 1999.

8. ΙΣΙΔΩΡΟΥ Π ΗΛΟΥΣΙΩΤΟΥ, 'Επίστολή ΡΝΗ' (158), «Πρίσκω Καππαδοκί, περί σκαίοϋ ήθους
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Ό  'Ισίδωρος ο Πηλουσιώτης δέν παραλείπει νά εγκωμιάσει καί τοΰ 'Ιωάν- 
νου τοΰ Χρυσοστόμου τήν «γλώτταν καί το κάλλος τών νοημάτων καί τήν πυ­
κνότητα τών ενθυμημάτων (συλλογισμών)», οπως άναφέρει σέ άλλη επιστολή 
του πού άπευθύνει στο γραμματικό 'Ωφέλιο. Στήν ίδια επιστολή ο 'Ισίδωρος 
παραθέτει άπόσπασμα εγκωμιαστικής επιστολής τοΰ διάσημου εθνικού ρήτο­
ρα Διβανίου πού έστειλε στο μαθητή του, τον 'Ιωάννη το Χρυσόστομο. Ό  'Ισί­
δωρος, επικαλούμενος τή γνώμη τού Πλουτάρχου γιά τή σαφήνεια τού άττικού 
λόγου, προσθέτει τήν άκόλουθη άξιολογική κρίση γιά τον 'Ιωάννη τον Χρυσό­
στομο:

«Πλεονεκτεί τούς άλλους άπαντας ο άοιδιμος 'Ιωάννης, καί κατά τήν φωνήν 
άττικισας, καί σαφηνεια, ώς ούκ ο ίδ ' εύ τις ετερος, χρησάμενος (οσΌ δέν 
γνωρίζω άν τή χρησιμοποίησε κάποιος άλλος)»9.

Τέσσερις αιώνες άργότερα, δηλαδή τον 9ο αιώνα, ο λογιότατος πατριάρχης 
Κωνσταντινουπόλεως Φώτιος, ο δημιουργός του «βυζαντινού κλασικισμού, μέ 
θεμέλια χριστιανικά», κατά τον εύστοχο χαρακτηρισμο τού βυζαντινολόγου 
Paul Lem erle10, στο περίφημο έργο του «Απογραφή καί συναρίθμησις τών 
άνεγνωσμένων ήμίν βιβλίων...» («Καταγραφή καί άπαρίθμηση τών βιβλίων πού 
διάβασα»), ή οπως έχει εύρύτερα επικρατήσει νά όνομάζεται, «Βιβλιοθήκη» ή 
«Μυριόβιβλος», άναφερόμενος σέ συγγράμματα τού Μεγάλου Βασιλείου πού 
μελέτησε (Έξαήμερος, Η θικοί Λόγοι, 'Επιστολές καί Ασκητικά) τά άξιολογεί 
κατά τον άκόλουθο τρόπο:

« Ο  μέγας Βασίλειος είναι άριστος σέ ολα τά , ι ,λ ια  του. Είναι δεινος στή 
διαύγεια τής διατύπωσής του καί στο εύκολονοητο καί στήν κυριολεξία της, 
καί γενικά έχει ύφος καλλιεργημένο καί πανηγυρικο περισσότερο άπο κά­
θε άλλον είναι στήν τάξη καί τήν καθαρότητα πρώτος κι άπο κανένα δεύτε­

Β  ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗ ΚΑΙ Μ ΟΡΦΩΤΙΚΗ ΚΛΗΡΟΝΟΜΙΑ ΤΩΝ ΤΤΙΩΝ ΙΕΡΑΡΧΩΝ

καί οτι Καππαδόκες καί φαύλοι καί πανάριστοι», Α παντα τά έργα, 1, Επιστολές, Β^,λ^σ Α '  
Α '- Φ ' εισαγωγή - κείμενο - μετάφραση - σχόλια Α. Παπαρνάκης, Θεσσαλονίκη: 'Εκδοτικος 
οίκος 'Ελευθερίου Μερετάκη «Το Βυζάντιον» - Πατερικαί 'Εκδόσεις «Γρηγόριος ο Παλαμάς» 
(ΕΠΕ), 2000, σ. 180-181.

9. ΙΣΙΔΩΡΟΥ Π ΗΛΟΥΣΙΩΤΟΥ, 'Επιστολή Μ Β' (42) «Ώφελιω Γραμματικώ, περί τής εύγλωτ- 
τιας τοϋ 'Ιωάννου Χρυσοστόμου», ""Απαντα τά έργα, 2, Επιστολές, μ^,λ^o Β '  Α '-Τ ζ  εισαγωγή 
- κείμενο - μετάφραση - σχόλια Π. Παπαευαγγέλου, ο.π., σ. 54-55.

10. P. LEM ERLE, Ο  πρώτος Βυζαvτιvός ούμανισμος. Σημειώσεις καί παρατηρήσεις γιά τήν 
εκπαδευση καί τήν παιόεία στό Βυζάντιο άπο τίς άρχές ό ς  τον 10' αΙώνα, μτφρ. Μ. Νυσταζο- 
πούλου-Πελεκιδου, Αθήνα: ΜΙΕΤ, 1985, σ. 173-174 καί 183.
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ρος* άy·π'άε^ τήν πείοτίκοτητα καί τή γΑυκύτητα καί τή Ααμπροτητα, ϊ  ϊο - 
γος του ρέεί σά νά ανα^Αύξεί το νάμα από μόνο του».

'Επίπλέον, ο Φώτίος θεωρεί ότί ο Βασίλείος στούς λόγους καί τίς ομίλίες 
του έπίχείρηματολογεΐ μέ τόση πείστίκότητα, ωστε τά έργα του θά μπορούσαν 
ν' αποτελέσουν παράδείγμα γίά τούς σπουδαστές τής ρητορίκής. Ό  Φώτίος συ- 
μπεραίνεί ότί πέρα από τό Βασίλείο:

«Δέν θά χρείαξόταν νομίξω κανέναν άλλο, ούτε Πλάτωνα ούτε Δημοσθένη, 
τούς οποίους οί παλαίοί προτρέπουν νά μελετα οποίος θέλεί νά γίνεί ρήτο­
ρας πολίτίκών καί πανηγυρίκών λόγων»11.

Σέ έπίστολή του πού απευθύνεί στόν Άμφίλόχίο μητροπολίτη Κυζίκου, ο 
Φώτίος τόν συμβουλεύεί νά μελετα έκτός ορίσμένων κλασίκων έθνίκων έπίστο- 
λογράφων καί τίς έπίστολές των Βασίλείου καί Γρηγορίου Ναζίανζηνού, χαρα­
κτηρίζοντας τόν πρώτο «γλυκύν» καί τό δεύτερο «τεχνίτην τού κάλλους»12.

Ό  Φώτίος, στή «Βίβλίοθήκη» ή «Μυρίόβίβλο», αναφερόμενος στά συγ­
γράμματα τού 'Ιωάννου τού Χρυσοστόμου πού είχε μελετήσεί, προβαίνεί σέ 
έπαίνετίκές κρίσείς, μέ μία δόση, όμως, συγκρατημένης κρίτίκής γίά ορίσμένες 
παρεκκλίσείς από τούς κανόνες τής κλασίκής ρητορίκής, πού παρατηρούνταί 
στό ύφος τού ίερού πατέρα. Ό  Φώτίος αναφέρεί γίά τό ύφος καί τή ρητορίκή 
τεχνίκή τού 'Ιωάννου τού Χρυσοστόμου, μεταξύ των άλλων καί τ' ακόλουθα:

« Η  φράση του μαζί μέ τή συνηθίσμένη σαφηνεία καί καθαρότητα παρου- 
σίάξεί καί λαμπρότητα καί εύρύτητα, πού συνοδεύεταί από πλούτο πηγαίων 
νοημάτων καί αφθονία κατάλληλων παραδείγμάτων...
"Οσα μπορούσε νά δεχθεΐ ή πνευματίκή δυνατότητα των ακροατών του καί 
οvvτελούοαv στή σωτηρία καί τήν ώφέλείά τους τίποτε από αύτά σέ καμμίά 
περίπτωση δέν παρέλεαμε. Γ ί' αύτό καί τρέφω παντοτίνό θαυμασμό γ ί' 
αύτόν τόν τp^ομακάp^οτο άνθρωπο, έπείδή πάντοτε καί σέ όλους τούς λό­
γους του έθετε ώς σκοπό του τήν ώφέλεία των ακροατών, ένώ γίά τά άλλα ή

Έ μ μ α ν ο υ ή ϊ  Π  Π ε ρ σ ε ϊ ή
ΘΒΟΑΟΓΙΆ 3 /2 0 1 5 -----------------------------------------------------------------------------------------------^ ^

11. ΦΩΤΙΟΥ ΠΆΤΡΙΆΡΧΟΥ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥΠΟΛΕΩΣ, κωδ. ΡΜΆ'(141) «Βασίλείου τοϋ μεγάλου, 
Είς τήν Έξαήμερον», "Άπαντα τά έργα, 5, Μ υρίά ,ι,λος ή Βι,λίοθηκη (Ά'-ΡΝΘ"), κείμενο - με­
τάφραση - σχόλία Ι. Σακαλής, ΕΠΕ, 2001, σ. 472-473.

12. Βλ. ΦΩΤΙΟΥ ΠΆΤΡΙΆΡΧΟΥ ΚΩΝΣΤΆΝΤΙΝΟΥΠΟΛΕΩΣ, Έπίστολή Μ Δ'(44) «Άμφίλοχίω, μη­
τροπολίτη Κυζίκου», "Άπαντα τά έργα, 13, Έ'πίοτολα^, Ά"-ΡΣΓ", Έίς Β ι,λια  Τρία, κείμενο - με­
τάφραση - σχόλία Ε. Μερετάκης, ΕΠΕ, 2007, σ. 322-325.
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καθόλου δέν φρόντιζε ή έλάχιοτ'α μόνο. Αλλά καί άδιαφοροϋσ'ε τελείως 
μπροστά στήν ωφέλεια τών άκροατών του το νά φανεί οτι τοϋ διέφυγαν κά­
ποιες άπο τίς έννοιες καί οτι δέν πpoοπαθoϋο'ε νά είσ'δύσ'ει προς τά ,α θύ - 
τερα νοήματα καί όποιο άλλο παρόμοιο»13.

Η  ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗ ΚΑΙ Μ ΟΡΦΩΤΙΚΗ ΚΛΗΡΟΝΟΜΙΑ ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΙΕΡΑΡΧΩΝ

Το άποκορύφωμα τής τιμής καί τής πλήρους καί άδιαμφισβήτητης άναγνώ- 
ρισης τής μεγάλης καί εξαιρετικής προσφοράς τών Τριών Ιεραρχών στήν 
όρθόδοξη χριστιανική θεολογία, τήν πνευματική ζωή καί τά ελληνικά γράμμα­
τα, συντελέστηκε τον 11ο αιώνα στο Βυζάντιο. Πρωτοπόρος καί εμπνευστής τής 
πρωτοβουλίας στήν καθιέρωση, τήν 30η 'Ιανουαρίου κάθε χρόνου, τοϋ κοινοϋ 
εορτασμοϋ τής μνήμης τών Τριών Ιεραρχών, ως μεγάλων θεολόγων καί διδα­
σκάλων τής 'Ορθόδοξης 'Εκκλησίας, υπήρξε ο 'Ιωάννης Μαυρόπους.

Ό  'Ιωάννης Μαυρόπους, πρώτα «ρήτορας καί φιλόλογος στο νεοσύστατο 
"πανεπιστήμιο" τής Κωνσταντινούπολης»14 καί μετέπειτα μητροπολίτης 
Εύχα'ίτων τής επαρχίας Έλενοπόντου, κινούμενος μέσα στο εύρύτερο πνευμα- 
τικο κλίμα τοϋ 11ου αιώνα, δηλαδή τής «ωριμότητος τοϋ κλασσικοϋ Ανθρωπι- 
σμοϋ» στο Βυζάντιο, κατά τήν έκφραση τοϋ βυζαντινολόγου Διονυσίου Ζακυ- 
θηνοϋ15, εξηγεί γιατί οδηγήθηκε στήν καθιέρωση τοϋ κοινοϋ εορτασμοϋ σέ λό­
γο του μέ τον τίτλο «Μηνί Ίανουαρίω λ. 'Ιωάννου τοϋ άγιωτάτου μητροπολίτου 
Εύχα'ίτων λόγος εΙς τούς τρείς άγιους πατέρας καί διδασκάλους, Βασίλειον τον 
μέγαν, Γρηγόριον τον θεολόγον, καί 'Ιωάννην τον Χρυσόστομον»16.

13. ΦΩΤΙΟΥ ΠΑΤΡΙΑΡΧΟΥ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥΠΟΛΕΩΣ, κωδ. ΡΟ Β '-ΡΟ Δ ' (172-174) «'Ιωάννου 
τοϋ Χρυσοστόμου, Όμιλίαι εις τήν Γένεσιν ξ α ', εν τεύχεσι τρισίν», "Απαντα τά έργα, 6  Μυριο- 
, ι ,λ ο ς  ή Βι,λιοθήκη (ΡΣ - ΣΚΒ ) ,  ΕΠΕ, σ. 84-91.

14. Βλ. H-G. BECK, "Η Βυζαντινή χιλιετα, μτφρ. Δ. Κούρτοβικ, Αθήνα: ΜΙΕΤ, 2000, σ. 213­
214. Περισσότερα γιά τον 'Ιωάννη Μαυρόποδα βλ. Α. ΚΑΡΠΟΖΗΛΟΣ, Συμ,ολή στή μελέτη τοϋ 
,ιο υ  καί τοϋ έργου τοϋ 'Ιωάννη Μαυρόποόος, 'Ιωάννινα: Πανεπιστήμιο Ίωαννίνων, 'Επιστημο­
νική 'Επετηρίδα Φιλοσοφικής Σχολής, Δωδώνη: παράρτημα άριθ. 18, 1982.

15. Δ.Α. ΖΑΚΥΘΗΝΟΣ, "Η Βυζαντινή αύτοκρατορία. 324-1071, 'Εν Αθήναις, 1969, σ. 425-426.
16. "Ολόκληρο το άρχαίο κείμενο τοϋ λόγου τοϋ 'Ιωάννη Μαυρόποδα στο l O ANNis 

E UCHAITORUM  M etropolitae quae in codice vaticano graeco 676 supersunt, εκδ. Paulus de 
Lagarde, Γοττίγγη 1882, άριθ. 178 (σ. 106-119). Καί στο διαδίκτυο στον κόμβο: https: 
//archive.org/details/iohanniseuchait00vatigoog. Βλ. καί Α. ΚΑΡΠΟΖΗΛΟΣ, ο.π., σ. 162-166.
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Στό λόγο του αύτό ό 'Ιωάννης Μαυρόπους στηρίζεί πρώτίστα τήν επίχείρη- 
ματολογία του στήν ανεκτίμητη θεολογίκή προσφορά των Τρίών 'Ιεραρχών στή 
στέρεη δίατύπωση, κυρίως τής Τρίαδολογίκής δίδασκαλίας τής 'Εκκλησίας. 
Μίάς δίδασκαλίας τήν όποια καί οί τρείς μεγάλοί πατέρες παραδείγματίκά 
υπερασπίστηκαν «εργοίς καί λόγοίς καί τρόποίς», στήν προσπάθείά τους νά 
δίαφυλάξουν τήν πίστη τής 'Εκκλησίας από τίς δρίμείες κατηγορίες των ποίκυ- 
λώνυμων αίρετίκων τής εποχής τους (Άρείος, Εύνόμίος, Σαβέλλίος κ.α.). Γί' 
αύτό ό 'Ιωάννης Μαυρόπους μέ εμφαση τονίζεί στήν αρχή τοϋ λόγου του:

«Καί οί τρείς δοξάζουν τόν ίδίο (Θ εό) τήν Τρίάδα. Καί εχουν ένα σκοπό, 
τήν άρετή. Καί ένας είναί ό άγώνας τους, νά στηρίξουν καί νά καταoτ<ooυv 
άσφαλή τήν εύσε^εία πού κλονίζεταί. Καί ένα τό εργο τους πού δέν τεϊείώ- 
νεί, ή σωτηρία τών „υχών, ή όποια μέ ζήϊο  επίδίώκεταί μέ κ ά ΐε  εργο καί 
λόγο καί τρόπο. Εξίσου καί οί τρείς δόξασαν τό Θεό πάνω στή γή. Εξίσου 
ίoχυpoπoίηoαv τό λόγο τής αληθείας. Εξίσου μέ τό λόγο τους κόσμησαν τίς 
o'υvάξείς, τίς έκκληoίες, τή μνήμη τών μαρτύρων... Εξίσου, λοίπόν, άς αντα­
ποδώσουμε καί εμείς τήν τίμή στούς εύεργέτες. Αύτός είναί ό σκοπός τοϋ 
λόγου μας, αύτό είναί τό μυστήρίο τής προθυμίας μας, αύτή είναί ή υπόθε­
ση τής τωρίνής δίαλέξεως»17.

Πρός τό τέλος τοϋ λόγου του ό 'Ιωάννης Μαυρόπους αποκαλεί τούς Τρείς 
'Ιεράρχες δευτέρα τρίάδα μέ τό ακόλουθο επίφώνημα:

«ΐΩ  μακαρία καί δεύτερη τρίάδα, πού είσαί απείκΟνίση καί άπαύyαoμα τής 
πρώτης καί μεγάλης τρίάδος, τρίάδα ή όποια δοξάστηκες καί από αύτήν 
(τήν Α γία  Τρίάδα) καί ή όποια ανταπέδωσες δόξα o ' αύτήν (τήν Α γία 
Τρίάδα)' άγια τρίάδα άγιων, ("άγίοί) πού εχετε μεγάλο όνομα καί μεγάλη 
δόξα».

Έπίπλέον, γίά τόν 'Ιωάννη Μαυρόποδα οί Τρείς 'Ιεράρχες είναί «ποίμένες 
ποίμένων καί δίδασκάλων δίδάσκαλοί», καί απευθυνόμενος πρός αύτούς ανα­
φωνεί:

Ε μ μ α ν ο υ ή λ  Π  Π ε ρ σ ε λ ή
ΘΕΟΛΟΓίΑ 3 /2 0 1 5 ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------ ^

17. l OANNis E UCHAITORUM , ό.π., σ. 107. Ή  απόδοση στή νεοελληνίκή των αποσπασμάτων 
από τά εργα τοϋ 'Ιωάννη Μαυρόποδα καί τοϋ Μ ίχαήϊ Ψελλοϋ πού παραθέτω εγίνε εύγενως καί 
προθύμως από τή συνάδελφο καθηγήτρία των Αρχαίων Έλληνίκων στό Τμήμα Θεολογίας τοϋ 
Αρίστοτελείου Πανεπίστημίου Θεσσαλονίκης κ. Άννα Κόλτσίου-Νίκήτα, τήν όποία καί δημο­
σία εύχαρίστω.
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Η  ΠΝΕΥΜΆΤΙΚΗ ΚΆΙ Μ ΟΡΦΩΤΙΚΗ ΚΛΗΡΟΝΟΜΙΆ ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΤΤΡΆΡΧΩΝ

«'Έχουμε καί τά αγία πτνάκία, τίς πλάκες πάνω στίς οποΐες έχεί γράμεί ο 
Θ εός τήν τρίτη δίαθηκη, τήν όποια μας ανακοίνωσε μέσ'ω τάν δίκών σας 
ένθεων yλωοοώv, τόν φωτίσμό τοϋ νοϋ, τόν αγίασμό των μυχών, τήν τρυφή 
τών όφθαλμών, τό μεγάλο καί ακαταμάχητο θέλγητρο τής ανθρώπίνης 
ακοής, τήν κοίνή ήδονή καί απόλαυση όλων τών αίοθ<οεωv, όπου ποτέ δέν 
έπέρχεταί κορεσμός, τόν τυχερό κλήρο καί τήν πολύτιμη εύτυχία, τήν οποία 
έμεΐς τήν έχουμε παραλά ,εί από έσας, τούς πατέρες μας, καί τήν σώζουμε 
καί 1ά τήν παραδώσουμε σ ' αύτούς πού 1ά ζησουν μετά από μας. Άύτό 1ά 
είναί γίά μας νόμος αίώνίος, μνημόσυνο γίά γενεές γενεών πού 1ά φυλάσ- 
σεί τή δόξα σας αθάνατη στή ζωη»18.

Τό Συναξάρίο τής έορτής τών Τρίών Ιεραρχών, τά πρώτα χείρόγραφα τού 
οποίου χρονολογοΰνταί μεταξύ 13ου καί 14ου αίώνα, αναφέρεί ότί «έπί τής βασί- 
λείας τού (αύτοκράτορα) Άλεξίου (Ά ' τού Κομνηνοΰ)... έν Κωνσταντίνουπόλεί 
στάσίς γέγονε παρά τών έλλογίμων καί έναρέτων ανδρών». Άπό τούς έλλόγί- 
μους καί ένάρετους αύτούς άνδρες, σύμφωνα μέ τό Συναξάρίο (σέ απόδοση 
στή δημώδη γλώσσα από τόν αγίο Νίκόδημο τόν Άγίορείτη (18°ς αίώνας):

«Ά λλοί μέν γάρ από αύτούς, έλεγον ανώτερον τόν Μ έγαν Βασίλείον, 
έπείδή μέ τούς λόγους του μέν, έρεύνησε τήν φύσίν τών όντων, μέ τάς αρε- 
τάς του δέ, ώμοίαζε καί έσυνερίζετο μέ τούς Άγγέλους. Καθότί δέν έσυγ- 
χωρούσε προχείρως τούς άμαρτάνοντας, αλλά ητον σο ,α ρός κατά τό ηθος, 
καί δέν είχεν είς τόν έαυτόν του κανένα γηίνον. Κατώτερον δέ τοϋ Βασίλεί- 
ου, έλεγον τόν θεΐον ΧρυσόστΌμον. Έπείδή έκεΐνος τρόπον τίνά είχε τρόπον 
έναντίον είς τόν τοϋ Βασίλείου, καί εύκόλως έσυγχώρεί τούς άμαρτάνοντας, 
καί τό ηθος του ητον έλκυοτίKόv είς μετάνοίαν.
Ά λλοί δέ πάλίό έκ τοϋ έναντίου, ύμοναν τόν θεΐον ΧpυοόοτoμΌV καί έλε- 
γον αύτόν τοϋ Βασίλείου καί Γρηγορίου ανώτερον, καθότί μεταχείρίζεταί 
δίδασκαλίας συγκατα,ατίκωτέρας, καί οδηγεΐ όλους μέ τό σαφές καί εύκο- 
λον τής φράσεώς του, καί τρα ,ίζεί τούς αμαρτωλούς είς μετάνοίαν. Καί κα­
θότί ύπερ,αίνεί τούς ανωτέρω δύω Πατέρας μέ τό πολύ πλήθος τών μελίρ- 
ρύτων του συγγραμμάτων, καί μέ τό ύμος καί πλάτος τών νοημάτων. Ά λλοί 
δέ προσπάθείαν έχοντες είς τά τοϋ Θεολόγου Γρηγορίου συγγράμματα, έλε-

18. lOANNis EUCHAITORUM, ό.π, σ. 119.
19. PG 29: CCCXC-CCCXCIII. Ά. ΚΆΡΠΟΖΗΛΟΣ, ό.π, σ. 162.
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γον αύτον άνώτερον Βαο^Ae^oυ καί ΧpυοΌοτόμoυ, καθότι αύτος μέ το κομ- 
„ ο ν  καί πεποικιλμένον τής φράσεώς του, καί μέ το νιμηλον καί δυσνόητον 
τών λόγων του, καί μέ το άνΐηρον τών λέξεων, νπερέ,ηκεν ολους τούς σο­
φούς, τόσον τούς παλαιούς καί περι,οητους εις τήν εξωτερικήν καί ελλη­
νικήν σοφίαν, οσον καί τούς νεωτέρους καί καθ' ήμάς έκκλησιαοτικoύς. 
"ΟΙεν εκ τής τοιαύτης διαφοράς καί φιλονικειας, έοχtσθησαv εις τρια μέρη 
τά πλήθη τών Χριστιανών, καί άλλοι μέν, ελέγοντο 'Ιωαννΐται, άλλοι δέ Βα- 
σιλεΐται, καί άλλοι Γρηγορΐται»2".

Μέ άφορμή, λοιπόν, αύτές τίς έριδες τών διανοουμένων, γιά τίς οποίες ή μό­
νη πηγή πληροφοριών είναι το Συναξάριο τοϋ Μηναίου τής 30ης 'Ιανουαρίου, ο 
'Ιωάννης Μαυρόπους άποφάσισε νά άποκαταστήσει τή φήμη καί τήν άξια τών 
Τριών "Ιεραρχών. Τήν έμπνευση άπόκτησε μετά άπο όνειρο, οπως άναφέρει το 
Συναξάριο, άλλά καί ο ίδιος ο 'Ιωάννης Μαυρόπους υπαινίσσεται στο λόγο του 
γιά τούς Τρείς "Ιεράρχες. Σύμφωνα μέ αύτο το όνειρο, εμφανίστηκε, πρώτα, 
ενας εκαστος τών Τριών "Ιεραρχών καί έπειτα καί οι τρείς μαζί στον 'Ιωάννη 
Μαυρόποδα, επειδή αύτος ηταν «άνδρας ελλόγιμος, καί έμπειρος τής ελλη­
νικής παιδείας, καθώς μαρτυροϋσι τά παρ' αύτοϋ πονηθέντα συγγράμματα, καί 
προς τούτοις ητον καί άνδρας, οποϋ είχε φθάση εις το άκρον τής άρετής», οπως 
άναφέρει το Συναξάριο.

Στήν κοινή εμφάνισή τους στον μητροπολίτη 'Ιωάννη Μαυρόποδα, οΙ τρείς 
μεγάλοι πατέρες διαδήλωσαν τήν επιθυμία τους νά παύσει ή έριδα καί ή φιλο­
νικία γιά τά πρόσωπά τους καί νά επικρατήσει ειρήνη καί ομόνοια μεταξύ τών 
διανοουμένων καί τών πιστών χριστιανών τής πρωτεύουσας, προτείνοντας τήν 
καθιέρωση τοϋ κοινοϋ εορτασμοϋ τής μνήμης τους. "Ο 'Ιωάννης Μαυρόπους 
συνέθεσε καί τήν άκολουθία τής εορτής ή τουλάχιστον το σημαντικότερο μέρος 
της, συμπεριλαμβανομένου άσφαλώς καί τοϋ εξαίρετου Κανόνα21.
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20. ΑΓΙΟΥ ΝΙΚΟΔΗΜΟΥ ΑΓΙΟΡΕΙΤΟΥ, Συναίαριστής τών δώδεκα μηνών τοϋ ενιαυτοϋ, τόμ. Β ', 
Αθήνα: 'Εκδόσεις Δόμος, 2005, σ. 108-173. Καί στο διαδίκτυο: http://www.snhell.gr/ 
references/synaxaristis/search.asp

21. Βλ. σχετικά Κ.Γ. ΜΠΟΝΗΣ, 'ΟρΟόδοίος λατρεία καί δόγμα. 'Ιωάννου, Μητροπολίτου 
Εύχαίτων, τοϋ Μαυροποδος (ΙΑ ' αί.). Ο  Κανών εις τούς Τρείς "Ιεράρχας καί ή δογματική τού­
του σημασία, Αθήναι, 1967. ΜΗΤΣΑΚΗΣ Κ., «ΟΙ Τρείς "Ιεράρχες στή Βυζαντινή ύμνογραφία», 
στή συλλογή κειμένων τοϋ συγγραφέα, "Το έμ„υχον ύδωρ". Μελέτες μεσαιωνικής καί νεοελλη­
νικής φιλολογίας, Αθήνα: 'Εκδόσεις Φιλιππότη, 1983, σ. 167-191. ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ ΘΕΜΕΛΗΣ, 
Μητροπολίτης Μεσσηνίας, Η  εορτή τών Τριών Ιεραρχών εν τώ Πανεπιστημίω Αθηνών (1842-
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Τήν ιδία εποχή ό μαθητής τοϋ 'Ιωάννη Μαυρόποδα, Μίχαήλ Ψελλός, καθη­
γητής στό Πανεπίστήμίο τής Κωνσταντίνούπολης καί ένας από τούς πίό σημα- 
ντίκούς δίανοούμενους τοϋ Βυζαντίου, συνέταξε ένα λόγο πού τόν αφίέρωσε 
στό βεστάρχη Πόθο. Στό λόγο αύτό ό Ψελλός εκθείάζεί τή ρητορίκή τέχνη τοϋ 
Γρηγορίου Ναζίανζηνοϋ, «τόν όποίον όμως δέ συγκρίνεί, όπως θά περίμέναμε, 
μέ κανένα από τούς δύο άλλους ίεράρχες, αλλά κυρίως μέ τούς ρήτορες τής 
αρχαίότητας, από τούς όποιους τόν θεωρεί ανώτερο από κάθε άπο„η, λεκτίκή 
j  ρητορίκή»22.

Σ ' ένα άλλο κείμενο τοϋ Μίχαήλ Ψελλοϋ μέ τόν τίτλο «Χαρακτήρες Γρηγο­
ρίου τοϋ Θεολόγου, τοϋ Μεγάλου Βασίλείου, τοϋ Χρυσοστόμου καί Γρηγορίου 
τοϋ Νύσσης», εξαίρεταί ή εγγραμματοσύνη καί ή ρητορίκή δείνότητα των τεσ­
σάρων πατέρων καί υπογραμμίζεταί ή αξία τους σέ σύγκρίση μέ όρίσμένους 
αρχαίους συγγραφείς, όπως ήταν οί ρήτορες Δημοσθένης, Λυσίας, Αρίστείδης, 
'Ισοκράτης, καθώς καί οί ίστορίκοί Ηρόδοτος καί Θουκίδίδης23. Είδίκότερα, ό 
Μίχαήλ Ψελλός πλέκεί τό εγκώμίο γίά ένα έκαστο των τεσσάρων μεγάλων πα­
τέρων τής 'Εκκλησίας, συγκρίνοντάς τους μέ τούς ρήτορες τής έλληνίκής κλα- 
σίκής εποχής. Παραθέτω σύντομα χαρακτηρίστίκά αποσπάσματα από τόν πα­
ραπάνω εγκωμίαστίκό λόγο τοϋ Μίχαήλ Ψελλοϋ πού αφοροϋν τούς Τρείς 'Ιε­
ράρχες. Γίά τόν Γρηγόρίο Ναζίανζηνό αναφέρεί ότί:

«"Ο,τί είναί ό Δημοσθένης γίά τήν άλλη μερίδα, δηλαδή τήν είδωλολατρίκή, 
αύτό είναί γίά τή δίκ< μας μερίδα (τή χρίστίανίκΟ ό Γρηγορίος Θεολόγος».

Γίά τό Μέγα Βασίλείο αναφέρεί ότί:

«Δέχτηκε από εκεί (δηλαδή τούς ρήτορες) τή δύναμη τοϋ ϋφους τής συγ­
γραφής λόγων, καί τούς ξεπέρασε εκείνους ώς πρός αύτό κατά πολύ. Καί 
επείδή δέν είχε τήν πρόθεση νά χρησίμοποίεί τό λόγο μέ πονηρούς τρόπους, 
δέν επίδίώκεί πολύ τή μεΐοδίκή ρητορίκή δείνότητά τους. Καί ό λόγος του, 
ενώ είναί ανεπίτήδευτος, ακούγεταί πραγματίκά σάν ,ροντή  μέσα από συν-

π  ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗ ΚΑΙ Μ ΟΡΦΩΤΙΚΗ ΚΛΗΡΟΝΟΜΙΑ ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΙΕΡΑΡΧΩΝ

1991), Αθήναί, 1991 (ανάτυπον εκ τοϋ περίοδίκοϋ «Θεολογία»), σ. 9-10. Ε. Γλ ζ Η , Ο  δεύτερος 
, ίο ς  των Γριών 'Ιεραρχών. Μ ια γενεαλογία τοϋ "έλληvoχpίoτίαvίκoϋ Jτoλίτίoμoϋ", Αθήνα: Έ κ­
δόσείς Νεφέλη, 2004, σ. 136-143.

22. A. ΚΑΡΠΟΖΗΛΟΣ, ό.π, σ. 163. Βλ. καί Π. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ, Ή  διά μέσου τών αιώνων επί- 
,ίω σ ις τών Τρίών 'Ιεραρχών, Αθήναί: Αποστολίκή Δίακονία, 1972, εκδοσίς δευτέρα, σ. 17.

23. P.G. 122: 901-908. Βλ. καί Α. ΚΑΡΠΟΖΗΛΟΣ, ό.π, σ. 163-164. Π. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ, ό.π, σ. 12 
καί 20.
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νεφα καί καλύπτεί κ ά ΐε  άλλη φωνη. Καί ο χαρακτήρας τοϋ λόγου του είναί 
όημoοθεvίκός, στό ,α ΐμ ό  ,ε ,α ία  πού μπορεΐ κάποίος νά κάνεί αύτή τή ο'ύ- 
γκρίση (γίατί προπορεύεταί τοϋ Δημοσθένη, χω ρίς ο ίδίος νά τό έπίδίώκεί 
μέ ζήλο). Καί έάν κάποίος θελησεί νά συγκρίνεί τούς λόγους αύτών μεταξύ 
τους, τό ύφος (τοϋ Μεγάλου Βασίλείου) είναί άουvαγώvίοτo».

Γίά τόν 'Ιωάννη τό Χρυσόστομο, ο Μίχαήλ Ψελλός αναφέρεί:

« Ά ν  καί είναί θεΐος ώς πρός τήν αρετή καί ασύγκρίτος σέ όλα, όμως, όπως 
δέν καταφρονεΐ τά άλλα, έτσί δέν καταφρονεΐ καί τούς λόγους* καί είναί οί 
λόγοί του μία πραγματίκή απόλαυση τής τέχνης. Γίατί έχεί ουvαpμόοεί όλα 
τά είδη τοϋ λόγου, είναί θερμός μίμητής τοϋ πολίτίκοϋ λόγου ένώ χρησίμο- 
ποίεΐ καί όλα τά είδη τής ρητορίκής τέχνης μέ έντεχνο τρόπο. Γνωρίζεί τίς 
αντίθετες λέξείς, γνωρίζεί όμως καί τό κάλλος τοϋ πανηγυρίκοϋ είδους. 
Επίσης αποτελεΐ πρότυπο συμ,ουλευτίκοϋ λόγου, όχί χρησίμοποίωντας 
πρός τοϋτο τήν τέχνη ώς κανόνα, αλλά παρέχοντας στούς άλλους ώς πρότυ­
πο τοϋ είδους τόν ίδίο του τόν έαυτό. Επίσης δέν μίμεΐταί τόν ρήτορα Λυ- 
σία* ο λόγος του έχεί δίαμορφωθεΐ ακολουθώντας τήν όμορφίά τής γλώσσας 
έκείνου, μόνο πού έκείνου μέν ο λόγος είναί αφελέστερος, ένώ αύτοϋ αδρό­
τερος καί λαμπρότερος. Καί έξυμώνεί τό λόγο του όχί μέ σχήματα λόγου 
καί αλληγορίες καί περίφράσείς, ούτε μέ τρελά καί στομφώδη λόγία, αλλά 
μέ τήν άρμονίκή ούvθεοη καί μέ τήν έξαίρετίκή έκφραστίκή δείνότητα».

Τέλος, ο Μίχαήλ Ψελλός ολοκληρώνεί τό λόγο του («Χαρακτήρες Γρηγορί­
ου τού Θεολόγου, τού Μεγάλου Βασίλείου, τού Χρυσοστόμου καί Γρηγορίου 
τού Νύσσης»), μέ τήν έξής εύχή:

«Ε γώ  λοίπόν 1ά έπίθυμοϋσα καί 1ά ήμουν εύχαρίστημένος νά έκφωνώ 
έναν πανηγυρίκό λόγο όπως ο Γρηγόρίος ο Θεολόγος, νά ομίλώ μέ λαμπρό­
τητα όπως ο Μ έγας Βασίλείος, νά έρμηνεύω τούς θείους χρησμούς όπως ο 
Γρηγόρίος Νύσσης καί όσον αφορά τό ουμ,oυλευτίKό είδος νά γλυκαίνω τό 
λόγο μου μέ άπλές καί απερίγραπτες χάρες, όπως ή χρυσή λύρα τοϋ πνεύ­
ματος (δηλαδή ο 'Ιωάννης ο Χpυοόοτoμo$)».

Ή  παραπάνω δείγματοληπτίκή αναφορά καί παράθεση αποσπασμάτων 
από κείμενα τού 'Ιωάννη Μ αυρόποδα καί τού Μίχαήλ Ψελλοΰ, πού αναφέρο- 
νταί στούς Τρεΐς Ιεράρχες, οδηγεΐ, νομίζω, στήν ακόλουθη δίαπίστωση. Ό  'Ιω­
άννης Μαυρόπους έξαίρεί κατά προτεραίότητα τή θεολογίκή σημασία τής συμ­
βολής τών Τρίών Ιεραρχών στή δίατύπωση καί τήν ύπεράσπίση τής δογματίκής
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διδασκαλίας τής 'Εκκλησίας. "Ο Μιχαήλ Ψελλός, άπο τήν άλλη πλευρά, άναφέ- 
ρεται, κυρίως, στή ρητορική δεινότητα καί στά γραμματολογικά χαρίσματα τών 
έργων τών μεγάλων αύτών πατέρων τής 'Εκκλησίας, σέ σύγκριση πάντοτε μέ 
τούς κλασικούς "Ελληνες ομότεχνούς τους.

"Η επισήμανση αύτή έχει τήν άξια της, στο βαθμο πού υπολογίζει το κοινω- 
νικο καί μορφωτικο υπόβαθρο τής Βυζαντινής κοινωνίας τοϋ 11ου αιώνα καί 
ιδιαίτερα τής πρωτεύουσας τής αύτοκρατορίας, τής Κωνσταντινούπολης. Μέ 
άλλα λόγια, ο 11ος αιώνας είναι ο αιώνας τής μεγάλης άνάπτυξης τών άνώτερων 
ελληνικών σπουδών καί τής εδραίωσης τής ελληνικής κληρονομιάς στή λογοτε­
χνική παραγωγή καί τίς καλές τέχνες, ιδιαίτερα μεταξύ τοϋ κύκλου τών διανο­
ουμένων καί τών μορφωμένων τής πρωτεύουσας τής αύτοκρατορίας. Χωρίς 
άμφιβολία, ή άναβίωση τής κλασικής ελληνικής πνευματικής καί μορφωτικής 
κληρονομιάς, πού άρχισε τον 9ο αιώνα, έφτασε στο άποκορύφωμά της τον 11ο 
αιώνα24.

Θά μποροϋσα ν' άναφέρω δύο άλληλένδετους μεταξύ τους βασικούς λόγους 
άναβίωσης καί επαναπροσδιορισμοϋ, τον 11ο αιώνα, τής επιτυχημένης προσπά­
θειας σύζευξης ελληνικής καί χριστιανικής παιδείας πού είχε συντελεστεί επτά

Η  ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗ ΚΑΙ Μ ΟΡΦΩΤΙΚΗ ΚΛΗΡΟΝΟΜΙΑ ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΙΕΡΑΡΧΩΝ

24. Απο τήν πλούσια βιβλιογραφία γιά το θέμα, βλ. ενδεικτικά J. M. H USSEY , Church and 
Learm hg ih the Byzantihe Empire, 867-1185, London, Oxford University Press, 1937, ιδιαί­
τερα τήν εισαγωγή (σ. 1-21) καί τά κεφάλαια ΙΙ «The background of the eleventh-century 
revival of learning» (σ. 37-50) καί VI «The scholars of the Comnenian period» (σ. 103-116). 
Δ.Α. ΖΑΚΥΘΗΝΟΣ, ο.π., το κέφ. 11ο «"Η παρακμή (1028-1071)» (σ. 383-435). M. J. A NGOLD , Η  
Βυζαντινή αύτοκρατορία άπο το 1025 εως το 1204. Μ ία πολιτική ιστορία, μτφρ. Ε. Καργιανιώ- 
τη, επιστ. επιμ. Π. Α. Αγαπητός, Αθήνα: 'Εκδόσεις Παπαδήμα, 1997, κυρίως τά κεφ. 5ο «"Η 
πνευματική κίνηση στο Βυζάντιο τοϋ ενδέκατου αιώνα» (σ. 169-192) καί 7ο «"Ο Αλέξιος Α ' Κο- 
μνηνος καί ή άνόρθωση τής αύτοκρατορίας» (σ. 225-239). A. P. KA ZHDAN & A. W HARTON 

E PSTEIN, Αλλαγές στον Βυζαντινο πολιτισμο κατά τον 11ο καί 12ο αιώνα, μτφρ. Α. Παππάς, 
μτφρ. παραρτήματος Δ. Τσουγκαράκης, Αθήνα: ΜΙΕΤ, 2004, κυρίως τά κεφ. 4ο «"Η επιδίωξη 
τής γνώσης» (σ. 191-257) καί 5ο «Βυζάντιο καί ξένοι πολιτισμοί» (σ. 258-297). Ε. ΓΑ ζΗ , ο.π., ιδι­
αίτερα το κεφ. 2ο «"Οι Τρείς μέγιστοι φωστήρες τής Τρισηλίου Θεότητος"», (σ. 135-191). Ν.Γ. 
ΣΒΟΡΩΝΟΣ, Το ελληνικο έθνος. Γένεση καί διαμόρφωση τοϋ νέου Ελληνισμοϋ, προλεγόμενα 
Σπ. Ι. Ασδραχάς, φιλολογική επιμέλεια Ν. Βαγενάς, Αθήνα: 'Εκδόσεις Πόλις, 2004, ιδιαίτερα 
το κεφ. «"Η άνάπτυξη τής εθνικής ελληνικής ιδέας» (σ. 64-81). Β. ΚΑΤΣΑΡΟΣ, «Προδρομικοί "θε­
σμοί" γιά τήν όργάνωση τής άνώτερης εκπαίδευσης τής εποχής τών Κομνηνών άπο τήν προκο- 
μνήνεια περίοδο», Β Ν. ΒΛΥΣΙΔΟΥ, επιμ., Η  αύτοκρατορία σέ κρίση(,). Το Βυζάντιο τον 11ο 
αιώνα (1025-1081) Αθήνα: Κέντρο γιά τήν Μελέτη τοϋ "Ελληνισμοϋ «Σπύρος Βασίλειος Βρυώ- 
νης», Έθνικο "Ίδρυμα 'Ερευνών, 'Ινστιτοϋτο Βυζαντινών 'Ερευνών, Διεθνή Συμπόσια 11, 2003, 
σ. 443-471.

35



αίωνες νωρίτερα από τούς Τρείς 'Ιεράρχες. 'Ο πρώτος λόγος είναί ή υπεράσπί- 
ση τοϋ 'Ορθόδοξου δόγματος απέναντί στήν όλοένα αύξανόμενη πίεση των 
δίαφόρων αίρετίκων όμάδων τής εποχής, όπως ήταν οί Παυλίκίανοί καί οί Βο- 
γόμίλοί στά εύρωπαϊκά σύνορά της αύτοκρατορίας, καθώς καί ή προσπάθεία 
ενσωμάτωσης στό 'Ορθόδοξο δόγμα των παλαίότερων αίρετίκων μέ συγκεκρί- 
μένη εθνίκή ταυτότητα (Αρμένίοί καί Σύρίοί Μονοφυσίτες) στήν περίοχή τής 
'Εγγύς Ανατολής.

'Ο δεύτερος λόγος συνδέεταί μέ τήν ανάγκη επαναπροσδίορίσμοϋ τής έλλη­
νίκής παίδευτίκής καί μορφωτίκής ταυτότητας των Βυζαντίνων σέ ένα περίβάλ- 
λον όπου ή έλληνίκή γλώσσα καί ή χρίστίανίκή 'Ορθόδοξη πίστη αποτελοϋσαν, 
κατά κανόνα, τήν είδοποίό δίαφορά μεταξύ των υπηκόων τής αύτοκρατορίας 
καί τοϋ όλοένα αναπτυσσόμενου μουσουλμανίκοϋ κίνδύνου (Σελτζοϋκοί Τοϋρ- 
κοί).

Δέ θά ήταν, έπομένως, υπερβολή νά λεχθεί ότί οί δίανοούμενοί τής πρωτεύ­
ουσας τοϋ Βυζαντίου δίακατείχοντο από μία υποβόσκουσα αλλά εντονη καχυ­
ποψία απέναντί στήν απείλή υπονόμευσης τής έλληνίκής παίδευτίκής καί μορ­
φωτίκής κληρονομίάς καί παράδοσης. 'Η καχυποψία αύτή ετροφοδοτείτο από 
τή δίαρκή ενταση πού προκαλοϋσε τό χρίστίανίκό αίρετίκοθρησκευτίκό καί 
εθνίκό μωσαϊκό των δίαφόρων λαών πού εκτείνόταν κατά μήκος των ανατο- 
λίκων καί κεντρίκων Μίκρασίατίκών περίοχων τής αύτοκρατορίας (Αρμένίοί, 
Σύρίοί, κ.α.). Τόν 11ο αίώνα ή απείλή αύτή καί οί ενοπλες εχθροπραξίες ενα­
ντίον τής βυζαντίνής δίοίκησης δυναμίκά υπονόμευαν τήν ασφάλεία καί τήν 
ήρεμία τής αύτοκρατορίας σέ τέτοίο βαθμό ώστε, μεταξύ των άλλων, νά τίθεταί 
σέ κίνδυνο ή έλληνίκή (ρωμαίίκη) εθνίκή ταυτότητα25. Σέ όλ' αύτά θά πρέπεί νά 
προστεθεί καί ή ανασφάλεία πού προκαλοϋσαν οί συνεχείς εσωτερίκές ερίδες 
καί τά στρατίωτίκά κίνήματα μεταξύ των αντίμαχόμενων όμάδων εξουσίας τής 
Βυζαντίνής αύτοκρατορίας26.

'Ο επαναπροσδίορίσμός, λοίπόν, τής σημασίας καί τής αξίας των έλληνίκων 
γραμμάτων από μία ισχυρή μερίδα των δίανοουμένων τής Κωνσταντίνούπολης, 
δίά μέσου τής προβολής τοϋ θεολογίκοϋ, λογοτεχνίκοϋ καί γενίκά τοϋ πνευμα- 
τίκοϋ εργου των Τρίών 'Ιεραρχών, θά μποροϋσε νά θεωρηθεί ότί αποτελεί μία
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25. Στή συνάφεία αύτή βλ. τό πολύ ενδίαφέρον καί περίεκτίκό άρθρο τοϋ S. V RYONIS, 
«Byzanfium: The Social Basis of Decline in fhe Elevenfh Cenfury», Greek, Rom an and 
Byzanfine Sfudies, vol. 2 (1959), o. 158-175.

26. ΒΪ. περίσσότερα Δ.Α. ΖΑΚΥΘΗΝΟΣ, ό.π, σ. 396-402.
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φυσίολογίκή συνέπεία τής κοίνωνίκής, πολίτίκής καί θρησκευτίκής ανασφάλεί- 
ας καί αναταραχής τού 11ου αίώνα στό Βυζάντίο.

Η  ΠΝΕΥΜΆΤΙΚΗ ΚΆΙΜ Ο ΡΦ Ω ΤΙΚ Η  ΚΛΗΡΟΝΟΜΙΆ ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΙΕΡΆΡΧΩΝ

Ή  πρακτίκή τών δίανοουμένων τής Κωνσταντίνούπολης τού 11ου αίώνα νά 
αναδείξουν τό ρόλο καί τή σημασία τών έλληνίκών καί χρίστίανίκών γραμμά­
των γίά τήν έπίβίωση καί ύπεράσπίση τής έλληνίκής συνείδησης, καθώς καί τής 
'Ορθόδοξης χρίστίανίκής πίστης τών ύπηκόων τής Βυζαντίνής αύτοκρατορίας, 
μέσω τής τίμής καί τής μνήμης τών Τρίών Ιεραρχών, συνεχίστηκε καί κατά τούς 
ζοφερούς χρόνους τής Τουρκοκρατίας.

Τούτο συνάγεταί από τή σφοδρή έπίθυμία τών Ελλήνων δίανοουμένων τής 
μακρας περίόδου τής Τουρκοκρατίας νά δίατηρήσουν καί νά συνεχίσουν αλώ­
βητη τήν έλληνίκή γλώσσα καί τόν πολίτίσμό, καθώς καί τήν 'Ορθόδοξη χρί- 
στίανίκή πίστη καί παράδοση, κάτω από τίς έκτακτες συνθήκες τής ύποταγής 
τών Ελλήνων σέ αλλόγλωσσο, αλλοεθνή καί αλλόθρησκο κατακτητή. Ή  έπίθυ­
μία αύτή μετουσίώθηκε σέ πράξη μέσω τής έκπαίδευτίκής δίαδίκασίας (κυρίως 
στίς βαθμίδες τής μέσης ή «έγκυκλίου» καί τής ανώτερης έκπαίδευσης)27.

Είναί, πλέον, γεγονός αδίαμφίσβήτητο ότί οί ανώτερες σχολές πού ίδρύθη- 
καν τήν περίοδο τής Τουρκοκρατίας στά μέρη όπου τό έλληνίκό στοίχεΐο ύπε- 
ρεΐχε (ήπείρωτίκή καί νησίωτίκή Ελλάδα, Μολδοβλαχία, Μ. Άσία), σκοπό 
είχαν νά δίδάξουν τούς σπουδαστές τους τήν έλληνίκή γλώσσα καί τήν 'Ορθό­
δοξη χρίστίανίκή πίστη καί ήθίκή28. Ό  σκοπός αύτός έπίδίωκόταν, έν πολλοΐς,

27. Βλ. ένδείκτίκά Μ. Ι. ΓΒΔΕΩΝ, «Σχολεΐα καί βίβλία κατά τόν ΙΖ ' αίώνα», Έ'κκληοίαοτίκή 
Άληθεία, Η ' (1887-1888), τόμ. 12ος, Έ ν Κωνσταντίνουπόλεί (Φωτοτυπίκή έπανέκδοσίς έπίμε- 
λεία Πατρίαρχίκοϋ Ιδρύματος Πατερίκών Μελετών, Θεσσαλονίκη, 1986), σ. 303-306 καί 310­
312. ΤΟΥ ΙΔΙΟΥ, Ή  πνευματίκή κινησις τοϋ γένους κατά τόν ΤΗ" καί ΙΘ" αίώνα, έκδοτίκή φρο­
ντίδα Ά. Άγγέλου καί Φ. 'Ηλίοϋ, Άθήνα: Έκδοτίκή «Ερμής», 1976. Επίσης Ε.Π. ΠΕΡΣΕΛΗΣ, 
ΈίΌυοία καί Θρησκευτίκή Άγωγή στήν Ελλάδα τοϋ 19*" αίώνα. ΤοτΌpίκή καί παίδαγωγίκή θε­
ώρηση τοϋ ρόλου τής Εκκλησίας, τοϋ κράτους καί τής διανόησης στή διαμόρφωση τής σχολίκής 
θρησκευτίκής αγωγής, Άθήνα: Έκδόσείς Γρηγόρη, 1997, κυρίως τό κεφ. 1ο «Οί καταβολές τής 
νεοελληνίκής θρησκευτίκής αγωγής» (σ. 9-37), δπου καί έκτενής βίβλίογραφία. Γίά τό γενίκό- 
τερο πνευματίκό κλίμα τής έποχής τής Τουρκοκρατίας, βλ. Π.Μ. ΚΙΤΡΟΜΗΛΙΔΗΣ, Νεοελληνίκός 
Δίαφωτίσμός. Οί πολίτίκές καί κοίνωνίκές ίδέες, μτφρ. από τ' αγγλίκά Σ. Νίκολούδη, Άθήνα: 
ΜΙΕΤ, 1996, κυρίως τό κεφ. 2ο «Ή  δίάπλαση τής νεοελληνίκής ίστορίκής συνείδησης» (σ. 83­
124).

28. Πρβλ. Σ. Ζ ΙΩΓΟΥ-ΚΆΡΆΣΤΕΡΓΙΟΥ, «Ή  έλληνίκή παίδεία καί έκπαίδευση στά Βαλκάνία
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μέσω επιλεγμένων κειμένων άπο άρχαίους "Ελληνες συγγραφείς καί άπο πατέ­
ρες τής 'Εκκλησίας καί ιδιαίτερα άπο τούς Τρείς "Ιεράρχες.

"Η ερευνήτρια τής χειρόγραφης παράδοσης τών «μαθηματαρίων» (δηλαδή 
τών χειρόγραφων εγχειριδίων) τής εποχής τής Τουρκοκρατίας, Αγγελική 
Σκαρβέλη-Νικολοπούλου, έδειξε οτι, άπο τά πατερικά κείμενα πού επιλέγο­
νταν γιά διδασκαλία τής ελληνικής γλώσσας καί τή φρονηματιστική εκπαίδευ­
ση τών σπουδαστών τών άνώτερων σχολών, τά κείμενα τών Τριών "Ιεραρχών 
κατείχαν τά πρωτεία μεταξύ ολων τών άλλων πατερικών κειμένων (Μ. Αθανα­
σίου, Γρηγορίου Νύσσης, 'Ισιδώρου Πηλουσιώτη, Αστερίου Αμασείας, Βασι­
λείου Σελευκείας, Θεοδωρήτου Κύρου κ.ά.)29.

Απο τά επιλεγμένα κείμενα τών Τριών "Ιεραρχών, ο λόγος τοϋ Μεγάλου Βα­
σιλείου «προς τούς νέους, οπως άν εξ ελληνικών ωφελοίντο λόγων» κατείχε τήν 
πρώτη θέση τόσο ως προς τήν άρχαιότητα εισαγωγής τής διδασκαλίας του στίς 
άνώτερες σχολές, οσο καί ως προς τον άριθμο τών χειρογράφων πού διασώθη­
καν, σέ σύγκριση μέ άλλους λόγους τοϋ ίδιου ίεροϋ πατέρα. Τέτοιοι λόγοι, με­
ταξύ άλλων, ηταν οι άκόλουθοι: «εις το πρόσεχε σεαυτώ», «κατά τών όργιζομέ- 
νων», «εις το καθελώ μου τάς άποθήκας», «οτι ούκ έστιν αίτιος τών κακών ο 
Θεός» καί «περί μεθυόντων»3".

Απο τούς λόγους τοϋ Γρηγορίου τοϋ Θεολόγου ο δημοφιλέστερος στήν 
εκπαίδευση υπήρξε ο «επιτάφιος εις τον Μέγα Βασίλειον»31.

'Επιλεγμένα κείμενα τοϋ 'Ιωάννου τοϋ Χρυσοστόμου καθυστέρησαν νά 
εισαχθοϋν στήν άνώτερη εκπαίδευση σέ σύγκριση μέ το χρόνο εισαγωγής κει­
μένων τών δύο άλλων ιερών πατέρων. 'Ενώ, δηλαδή, λόγοι τοϋ Μεγάλου Βασι-
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κατά τήν περίοδο τής 'Οθωμανικής κυριαρχίας: 'Εκκλησία - πνευματικοί κύκλοι - εκπαιδευτή­
ρια - εκδόσεις», Ν.Π. ΤΕΡΖΗΣ, Μελέτη τής έκπα^δeυο'ης τοϋ Νεοελληνισμοϋ. Πρίν άπο το κρά­
τος - έξω άπο το κράτος - οτό κράτος, Θεσσαλονίκη: 'Εκδοτικος οίκος Αδελφών Κυριακίδη, 
2010, σ. 49-90.

29. Βλ. Α.Γ. ΣΚΑΡΒΕΛΗ-ΝΙΚΟΛΟΠΟΥΛΟΥ, ΜαΟηματάρια τών Ελληνικών σχολείων τής Τουρ­
κοκρατίας. Διδασκόμενα κείμενα, σχολικά προγράμματα, διδακτικές μέθοδοι. Συμ,ολή στήν 
ιστορία τής νεοελληνικής παιδείας, διδακτορική διατριβή, Αθήναι: Σύλλογος προς Διάδοσιν 
'Ωφελίμων Βιβλίων, 1993.

30. "Ο.π., σ. 107. Βλ. καί τίς σχετικές πολύ ενδιαφέρουσες πληροφορίες, γιά τον ίδιο λόγο 
τοϋ Μεγάλου Βασιλείου, τοϋ Αλεξάνδρου "Ελλαδίου πού παραθέτει ή συγγραφέας στίς σ. 221­
223.

31. "Ο.π.,σ. 111.
32. "Ο.π., σ. 107 καί 111.
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Η  ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗ ΚΑΙ ΜΟΡΦΩΤΙΚΗ ΚΛΉΡΌΝΌΜΙΑ ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΙΕΡΑΡΧΩΝ

λείου καί τοϋ Γρηγορίου τοϋ Θεολόγου καταγράφονταί σέ χείρόγραφα μαθη- 
ματάρία των μέσων τοϋ 17ου αίώνα (Σίναϊτίκό χείρόγραφο, ετος 1653)32, τά κεί­
μενα τοϋ 'Ιωάννου τοϋ Χρυσοστόμου είσάγονταί στήν ανώτερη εκπαίδευση μέ 
καθυστέρηση ένός σχεδόν αίώνα. "Οπως σημείώνεί ή Α. Σκαρβέλη - Νίκολο- 
πούλου «καίτοί ρητορίκότατος καί εύκολονόητος, ό μεγάλος αύτός κήρυκας 
['Ιωάννης ό Χρυσόστομος] δέν είσάγεταί στό σχολίκό πρόγραμμα πρίν από τόν 
ΙΗ ' αί. καί συγκεκρίμένα πρίν από τήν πρώτη εκδοση (1710) τής 'Εγκυκλοπαί­
δειας τοϋ Πατοϋσα. 'Η 'Εγκυκλοπαίδεια φέρνεί τόν 'Ιωάννη τόν Χρυσόστομο 
μέσα στό σχολείο μέ μία όμάδα πέντε λόγων του (περί προσευχής, είς Εύτρό- 
πίον, είς τόν Απόστολον Παϋλον, είς τούς Αγίους Πάντας, περί τοϋ ασώτου), 
στούς όποιους αρκοϋνταί οί δίδάσκαλοί τής εποχής»33.

Μέ τήν εκδοση τής τετράτομης 'Εγκυκλοπαίδείας τοϋ 'Ιωάννη Πατοϋσα, τό 
1710, καί μέ τίς συχνές επανεκδόσείς της, ή δίδασκαλία επίλεγμένων κείμένων 
τής θύραθεν καί τής χρίστίανίκής γραμματείας παγίώθηκε όρίστίκά στήν έλλη­
νίκή εκπαίδευση γίά δύο περίπου αίωνες34. Μέ τή δίαφορά, όμως, ότί αμέσως 
μετά τήν ίδρυση τοϋ «Βασίλείου τής 'Ελλάδος» ή 'Εγκυκλοπαίδεία τοϋ 'Ιωάννη 
Πατοϋσα αντίκαταστάθηκε από τήν «'Ελληνίκή Χρηστομάθεία εκ των δοκίμω- 
τέρων 'Ελλήνων πεζογράφων καί ποίητων... πρός χρήσίν των άπανταχοϋ 'Ελ- 
ληνίκων Σχολείων καί Γυμνασίων» των Σκαρλάτου Δημητρίου Βυζαντίου καί 
Αλεξάνδρου Ρίζου Ραγκαβή, πού είχε τήν εγκρίση τοϋ «επί των 'Εκκλησία- 
στίκων καί τής Δημοσίας 'Εκπαίδεύσεως 'Υπουργείου» (1844)35.

33. "Ο.π, σ. 119. Πρβλ. καί Α. ΣΚΑΡΒΕΛΗ-ΝΙΚΟΛΟΠΟΥΛΟΥ, «'Η δίδασκαλία των λόγων τοϋ 
'Ιωάννου τοϋ Χρυσοστόμου κατά τήν Τουρκοκρατία στό πλαίσίο τοϋ μαθήματος τής Ρητο- 
ρίκής», ΧρυoooτoμίKό Συμπόo^o. Η  πρooωπίκό'rη'rα καί ή θεολογία άγιου 'Ιωάννου τοϋ Χρυ- 
oooτόμoυ, Αθήνα: Αποστολίκή Δίακονία, 2007, σ. 793-797.

34. Γίά τήν εκδοτίκή ιστορία καί τό αναλυτίκό περίεχόμενο τής 'Εγκυκλοπαίδείας τοϋ 'Ιω­
άννη Πατοϋσα, βλ. τή μελέτη τής Α.Κ. ΑΒΔΑΛΗ, Η  "Εγκυκλοπαίδεια Φίλολογίκή" τοϋ 'Ιωάννη 
Πατοάσα. Σ υμ ,ο ϊή  στήν ίστορια τής παίδείας τοϋ νέου Eλληvίoμoϋ (Τ710-1839), δίδακτορίκή 
δίατρίβή, Βίβλίοπωλειο Δίονυσίου Νοτη Καραβία, Αθήνα, MCMLXXXIV (1984). Πρβλ. καί 
Μ.Ι. ΓΒΔΕΩΝ, Η  πνευματίκή κινησίς τοϋ γένους κατά τόν Ι Η ' καί Ι Θ ' αίώνα, ό.π, σ. 12 καί 18­
19. Α.Γ. ΣΚΑΡΒΕΛΗ-ΝΙΚΟΛΟΠΟΥΛΟΥ, ό.π, Μαθηματάρία τών Ελληνίκών σχολείων, ό.π. σ. 245 κ. 
έξ. σ. 245 κ. έξ.

35. 'Ο πλήρης τίτλος είναί ό ακόλουθος: Ελληνίκή Χρηστομάθεία. Ε κ  τών δοκιμωτέρων 
Ελλήνων πεζογράφων καί ποιητών. Μετά σχολίων γραμματίκών, ίστορίκών καί γεωγραφίκών, 
καί μετ'επιτόμων φιλολογικών καί κριτικών εκθέσεων, διηρημένη είς τόμους τρείς πρός χρήσιν 
τών άπανταχοϋ Ελλην. Σχολείων καί Γυμνασίων, υπό Σ.Δ. Βυζαντίου καί Α.Ρ. 'Ραγκαβή, δαπά- 
ναις Ανδρέου Κορομηλά, κατ' εγκρισιν τοϋ επί των 'Εκκλησιαστικών καί τής Δημοσίας Έκπαι-
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Ή  Έλληνίκή Χρηστομάθεία περίλάμβανε, μεταξύ τών άλλων λόγων τών 
Τρίών Ιεραρχών, τούς λόγους «πρός τούς νέους όπως αν έξ έλληνίκών ώφε- 
λοΐντο λόγων» τού Μεγάλου Βασίλείου, «περί Ίερωσύνης» ή «Άπολογητίκός 
τής είς τόν Πόντον φυγής ένεκεν» τού Γρηγορίου τού Θεολόγου, καί «πρός 
Εύτρόπίον» τού 'Ιωάννου τού Χρυσοστόμου. Ή  Έλληνίκή Χρηστομάθεία τών 
Σ. Δ. Βυζαντίου καί Ά. Ρ. Ραγκαβή ΐσχυσε ώς δίδακτίκό βίβλίο στή μέση έκπαί­
δευση μέχρί περίπου τίς αρχές τού 20ού αίώνα. Μέ τήν αλλαγή τού τρόπου συγ­
γραφής καί έγκρίσης τών δίδακτίκών βίβλίων, στό τέλος τού 19ου καί τίς αρχές 
τού 20ού αίώνα, φαίνεταί ότί έπαυσαν νά δίδάσκονταί στά σχολεΐα τής έλεύθε- 
ρης Ελλάδας κείμενα από τούς πατέρες τής Εκκλησίας36.
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Ή  έπαναφορά τής δίδασκαλίας στή νεοελληνίκή έκπαίδευση έπίλεγμένων 
κείμένων από συγγράμματα πατέρων τής Εκκλησίας, καί μάλίστα τών Τρίών 
Ιεραρχών, έγίνε κατά τήν περίοδο τής έκπαίδευτίκής μεταρρύθμίσης τού 1964 
(κυβέρνηση τής Ένώσεως Κέντρου μέ πρωθυπουργό τόν Γεώργίο Ά. Παπαν- 
δρέου καί Γ. Γραμματέα τού Υπουργείου Έθνίκής Παίδείας καί Θρησκευμά­
των τό φίλόσοφο καί παίδαγωγό Εύάγγελο Παπανοΰτσο). Τό Νομοθετίκό Δίά- 
ταγμα (ν.δ.) 4379/1964 στό άρθρο 10, §1β όρίζε ότί:

δεύσεως 'Υπουργείου, Έ ν Άθήναίς, 1844. Περίσσότερα γίά τήν έκδοτίκή ιστορία καί τό περίε- 
χόμενο τής «Χρηστομάθείας» τών Σ.Δ. Βυζαντίου καί Ά.Ρ. 'Ραγκαβή, βλ. Ε. ΓΙΟΒΆΝΝΗ-ΣΙΆΦΆ- 
ΡΗ, Έκπαίδευτίκή πολίτίκή καί Άρχαία Έλληνίκά κατά τήν περίοδο τής Συνταγματίκής Μο­
ναρχίας, αδημοσίευτη δίδακτορίκή δίατρίβή, ΕΚΠΆ, 2002. Επίσης ΤΗΣ ΙΔΙΆΣ, «Χρηστομάθεί- 
ες: Τά δίδακτίκά βίβλία τών Άρχαίων Έλληνίκών κατά τήν 'Οθωνίκή περίοδο», Η  παίδεία στήν 
αύγή τοϋ 21o" αίώνα. ΊοτΌpίKΌO"yκpίτίκές πpΌοεyyίοείς, Θέματα ΊοτΌpίας τής Εκπαίδευσης, 
Β3. Σχολίκά έγχειρίδια, 2ο Δίεθνές συνέδρίο, Έργαστήρίο Ίστορίκού Άρχείου Νεοελληνίκής 
καί Διεθνούς Εκπαίδευσης, 2003, αναρτημένο στό διαδικτυακό τόπο: http://www. 
eriande.elem edu.upatras.gr/eriande/synedria/synedrio2/praktika/gionavani.htm . Γιά τήν 
παιδαγωγική συμβολή καί τή μεταφραστική παραγωγή τού Ά.Ρ. Ραγκαβή στήν προώθηση τής 
ήθικής αγωγής στή νεοελληνική έκπαίδευση, βλ. καί Ε. ΒΆΧΆΡΟΓΛΟΥ, Η  ήθική (θεωρητική καί 
πρακτική) κατά τό 18" καί 19" αίώνα στήν ελληνική έκπαίδευση; Διδακτικά έγχειρίδια, κανόνες 
σχολικής ζωής καί ο"μπεpίφΌpάς, οvοτημα αξιών, Θεσσαλονίκη: Εκδοτικός οίκος Άδελφών 
Κυριακίδη, 2013, σ. 130-140.

36. Πρβλ. Π. ΜΠΡΆΤΣΙΩΤΗΣ, ό.π., σ. 27, ύποσ. 107. Γιά τίς αλλαγές τών νόμων συγγραφής καί 
έγκρισης σχολικών διδακτικών έγχειριδίων καί κυρίως όσον άφΌρά τό μάθημα τών Θρησκευ­
τικών στό τέλος τού 19ου καί τίς αρχές τού 20ού αίώνα, βλ. Ε.Π. ΠΕΡΣΕΛΗΣ, Εξουσία καί Θρη­
σκευτική Άγωγ<, ό.π., σ. 248-251.
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Η  ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗ ΚΑΙ Μ ΟΡΦΩΤΙΚΗ ΚΛΗΡΟΝΟΜΙΑ ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΙΕΡΑΡΧΩΝ

«Εις το Λύκειον οι μα ίηταί π-ρέπει.' α) νά έμ,αθύvoυv εις το πνεύμα τού χρι- 
οτ^αv^ο'μoύ καί νά κατανοήσουν το ρόλο τής Ό pθoδoί^ας εις τήν ιστορίαν 
τοϋ έAAηv^κoύ έθνους, , )  νά έίευyεvίσoυv τήν προσωπικότητά των διά τής 
μελέτης τών έργων τών άρχαίων συγγραφέων καί τής έκκλησιαστικής φιλο­
λογίας (κατά κύριον λόγον εις το πρωτότυπον) καί νά εκτιμήσουν τήν άξίαν 
τής άρχαίας ελληνικής καί χριστιανικής γραμματείας καί τέχνης»37.

Σέ εφαρμογή, λοιπόν, αύτής τής διάταξης τοϋ ν.δ. τοϋ 1964, ορίστηκαν νά 
διδάσκονται στίς τάξεις Α ' καί Β ' Λυκείου δύο πατερικά κείμενα μαζί μέ το 
υπόλοιπο διδακτικο υλικο τοϋ μαθήματος τών θρησκευτικών. Τά κείμενα αύτά 
ηταν, σύμφωνα μέ τή σχετική διατύπωση τών εκδοθέντων βασιλικών διαταγμά­
των, γιά τήν Α ' τάξη τοϋ Λυκείου «μετά σύντομον εισαγωγήν εις τον βίον, τήν 
δράσιν καί το έργον τοϋ Μ. Βασιλείου, άνάγνωσις καί ερμηνεία εκ δοκίμου με- 
ταφράσεως τής παιδαγωγικής πραγματείας αύτοϋ "προς τούς νέους οπως άν εξ 
ελληνικών ωφελοίντο λόγων", διατιθεμένων προς τοϋτο 6-8 διδακτικών ωρών». 
Γιά τή Β ' τάξη τοϋ Λυκείου ο «Λόγος 'Ιωάννου Χρυσοστόμου "εις Εύτρό- 
πιον"». Το πρώτο κείμενο άρχισε νά διδάσκεται άπο το σχολικο έτος 1965­
1966, ενώ το δεύτερο το επόμενο σχολικο έτος, 1966-196738.

"Η διδασκαλία τών πατερικών κειμένων στή μέση εκπαίδευση καταργήθηκε 
άπο τήν πρώτη μεταπολιτευτική εκπαιδευτική μεταρρύθμιση τών ετών 1976­
197839.

37. Ν. Δ. υπ άριθ. 4379 «Περί όργανώσεως καί διοικήσεως τής Γενικής (Στοιχειώδους καί Μέ­
σης) 'Εκπαιδεύσεως», Εφημερίς τής Κυ,ερνήσεως, τεύχος Α ', άριθ. 182, 24 'Οκτωβρίου 1964.

38. Τά βασιλικά διατάγματα είναι άντίστοιχα τ' άκόλουθα: α) Β.Δ. 72/1966 «Περί ωρολο­
γίων καί άναλυτικών προγραμμάτων τάξεών τινων σχολείων Δευτεροβαθμίου (Μέσης) 'Εκπαι- 
δεύσεως», 'Εφημερίς τής Κυ,ερνήσεως, τεύχος Α ',  άριθ. 16, 26 'Ιανουαρίου 1966, άρθρον 22. 
β) Β.Δ. 1074/1966 «Περί ωρολογίου καί άναλυτικού προγράμματος τής Β ' τάξεως Λυκείων», 
Εφημερίς τής Κυ,ερνήσεως, τεύχος Α ', άριθ. 289, 21 Δεκεμβρίου 1966, άρθρον 4. Περισσότε­
ρα γιά το θέμα τής εισαγωγής τών πατερικών κειμένων στή μέση εκπαίδευση κατά τήν εκπαι­
δευτική μεταρρύθμιση τού 1964, βλ. Ε.Π. Π ΕΡΣΕΛΗΣ, «"Η εκπαιδευτική μεταρρύθμιση τού 1964 
καί το μάθημα τών Θρησκευτικών. Προσπάθεια εισαγωγής νέας θεολογικής προσέγγισης καί ή 
περιπέτεια δύο διδακτικών εγχειριδίων τού μαθήματος», Έκκληο'^αοτικός Φάρος, τόμ. ΞΘ' 
(1992-1994), σ. 109-128. Καί άναδημοσίευση στο Ε.Π. Π ΕΡΣΕΛΗΣ, Χριστιανική άγωγή καί οvy- 
χρονος κόσμος. Θέματα θεωρίας καί πράξης τής χριστιανικής άγωγής, Αθήνα: 'Εκδόσεις Αρ­
μός, 1994, σ. 179-198.

39. Βλ. τή μελέτη μου «Κριτική θεώρηση τών σκοπών τού Αναλυτικού Προγράμματος τού 
μαθήματος τών Θρησκευτικών τών ετών 1977-78», στο Ε.Π. Π ΕΡΣΕΛΗΣ, Χριστιανική άγωγή καί 
σύγχρονος κόσμος, ο.π., σ. 199-211.
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Πάντως ή επαναφορά, μετά τά μέσα τοϋ 20οϋ αίώνα καί μέχρι τήν πρώτη με­
ταπολιτευτική εκπαιδευτική μεταρρύθμιση, τής πρακτικής νά διδάσκονται πα- 
τερικά κείμενα στίς ανώτερες τάξεις τής μέσης εκπαίδευσης ανήκει, χωρίς 
αμφιβολία, στόν Εύάγγελο Παπανοϋτσο. 'Ο Ε. Παπανοϋτσος πρέσβευε απερί­
φραστα ότι ή διδασκαλία επιλεγμένων κειμένων των πατέρων τής 'Εκκλησίας, 
καθώς καί των κλασικών συγγραφέων τής έλληνίκής αρχαιότητας στά σχολεία 
προάγει τόν πολιτισμό των σύγχρονων 'Ελλήνων καί 'Ελληνίδων καί προσδίδει 
στή μόρφωση άvθρωπιστικό/oύμαvιστικό χαρακτήρα. Γιά τό θέμα αύτό, ανα­
φέρονται στήν είσηγητική εκθεση τοϋ παραπάνω ν.δ. τ' ακόλουθα:

«Είναί όμοφωνος ή γνώμη, τήν όποιαν καί τό παρόν σχέδίον ν.δ. εκφράζεί 
είς τάς διατάξεις του τάς αναφερομένας είς τά διδακτέα μαθήματα τών σχο- 
Αείων τής Μέσης κυρίως Εκπαίδεύσεως, ότί ή Εθνική μας Παιδεία όφείϊεί 
νά εχη κατά ,ά σ ίν  ούμανίστίκόν χαρακτήρα... Ο  "άvθpωπίoμός) όμως, τοϋ 
όποιου ή ίδέα 1ά εμπνέη τήν Εθνικήν μας εκπαίδευσίν είς ό ϊα ς  τάς ,αθμ ί- 
δας της, πρέπεί νά είναι εκείνος, ό όποίος δέν προσηλώνεταί είς τήν παθη­
τικήν λατρείαν νεκρών τύπων τοϋ παρελθόντος, ούτε άντιτίθεταί πρός τάς 
Θετίκάς Eπίoτήμας καί τήν Τεχνικήν (κατάκτησιν καί υπερηφάνειαν τοϋ 
αίώνος μας), άλλά πίστός είς τό ,αθύτερον νόημα τής έλληνίκής παιδείας 
καί τής Χρίστίανίκής Πίστεως εγκολπώνεται τά μεγάλα πνευματικά ρεύμα­
τα τής εποχής μας καί oτ'όχov του εχεί τήν ,ελτίω σίν καί τόν εύγενίσμόν τής 
άτομίκής καί τής συλλογίκής ζωής τοϋ άνθρώπου»4".

Ε μ μ α ν ο υ ή λ  Π  Π ε ρ σ ε λ ή
ΘEΌΛΌΓM  3 /2 0 1 5 ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------ ^

Φτάνοντας στό τέλος τής όμιλίας μου θά ήθελα νά επισημάνω, κατ' αρχάς, 
ότι ό απαξιωτικός αφορισμός των Αποστολικων Διαταγών, γιά τήν αξία καί τή

40. Ε.Π. Π ΕΡΣΕΛΗΣ, Χρ^oτίαvίκή άγωγή καί σύγχρονος κόσμος ό.π, σ. 182. Τόσο ή είσηγη­
τική εκθεση («Εισαγωγική εκθεσις επί τοϋ σχεδίου ν.δ. "Περί όργανώσεως καί διοικήσεως τής 
Γενικής (Στοιχειώδους καί Μέσης) 'Εκπαίδεύσεως" Πρός τήν Ειδικήν 'Επιτροπήν τοϋ άρθρου 
35 τοϋ Συντάγματος») δσο καί τό ν.δ. 4379/1964 δημοσιεύτηκαν σέ αύτοτεϊές φυλλάδιο μέ τόν 
τίτλο Βασίλειον τής Ελλάδος, 'Υπουργεϊον 'Εθνικής Παιδείας καί Θρησκευμάτων, Περί όργα- 
όώσεως καί διοικήσεως τής Γενικής Έ'κJταίδεύoεως (Στοιχειώδους καί Μέσης), ν. δ/γμα. 
4379/1964, Φ.Ε.Κ. 182 τής 24-10-64, 'Εκ τοϋ 'Εθνικοϋ Τυπογραφείου, 1964. 'Η εισηγητική εκθε- 
ση αναδημοσιεύτηκε καί στό Ε.Π. ΠΑΠΑΝΟΥΤΣΟΣ, 'Αγώνες καί άγωνια γιά τήν Παιδεία, Αθή­
να: "Ικαρος, 1965, σ. 319-348.
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σημασία τής θύραθεν παιδείας γιά τήν έν γένει μόρφωση τών χριστιανών, δέν 
έπικράτησε σέ καμιά περίοδο τής μακρόχρονης ίστορίας τής έλληνίκής καί χρι­
στιανικής έκπαίδευσης (Βυζάντιο, Τουρκοκρατία, Νεοελληνικό κράτος). 
'Υπήρξαν ασφαλώς αντιδράσεις καί παρερμηνεΐες, σέ όλες τίς ίστορικές περιό­
δους, γιά τή σχέση θύραθεν καί χριστιανικής παιδείας καί τών ίδεωδών πού ή 
κάθε μία χωριστά προτάσσει. 'Εκεΐνο, όμως, πού τελικά έπικράτησε ηταν ή έπι- 
τυχής σύζευξη, ο συγκερασμός καί ή συμφιλίωση τής θύραθεν καί τής χριστια­
νικής παιδείας. Γιά τήν έπιτυχία αύτής τής ύπόθεσης, κατά κύριο λόγο, ύπεύθυ- 
νοι ύπήρξαν οί Τρεΐς 'Ιεράρχες41.

Δικαιολογημένα, λοιπόν, τό Πανεπιστήμιό μας σχεδόν αδιάκοπα τιμα από 
τό έτος 1842 τή μνήμη τών Τριών 'Ιεραρχών ώς προστατών τών έλληνίκών καί 
χριστιανικών γραμμάτων καί γενικότερα τής παιδείας42. Είναι μάλιστα χαρα­
κτηριστικό ότι ταυτόχρονα μέ τόν έορτασμό τής μνήμης τών Τριών 'Ιεραρχών 
αποφασίστηκε νά τελεΐται αρχιερατικό μνημόσυνο «είς έκφρασιν τής εύγνωμο- 
σύνης πρός τούς παντοίους αύτού εύεργέτας καί πρός έπίσημον καθιέρωσιν τής 
παλαιας συνηθείας, καθ' ήν ή ήμέρα τής μνήμης τών τριών ίεραρχών, τών μεγά­
λων τού έθνους καί τής έκκλησίας διδασκάλων, έωρτάζετο ύπό πάντων τών 
σχολείων τού έλληνικού γένους», όπως μας πληροφορεΐ ο πρώτος χρονικογρά­
φος τού Πανεπιστημίου μας, καθηγητής 'Ιωάννης Πανταζίδης43.

Μέ άλλα λόγια, ή απόφαση τού Άκαδημαϊκού Συμβουλίου (9 Άύγούστου 
1841)44, όπως όνομαζόταν τότε ή Σύγκλητος τού Πανεπιστημίου, απηχούσε τήν

Η  ΠΝΕΥΜΆΤΙΚΗ ΚΆΙ Μ ΟΡΦΩΤΙΚΗ ΚΛΗΡΟΝΟΜΙΆ ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΙΕΡΆΡΧΩΝ

41. Πρβλ. Ε. ΚΡΙΆΡΆΣ, Οί Τρεΐς μεγάλοι Πατέρες τής Εκκλησίας καί τά Γράμματα. Λόγος 
έκφωνηθείς τήν 30ήό Ίανουαρίου 1954 έν τή Μεγάλη Άίθούση τών Τελετών έπί τή έορτή τών 
Τριών 'Ιεραρχών, Θεσσαλονίκη: Άριστοτέλειον Πανεπιστήμιον Θεσσαλονίκης, 1955.

42. Βλ. Ι. ΠΆΝΤΆΖΙΔΗΣ, Χρονικόν τής πρώτης πεντηκονταετίας τοϋ Έλληνικοϋ Πανεπιστημί­
ου. Κατ' έντολήν τής Άκαδημαϊκής Συγκλήτου καί δαπάνη τού 'Εθνικού Πανεπιστημίου, 
Άθήνησι, Τυπογραφεΐον «Παλιγγενεσία» 'Ιω. Άγγελοπούλου, 1889, σ. 52, 150 καί 256. Πρβλ. 
καί Δ.Σ. ΜΠΆΛΆΝΟΣ, 'Εθνικόν καί Καποδιστριακόν Πανεπιστήμιον Άθηνών, Έκατονταετηρίς, 
1837-1937, Ά '. Τοτoρία τής Θεολογικής Σχολής, Άθήναί, Τύποις - "Πυρσού" Ά.Ε., 1937, σ. 25. 
ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ ΘΕΜΕΛΗΣ, ό.π., σ. 12-13 καί 17-18. 'Ο 'ίδιος συγγραφέας σημειώνει: «Κατά τά έτη 
1941, 1942, 1943 καί 1944 δέν έωρτάσθη ή πανεπιστημιακή τών Τριών 'Ιεραρχών έορτή, ένεκα 
τοϋ Έλληνοϊταλικοϋ πολέμου καί τής Κατοχής τής Χώρας ύπό 'Ιταλικών καί Γερμανικών στρα­
τευμάτων. Δέν έωρτάσθη δέ καί κατά τό έπόμενον έτος 1945, ένεκα τών δημίoυρyηθείοώv πε- 
pίοτάοεωv έκ τοϋ προηγηθέντος Κινήματος κατά Δεκέμ,ριον τοϋ 1944. Τό Μνημόσυνον όμως 
έν τώ Παvεπίοτημίακώ ναώ τής Καπνικαρέας έτελέσΐη» (σ. 138).

4 3 .1. ΠΆΝΤΆΖΙΔΗΣ, ό.π., σ. 52.
44. «'Εν τή συνεδρία τής συγκλήτου τής 9ης Άύγούστου 1841 απεφασίσθη τό πρώτον ή τέλε-
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επιθυμία τών μελών του νά μνημονεύονται οι άποθανόντες εκείνοι ιδιώτες, οι 
οποίοι μέ διάφορους τρόπους υπήρξαν άρωγοί καί χρηματοδότες τοϋ νεοσύ­
στατου Πανεπιστημίου. Σήμερα μία τέτοια εύαισθησία ίσως νά μήν μπορούμε 
νά τήν κατανοήσουμε πλήρως. "Ομως, δέ θά πρέπει νά διαφεύγει τής προσοχής 
μας οτι ή επιβεβαίωση τής εύγνωμοσύνης πού όφειλαν οι καθηγητές τοϋ Πανε­
πιστημίου, ως διαχειριστές τών χορηγιών, άπέναντι στούς χορηγούς γιά τήν κα­
λύτερη λειτουργία τοϋ μοναδικού τότε άλλά πάντως κρατικού άνώτατου εκπαι­
δευτικού ιδρύματος τής χώρας, άποτελεί πράξη άνθρωπισμού. "Ενος άνθρωπι- 
σμού πού θεωρεί τήν άπόκτηση γνώσης καί μόρφωσης ως το ΰ„ιστο ιδεώδες 
πού εξευγενίζει τον άνθρωπο καί τον καθιστά χρήσιμο γιά τον εαυτό του, τούς 
συνανθρώπους του καί τήν κοινωνία. Γι' αύτό, κάθε ιδιωτική προσφορά, πα­
ράλληλα μέ τήν κρατική χορηγία, πού συνέβαλλε στίς λειτουργικές καί εκπαι­
δευτικές άνάγκες τοϋ Πανεπιστημίου ηταν πάντοτε εύπρόσδεκτη.

Ε μ μ α ν ο υ ή λ  Π  Π ε ρ σ ε λ ή
ΘΕΟΛΟΓΙΑ 3 /2 0 1 5 -----------------------------------------------------------------------------------------------^ ^

Πενήντα χρόνια μετά τήν εκπαιδευτική μεταρρύμθιση τοϋ 1964 πολλά έχουν 
συμβεί πού άλλαξαν τίς συνθήκες κάτω άπο τίς οποίες λειτουργεί το εκπαιδευ­
τικό μας σύστημα, καθώς επίσης καί τίς προτεραιότητες πού τίθενται γιά τήν 
εύρυθμη λειτουργία του. Το αίτημα, ομως, τής άνθρωπιστικής παιδείας παρα­
μένει στο προσκήνιο καί γιά τή σημερινή πολυτάραχη εποχή μας. Πολλές κα­
ταστάσεις πού ζούμε σέ εγχώριο, πανευρωπαΐκο καί παγκόσμιο επίπεδο, οπως 
είναι ή οικονομική άβεβαιότητα καί ή συνεπαγόμενη, μεταξύ άλλων, άνεργία 
μεγάλου άριθμού συμπολιτών μας, ή τρομοκρατία, οι διάφορες επιδημίες, οι 
θρησκευτικοί φανατισμοί καί οι εμπόλεμες συρράξεις μεταξύ διαφόρων φυλε­
τικών ομάδων καί λαών, καθιστούν το αίτημα τής άνθρωπιστικής παιδείας λίαν 
επιτακτικο είπερ ποτέ καί άλλοτε.

Το Πανεπιστήμιό μας θά πρέπει νά τεθεί πρωτοπόρο στήν εκστρατεία γιά 
τήν άναβάθμιση τής άνώτατης εκπαίδευσης μέ γνώμονα όχι μόνο τήν τεχνολο-

σις μνημοσύνου κατά τήν εορτήν τών τριών ιεραρχών καί εν τή συνεδρία τής 9ης 'Ιανουαρίου 
1842 άνετέθη τώ καθηγητή τής φιλοσοφίας άρχιμανδρίτη Νεοφύτω Βάμβα ή εκφώνησις σχετι­
κού λόγου», Δ. Σ. ΜΠΑΛΑΝΟΣ, οπ., σ. 25, υποσ. 2. Γιά το θέμα τής χρονολογίας καθιέρωσης τής 
μνήμης τών Τριών "Ιεραρχών ως εορτής τών "Ελληνικών γραμμάτων, βλ. τή διεξοδική άνάλυση 
τής Ε. ΓΑ ζΗ , οπ., το κεφ. 1ο «"Η εορτή τής παιδείας» (σ. 31-134). «Οι διαδικασίες καθιέρωσης 
τής εκπαιδευτικής εορτής κατά τον 19ο αιώνα», οπως επιγράφεται ή σχετική παράγραφος τού 
ίδιου κεφαλαίου, συζητούνται κυρίως στίς σ. 86-106.
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γική, τήν οικονομική j  όποιαδήποτε άλλη προτεραιότητα, αλλά καί τό σύγχρο­
νο άνθρωπο καί τίς πολλαπλές ανάγκες του.

Στό σημείο αύτό, οί μεγάλοι πατέρες τής 'Εκκλησίας, οί Τρείς 'Ιεράρχες, 
μποροϋν ν' αποτελέσουν τά πρότυπα εκείνα πού μέ τήν πολύπλευρη μόρφωση 
καί τήν πνευματικότητά τους κατόρθωσαν νά διδάξουν, νά νουθετήσουν, νά πα­
ραδειγματίσουν, νά κρίνουν καί νά κατακρίνουν αλλαζονικές καί άδικες συ­
μπεριφορές αρχόντων καί αρχομένων. Μέ τόν τρόπο αύτό οί Τρείς 'Ιεράρχες 
συνέβαλαν στή διάνοιξη νέων πνευματικών δρόμων πού είναι βατοί σέ όσους 
καί σέ όσες επιδιώκουν τήν ανεπιτήδευτη γνώση καί πρόοδο αλλά καί τήν 
ήθική τελείωση τοϋ ανθρώπου σέ προσωπικό καί συλλογικό επίπεδο.

'Ως εκ τούτου, ό λόγος των πατέρων τής 'Εκκλησίας θά είναι πάντοτε επί­
καιρος καί όπωσδήποτε πάντοτε χρήσιμος γιά μία παιδεία καί εκπαίδευση πού 
φιλοδοξεί νά συμβάλει στήν υπέρβαση των παντοίων δυσκολιών πού μαστίζουν 
τό σύγχρονο μεταμοντέρνο άνθρωπο καί τήν παγκοσμιοποιημένη κοινωνία 
στήν όποία ζεί.

Η  ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗ ΚΑΙ Μ ΟΡΦΩΤΙΚΗ ΚΛΉΡΌΝΌΜΙΑ ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΙΕΡΑΡΧΩΝ

45


