
Η Ευρωπαίχη αρχή τής Επίχουρίχοτητας 
χαί το ^Ορθόδοξο Αυτοχέφαλο

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ ΚΩΤΣΙΟΠΟΤΑΟΥ*

Στην χοινωνιολογίχή έρευνα χαί βιβλιογραφία έχει δια πολλών ύπογραμμι- 
σθεΐ το γεγονός, οτι η σημερινή νεωτεριχή άλλα χαί μετανεωτεριχή χοινωνια 
αδυνατεί να οδηγήσει σε μια ομογενοποιημένη παγχόσμια χουλτούρα σε έναν 
ομογενοποιημένο πολιτισμό τής Παγχοσμιοποιησης. Πολύ περισσότερο τονίζε­
ται οτι οι σύγχρονες βιομηχανοποιημένες χοινωνιες δέν άχύρωσαν τόν ρόλο 
τού θρησχευτιχού παράγοντα, ο οποίος παραμένει ενεργός στόν παγχόσμιο 
διάλογο θρησχειων χαί πολιτισμών, πολιτισμού χαί πολιτιχής, πολιτισμού χαί 
χοινωνιας.

Ευθύς εξαρχής λοιπόν, θά πρέπει νά τονισθεΐ οτι σήμερα άντιχρούονται ολο 
χαί περισσότερο οι παλιές χλασσιχές θεωρίες τού έχμοντερνισμοΰ, τής τεχνο- 
χρατιχής έξειδιχευσης χαί τής σύγχλισης των βιομηχανιχων χοινωνιων, πού 
χυριαρχούσαν στην δεχαετια τού 1950, οι οποίες διατείνονταν οτι τό πολιτι- 
σμιχό πρόγραμμα τής νεωτεριχότητας, οπως αυτό άναπτύχθηχε στην νεωτεριχή 
Ευρώπη, θά χατέχλυζε όλες τίς χοινωνιες χαί θά έπιχρατούσε σέ ολόχληρο τόν 
χόσμο1.

Ό  Shmuel Eisenstadt θά γράψει μάλιστα χαραχτηριστιχά οτι πρέπει ν' 
αμφισβητηθεί ή άντιληψη οτι οι έχμοντερνιζόμενες χοινωνιες συγχλινουν χαί 
οτι ή Ευρώπη είναι ή ήγέτιδα δύναμη στη διαδιχασια τού έχμοντερνισμοΰ2. Γιά 
τόν λόγο αυτό θά μιλήσει γιά τήν «πολλαπλη νεωτεριχότητα» ως μια διαδιχα- 
σια συνεχούς συγχρότησης χαί άνασυγχρότησης πολλαπλών πολιτισμιχών 
πραχτιχων χαί θεωρήσεων πού άναπτύσσονται στόν νεωτεριχό χόσμο. Ε πομέ­
νως συνεχίζεται τό γεγονός νά ύπάρχει «θέση γιά την θρησχεια χαί γιά τά θρη- 
σχευτιχά χινήματα στίς έχτυλισσόμενες ερμηνείες τής νεωτεριχότητας. Οι μορ-

* Ό  χ. Κωνσταντίνος Κωτσιόπουλος είναι έψηφισμένος Αναπλ. Καθηγητης τής Θεολογιχής 
Σχολής τοϋ Α.Π.Θ.

1. DAVIE GR ., Κ οινωνιοϊογά τής Θρησχεάς, έχδ. Κριτιχή, Αθήνα 2010, σ. 173.
2. E iSENSTADT S., «Multiple modernities», Deadalus 129 (2000) 1-30.
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φέ$- Ti)$- θρι^σκείας; έπιπΑεον /ιπορεΐ νά είναι τόσο ποικίλες, οσο και οι /ιορφές 
τί)ς νεωτερικότι^τας»3. Ή  νεωτερικότητα επομένως βρίσκεται σέ μία συνεχή και 
ατελεύτητη διαλεκτική ζύμωση και δοκιμασία, διότι προεκτείνεται στο μέλλον 
μαζί μέ τις διαφορετικές θρησκευτικές και πολιτισμικές παραδόσεις, οι οποίες 
έχουν νά πούν πολλά στο σημερινό κόσμο τής σύγκρουσης, τής κρίσης, τής αβε­
βαιότητας, και των έθνοφυλετικων διακρίσεων.

Επειδή λοιπον μέ βάση τά δεδομένα αύτά, θεωρείται ύπαρκτο το γεγονος 
οτι οι θρησκευτικές κοινότητες ύπάρχουν ως αναπόσπαστο - φυσιολογικό μέ­
ρος τού νεωτερικού κόσμου, καθώς και των έκμοντερνιζόμενων κοινωνιών, 
έπιβάλλεται σοβαρή αντιμετώπιση τού θρησκευτικού παράγοντα στή δημόσια 
οσο και στήν ιδιωτική ζωή, στον συλλογικο οσο και στον ατομικο βίο τάν πι­
στών, αφού ή «κοινωνία τών πιστών» ανήκει στήν «κοινωνία τών πολιτών».

Οι προϋποθέσεις αύτές ύποχρεώνουν τούς έκπροσώπους τού εύρωπαΐκού 
έκσυγχρονισμού και τών θεσμικών οργάνων τής Εύρωπαΐκής ^Ενωσης νά αντι­
μετωπίζουν τον θρησκευτικο παράγοντα ώς σημαντική προϋπόθεση έξέλιξης 
και προόδου τής κοινωνίας και τής Δημοκρατίας. Αύτο βέβαια προϋποθέτει 
αποφυγή τών άκρων τής Πολιτειοκρατίας και τής Θεοκρατίας, τού Φονταμε- 
νταλισμού τής Νεωτερικότητας αλλά και τής Θρησκείας. ^Οπως μάλιστα έπιση- 
μαίνει ή Grace Davie, ή θεσμική συνάντηση Εκκλησίας - Πολιτείας, Θρησκεί­
ας και Πολιτικής, οδηγεί στήν αποφυγή ακροτήτων και στήν συναίσθηση οτι 
δέν αποτελεί ή Εύρώπη το παγκόσμιο πρότυπο, έφ' οσον τόσο ή Εύρώπη οσο 
και οι Εύρωπαίοι λόγιοι έχουν πολλά νά μάθουν απο περιπτώσεις πού διαφέ­
ρουν απο τήν δική τους πολιτική και πολιτισμική πρόταση4.

Ό  J. Habermas, αν και αγνωστικιστής, θά κάνει λόγο γιά μία «μετα-έκκο- 
σμικευμένη πραγματικότητα» έφ' οσον ή κοινωνία, αν και έκκοσμικευμένη, 
ύπολογίζει στή διατήρηση τών θρησκευτικών κοινοτήτων5. Αύτο κατά τον 
Habermas συμβαίνει, διότι ή οικονομία τής Αγοράς και ή διοικητική έξουσία

Χ ω ν σ τ α ν τ ίν ο ν  Χ ω τ σ ίό π ο ν Α ο ν
θΒΟΛΟΓίΑ 4 /2 0 1 5 -------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

3. E iSENSTADT S., Οι μεγάλες επαναστάσεις και οι πολιτισμοι τής νεωτερικότητας, έκδ. Κυ- 
ρομάνος, Θεσσαλονίκη 2011. Το Υ  ΙΔΙΟΥ, «Ή  πολιτισμική διάσταση τής νεωτερικότητας, στο 
συλλογικο τόμο, Οι Πολιτισμοί, (έπιμ. Μ. Μαραγκουδάκη), έκδ. Κυρομάνος, Θεσσαλονίκη 
2005, σ.σ. 95-112.

4. DAVIE GR ., ο.π., σ. 176. Βλ. 'Επίσης και ΚΩΤΣΙΟΠΟΥΛΟΥ Κ., Θρησκεία και Πολιτική έ ί  
έπόι^εως Κοινωνιολογίας τοϋ Δριστιανισμοϋ, έκδ. Μυγδονία, Θεσσαλονίκη 2015, σ.σ. 211 ε.

5. HABERMAS J. - RATZINGER J., Π  διαλεκτική τής έκκοσμίκευσης. Λόγος και Θρησκεία, 
έκδ. 'Εστία, Αθήνα 2010, σ. 39.
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εκτοπίζουν συνεχώς από την ζωή την κοινωνική αλληλεγγύη καί προκαλούν 
οικονομική καί πολίτική κρίση. Είναι μάλιστα ιδιαιτέρας σημασίας ή επισή­
μανσή του, οτί οί μή πιστοί ^άφείλουν νά μήό άρνοΰνταί κατ' αρχήν τήν έν δυ­
νάμει αλήθεια των θρησκευτικών κοσμοειδώλων καί νά μήν αμφισβητούν τό δι­
καίωμα τών πιστών συμπολιτών τους νά συμβάλλουν στίς δημοσίες συζητήσεις, 
χρησιμοποιώντας τή γλώσσα τής θρησκείας»6. Άπό τήν άλλη πλευρά τονίζεται 
οτί καί οί πιστοί θά πρέπεί νά έχουν τήν αίσθηση οτί δεν κινούνται σε παραδο­
σιακά περιβάλλοντα οπου ή θρησκευτίκή πίστη έχεί τόν κυρίαρχο λόγο.

Οί έπίσημάνσείς αύτες κρίνονταί απαραίτητες προκείμένου νά αντίλη- 
φθούμε γίά παράδείγμα τό γεγονός οτί ή χαρακτηρίστίκή περίπτωση τής Εύρω- 
παΐκής αρχής τής «Έπίκουρίκότητας», ως τρόπος καί μέθοδος πολίτίκής όργά- 
νωσης των σχέσεων των χωρών μελών τής Εύρωπα'ίκής ^Ενωσης μεταξύ τους 
αλλά καί με τό κέντρο τής εύρωπα'ίκής έξουσίας τών Βρυξελλών, έρχεταί σε 
δίάλογο καί αντίστοίχία με τό 'Ορθόδοξο Αύτοκέφαλο ός θεσμό όργάνωσης 
τών σχέσεων Αύτοκέφαλων Έκκλησίών μεταξύ τους καί με τήν Μεγάλη 'Εκ­
κλησία τού Οίκουμενίκού Πατρίαρχείου Κωνσταντίνουπόλεως.

Στήν πραγματίκότητα δηλαδή ή «αρχή τής έπίκουρίκότητας» δεν καταργεί 
τήν πολίτίκή καί πολίτίσμίκή ίδίοπροσωπεία τών Κρατών μελών τής Ε-Ε, ούτε 
τήν έθνίκή ανεξαρτησία αύτών, χωρίς ταυτοχρόνως νά αποδεσμεύονταί από τό 
εύρωπα'ίκό καί δίοίκητίκό κέντρο έξουσίας πού έχεί τήν έδρα του στίς Βρυξέλες.

Κατά αναλογίκό τρόπο καί ϊ  θεσμός τού 'Ορθόδοξου Αύτοκέφαλου δέν κα­
ταργεί τήν έκκλησίαστίκή αύτοδίοίκηση τών κατά τόπους Έκκλησίών, οί 
ϊπο ίες πάντως αναγνωρίζουν τόν ίστορίκό, πνευματίκό καί ύπερτοπίκό χαρα­
κτήρα τής Μεγάλης 'Εκκλησίας, αλλά καί τόν θεσμίκό ρόλο τού Οίκουμενίκού 
Πατρίάρχη ός primus inter pares.

Ή  σημαντίκή άλλωστε δήλωση τού Οίκουμενίκού Πατρίάρχη κ. Βαρθολο­
μαίου στήν πανηγυρίκή Συνεδρία τής ϊλομέλείας τού Εύρωκοίνοβουλίου τό 
1994 γίά τήν αναλογία τής Εύρωπα'ίκής αρχής τής Έπίκουρίκότητας με τό 'Ορ­
θόδοξο Αύτοκέφαλο, έπίσημαίνεί τήν αξία τού δίαλόγου τής Θεολογίας με τόν 
πολίτίσμό καί τήν πολίτίκή, πού ϊδη γεί στό όραμα τής ενότητας τής Οικουμέ­
νης καί στήν συμπαράσταση τού Οίκουμενίκού Πατρίαρχείου γίά τήν δημίουρ- 
γία τής Εύρωπα'ίκής ενοποίησης, πού θά ύπερβαίνεί τίς οίκονομίκες καί έθνί- 
κίστίκες αντίπαραθέσείς.

Η  Β Υ ΡΩ Π Α ίΧ Η Α ΡΧ Η  ΤΗΣ ΒΠίΧΟΥΡίΧΟΤΗΤΑΣ ΧΑί ΡΟ O paO A O SO  ΑΥΡΟΧΒΦΑΛΟ

6. "Ο.π., σ. 43.
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Σύμφωνα μέ τη δήλωση αυτη ο Πατριάρχης τονίζει: «είναι έχπΆηχτιχόν, οτι 
ή πράγματι χαί ,α ΐύ τα τα  δημοχρατιχη όργάνωσις τής Όρθοδοξου χριοτια- 
νιχής E χχ ϊη ο tα ς μέ τόν μεγάϊον ,α ΐμ ό ν  διοιχητιχής αυτονομίας χαί χυριαρ- 
χ ια ς των Επισχόπων χαί των Πατριαρχείων χαί Α υτοχέφαϊων έχχϊηοιώv χαί 
την ταυτόχρονον ευχαpί-οτίαχήv ενότητα έό τ̂ ή πίστει είναι εν είδος προτύπου, 
τό οποίον προσφάτως ή Ευρωπαιχη Έ νω σις ύπό τό όνομα τής Α ρχής τής Επι- 
χουριχότητας έθεομοθέτηοε ό ς  την π ϊέο ν  λυσιτελή μέθοδον διαρθρώσεως των 
έξουσιών της»7.

Στην ίδια ομιλία βέβαια ο Οίχουμενιχός Πατριάρχης χαί στό πλαίσιο τής 
άμφίδρομης σχέσης θεολογίας χαί πολιτιχής δέν θά διστάσει νά τονίσει οτι ή 
πρωτοβουλία τού Πατριαρχείου τό 1920 γιά τη συγχρότηση ενός είδους «Κοι­
νωνίας των Έχχλησιων», χατά τό πρότυπο τής τότε «Κοινωνίας των Έθνων», 
προδρόμου τού σημερινού 'Οργανισμού Ηνωμένων Έθνων, οδήγησε χαί διά 
τής συμβολής των προτεσταντιχων ομολογιών στην ίδρυση τού Παγχόσμιου 
Συμβούλιου των Έχχλησιων. Αλλά τό θέμα αυτό έχφεύγει τής παρούσης άνα- 
χοινώσεως.

Ή  δήλωσή του περί των σχέσεων Αυτοχεφάλου χαί άρχη τής Έπιχουριχό- 
τητας θά συμπληρωθεί μέ τίς έπιπρόσθετες έπισημάνσεις του, οτι ή 'Ορθόδοξη 
Έχχλησία σέβεται τίς έθνιχές παραδόσεις χαί ευαισθησίες των λαών, οί οποίες 
ομως άφίστανται άπό χάθε είδους φανατισμό χαί παρανομία, στό πλαίσιο τής 
είρηνιχής συμβίωσης χαί έπιχοινωνίας λαών χαί έθνων, σύμφωνα χαί μέ την 
Διαχήρυξη τού Βοσπόρου περί «Ειρήνης χαί άνοχής»8.

Δέν ύπάρχει βέβαια χαμία άμφιβολία οτι τό 'Ορθόδοξο Αυτοχέφαλο πού 
δόθηχε στίς χατά τόπους έχχλησίες των έθνοτοπιχά χαί γεωγραφιχά προσδιο- 
ριζομένων περιοχών, άπορρέει άπό την έχχλησιολογία τής τοπιχής Έχχλησίας 
χαί έχφράζει την αυθεντιχη φανέρωση τής μίας, άγιας, χαθολιχής χαί άποστο- 
λιχής Έχχλησίας στό χώρο χαί στόν χρόνο9. Πρόχειται μέ άλλα λόγια γιά την 
Έχχλησιολογία τού «Σώματος Χριστού» χαί όχι τού «Σώματος Χριστιανών».

Κ ω ν σ τ α ν τ ίν ο υ  Κ ω τ σ ίό π ο υ ϊο υ
ΘΕΟΛΟΓΙΑ 4 /2 0 1 5 -------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

7. Ο ίΚ . ΠΑΤΡΙΑΡΧΗ ΒΑΡΘΟΛΟΜΑΙΟΥ, 'Ομιλία στό Ευρωπαΐχό Κοινοβούλιο, Έ πόχεψ ίς 25 
(1994) 6. Κ. ΚΩΤΣΙΟΠΟΥΛΟΥ, 'Ο ρθοδοία  χαί Ευρώπη, Θεσσαλονίχη 1998, σ. 146.

8. ΟΙΚ. ΠΑΤΡΙΑΡΧΗ ΒΑΡΘΟΛΟΜΑΙΟΥ, ο.π. ΚΩΤΣΙΟΠΟΥΛΟΥ Κ., ο.π., σ. 147.
9. ΦΕΙΔΑ ΒΛ., Bχχληοίαοτιχή Tοτοpίί· τ. Γ ', Αθήνα 2014, σ. 443. ΤΟΥ ΙΔΙΟΥ, Πενταρχία, τ. 

ΙΙΙ, Αθήνα 2012. ΠΑΠΑΘΩΜΑΓΡ. (Αρχιμ.), «Ή  'Ορθόδοξη διαχρονιχη άντιπρόταση στην έννοια 
τής "Έθνιχής Έχχλησίας": Ή  Αυτοχέφαλη Έχχλησία», στό Πολιτεία, Όρθόόοξη Έχχληοία 
χαί Θρησχεύματα στην Βλλάόα, συλλογιχός τόμος (έπιμ. Χ. Παπαστάθη, Αρχιμ. Γρ. Παπα-
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Ή  Έκκλησιολογία αύτή ύπερβαίνει ασφαλώς κάθε έννοια έθνικισμοΰ και νεο- 
φυλετισμοΰ, οπως και τήν λογική τού πολιτειοκρατικού κρατικισμοΰ, πού θέλει 
τήν 'Εκκλησία άπλο ύποσύστημα τού κρατικού συστήματος και άπλή δημόσια 
ύπηρεσία μίας τεχνοκρατικής και έκκοσμικευμένης κοινωνίας.

Απο τήν άλλη πλευρά ή εύαισθησία τής Μεγάλης 'Εκκλησίας νά αφουγκρα- 
σθεί το πνεύμα τών καιρών και νά δεχθεί το Αύτοκέφαλο, αποδεικνύει τήν δη­
μοκρατική και ορθόδοξη αρχή τής προσαρμογής τών διοικητικών σχημάτων 
στίς «νέες πολιτικές συνθήκες γιά τήν έξυπηρέτηο'η προφανών ποιμαντικών ή 
άλλων αναγκών τών νεοφώτιστων χριστιανικών λαών, μέ ,άο'η πάντοτε τήν 
έδαφική άρχή προσαρμογής τών έκκληοιαοτικών διοικ<οεων στά άντίοτοιχα 
πολιτικά σχήματα»10.

Ή  στάση αύτή πού απέχει ασφαλώς απο τήν αρχή τού αύταρχικοΰ και συ­
γκεντρωτικού πνεύματος έξουσίας τόσο σέ θρησκευτικο οσο και σέ πολιτικο 
έπίπεδο, ωστόσο δέν ακυρώνει τήν απαραίτητη κανονική αναφορά κάθε διοι­
κητικής μεταβολής στήν ύπερέχουσα αύθεντία τού θεσμού τής Πενταρχίας τών 
Πατριαρχείων ή τής «Τετρακτύος» τών 'Ορθοδόξων Πατριαρχών τής Ανατολής 
μετά το σχίσμα τού 11ου αιώνα11.

Πρόκειται γιά στάση πού διαχρονικά διδάσκει Πολιτεία και Κοινωνία τό­
σο σέ τοπικο οσο και σέ παγκόσμιο έπίπεδο. Γιά τον λόγο αύτο ο Οίκουμενικος 
Πατριάρχης αναφερόμενος στήν ολομέλεια τού Εύρωπαΐκού Κοινοβουλίου 
στήν αναλογία τής πολιτικής αρχής τής Έπικουρικότητας μέ το 'Ορθόδοξο 
Αύτοκέφαλο, θά τονίσει οτι προηγήθηκε χρονικά ή δημοκρατική αρχή τού

π  Β Υ ΡΩ Π Α ίΚ Η Α ΡΧ Η  ΤΗΣ ΒΠΙΚΟΥΡίΚΟΤΗΤΑ™ ΚΑΙ ΤΟ ΟΡΘΟΔΟΕΟ ΑΥΤΟΚΕΦΑΛΟ

θωμά), έκδ. 'Επέκταση, Κατερίνη 2006, σ.σ. 89-128. E RICKSON J., «Αύτοκεφαλία και Αύτονο- 
μία», Καιρος οwεοταλμeνος το λοιπόν (έπιμ. P. De Mey - Μ. Σταύρου), έκδ. 'Εν Πλώ, Αθήνα 
2015, σ.σ. 149-182. Οι έπισημάνσεις αύτές συνδέονται και μέ το ζήτημα τής διασποράς. Γιά μία 
ανάλυση τοϋ 28ου Κανόνα τής Δ ' Οικουμενικής Συνόδου πού έπιλαμβάνεται τοϋ θέματος αύτοϋ 
βλ. ΒΑΒΟΥΣΚΟΥ Κ., «Το Οίκουμενικον Πατριαρχεΐον και οι 'Ορθόδοξοι της Διασποράς», στο 
Εενία ΐακώ ,ου  'Αρχιεπισκόπου 'Αμερικής, συλλογικος τόμος, Θεσσαλονίκη 1986, σ.σ. 264-282. 
ARYAKOVSKY A., «Ή  Πανορθόδοξη Σύνοδος και το ζήτημα τής διασποράς: Ρεαλιστικές προτά­
σεις», στο Καιρος συνεσταλμένος το λοιπόν, (έπιμ. P. De Mey - Μ. Σταύρου), έκδ. έν Πλώ, Αθή­
να 2015, σ.σ. 245-276. ΝίΚΟΛΑΚΑΚΗ Δ., «Ή  'Ορθόδοξη Διασπορά», στο Πολιτεία, 'Ορθόδοξη 
'Εκκλησία και Θρησκεύματα στήν 'Ελλάδα, ο.π., σ.σ. 63-88.

10. Κανόνας 17 τής Δ ' Οικουμενικής Συνόδου. «Τά έκκλησιατικά τοίς πολιτικοίς συμετα- 
,άλλεσθαι εί'ωθεν».

11. ΦΕΙΔΑ ΒΛ., 'Εκκλησιαστική Τστορία, τ. Γ ', Αθήνα 2014, σ. 444. ΤΟΥ ΙΔΙΟΥ, Πενταρχία, 
τ. ΙΙΙ, σ.σ. 201-244, 329-389.
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Αύτοκεφάλου καί αποτέλεσε ός έκ τούτου πρότυπο δίοίκητίκής όργάνωσης καί 
στό χώρο τής πολίτίκής κοίνωνίας τών Έθνών-Κρατών μελών τής Ε-Ε.

Ή  σημαντίκή αύτή έπίσήμανση αναδείκνύεί κατά τόν καλύτερο τρόπο τόν 
άρμονίκό δίάλογο καί τή συλλείτουργία 'Εκκλησίας - Πολίτείας έντός τής 
πλουραλίστίκής καί όρθόδοξης αρχής «τής ενότητας έν τή ποίκίλία τών δίατυ- 
πώσεων». Βεβαίώνεταί δέ, ότί καί στή σύγχρονη έποχή τής νεωτερίκότητας j  
καί τής ύστερης νεωτερίκότητας, ή 'Ορθόδοξη Έκκλησίολογία μπορεί νά 
έμπνεύσεί αλλά καί νά θεμελίώσεί πολίτίστίκά τήν δημοκρατίκή όργάνωση τής 
«κοίνωνίας τών πολίτών» στήν οποία ανήκεί ασφαλώς καί ή «κοίνωνία τών πί- 
στών», όπως καί προηγουμένως τονίσθηκε.

Μόλίς είναί ανάγκη νά τονίσουμε τό γεγονός ότί ο θεσμός τής Αύτοκέφαλης 
'Εκκλησίας στέλνεί αύτομάτως καί τό πολίτίστίκό μήνυμα -πού είναί ταυτοχρό­
νως καί πολίτίκό- τού σεβασμού καί τής δίάσωσης τής έθνίκής ετερότητας καί 
τής έθίμίκής καί γλωσσίκής παράδοσης ενός λαού, αφού ή Αύτοκέφαλη 'Εκ­
κλησία είναί ένσαρκωμένη καί έμφυτευμένη στό έδαφος ενός δεδομένου τό­
που12. Ή  προοπτίκή είναί βέβαία έσχατολογίκή καί άρα ή έθνίκή ίδίοπροσω­
πεία παύεί νά λείτουργεί ό ς  περίκλείστη έσωστρεφής κοίνότητα, αφού ανοίγε- 
ταί στήν ανοίκτή ενότητα καί οίκουμενίκότητα τής χαρίσματίκής δίάστασης τής 
'Εκκλησίας.

Στήν έποχή τής Παγκοσμίοποίησης με τούς αύξανόμενους κίνδύνους τής 
ομογενοποίησης λαών καί πολίτίσμών, ο λόγος αύτός καθίσταταί έπίκαίρος, 
όπως έπίκαίρος καθίσταταί ο σχεσίακός (κοίνωνίκός) αλλά καί ο μοναδίκός j  
ίδίαίτερος χαρακτήρας τής κάθε Αύτοκέφαλης 'Εκκλησίας. Πρόκείταί δηλαδή 
γίά τίς «ΕκκΑησκτατίκες ύποοτατίκες ίδκότητες πού τής έπίτρέπουν όά ύπάρχεί 
αουγχύτως καί άδίαίρέτως με μία ά ϊϊη  Αύτοκέφαϊη Εκκλησία -  j  με άλλες 
Α ύτοκέφαϊες Εκκλησίες. Κατ' αύτόν τον τρόπο όίαφυλάσσονταί καί όίασφα- 
λίζονταί συγχρόνως καί ή έκκλησίασακή ετερότητα καί ή έκκλησίασακή κοί­
νωνία»13.

Ή  τοπίκότητά της αντίστοίχεί στήν ετερότητά της, είναί μοναδίκή καί ανε­
πανάληπτη, ένώ ή συνοδίκότητά της αντίστοίχεί στήν σχεσίοδυναμίκή τής κοί- 
νωνίκής της ταυτότητας με τό Οίκουμενίκό Πατρίαρχείο καί τίς άλλες Αύτοκέ- 
φαλες 'Εκκλησίες, καί δηλώνεί τήν κοίνή ούσία καί ενότητα τής πίστεως.
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12. ΠΑΠΑΘΩΜΑΓρ . (Αρχίμ.), ό.π., σ. 117. Βλ. ΠΑΝΩΤΗ Αρ ., Ρό Συνοδίκόν της έν Έλλάόί Έκ- 
κλησάς, έκδ. Έπτάλοφος, Αθήνα 2009, σ.σ. 31 ε.

13. ΠΑΠΑΘΩΜ ΑΓρ . (Αρχίμ.), ό.π., σ. 117.
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Τόσο ή μοναδιχότητα τού άσύγχυτου χαραχτήρα τής Αυτοχέφαλης Έ χχλη­
σίας, οσο χαί ή χοινωνιχότητά της ως άδιαίρετος τρόπος ύπάρξεως των Αυτο- 
χέφαλων Έχχλησιων μεταξύ τους, έρείδονται στόν ορο τής Δ 'Ο ίχουμενιχής 
Συνόδου τής Χαλχηδόνος, πού περιγράφει την ύποστατιχη ένωση των δύο φύ­
σεων στό πρόσωπο τού Χριστού «άσυγχύτως, άδιαιρέτως χαί άτρέπτως».

'Ο Χριστοχεντριχός αυτός χαραχτήρας τής 'Ορθόδοξης Ανθρωπολογίας 
χαί Κοσμολογίας ενοποιεί λειτουργιχά την ετερότητα χαί την συνοδιχη χοινω- 
νιχότητα χαί μεταμορφώνει την παγχόσμια χοινωνια σέ ύπερφυλετιχό, ύπερ- 
άτομιχό χαί ύπερεθνιχό έπίπεδο, άφού την χαλεΐ νά ένταχθεΐ στό Σώμα τού 
Χριστού, πού είναι ή «Κοινωνία Θεώσεως», ή «Κοινωνία Άγιων» ή «ένυπόστα- 
τη χοινωνια προσώπων». Σ' αυτην την ένυπόστατη χοινωνια, τά έπιμέρους μέ­
λη άποχτούν την ενιαία χαί άδιαίρετη ύπερατομιχη ύπόστασή τους στην ύπό- 
σταση τού Χριστού, χατά άντιμανιχαίχό χαί άντιδιπολιχό τρόπο, στό πλαίσιο 
τής διαλεχτιχής τής χατάφασης χαί τής ύπέρβασης τού χόσμου, τής διαλεχτιχής 
τής χτιστής χαί άχτιστης πραγματιχότητας.

Βασιχη συνέπεια των παραπάνω άποτελεΐ τό γεγονός οτι γιά την Αυτοχέφα­
λη Έχχλησία προέχει ή άνεξάρτητη χαί αυτοδιοίχητη έναντι τού Καίσαρα 
έχχλησιαστιχη χοινωνια (έλευθέρως χαί άχωλύτως άπό πάσης χοσμιχής έπεμ- 
βάσεως), χαθως χαί ή έσχατολογιχη χαί χαρισματιχη προοπτιχή, ένω οί έθνι- 
χοί προσδιορισμοί έρχονται σέ δεύτερη μοίρα. Αντιθέτως γιά την φυλετιχη 
Έχχλησία ή έθνιχιστιχη ιδιαιτερότητα μαζί μέ την χρατιχιστιχη έξουσιαστιχό- 
τητα άποτελούν τόν πρώτο χαί τελευταΐο λόγο ύπάρξεώς της.

'Η Αυτοχέφαλη Έχχλησία ως γεω-έχχλησιαστιχη πραγματιχότητα χαί όντό- 
τητα ύπάρχει σέ συνάφεια χαί ενότητα μέ τίς άλλες, ένω ή φυλετιχη Έχχλησία 
πιστεύει οτι μπορεΐ νά ύπάρξει μόνη, χωρίς j  χαί άντιθετιχά πρός τίς άλλες.

'Ο χανονιχός θεσμός τής Αυτοχεφαλίας είναι δυνατόν ομως νά μεταπέσει 
σέ φυλετιχό χαί έθνιχιστιχό έπιμερισμό, πού διασπά τόν άραφο χιτώνα τής 
Οίχουμενιχότητας τής Έχχλησίας, οταν χυριαρχήσουν χαταχρηστιχές ερμη- 
νεΐες πρός όφελος πολιτιχων χαί χρατιχων έξουσιαστιχων συμφερόντων. 
Πράγματι οί πολιτιχές ήγεσίες των όρθοδόξων λαών (Βουλγάρων, Ρώσων χ.ά.) 
θέλησαν την ισχυροποίηση των φιλοδοξιών τους «τόσο μέ την έχχϊηο^αοτ^χή 
άνεξαpτηο^α τους άπό τό Οίχουμενιχό Πατριαρχείο, οσο χαί μέ την άντιχανο- 
νιχη ύποταγη τής τοπιχής E χχ ϊη ο tα ς  οτήν αυταρχιχη βούληση τά ν  ήγεμονων 
τάν ϊα ά ν  αυτάν»14. Χαραχτηριστιχότερη ύπήρξε ή περίπτωση τού Τσάρου τής
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14. ΦΕΙΔΑ ΒΛ., Eχχληο^αοτιχή Tοτορ^α, ο.π., τ. Γ ',  σ. 444. Στην έξέϊιξη τάν ίδεάν άπό η-
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Ρωσίας Μ. Πέτρου (1682-1725), ο οποίος συμφώνως πρός τά προτεσταντίκά 
πολίτείοκρατίκά πρότυπα (cuius regio, eius religio), θέλησε νά έλέγξεί τήν 
αύτοδίοίκητη καί συνοδίκή λείτουργία τής 'Ορθόδοξης 'Εκκλησίας θεωρώντας 
αύτήν ύπάλληλη καί οχί Συνάλληλη πρός τήν Κρατίκή έξουσία.

Οί αρνητίκες αύτες έξελίξείς χρησίμοποίήθηκαν δυστυχώς ός παράδείγμα 
κατά τόν 19° αίωνα καί από τίς κυβερνήσείς των νεοσύστατων κρατών της (Ε λ ­
λάδας, Σερβίας, Ρουμανίας κ.ά.), καί ύπήρξαν ή αίτια, ός γνωστόν, τής κατα­
δίκης τού έθνίκίσμοΰ καί τού έθνοφυλετίκοΰ παροξυσμού τό 1872 από τό 
Οίκουμενίκό Πατρίαρχείο, κυρίως καί λόγω τής Βουλγαρίκής 'Εξαρχίας.

Ή  καταδίκη αύτή έχεί δίαχρονίκή ίσχύ καί σημασία καί αποτελεί μέχρί σή­
μερα ίσχυρό αντίλογο στόν έθνίκίστίκό φονταμενταλίσμό τής έκκοσμίκευμένης 
νεωτερίκότητας, πού αποτελεί τήν ίδεολογία τού νεώτερου δυτίκοΰ κρατίσμοΰ 
στήν Εύρώπη. Άλλωστε με τίς προϋποθέσείς αύτες οί Αύτοκέφαλες 'Εκκλησίες 
ός πρωτογενή πρόσωπα πνευματίκής έξουσίας, σε συνεργασία καί με τόν δίε- 
θνή ρόλο τού Οίκουμενίκού Πατρίαρχείου μπορούν νά δίαλεχθοΰν ίσότίμα με 
τούς φορείς τής πολίτίκής έξουσίας σε τοπίκό καί Εύρωπα'ίκό έπίπεδο. Κάτί τέ- 
τοίο άλλωστε προβλέπεταί από τό Εύρωπα'ίκό Σύνταγμα καί τή Συνθήκη τής 
Λίσαβόνας, όπου τονίζεταί ότί ή Εύρωπα'ίκή "Ενωση δίατηρεί ένα τακτίκό καί 
ίσότίμο δίάλογο με τίς 'Εκκλησίες, πρός οφελος τής δημοκρατίας καί τής κοί­
νωνίας τών πολίτών15, σύμφωνα καί με τήν αρχή τής "Έπίκουρίκότητας".
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πίους έκφραστες τής πρωτοκαθεδρίας τής Κρατίκής έξουσίας δίατυπώθηκε ή θεωρία των 
«ένδίάμεσων σωμάτων» ός «ομάδων πίεσης» πρός τήν κυβέρνηση. Περίσσότερα βλ. ΜΕΤΑΞΑ 

A., Ποϊίτίκή Έτίστήμη. Σύγχρονοί κϊάόοί καί περίεχόμενο, έκδ. Σάκκουλα, Αθήνα 1979, σ.σ. 
27 ε. Στά πλαίσία των θεωρήσεων αύτων ύποστηρίχθηκε ή συζητήσίμη έπίσης άπο„η ότί ή 'Εκ­
κλησία ανήκεί στά ένδίάμεσα σώματα μεταξύ Κράτους καί κοίνωνίας ός απλή ομάδα πίεσης. 
Βλ. ένδείκτίκά ΜΑΡΙΝΟΥ ΑΝ ., «Είναί ή 'Εκκλησία "ένδίάμεσο σώμα"», στό Ξ ενα  'ίακώβου 'Αρ- 
χίεπίσκόπου 'Αμερίκής, ό.π., σ.σ. 322-336. Γίά τά συστήματα σχέσεων 'Εκκλησίας -  Πολίτείας 
γενίκά βλ. ΚΩΤΣΙΟΠΟΥΛΟΥ Κ., Άνεξίθρησκεα. Κοίνωνίκή θεώρηση τών 'Ανθρωπίνων Αίκαίω- 
μάτων στόν Εύρωπαί'κό καί Νεοεϊϊηνίκό Aίαφωτίομό. Τό παράδείγμα τών JoAn EaAe καί Εύγέ- 
νίου Βούλγαρη, έκδ. Πουρναρά, Θεσσαλονίκη 2008, σσ. 402 ε.

15. Περίσσότερα ΚΩΤΣΙΟΠΟΥΛΟΥ Κ., «Σύγκρουση j  δίάλογος Θρησκείών καί πολίτίσμών», 
Θεολογία 84 (2013) 232. (Μέρος Β '). ΒΕΝΙΖΕΛΟΥ Ε ΥΑΓ., «Τό Εύρωπαΐκό Σύνταγμα καί τό θρη- 
σκευτίκό φαίνόμενο», Νομοκανονίκά 1 (2005) 22ε. ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΚΥΠΡΟΥ ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ, 
«Ή  'Εκκλησία τής Κύπρου καί ο δίάλογος με τήν Εύρωπαίκή Ένωση, μετά τή συνθήκη τής Λίσ- 
σαβώνας», στό συλλογίκό τόμο Αίαπολίτίσμίκότητα καί Θρησκεία στήν Εύρώπη, (έπίμ. Αντί- 
προσωπεία τής 'Εκκλησίας τής Ελλάδος στήν Εύρωπαίκή Ένωση), έκδ. "Ινδίκτος, Αθήνα 
2011, σ. 35.
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Είθε ή αρχή τού 'Ορθόδοξου Αύτοκέφαλου, πού έντάσσει άρμονικά τις 
έθνότητες στήν πνευματική αποστολή τής 'Εκκλησίας, νά αποτελέσει τον ανα- 
σχετικο παράγοντα σέ κάθε είδους πολιτικο και πολιτιστικο ιμπεριαλισμό, και 
ταυτοχρόνως νά θεμελιώσει τή βάση γιά τήν παγκόσμια συναδέλφωση 'Εθνών 
και Λαών.
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