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MAΪΟΣ

«Ὁ Ἀμίλκας Ἀλιβιζάτος 
καὶ ἡ νεοελληνικὴ θεολογία: 
Πανεπιστημιακὴ διδασκαλία, 

ἐκκλησιαστικὴ διακονία 
καὶ οἰκουμενικὸς διάλογος»

Μετὰ ἀπὸ διετῆ ἀναβολὴ λόγῳ τῆς 
πανδημίας, ἡ Ἀκαδημία Θεολογικῶν 
Σπουδῶν Βόλου διοργάνωσε, στὸ πλαίσιο 
σειρᾶς μὲ γενικὸ τίτλο: «Θεολογικὲς 
Προσωπογραφίες», τὸ διήμερο 6 καὶ 7 
Μαΐου 2022 στὸ Συνεδριακὸ Κέντρο 
τῆς Ἱ. Μητροπόλεως Δημητριάδος στὰ 
Μελισσάτικα τοῦ Βόλου, Συνέδριο ἀφ-
ιερωμένο στὸ πρόσωπο, τὸ ἔργο καὶ τὴ 
δράση τοῦ Ἕλληνα πανεπιστημιακοῦ 
θεολόγου καὶ μέλους τῆς Ἀκαδημίας 
Ἀθηνῶν Ἀμίλκα Ἀλιβιζάτου.

Τὸ Συνέδριο, μετὰ ἀπὸ τὴν παρ-
ουσίαση τῆς θεματικῆς του ἀπὸ τὸν 
διευθυντὴ τῆς Ἀκαδημίας Παντελῆ 
Καλαϊτζίδη καὶ τὸν χαιρετισμὸ τοῦ 
Μητροπολίτου Δημητριάδος κ. Ἰγνατίου 
(Γεωργακόπουλου), ξεκίνησε μὲ τὴν 
ὁμιλία τοῦ Ἰωάννη Μ. Κονιδάρη (Ὁμοτ. 
Καθηγητὴ Νομικῆς Σχολῆς Ε.Κ.Π.Α. καὶ 
τ. Γενικοῦ Γραμματέα Θρησκευμάτων 
τοῦ Ὑπουργείου Παιδείας καὶ Θρησκευ-
μάτων) μὲ θέμα:  «Ἀμίλκας Ἀλιβιζάτος: 
Ἕνας ρηξικέλευθος νομο-κανονολόγος». 
Ὁ εἰσηγητὴς ἀναφέρθηκε κυρίως στὶς 
νομικοῦ χαρακτῆρος πρωτοβουλίες τοῦ 

Ἀλιβιζάτου, κυρίως μὲ τὴν ἵδρυση τῆς 
Ἱ. Συνόδου τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος 
τὸ 1923 ἀλλὰ καὶ μὲ τὴν πρότασή 
του γιὰ συμμετοχὴ αἱρετῶν λαϊκῶν 
στὴν ἐκκλησιαστικὴ διοίκηση, ἡ ὁποία 
δὲν ὑλοποιήθηκε ἀπὸ τὴ δικτατορία 
Μεταξᾶ. Ἐν συνεχείᾳ, ὁ Μητροπολίτης 
Περιστερίου κ. Γρηγόριος (Παπαθωμᾶς), 
Καθηγητὴς Θεολογικῆς Σχολῆς Ε.Κ.Π.Α. 
καὶ Ἰνστιτούτου Ἁγίου Σεργίου καὶ Μέλος 
τοῦ Δ.Σ. τῆς Ἀκαδημίας Θεολογικῶν 
Σπουδῶν Βόλου, μίλησε μὲ θέμα: «Κριτικὴ 
ἀποτίμηση τοῦ κανονικοῦ ἔργου τοῦ 
Ἀμίλκα Ἀλιβιζάτου» καὶ ἀναφέρθηκε στὶς 
προσπάθειες ἐπικαιροποίησης ἀπὸ τὸν 
Ἀλιβιζάτο τῆς ἐκκλησιαστικῆς Κανονικῆς 
βιβλιογραφίας καὶ τὰ προβλήματά τους, 
θέτοντας τὸ ἐρώτημα γιὰ τὸν ρόλο του ὡς 
κανονολόγου ἢ ἐκκλησιαστικολόγου.

Ἡ δεύτερη ἡμέρα τοῦ Συνεδρίου 
ξεκίνησε μὲ τὴν εἰσήγηση τοῦ Νίκου 
Κουρεμένου (Δρ. Θεολογίας, Ἐπιστημονι-
κοῦ Συνεργάτη τῆς Ἀκαδημίας Θεο-
λογικῶν Σπουδῶν Βόλου) μὲ θέμα:  «Ὁ 
ἀρχέγονος Χριστιανισμὸς στὸ ἔργο τοῦ 
Ἀμίλκα Ἀλιβιζάτου». Ὁ εἰσηγητὴς ἀνα-
φέρθηκε σὲ ἐργασίες ποὺ ἐκπόνησε ὁ 
Ἀλιβιζάτος κατὰ τὴ μετεκπαίδευσή του 
στὴ Γερμανία, μὲ θέματα τὴ σημασία 
τοῦ ἐπισκοπικοῦ ἀξιώματος κατὰ τὸν 
Εἰρηναῖο Λυῶνος καὶ τὴν περὶ τοῦ Πάσχα 
ἔριδα τὸν 2ο αἰῶνα, σκιαγραφώντας τὸν 
διάλογο ποὺ ἀναπτυσσόταν ἀνάμεσα 
στὸν φιλελεύθερο προτεσταντισμὸ καὶ 
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τὴν ὀρθόδοξη θεολογία. Στὴ συνέχεια, 
ὁ Θεοδόσης Τσιρώνης (Δρ. Ἱστορίας, 
Θεολόγος) εἰσηγήθηκε τὸ θέμα: «Ἡ 
“ἀνόρθωση” τῆς Ἐκκλησίας, ὅπως τὴν 
ὁραματιζόταν ὁ Ἀμίλκας Ἀλιβιζάτος 
(1913-1914)», παρουσιάζοντας τὶς προ-
τάσεις τοῦ φιλελεύθερου Ἀλιβιζάτου γιὰ 
τήν «ἀνόρθωση» τῆς Ἐκκλησίας, ὥστε 
νὰ καταστεῖ παράγοντας κοινωνικῆς 
προόδου, μέσῳ ἀρθρογραφίας στὴν 
ἐφημερίδα Πατρὶς καὶ ὁμιλιῶν στόν 
«Παρνασσό», καὶ ἐξετάζοντας τὴν ἀπ-
ήχηση καὶ τὴν ἐπιρροή τους. Ἐν συνεχείᾳ ὁ 
Νικόλαος Ἀσπρούλης (Ἀναπλ. Διευθυντὴς 
Ἀκαδημίας Θεολογικῶν Σπουδῶν Βόλου, 
Διδάσκων στὸ Ε.Α.Π.), μιλώντας μὲ θέμα: 
«Ἡ Ὀρθόδοξη θεολογία σὲ σταυροδρόμι: 
Τὸ Συνέδριο τῆς Ἀθήνας τοῦ 1936 καὶ 
ὁ Ἀμίλκας Ἀλιβιζάτος», ἐξέτασε τὴ 
θεματολογία καὶ τὰ πρόσωπα τοῦ ἴδιου 
τοῦ συνεδρίου, τὴ θεολογικὴ συγγένεια 
μεταξὺ Ἀλιβιζάτου καὶ Φλωρόφσκυ καὶ 
τὸν ρόλο τους στὴν καθιέρωση τοῦ νέου 
θεολογικοῦ παραδείγματος στὴν Ὀρθό-
δοξη θεολογία καὶ ὑπογράμμισε τὴν 
ἱστορικὴ σημασία τοῦ Συνεδρίου αὐτοῦ 
γιὰ τὶς μετέπειτα ἐξελίξεις μέχρι τὴν 
πρόσφατη Ἁγία καὶ Μεγάλη Σύνοδο τῆς 
Κρήτης (2016).

Ἀκολούθως ὁ Σταῦρος Γιαγκάζογλου 
(Ἐπίκ. Καθηγητὴς Θεολογικῆς Σχολῆς 
Ε.Κ.Π.Α.) ἀνέπτυξε τὸ θέμα: «Η συμβολὴ 
καὶ τὸ ἔργο τοῦ Ἀμίλκα Ἀλιβιζάτου 
στὴν Ὀρθόδοξη Ἐκκλησιολογία», παρ-
ουσιάζοντας τὶς ἐκκλησιολογικὲς θέσεις 
τοῦ Ἀμίλκα Ἀλιβιζάτου γιὰ τὴ φύση, 
τὴ συνείδηση καὶ τὴν καθολικότητα τῆς 
Ἐκκλησίας, μιλώντας γιὰ τὸ χρέος της 
νὰ μὴν κλείνεται ὁμολογιακὰ στὸν ἑαυτό 
της, ἀλλὰ νὰ διαλέγεται προκειμένου 
νὰ φανερώσει τοὺς θησαυροὺς τῆς 
Παράδοσης ποὺ διαφυλάττει. Ἔπειτα ὁ 
Στυλιανὸς Χ. Τσομπανίδης (Καθηγητὴς 

Θεολογικῆς Σχολῆς Α.Π.Θ.), στὴν 
εἰσήγησή του μὲ θέμα: «Ὁ Ἀμίλκας 
Ἀλιβιζάτος ὡς πρωτεργάτης τῆς Οἰκου-
μενικῆς Κίνησης: Ἀποτίμηση τοῦ ἔργου 
του, 100 χρόνια ἀπὸ τότε ποὺ ἐξ-
έθεσε τὸ πρόγραμμα τῆς Ὀρθοδοξίας 
γιὰ τὴν “Κοινωνία τῶν Ἐκκλησιῶν”», 
σκιαγράφησε καὶ ἐπιχείρησε νὰ ἀπο-
τιμήσει ὅλη τὴν οἰκουμενικὴ πορεία του, 
μὲ τὴν ὁποία κατάφερε νὰ συνδυάσει 
τὴν πιστὴ ἀφοσίωση στὴ διδασκαλία τῆς 
ἀδιαίρετης Ἐκκλησίας μὲ τὴν εὐρύτητα 
τοῦ πνεύματος ὡς πρὸς τὸ θέμα τῶν 
σχέσεων τῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας μὲ 
τὶς ἄλλες Ἐκκλησίες καὶ Ὁμολογίες, νὰ 
ἐκτιμήσει θετικὰ τὶς ἄλλες Ἐκκλησίες, νὰ 
ἐνθαρρύνει τὸν διάλογο καὶ τὴ συνεργασία 
μεταξύ τους καὶ νὰ προωθήσει τὴν 
ἀλληλεγγύη καὶ τὴν ἀλληλοβοήθεια. Παρ-
όμοια θέματα ἀλλὰ ἀπὸ διαφορετικὴ 
σκοπιὰ ἔθεσε ἡ Πανδώρα Δημανοπούλου 
(Δρ. τῆς École des hautes études en 
sciences sociales), στὴν εἰσήγησή της μὲ 
θέμα:  «Θρησκεία καὶ διπλωματία τῆς 
πολιτικῆς τοῦ Μεσοπολέμου: Ἡ συμβολὴ 
τοῦ Ἀμίλκα Ἀλιβιζάτου στὴν προσέγγιση 
τῆς Ἀγγλικανικῆς μὲ τὴν Ὀρθόδοξης 
Ἐκκλησία κατὰ τὰ πρῶτα βήματα 
τῆς Οἰκουμενικῆς Κίνησης»· ἀνέλυσε 
τὸ νόημα τοῦ λόγου καὶ τῆς δράσης 
τῶν συμμετεχόντων στὶς Οἰκουμενικὲς 
κινήσεις, ἐκκλησιαστικῶν καὶ λαϊκῶν, 
ὥστε νὰ ἀνταποκριθοῦν στὶς πρωτοφανεῖς 
κοσμικὲς προκλήσεις ποὺ ἀντιμετώπιζαν 
ἀμέσως μετὰ ἀπὸ τὸν κατακλυσμὸ τοῦ 
Πρώτου Παγκοσμίου Πολέμου καὶ τῆς 
οἰκονομικῆς κρίσης τοῦ 1929.

Στὴν καταληκτήρια συνεδρίαση, ὁ 
Τάσος Ἀναστασιάδης (Ἀναπλ. Καθηγητὴς 
στὸ Πανεπιστήμιο ΜcGill τοῦ Καναδᾶ), μὲ 
τὴν εἰσήγησή του: «Ὁ Ἀμίλκας Ἀλιβιζάτος 
καὶ ἡ ἧττα τῆς φιλελεύθερης ὀρθόδοξης 
θεολογίας 1918-1938», χαρτογράφησε τὸ 



279

ἐκκλησιαστικὸ τοπίο στὴν Ἑλλάδα ἐκείνης 
τῆς ἐποχῆς καὶ συζήτησε τὸ φαινόμενο τῆς 
Ὁμολογοποίησης καὶ τῆς «συντηρητικῆς 
ἀνανέωσης» τῆς Ἐκκλησίας, ἑνὸς 
παράδοξου σχήματος μὲ ἀπρόβλεπτες 
ἀντιμεταθέσεις ἀνάμεσα στὴ συντηρητικὴ 
καὶ τὴ φιλελεύθερη πλευρά. Ὁ Παντελῆς 
Καλαϊτζίδης (Διευθυντὴς τῆς Ἀκαδημίας 
Θεολογικῶν Σπουδῶν Βόλου καὶ 
Ἐρευνητικὸς Ἑταῖρος στὰ Πανεπιστήμια 
KU Leuven καὶ Münster), μιλώντας μὲ 
θέμα: «Ἔθνος καὶ Ἐκκλησία στὴ σκέψη 
τοῦ Ἀμίλκα Ἀλιβιζάτου», παρουσίασε καὶ 
ἀνέλυσε τὶς θεολογικές, ἰδεολογικὲς καὶ 
πολιτικὲς παραμέτρους τῶν ἀπόψεων τοῦ 
Ἀλιβιζάτου, τὴ συνέχεια καὶ ἀσυνέχειά 
τους στὴν ἑπόμενη θεολογικὴ γενιὰ τοῦ 
’60, θέτοντας προβληματισμοὺς ἀνα-
φορικὰ μὲ τὰ ὅρια, τὴν ἐμβέλεια καὶ τὴ 
συνοχὴ τῶν τοποθετήσεών του καὶ τὴ 
σχέση τους μὲ τὸ μεταρρυθμιστικὸ καὶ 
ἀνακαινιστικό του ὅραμα. Κλείνοντας 
τὸ Συνέδριο, ὁ Νῖκος Ἀλιβιζάτος (Ὁμότ. 
Καθηγητὴς Νομικῆς Σχολῆς Ε.Κ.Π.Α.), 
ἀνιψιὸς τοῦ τιμώμενου θεολόγου, μίλησε 
μὲ θέμα: «Ὁ Ἀμίλκας Ἀλιβιζάτος καὶ 
ἡ δικτατορία τῶν Συνταγματαρχῶν», 
φέρνοντας στὴν ἐπιφάνεια λεπτομέρειες 
ἀπὸ τὶς ἀντιδράσεις τοῦ Ἀλιβιζάτου 
ὡς Προέδρου τότε, τῆς Ἀκαδημίας 
Ἀθηνῶν, ποὺ αἰσθάνθηκε ὅτι ἡ ἐπιβολὴ 
τῆς δικτατορίας διέψευδε τὶς ἐλπίδες 
μιᾶς ὁλόκληρης ζωῆς γιὰ ἐκκλησιαστικὴ 
μεταρρύθμιση καί «ἄνοιγμα» τῆς Ἐκ-
κλησίας τῆς Ἑλλάδος πρὸς τὴ Δύση.

Σὲ ὅλες σχεδὸν τὶς εἰσηγήσεις ἦταν 
φανερὴ ἡ φιλελεύθερη πολιτικὴ διά-
σταση τῆς σκέψεως τοῦ Ἀλιβιζάτου καὶ 
οἱ δυσκολίες ποὺ ἀντιμετώπισε στὴ 
συνύπαρξή του μὲ ἕνα συντηρητικὸ 
κατεστημένο, ὅπως καὶ ἡ προτεραιότητα 
ποὺ ἔθετε στὴν ἀγάπη καὶ τὸν σεβασμὸ 
πάνω ἀπὸ τὶς δογματικὲς καὶ τὶς ὅποιες 

ἄλλες διαφορές. Πλούσιες ἦταν οἱ 
εἰσηγήσεις καὶ σὲ βιογραφικὲς λεπτο-
μέρειες ἀλλὰ καὶ σὲ συναισθηματικὸ 
περιεχόμενο, χάρη στὶς συγγενικὲς σχέσεις 
ἀλλὰ καὶ τὶς προσωπικὲς γνωριμίες 
ὁρισμένων εἰσηγητῶν μὲ τὸν τιμώμενο 
θεολόγο.

«Ἅγιος Συμεὼν ὁ Νέος Θεολόγος: 
Διεπιστημονικὲς προσεγγίσεις 

στὴ θεολογία τοῦ φωτὸς 
καὶ τῆς χάριτος»

Μὲ τὴν εὐκαιρία τῆς συμπλήρωσης 
χιλίων χρόνων ἀπὸ τὴν κοίμηση τοῦ ἁγίου 
Συμεὼν τοῦ Νέου Θεολόγου (1022-2022), 
ἡ Ἀκαδημία Θεολογικῶν Σπουδῶν Βόλου 
διοργάνωσε διεθνὲς συνέδριο μὲ τὴ συμ-
μετοχὴ πανεπιστημιακῶν καθηγητῶν καὶ 
εἰδικῶν ἐρευνητῶν ἀπὸ πανεπιστήμια 
τῆς Ἑλλάδος καὶ τοῦ ἐξωτερικοῦ. Τὸ 
συνέδριο ἀνέδειξε τὴ γόνιμη καὶ προ-
κλητικὴ σκέψη τοῦ ἁγίου, ἐπεσήμανε τὶς 
ἐνδιαφέρουσες γιὰ τὴν ἔρευνα πτυχές 
της καὶ ἔθεσε προβληματισμοὺς γύρω 
ἀπὸ τὶς δυνατότητες ἐπικαιροποίησης τῆς 
σκέψης αὐτῆς.

Μετὰ ἀπὸ τοὺς χαιρετισμοὺς ποὺ ἀπ-
ηύθυναν στὸ συνέδριο ὁ Σεβ. Μητρο-
πολίτης Δημητριάδος κ. Ἰγνάτιος καὶ ὁ 
Διευθυντὴς τῆς Ἀκαδημίας Θεολογικῶν 
Σπουδῶν Δρ. Παντελῆς Καλαϊτζίδης, 
ὁ ὁποῖος καὶ προήδρευσε τῆς πρώτης 
συνεδρίας, κατὰ σειρὰ παρουσίασης τῶν 
εἰσηγήσεων, κατ’ ἀρχὰς ἡ Μπάρμπαρα 
Κροστίνι (Barbara Crostini, Λέκτορας 
Ἐκκλησιαστικῆς Ἱστορίας, Ἱστορίας τῆς 
Τέχνης καὶ Πολιτισμικῶν Σπουδῶν, Ἰν-
στιτοῦτο Νιούμαν, Οὐψάλα) ἔθεσε τὸ 
ἐρώτημα γιὰ τὴ σχέση τοῦ ἁγ. Συμεὼν 
μὲ τὴ χριστιανικὴ πνευματικότητα 
τῆς Συρίας, ἐν ὄψει τῶν σχέσεων ποὺ 
δημιουργήθηκαν μεταξὺ Συρίας καὶ 

ΘΕΟΛΟΓΙΚΑ ΧΡΟΝΙΚΑ
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Κωνσταντινουπόλεως, μετὰ ἀπὸ τὴ νίκη 
τοῦ Βασιλείου Β΄ στὸ Χαλέπι (995). 
Ἔπειτα ὁ ἡγούμενος τῆς μοναστικῆς 
ἀδελφότητας τοῦ Μπόζε Σαμπίνο Κιαλᾶ 
(Sabino Chiala) ἀνέλυσε τὴν πιθανότητα 
νὰ εἶχε διαβάσει ὁ Νέος Θεολόγος τὸν 
ἀββᾶ Ἰσαὰκ τὸν Σῦρο, σὲ μία ἐποχὴ 
ποὺ τὰ κείμενα τοῦ τελευταίου εἶχαν 
μεταφρασθεῖ καὶ κυκλοφοροῦσαν εὐρέως 
καὶ στὸ περιβάλλον τῆς Κωνσταντινου-
πόλεως. Ἐν συνεχείᾳ ἡ Κόρτνεϋ Τομαζέλλι 
(Courtney Tomaselli, διδάσκουσα στὸ 
Παν. Λογιόλα τοῦ Σικάγο) παρουσίασε 
μὲ γλαφυρὸ τρόπο τὶς ἀντιλήψεις τοῦ 
ἁγίου περὶ πνευματικῆς πατρότητας καὶ 
ἐξομολόγησης μὲ ἀφορμὴ τὸ Ψαλτήριο Vat. 
Gr. 1927, ἐνῶ ὁ Γεώργιος Γουσγουριώτης 
(ὑπ. δρ. Φιλολογίας, ἐρευνητικὸς ἑταῖρος 
στὸ Πατριαρχικὸ Ἵδρυμα Πατερικῶν 
Μελετῶν) ἀσχολήθηκε μὲ τὴν πρόσληψη 
τῶν ἔργων τοῦ Συμεὼν κατὰ τὸν 11ο-12ο 
αἰ. καὶ εἰδικώτερα μὲ τὴν περίπτωση τοῦ 
Βασιλείου Πρωτασηκρήτου.

Ἀκολούθως, τὶς τεχνικὲς τοῦ λόγου 
ποὺ χρησιμοποίησε ὁ Συμεὼν γιὰ νὰ 
ἀποδώσει τὴν ἐμπειρία τῆς σχέσεως 
μὲ τὸν Θεὸ παρουσίασε ὁ Μανόλης Σ. 
Πατεδάκης (Ἐπίκ. Καθηγητὴς Τμ. Φιλο-
λογίας Πανεπιστημίου Κρήτης), μέσα 
ἀπὸ μία ἀντιπροσωπευτικὴ ἀνθολόγηση 
κειμένων τοῦ ἁγίου, ἐνῶ ὁ π. Εὐάγγελος 
Γκανᾶς (Ἐφημέριος Ὁσίου Μελετίου 
Σεπολίων, Ἠλεκτρολόγος Μηχανικὸς 
Ε.Μ.Π. καὶ Θεολόγος) σκιαγράφησε τὴν 
ταυτότητα τῆς ἐμπειρίας τοῦ Συμεὼν 
καὶ τῶν Ἀποστόλων στὴ δεξίωση τῆς 
ἀποκαλύψεως τοῦ ἀναστημένου Χριστοῦ. 
Τὴν πρόσληψη τῶν ἔργων τοῦ Συμεὼν 
στὴ χειρόγραφη παράδοση ἀλλὰ καὶ τὸ 
ἀναγνωστικὸ κοινὸ τῆς ἐποχῆς ἀνέδειξε 
ἡ Εἰρήνη Ἀφεντουλίδου (Ἐρευνήτρια 
στὸ Ἰνστιτοῦτο Μεσαιωνικῆς Ἔρευνας 
τῆς Αὐστριακῆς Ἀκαδημίας Ἐπιστημῶν, 

Βιέννη), κάτι ποὺ εἶναι ἄμεσα συν-
δεδεμένο μὲ τὴ θέση τοῦ Συμεὼν στὸ 
ἁγιολογικὸ σχῆμα τῆς ἐποχῆς γιὰ τὸ 
ὁποῖο ἐν συνεχείᾳ μίλησε ὁ Παναγιώτης 
Ἀρ. Ὑφαντῆς (Καθηγητὴς Τμ. Θεολογίας 
Α.Π.Θ.), ἀναδεικνύοντας ἀμφισημίες καὶ 
ἐρωτήματα ποὺ ἀπασχολοῦν τὴν ἔρευνα 
μέχρι τὶς ἡμέρες μας.

Ἡ Μαρί-Ἑλὲν Κονγκουρντώ (Marie-
Helene Congourdeau, Ὁμότ. Ἐρευνήτρια 
Ἐθν. Κέντρου Ἐπιστημονικῆς Ἔρευνας, 
Παρίσι) παρουσίασε τὸν ρόλο τοῦ 
Νέου Θεολόγου στὸν ἀστικὸ μοναχισμὸ 
τῆς ἐποχῆς, ἀποδίδοντας στὸν ἅγιο 
τὴν πρωτοβουλία γιὰ τὴν εἴσοδο τῆς 
ἀτομικῆς καὶ ἐσωτερικῆς προσευχῆς στὴν 
παράδοση τοῦ κοινοβίου. Ὁ Δημήτρης 
Μόσχος (Καθηγ. Τμ. Θεολογίας Ε.Κ.Π.Α.) 
ἀφ’ ἑτέρου, συγκρίνοντας τὴ σχέση 
τοῦ Συμεὼν μὲ τὰ ἀρχαῖα μοναστικὰ 
πρότυπα, προβληματίσθηκε γιὰ τὰ 
ἐρωτήματα ποὺ κατὰ περιόδους θέτει 
τὸ μοναστικὸ κίνημα ἀναφορικὰ πρὸς τὰ 
ἰδεώδη του. Μία σύγκριση τῆς ἐμπειρίας 
τῆς θέωσης μεταξὺ τοῦ Συμεὼν τοῦ Νέου 
Θεολόγου καὶ τοῦ Γρηγορίου Παλαμᾶ 
ἐπιχείρησε ὁ π. Ἀλέξανδρος Χουλιαρᾶς 
(Ἐντεταλμένος Διδάσκων Τμ. Κοινωνικῆς 
Θεολογίας καὶ Θρησκειολογίας Ε.Κ.Π.Α.), 
ἐνῶ ὁ π. Βασίλειος Γκαβρίλοβιτς (Basil 
Gavrilovic, ὑπ. δρ. Θεολογίας) συν-
έκρινε τὴ σκέψη τοῦ Νέου Θεολόγου 
μὲ τὸν Γρηγόριο Νύσσης, σὲ σχέση μὲ 
τὶς ἀντιλήψεις τους γιὰ τὴν ἀτέλεστη 
ἐσχατολογικὴ προκοπὴ τοῦ ἀνθρώπου. 
Ὁ Ἀχιλλέας Δελλόπουλος (Δρ. Θεολογίας, 
Μεταδιδ. Ἐρευνητὴς Τμήμ. Θεολογίας 
Ε.Κ.Π.Α.) παρουσίασε τίς «πνευματικὲς 
αἰσθήσεις» ὡς ἀπαραίτητη προϋπόθεση 
τῆς θέωσης ἀλλὰ καὶ ὡς ἑνοποιὸ στοιχεῖο 
τῆς ἀνθρωπολογίας. Τὴν ὁλοποιητικὴ καὶ 
ἀνακεφαλαιωτικὴ διάσταση τῆς σκέψης 
τοῦ ἁγίου Συμεὼν ἀνέδειξε ὁ Βασίλειος 
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Τσίγκος (Καθηγητὴς Τμ. Κοινωνικῆς 
Θεολογίας καὶ Χριστιανικοῦ Πολιτισμοῦ 
Α.Π.Θ.), ἐνῶ ἡ ἐπισήμανση τῆς διαλεκτικῆς 
ἐλευθερίας καὶ ἀναγκαιότητας ὡς παρά-
γοντα ὑπέρβασης μιᾶς συμβατικῆς καὶ 
θεσμοποιημένης ἄσκησης καὶ πνευμα-
τικότητας ἀπὸ τὸν Δημήτρη Οὐλῆ (Ἐν-
τεταλμένο Διδάσκοντα Τμ. Κοινωνικῆς 
Θεολογίας καὶ Θρησκειολογίας Ε.Κ.Π.Α.), 
φανέρωσε τὴ δυναμικὴ τῆς συμεωνικῆς 
σκέψεως.

Τὸν τρόπο χρήσεως τῆς Καινῆς 
Διαθήκης στὸ ἔργο τοῦ Συμεὼν ὡς 
συνδυασμὸ βιβλικῆς ἑρμηνείας καὶ προ-
φητικῆς μαρτυρίας ἀνέλυσε ἡ Αἰκατε-
ρίνη Τσαλαμπούνη (Ἀναπλ. Καθηγ. Τμ. 
Κοινωνικῆς Θεολογίας καὶ Χριστιανικοῦ 
Πολιτισμοῦ Α.Π.Θ.), ἐνῶ τὶς διαστάσεις 
καὶ τὴν ποικιλότητα τῆς θεολογικῆς ἐκ-
φραστικῆς ἀναφορικὰ μὲ τὴ θέα τοῦ 
Θεοῦ καὶ τὴ θέωση μεταξὺ Γρηγορίου 
Παλαμᾶ καὶ Συμεὼν Νέου Θεολόγου 
ἀνέλυσε ὁ Σταῦρος Γιαγκάζογλου (Ἐπίκ. 
Καθηγητὴς Τμ. Θεολογίας, Ε.Κ.Π.Α.), 
ἐπισημαίνοντας τόσο τὶς διαφορετικὲς 
ἐποχὲς καὶ τὶς ἀπαιτήσεις τους, ὅσο 
καὶ τὶς διαφορὲς ποὺ προκύπτουν 
ἀπὸ τὰ προβλήματα ποὺ ὁ καθένας 
τους ἀντιμετώπιζε. Ἕναν γόνιμο προ-
βληματισμὸ σχετικὰ μὲ τὸν ρόλο τοῦ 
σώματος στὴ θέωση κατὰ τὸν Νέο Θεολόγο 
κόμισε ὁ Ἴστβαν Περτσέλ (Istvan Perczel, 
Καθηγητὴς Τμ. Μεσαιωνικῶν Σπουδῶν 
Πανεπιστημίου Κεντρικῆς Εὐρώπης, 
Βιέννη & Βουδαπέστη), συνδέοντας τὴν 
προβληματικὴ τοῦ ζητήματος μὲ τὴν 
εὐαγριανὴ σκέψη καὶ προβληματιζόμενος 
σχετικὰ μὲ τὸν ρόλο τοῦ σώματος στὴ 
δεξίωση τῆς θεοπτίας.

Τὸν ρόλο τοῦ Ἁγίου Πνεύματος στὸν 
μυστικισμὸ τοῦ Συμεὼν παρουσίασε 
ὁ Πάμπλο Ἀργκαράτε (Pablo Argarate, 
Καθηγητὴς Τμ. Θεολογίας Πανεπιστημίου 

Γκράτς), ἀναδεικνύοντας τόν ρόλο τῆς 
πνευματολογίας ὡς δυναμικὴ πρόσβαση 
στὸ γεγονὸς τοῦ Χριστοῦ, πιστώνοντας 
τὸν Νέο Θεολόγο μὲ μία ἐπιμονὴ στὴν 
Πνευματολογία ποὺ ἔγινε χαρακτηριστικὸ 
τοῦ ἀνατολικοῦ χριστιανισμοῦ. Τὴν 
ἐσχατολογία τοῦ Νέου Θεολόγου σὲ 
σύγκριση μὲ τὸν προβληματισμὸ τῆς 
ἐσχατολογίας τοῦ 20οῦ αἰῶνα ἐπιχείρησε 
ὁ Θεόφιλος Ἀμπατζίδης (Δρ. Θεολογίας, 
Ἐρευν. Ἑταῖρος Ἀκαδημίας Θεολογικῶν 
Σπουδῶν Βόλου), ὡς ἀρραβώνα καὶ πρό-
γευση τῆς Βασιλείας ἀπὸ αὐτὴν ἐδῶ τὴ 
ζωή, χωρὶς ὅμως τὴν ἀπεμπόληση τῆς 
προσμονῆς τῶν ἐσχάτων ὡς ὁλοκλήρωση 
τῆς παρούσας ἐμπειρίας, ἐνῶ ὁ Πὼλ 
Γαβριλιούκ (Paul Gavrilyuk, Καθηγητὴς 
Πανεπιστημίου Ἁγίου Θωμᾶ, Μινεσότα, 
Πρόεδρος τῆς Διεθνοῦς Ὀρθόδοξης Θεο-
λογικῆς Ἕνωσης Ι.Ο.Τ.Α.) ἀνέλυσε τὴ 
σχέση τῆς ἐνσάρκωσης μὲ τὶς πνευματικὲς 
αἰσθήσεις, διερευνώντας πῶς ὁ Συμεὼν 
συνδέει τὴ σάρκα μὲ τὰ αἰσθήματα καὶ 
τὸν νοῦ στὴν περιγραφὴ τῶν ἐμπειριῶν 
του.

ΙΟΥΝΙΟΣ

«Η΄ Διεθνὲς Συνέδριο τῆς Ἑταιρείας 
γιὰ τὴν Ἀνατολικὴ Λατρεία»

Μεταξὺ 13 καὶ 18 Ἰουνίου ἔλαβε χώρα 
στὴ Θεσσαλονίκη τὸ Η΄ Διεθνὲς Συνέδριο 
τῆς Ἑταιρείας γιὰ τὴν Ἀνατολικὴ 
Λατρεία (Society for Oriental Liturgy) 
ποὺ πραγματοποιήθηκε σὲ συνεργασία 
μὲ τὸ Τμῆμα Κοινωνικῆς Θεολογίας 
καὶ Χριστιανικοῦ Πολιτισμοῦ τῆς Θεο-
λογικῆς Σχολῆς τοῦ Ἀριστοτελείου 
Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης, τὸ Πα-
τριαρχικὸ Ἵδρυμα Μελετῶν καὶ τὴν 
Ἑταιρεία Μακεδονικῶν Σπουδῶν. Στὸ 
Συνέδριο συμμετεῖχαν καταξιωμένοι 
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καθηγητὲς καθὼς καὶ νεώτεροι ἐπι-
στήμονες ἀπὸ τὴν Εὐρώπη, τὴ Βόρεια 
Ἀμερική, τὸν Σλαβικὸ κόσμο καὶ τὴ 
Μέση Ἀνατολή, οἱ ὁποῖοι ἐργάζονται 
ἐρευνητικὰ στὸ γνωστικὸ πεδίο τῆς Λει-
τουργικῆς ἐπιστήμης καὶ τῶν συναφῶν 
κλάδων. 

Οἱ ἐργασίες τοῦ συνεδρίου δια-
κρίθηκαν σὲ διαλέξεις ποὺ ἀπευθύνονταν 
στὴν ὁλομέλεια καὶ σὲ παρουσιάσεις 
εἰσηγήσεων σὲ παράλληλες συνεδρίες. 
Ἀπὸ τὴν πρώτη κατηγορία ξεχώρισε ἡ 
ἐναρκτήρια διάλεξη τοῦ προέδρου τῆς 
ἑταιρείας Gerard Rouwhorst μὲ τίτλο: 
“Comparative Liturgy and beyond”, στὴν 
ὁποία ὁ ὁμιλητὴς σκιαγράφησε τὸ τοπίο 
τῆς σύγχρονης συγκριτικῆς λειτουργικῆς 
καὶ τὶς προοπτικὲς ποὺ ἀνοίγονται γιὰ 
περαιτέρω ἔρευνα. Ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον 
παρουσίασε καὶ ἡ διάλεξη τοῦ κορυφαίου 
λειτουργιολόγου Marcel Metzger μὲ 
θέμα: «La liturgie dans les recueils de 
traditions apostoliques (règlements ec-
clésiastiques)», ποὺ καταπιάστηκε μὲ 
τὶς ἀπαρχὲς τῆς χριστιανικῆς λατρείας 
καὶ τὶς σχετικὲς συλλογὲς τῶν ἀπο-
στολικῶν παραδόσεων. Τέλος, ἄξια 
ἰδιαίτερης ἀναφορᾶς ἀπὸ τὶς διαλέξεις 
τῆς ὁλομέλειας ἦταν καὶ αὐτὴ ἀπὸ τὸν 
π. Χρυσόστομο Νάσση μὲ θέμα: “The 
Byzantine Gospel Lectionary System: 
Narrative Threads and Heortological 
Contexts”, στὴν ὁποία παρουσιάσθηκε 
καὶ ἀναλύθηκε ἡ ἐπιλογὴ εὐαγγελικῶν 
περικοπῶν στὸ Βυζαντινὸ ἑορτολογικὸ 
σύστημα. Στὶς παράλληλες συνεδρίες 
πραγματοποιήθηκαν σύντομες ἀνα-
κοινώσεις ἀπὸ ἔρευνες σὲ ἐξέλιξη, ποὺ 
ἀφοροῦν ὅλο τὸ γεωγραφικὸ τόξο τῆς 
Χριστιανικῆς Ἀνατολῆς ἀπὸ τὴν Αἴ-
γυπτο, τὴ Νουβία καὶ τὸ Σινᾶ μέχρι 
τὴ Συρία καὶ τὸ Κατάρ, καθὼς καὶ τὸν 
Σλαβικὸ κόσμο. 

«Ὀρθόδοξες Ἐπινοήσεις τῆς Ἀνατολῆς»

Διεθνὲς συνέδριο μὲ τὴ συνεργασία 
τοῦ Κέντρου Ὀρθοδόξων Χριστιανικῶν 
Σπουδῶν τοῦ Πανεπιστημίου Φόρντχαμ 
(Νέα Ὑόρκη, Η.Π.Α.), τῆς Ἕδρας Ὀρθό-
δοξης Θεολογίας τοῦ Πανεπιστημίου τοῦ 
Μύνστερ (Γερμανία), τῆς Ὀρθόδοξης 
Θεολογικῆς Ἀκαδημίας «Ἅγιος Ἰγνάτιος» 
(Στοκχόλμη, Σουηδία), τοῦ Κέντρου 
γιὰ τὴ Μελέτη τοῦ Πολιτισμοῦ καὶ τοῦ 
Χριστιανισμοῦ (Βελιγράδι, Σερβία), τοῦ 
Κέντρο γιὰ τὴ Φιλοσοφία καὶ τὴ Θεολογία 
(Τρεμπίνιε, Βοσνία-Ἐρζεγοβίνη), τοῦ 
Βιβλικοῦ Θεολογικοῦ Ἰνστιτούτου τοῦ 
Ἁγίου Ἀνδρέα (Μόσχα, Ρωσία), τοῦ 
Ρουμανικοῦ Ἰνστιτούτου Διορθοδόξων, 
Διαχριστιανικῶν καὶ Διαθρησκειακῶν 
Σπουδῶν (INTER, Κλούζ-Ναπόκα, Ρουμα-
νία) καὶ τῆς Ἀκαδημίας Θεολογικῶν Σπου-
δῶν Βόλου ἔλαβε χώρα ἀπὸ τὶς 16 ἕως 
τὶς 19 Ἰουνίου στὸ Συνεδριακὸ Κέντρο 
«Θεσσαλία» στὰ Μελισσάτικα τοῦ Βόλου. 
Τὸ συνέδριο ἀνέδειξε ἐρωτήματα ὅπως ἡ 
σημασία τῶν στοιχείων ποὺ ὁρίζουν τὴν 
ἰδέα τῆς Ἀνατολῆς καὶ ἡ συγκρότηση 
τῆς ἰδέας τῆς «Ἀνατολῆς» μέσα ἀπὸ βα-
σικὰ χαρακτηριστικὰ τῆς Ὀρθοδοξίας, 
θέτοντας προβληματισμοὺς γιὰ τὴν ὕπ-
αρξη ἑνὸς φαινομένου «κατασκευῆς» καί 
«ἐπινόησης». 

Ἡ κεντρικὴ ὁμιλία ἐκφωνήθηκε ἀπὸ 
τὸν διακεκριμένο θεολόγο καὶ φιλόσοφο 
Χρῆστο Γιανναρᾶ (Ὁμότ. Καθηγητὴ Φιλο-
σοφίας τοῦ Παντείου Πανεπιστημίου), μὲ 
θέμα τὴν ἐπινόηση τῆς Ἀνατολῆς μέσα 
ἀπὸ τὴ Φιλοκαλία καὶ τὸ Πηδάλιο. Ὁ 
Καθηγητὴς τόνισε τὴ σταδιακὴ μετα-
τροπὴ τῶν Κανόνων τῆς Ἐκκλησίας ἀπὸ 
ὁδοδεῖκτες σὲ κανονιστικὲς διατάξεις 
μὲ νομικὴ χροιά, ἐνῶ σχολίασε καὶ τὴν 
ἐνθουσιώδη ὑποδοχὴ τῆς Φιλοκαλίας 
ἀπὸ τὴ Δύση, ὑποστηρίζοντας ὅτι ἡ 
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Φιλοκαλία συντονίσθηκε μὲ μία ἀτομο-
κεντρικὴ θρησκειοποιημένη ἐκδοχὴ τοῦ 
Χριστιανισμοῦ, ἀντιπροσωπευτικὴ γιὰ τὴ 
Δύση.

Τὴν ἑπόμενη ἡμέρα ἡ Αἰκατερίνη Τσαλα-
μπούνη (Ἀναπλ. Καθηγήτρια Θεολογικῆς 
Σχολῆς Α.Π.Θ.) μίλησε γιὰ τὴν ἐπινόηση 
τῆς Ἀνατολῆς μέσῳ τῆς διαλεκτικῆς 
ἀντίθεσης πατερικῆς θεολογίας καὶ Καινῆς 
Διαθήκης, ἐπισημαίνοντας τὸ διαχρονικὸ 
πρόβλημα τοῦ δημόσιου ἐκκλησιαστικοῦ 
λόγου, ὁ ὁποῖος ἀντιμετωπίζει τὸ βιβλικὸ 
κείμενο ὡς ἀποδεικτικὸ ἐργαλεῖο, καθὼς 
καὶ τὴν τάση πολλῶν ἀκαδημαϊκῶν 
θεολόγων νὰ μὴν ἐνδιαφέρονται γιὰ τὰ 
πορίσματα τῆς σύγχρονης βιβλικῆς ἐπι-
στήμης.Ὁ ἑπόμενος ὁμιλητής, ὁ Ἀσὰντ 
Ἠλίας Κατάν (Καθηγητὴς Ὀρθόδοξης 
Θεολογίας Πανεπιστημίου Μύνστερ, 
Γερμανία), ἀφιέρωσε τὴ διάλεξή του 
στὴν πρόσληψη καὶ τὴν ἑρμηνεία τοῦ 
Μαξίμου Ὁμολογητοῦ σὲ Ἀνατολὴ καὶ 
Δύση, τονίζοντας πὼς ὁ ἅγιος Μάξιμος 
ἑρμηνεύθηκε ἔτσι ὥστε νὰ χαραχθοῦν 
τὰ ὅρια μεταξὺ μιᾶς «ὀρθόδοξης» ἀνα-
τολῆς καὶ μιᾶς «αἱρετικῆς» Δύσεως. Ὁ 
τρίτος ὁμιλητής, ὁ Βασίλειος Μακρίδης 
(Καθηγητὴς Παν. Ἔρφουρτ, Γερμανία), 
μίλησε γιὰ τὴν ἐπινόηση τῆς Ἀνατολῆς 
στὸ πλαίσιο τοῦ ὀρθόδοξου μοναχισμοῦ. 
Στὴν εἰσήγησή του τόνισε ὅτι ὁ ὀρθό-
δοξος χριστιανικὸς μοναχισμὸς ἔχει δια-
δραματίσει κεντρικὸ ρόλο στὶς ποικίλες 
ἐκφάνσεις του καὶ στὰ πολιτισμικά του 
συμφραζόμενα ἀναφορικὰ μὲ τὴ σκια-
γράφηση μιᾶς συγκεκριμένης ἰδέας γιὰ 
τὴν Ἀνατολὴ καὶ τὴν προώθησή της ὡς 
τῆς μοναδικῆς καὶ ἀποκλειστικῆς ἐκδοχῆς 
τῆς αὐθεντικῆς ὀρθόδοξης πίστεως καὶ 
πρακτικῆς, ἡ ὁποία διακρίνεται κυρίως 
ἀπὸ τὸ φαινόμενο τοῦ γεροντισμοῦ καὶ 
ἀπὸ τὴ διαμόρφωση μιᾶς ἐπιθετικῆς 
ὀρθοδοξίας.

Στὴ δεύτερη συνεδρία, ὁ Ἠλίας Ἐλ 
Χαλάμπι (Ἀναπληρωτὴς Διευθυντὴς 
τοῦ Κέντρου Ἀραβικῶν Σπουδῶν καὶ 
Διαπολιτισμικοῦ Διαλόγου τοῦ Παν-
επιστημίου Μπαλαμάντ, Λίβανος) ἐξέτασε 
τὴν ἐπινόηση τῆς ἰδέας τῆς Ἀνατολῆς σὲ 
ἰσλαμικὸ περιβάλλον, καταδεικνύοντας 
τὸν τρόπο μὲ τὸν ὁποῖο διαμορφώθηκε ἡ 
ταυτότητα ἀπὸ τὶς ἐποικοδομητικὲς ἀλ-
λὰ καὶ τὶς καταστροφικὲς συναντήσεις 
μεταξὺ δύο μονοθεϊστικῶν θρησκειῶν, τῆς 
Ἀνατολικῆς Ὀρθοδοξίας καὶ τοῦ Ἰσλάμ. 
Ὁ Σταῦρος Γιαγκάζογλου (Ἐπίκ. Καθηγ.
Θεολογικῆς Σχολῆς Ε.Κ.Π.Α.) μίλησε γιὰ 
τὴν ἐπινόηση τῆς ἰδέας τῆς Ἀνατολῆς 
καὶ τὸν ἀντιδυτικισμὸ στὸ πλαίσιο τῆς 
θεολογίας τοῦ Ἁγ. Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ, 
ἐπισημαίνοντας τὸ γεγονὸς ὅτι εἶναι 
ἀναγκαῖο ἡ θεολογία τοῦ Ἁγ. Γρηγορίου 
τοῦ Παλαμᾶ νὰ κατανοηθεῖ ἀπὸ τὴν 
ὀπτικὴ γωνία μιᾶς γόνιμης συνάντησης 
μεταξὺ Ἀνατολῆς καὶ Δύσεως καὶ ὄχι μὲ 
τὴ συνεχῆ προβολὴ τῆς θεολογίας τοῦ 
σπουδαίου αὐτοῦ βυζαντινοῦ θεολόγου 
ὡς ἀντίποδα τῆς Ρωμαιοκαθολικῆς καὶ 
τῆς δυτικῆς χριστιανικῆς θεολογίας 
ἐν γένει. Ὁ ἑπόμενος ὁμιλητής, ὁ Geor-
ge Demacopoulos (Συνιδρυτὴς καὶ 
συνδιευθυντὴς τοῦ Κέντρου Ὀρθόδοξων 
Χριστιανικῶν Σπουδῶν τοῦ Πανεπι-
στημίου Φόρντχαμ, Νέα Ὑόρκη, Η.Π.Α.) 
προχώρησε σὲ ἕναν ἐνδιαφέροντα 
παραλληλισμὸ τῆς αὐτοκρατορικῆς ἀντί-
ληψης τῶν Βυζαντινῶν, μὲ παράδειγμα 
τὸν Ἰουστινιανό, μὲ τὸν Βλαντιμὶρ 
Πούτιν, τονίζοντας τὶς κοινὲς ἀντιλήψεις 
γιὰ τὸν ρόλο τοῦ ἡγέτη στοὺς δύο αὐτοὺς 
κόσμους.

Στὴν τρίτη καὶ τελευταία συνεδρία 
τῆς δεύτερης ἡμέρας τὸν λόγο πῆρε ὁ 
Μίκαελ Γιέλμ (Κοσμήτωρ τῆς Ὀρθόδοξης 
Θεολογικῆς Ἀκαδημίας «Ἅγιος Ἰγνάτιος», 
Σουηδία), ὁ ὁποῖος ἀνέλυσε τὴν ἰδέα 
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τοῦ «ρωσικοῦ κόσμου» στὸ πλαίσιο 
τῆς τοποφιλίας, σύμφωνα μὲ τὴν ὁποία 
ἕνας συγκεκριμένος τόπος μπορεῖ νὰ 
συνδέεται στενὰ καὶ νὰ ἀποτελεῖ σημεῖο 
ἀναφορᾶς γιὰ ἕνα συγκεκριμένο ἔθνος. 
Σύμφωνα μὲ τὸν εἰσηγητή, ἡ τοποφιλία 
μπορεῖ νὰ ὁδηγήσει τοὺς ἀνθρώπους 
στὸ μονοπάτι τῆς εἰρήνης καὶ τῆς 
συμφιλίωσης ἀλλὰ εἶναι ἐπίσης δυνατὸν 
νὰ προκαλέσει πόλεμο καὶ ἐπιθετικότητα. 
Ὁ τελευταῖος εἰσηγητὴς τῆς ἡμέρας 
ἦταν ὁ π. Πέρρυ Χαμάλης (Καθηγητὴς 
Θρησκευτικῶν Ἐπιστημῶν, Κολλέγιο 
Νὸρθ Σέντραλ, Ἰλλινόις, Η.Π.Α.), ὁ ὁποῖος 
μίλησε γιὰ τὴν ἐπινόηση τῆς ἰδέας τῆς 
Ἀνατολῆς μέσα ἀπὸ τὴν παράδοση τῆς 
«Συμφωνίας», ἀναλύοντας τὰ κανονι-
στικὰ κοινωνικοπολιτικὰ ὁράματα τῶν 
σύγχρονων Ὀρθοδόξων ὡς τρία εἴδη 
ἀπαντήσεων στὸ βυζαντινὸ μοντέλο τῆς 
«Συμφωνίας»: τὴ νεοβυζαντινή, τὴ φιλ-
ελεύθερη δημοκρατικὴ καὶ τὴν ἐσχατο-
λογικὰ ἀναρχική.

Τὴν τρίτη ἡμέρα, ἡ Ρεγκούλα Τσβάλεν 
(Πανεπιστήμιο Φριβούργου, Ἐρευνητικὸ 
Κέντρο «Σέργιος Μπουλγκάκωφ», Ἑλ-
βετία) κατέδειξε τὴν ἐπινόηση τῆς ἰδέας 
τῆς –ρωσικῆς κυρίως– Ἀνατολῆς ἀπὸ τὸ 
κίνημα τῶν Σλαβοφίλων. Οἱ Σλαβόφιλοι 
ἐπηρεάσθηκαν ἀπὸ τὸν δυτικὸ ρομαντισμὸ 
καὶ τὸν χρησιμοποίησαν γιὰ νὰ ἀσκήσουν 
κριτικὴ στὴ Δύση καὶ νὰ κατασκευάσουν 
τὴν ἀνατολικὴ χριστιανικὴ ταυτότητα, στὴ 
βάση τῆς θεωρίας τῆς «συνοδικότητας», ἡ 
ὁποία θεωρητικὰ ἀντιτίθεται στόν «δυτικὸ 
ἀτομικισμό». Ὁ ἑπόμενος εἰσηγητὴς π. 
Δημήτριος Μπαθρέλλος (Ἐπισκέπτης 
Καθηγητής, Ἰνστιτοῦτο Ὀρθόδοξων Χρι-
στιανικῶν Σπουδῶν τοῦ Κέιμπριτζ) 
ἀνέλυσε τὴν ἔννοια τῆς εὐχαριστιακῆς 
ἐκκλησιολογίας καὶ τὴν ἐργαλειοποίησή 
της γιὰ ἄσκηση κριτικῆς στὴ Δύση. 
Ἐπιπλέον τόνισε ὅτι, παρὰ τὶς προσδοκίες 

πολλῶν θεολόγων, ἡ εὐχαριστιακὴ θεο-
λογία ἀπέτυχε νὰ ἀλλάξει ἀρκετὲς 
προβληματικὲς ἐκκλησιαστικὲς πτυχές. 
Στὴ συνέχεια, ὁ Βούκασιν Μιλίτσεβιτς 
(Καθηγητὴς Θεολογικῆς Σχολῆς Παν-
επιστημίου Βελιγραδίου, Σερβία) ἐξέτασε 
τὴν ἐπινόηση τῆς ἰδέας τῆς Ἀνατολῆς 
μέσα ἀπὸ τὸ ζήτημα τοῦ ἡμερολογίου, τὸ 
ὁποῖο, στὴν περίπτωση τοῦ Πατριαρχείου 
Σερβίας ἔχει μετατραπεῖ πλέον σὲ ζήτημα 
ταυτότητας, παρ’ ὅλο ποὺ τὸ Σερβικὸ 
Πατριαρχεῖο ἦταν ἀρχικὰ πρόθυμο νὰ 
ἀποδεχθεῖ τὴν ἡμερολογιακὴ ἀλλαγή. 
Ὁ ἑπόμενος ὁμιλητής, ὁ Ντάβορ Τζάλτο 
(Πρόεδρος τοῦ Κέντρου Μελέτης τοῦ 
Πολιτισμοῦ καὶ τοῦ Χριστιανισμοῦ, Βελι-
γράδι, Σερβία, καὶ Ἀναπλ. Κοσμήτωρ τῆς 
Ὀρθόδοξης Θεολογικῆς Ἀκαδημίας «Ἅγιος 
Ἰγνάτιος», Σουηδία), ἀφιέρωσε τὴν εἰσ-
ήγησή του στὶς λεγόμενες «ἀνατολικές» 
πτυχὲς τῆς παραδοσιακῆς ὀρθόδοξης 
εἰκονογραφίας, παρουσιάζοντας τὴν 
ἀναβίωση τῆς βυζαντινῆς τεχνοτροπίας 
στὴν ἁγιογραφία καὶ τὴν καθιέρωσή της 
στὴν Ἀνατολικὴ Ὀρθόδοξη παράδοση, 
σχολιάζοντας τὸ γεγονὸς ὅτι σήμερα 
αὐτὴ ἡ τεχνοτροπία ἔχει ἀποκτήσει ἕνα 
«κανονιστικό» καθεστὼς στὸν Ὀρθόδοξο 
κόσμο. 

Στὴν τελευταία συνεδρία, ὁ Δι-
ευθυντὴς τῆς Ἀκαδημίας Θεολογικῶν 
Σπουδῶν Βόλου Παντελῆς Καλαϊτζίδης 
ἐπικεντρώθηκε στὴν κατασκευὴ τῆς 
ἰδέας τῆς Ἀνατολῆς μέσα ἀπὸ τὴ μυστικὴ 
θεολογία καὶ τὸν ἀποφατισμό, ὡς 
σημεῖα διαφοροποίησης ἀπὸ τὴ Δύση, 
μὲ χαρακτηριστικώτερο ἐκπρόσωπο τῆς 
τάσεως αὐτῆς τὸν Βλαδίμηρο Λόσκυ, 
τὸν ὁποῖον ὁ ὁμιλητὴς ἀντιδιέστειλε 
ριζικὰ ἀπὸ τὸν π. Γεώργιο Φλωρόφσκυ. 
Ἡ Candace Lukasik (Ἐπίκ. Καθηγήτρια 
Πανεπιστημίου Μισισιπῆ, Η.Π.Α.) ἀφ-
ιέρωσε τὴν εἰσήγησή της στὴν κοινότητα 
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τῶν Κοπτῶν Χριστιανῶν στὶς Η.Π.Α., 
ὑπογραμμίζοντας τὸ γεγονὸς ὅτι, παρ’ 
ὅλο ποὺ οἱ Ἀμερικανοὶ εὐαγγελικοὶ χρι-
στιανοὶ χρησιμοποίησαν τὶς δυσκολίες 
ποὺ ἀντιμετωπίζουν οἱ Κόπτες Χριστια-
νοὶ στὴν Αἴγυπτο προκειμένου νὰ παρ-
ουσιάσουν τὸν χριστιανισμὸ ὡς διωκόμενη 
θρησκεία, συνεχίζουν νὰ ἀντιμετωπίζουν 
ρατσιστικὰ τοὺς Κόπτες χριστιανοὺς ὡς 
Μεσανατολίτες καί «μή-λευκοὺς ἄλλους» 
στὴν καθημερινότητα τῆς ἀμερικανικῆς 
κοινωνίας. Ἡ Sarah Riccardi-Swartz (Ἐπίκ. 
Καθηγ. Northeastern Univ., Η.Π.Α.) συ-
σχέτισε στὴν εἰσήγησή της τὸ φαινόμενο 
τῶν προσηλύτων στὴ Ρωσικὴ Ὀρθοδοξία 
στὶς Η.Π.Α. μὲ τὴν ἄνοδο τοῦ συντηρητικοῦ 
ἀμερικανικοῦ χριστιανισμοῦ. Ἡ εἰσήγησή 
της ἐπικεντρώθηκε στὴν ψηφιακὴ ἐκ-
δήλωση τῆς θρησκευτικότητας, τὴ συν-
τηρητικὴ κοινωνικὴ πολιτικὴ καὶ τὴν 
ἱστορία τοῦ ἀμερικανικοῦ ἐξαιρετισμοῦ, 
καταδεικνύοντας πῶς ἡ πνευματικὴ μετα-
στροφὴ ἔχει βασικὰ πολιτικὸ χαρακτῆρα. 

Στὴν ὁλοκλήρωση τοῦ Συνεδρίου, 
οἱ οἰκουμενικοὶ παρατηρητὲς Peter de 
Mey καὶ Αἰδ. Παναγιώτης Κανταρτζῆς 
παρουσίασαν τὶς παρατηρήσεις τους. 
Ὁ Peter de Mey (Καθηγητὴς καὶ ἀναπλ. 
Κοσμήτωρ τῆς Σχολῆς Θεολογίας καὶ 
Θρησκευτικῶν Ἐπιστημῶν, Καθολικὸ 
Πανεπιστήμιο τοῦ Leuven, Βέλγιο) τόνισε 
ὅτι ἡ θεωρία τοῦ π. Γεώργιου Φλωρόφσκυ 
περί «Βαβυλώνιας αἰχμαλωσίας» τῆς 
ὀρθόδοξης θεολογίας στὴ δυτικὴ θεο-
λογία φαίνεται νὰ ἔχει ξεπερασθεῖ 
σήμερα, ἐνῶ ὁ Αἰδ. Παναγιώτης Καν-
ταρτζῆς (Ἐπισκέπτης Καθηγητὴς στὸ 
Ἑλληνικὸ Βιβλικὸ Κολλέγιο, Διευθυντὴς 
τοῦ Ἰνστιτούτου γιὰ τὴ Μελέτη τοῦ 
Ἀνατολικοῦ Ὀρθόδοξου Χριστιανισμοῦ) 
ἐπεσήμανε τὴ σημασία τῆς Ὀρθόδοξης 
παράδοσης γιὰ τὸν Χριστιανισμὸ παγ-
κοσμίως, καθὼς σύμφωνα μὲ πολλοὺς ὁ 
Ἀνατολικὸς Ὀρθόδοξος Χριστιανισμὸς 
βρίσκεται ἐγγύτερα στὸν ἀρχέγονο χρι-
στιανισμὸ ἀπὸ κάθε ἄλλη παράδοση.
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